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ANADOLU’DA SASANILER VE ROMALILAR,
M.S. 226-363: ]
EMPERYAL IDEOLOJI VE KRIZ®

Turhan KACAR™

Ouet

Bu makale, M.S, 226-363 willan arasmda Anadolu’da cereyan
eden Sasani - Roma ¢atismalanm, Sasani emperyal ideolojisi ve bu
ideolojinin Roma dinyasinda yaratifi sarsinny dikkate alarak
incelemeyi amaglamaktadir. Caligmamin girig b8limiinde, konunun
Binerni ve konu (eering yapilmg olan galismalar degerlendirilmig,
ikinci balimde ise, Sasani - Roma gatigmalannin arka plam, yani
Partlar ve Romallarla srasindaki iliskiler dikkate almmugtr,
Mokale, bu c¢atismalan klasik “dofu - bah™ catgmast Kahbi
igerisinde degerlendirmemekte, zira dofuyu ve bamy lran wve
Roma'dan ok daha genis ve kapsayici olarak dikkate almaktadir.

-

Bat literatiirinde, geg Antikga@ Romas-lran iligkilen Qezerine, bu caligmada kullamlan
bibliyografyadun ¢ok daha kapsamhsi meveuttur. Konuys iligkin gok daha ayrntili bir
bibliyografya igin Dignas, B.- E. Winter, Rome and Persia in Late Antiguity. Neighbours
and Rivals, Cambridge, 2007, 5. 282-325 (bundan sonra Dignas — Winter, Rome and Persia
olarak kisaltilacaktir) ve Dodgeon M.H. - SN.C. Lieu (ed.), The Roman Eastern Frontier
and the Persian Wars, AD 224-363, Londra, 1994, 403-20 (bundan sondra Dodgeon ~ Licu,
Eastern Frontier olarak ¥isalulacaktir)'ye bakilabilir. Bu ¢aliymamin  dipnot ve
bibliyografyasinda kullamlan kisaltmalar sunlardi: HE: Historia Ecclesiastica (Euscbius,
Socrutes, Sozomenus, Theodorethus gibi kilise tarihgilerinin eserlerinin gelencksel
kisaltmas:), CAH: Cambridge Ancient History, PLRE: The Prosopography of the Later
Roman Empire, ed. Martidale - Jones. CHI: Cambridge History of lIran. Isimlerin yanhg
zerine not: Yer isimleri genellikle modern karmliklan ile yazlmugtr, mesela Antiochea
veya Antiokheia yerine sadece Antakya, Roma imparator isimleri Latince formlan dikkate
alinarak yazilmighr. Sasani krallarinin isimleri Gzerine ne Turkge literatlirde ne de bah da bir
fikir birligi bulunmaktadir,

Dog Dr, Balkesir Universtesi Fen-Edebiyat Fakiltesi Tarih  Bolimd;
tkacar@balikesir edu.tr.
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Sonug gdzlemlerinde 1se, kavnaklanng dofuyu savunmak igin
seferber eden Romublanm, dzellikle beginci vilzyilda batida
yagadifs diylstn gerisinde, 111 ve IV. yilzyillarda Iran ile girigtigi
bu weun mileadeleleri gormektedir, -

Anahtar Kelimeler: Eskigag'da Anadolu, Romalilar, Partlar,
Sasaniler, Ugined yieyl krizi

Girig

Eskicag tarih yamciliinda M.S. 235.284 yllan arasi, Roma
Imparatorlugu agisindan genellikle “Ogiincl yiizwvil krizi dénemi” olarak
nitelendirili.’ Bu nitelendirmenin  temelinde, s6z konusu donemde,
imparatorlugun, igeride taht kavgalan ve kontrol edilemez ekonomik sorunlar,
disarida hem dogudan hem de batidan askeri olarak sikigtinlmas) yatmaktadir.
Slphesiz Roma Imparatorlugu’nun karsilastigr sorunlar s62 konusy dénemde
birden ortaya ¢tkmadi, zira bunlar daha ziyade, sinirlarin kontrol edilmesi giig
oranda bilyltildigd uzun yillann birikimiydi. Roma Imparatorlugu'nun bu
donemdeki dis problemlerinin en agin, kuskusuz lran diinyas: ile yasadif
gerilimdi. Iran'da M.S. 220'li yillarda yasanan rejim degisiminin, Roma
diinyasinda yasanan krizle cakismasi gercekten dikkate deger bir husustur. Bu
baglamda, cahsmamizin temel konusu, 111 ve IV. yiizyillarda Roma —Sasani
iliskileridir. Bu iliskiler, s6z konu dénemde nasil sekillenmis ve iki diinya bir
birine kargi nasil bir pozisyon almigtir? Diger bir husus, sz konusu yiizyillarda,
Roma ve Sasani devletlerinin dig politika ideolojileri, dnceki ddnemlerle nasil
kargilastinlabilir?

Iran ile Roma arasindaki savaslar Sasani hanedaninin kurulusu ile aniden
baslanusg bir sey degildi. Hig kuskusuz, bu savaglar daha ok fran diinyasinda
Sasani hanedanmm selefi olan Partlarin, Roma ile miicadeleleri mirasina
dayanmaktadir. Bu mirasin nasil ortaya giktigini, ancak Roma-Part iligkilerine

' Alfoldy, G., *The Crisis of the Third Centuries Seen by Contemporaries™ Greek, Roman and
Byzantine Studies XV, 1974, s 89-111 (bundan sonra AlfSldy, Third Commarics st
kisaltilacakiir); Rogers, G. M., “The Cnisis of the Third Century A.D.* Belleten Lilr205,
1988, 1509-1525 (bundan sonrs Rogers, Crisis olarak kisalnlacakr)
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kronolojik gergevede kisaca bakarak anlayabiliriz. Diger yandan, Roma-lran
iliskilerini dogu-bati catismast temelinde gormek ¢ok kiskirtict olmasina karsin,
bu galisma bdyle bir kategorilestirmeye gitmeyecektir, zira Herodotos'dan ve
dzellikle E. Said'in Orienralism bombasmndan bu yana, tarth ¢alismalarinda ¢ok
sik bagvurulan bir agiklama yontemi olan dogu-bati ikilermi, Akdeniz dimyas:
toplumlanm sanki sadece iki kutuptan ibaretmis gibi simflamaktadir. Ancak,
“dogunun” ve “batimn”, Iran’dan ve Roma'dan ¢ok daha genis bir diinya
oldugu unutulmamalidir, Unutulmamas: gercken bir baska husus ise, Geg
Antikcag'da, diinya, dogu-bat ikileminden ziyade, kuzey-giiney ikilemi (uygar
gliney — barbar kuzey) kullamilarak degerlendinilmektedir.

Inceleyecegimiz dénemin Iran - Roma savaslan, Eskigag kaynaklarinda
dikkate deger ol¢ide ver bulmustur, Bunlar arasinda, kendisi de bir asker ve bu
savaglarin son boélimlerinde bizzat yer almis olan Ammianus Marcellinus
fizerinde 6zenle durulmas: gereken ilk isimdir. Ammianus'un yazdifi Imparator
Nerva'min dliimiinden (M.S. 98) Valens'in hayatum kaybettifi 378 yilindaki
Edime savagina kadar olan dénemi kapsayan Roma tarihinin ne yazik ki ilk on
g kitabi ginimiize ulasmamistir. Giniimiize kadar gelen, 353-378 willan
arasim ele alan kalan bdélimler:, neredeyse donemu gilinbeglin aktarmaktadir.
Kalan boéltimlere bakarak, Ammianus'un kaybolan kitaplar, 6zcllikle
Sasanilerin dogusundan ittbaren olan baliimleri, ¢ahismamiz agisindan gergekten
hayiflamimas: gercken bir durumdur, Buradaki tek tesellimiz, Ammianus’un
biraktifn  boglugun Herodianus, Scriptores Historiae Augustae’'nin anonim
yazan ve Zosimus tarafindan kismen doldurulmus olmasidir. Roma-lran
savaglanmin  ilk donemi  hakkinda, Festus ve Eutropius mbi kisa tarih
yazarlarninda ve loannes Malalas, Antakyali loannes, Chronicon Paschale’nin
anonim yazan ve Theophanes gibi vakayiname yazarlanimin eserlennde az da
olsa bilgi bulunmaktadir. Bu gibi bati kaynaklarmin yam sira, lran tarafindan
gelen dbkiimanlar da dnemlidir. 1936 yilinda Persepolis yakinlaninda bir ates
tapmaginda bulunan @i dilde yazlms, Sasani krah 1. Sapur’un zaferlerini ve
fetihlerim anlatan bir kitabe, Roma-lran iliskilerimin Iran tarafindan nasil
goriindiifiing ok agik bir sekilde yansitmaktadir. Difer yandan Sasam hanedan
hakkinda degerli bilgiler igeren, onuncu yiizyilda kaleme alinnus iki Islam
kaynagn da burada not edilmelidir. Bunlardan, Tabeni'nin Milletler ve
Hitkiimdarlar Tarihi adh eserinin Sasaniler hakkinda Snemli bir monografi
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olarak zikredilmesi gerekir ve yine Firdevsi'nin Sehname adls eseri Roma-lran
savaglarimin destansi yoniinii islemektedir,

Sasani-Roma iliskileri, modemn bat literatiiriinde ihmal edilmis bir alan
degildir. Cambridge Universitesi yaymlari arasinda ¢rkan Cambridge History of
fran adh g ciltlik eser ve Cambridge Ancient History serisinin son ciltlerinde
(12, 13, 14) yer alan bolimler 8zellikle antlmaya degerdir. Bunlarin yam sira,
son dinemde ortaya ¢ikmig iki dnemli kaynak derlemesi, Roma - Iran iliskileri
alanma Snemli katkilar olarak dikkat gekmektedir. The Roman Eastern Frontier
and the Persian Wars bashkli M. H. Dodgeon ve S. N. C. Lieu tarafindan
derlenen eser,’ M.S. 226-363 yillarina iliskin kaynaklarda ortaya gikan
kayitlarin Ingilizce gevirilerini vermektedir. Rom wnd das Persereich. Zwei
Weltmdchte zwischen Konfrontation und Koexistenz adiyla ilk olarak 2001
yihnda Almanca olarak yayinlanan ve daha sonra 2007 de Rome and Persia in
Late Antiquity, Neighbours and Rivals adiyla Ingilizceye gevrilen B. Dignas ve
E. Winter'in hazirladigi tematik kaynak derlemesi, lran ve Roma arasindaki
sorun alanlanna isaret etmektedir. Roma-lran iliskileri 6zellikle Geg Antikgag
Roma diinyas: veya erken dénem Bizans siyasi tarihi (izerine yapilan arastirma
eserlerinde de 6nemli oranda ver almaktadir. Konumuza iliskin Tiirkee literatir,
bati ile kargilastnldign zaman, zengin olmamakla beraber, merhum §.
Giinaltay'in Yakin Sark serisi igerisindeki eserleri burada anilmaya deger, ancak
onlarin da giincellenmeye muhtag oldugu asikardir. E. Honigmann'mn Bizans
Devleti'nin Dogu Simrt adwyla dilimize gevrilen eserinin kronolojik olarak
baglangig noktas, tam da bizim galiymamizin bittigi yerdir. Son zamanlarda
dilimize gevrilen Wiesehdfer'in Antik Pers Tarihi verdigi tarihsel bilgiler kadar
igerdigi dokiimanlar agisindan da Snemlidir,

1) Arka plan: Anadolu’da Romalilar ve Partlar

Geg Antikgag'in Roma-Sasani iligkileri griindiigiinden cok daha derin
koklere sahiptir. Sasanilerin kékenlerini Pers Imparatorlugu’na dayandirmalar
ve onlann mirasina sahip grkmak istemeleri, Iran perspektifinden derin boyutu

' Greatrex, G.-8. N. C. Licu, The Roman Eastern Frontier and the Persian Wars. Part [I- AD.
363-630. A Narrative Sourcebook, Londra, 2002 (bundan sonrg Gireatrex-Licy, Eastern
Frontier olarak kisalulacakur).
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ortaya koymaktadir. Buna karsin Romal yazarlann Sasamlen “Partlar™ olarak
sunmalari, aslinda Romalilarin da iligkilerdeki derin boyutu gdrdiiklerini ifade
etmektedir, Bu gergeveyi dikkate aldifimiz zaman, M.S. 111 ve IV, yiizyillann
iliskilerindeki arka plami gérmek, s6z konusu dénemi kavramak agisindan
degerlidir. Pers Imparatorlugu, M.O. VI yiizwihn sonlannda, smrlarnim
Avrupa’nin kapilanna kadar genisletmis ve Makedonya, lran dilnyasimin bati
s olugturur hale gelmisti.” Bu muazzam Iran imparatorlugu TV. yizyihn
sonlarinda Iskender’in hirsinin kurbani olmug ve tasfiye edilmigti. Makedonya
krallhifam gok hizh bilyiiten Iskender, kendi hayatim da aym oranda titketmis ve
M.O. 323 wvilinda daha 33 yasindayken Oldiiii zaman, halefleri arasinda
kiyasiya bir miicadele baslanustir, Bu milcadeleler sonunda ortaya ¢ikan
Hellenistik kralliklardan Seleukoslar, eski Pers Imparatorlugu’nun topraklannin
dnemli bir kismuni kontrol altina almiglarsa da, bu kontrol uzun stirmemis ve
Iskender’in Sliimiindl izleyen yaklasik yilzy1l igerisinde Iran dinyasinda yeni bir
krallik iktidara gelmisti: M.O. 240’ larda ortaya gikan Part Kralligr.!

Dogu'da Part kralligimin dogusu, Bati'da Roma'min yilkseligine paralel
gelismelerdir, giinkdl M.O. 111, yiizyilin sonlarma dogru Partlar, Iran"1 kontrol
altina alirken, aymi donemde Roma da Bat Akdeniz'i kontrol altna almak
lizereydi. Dogu’da ve Ban'da bu iki glicln yiikseligini, aralannda kalan
Hellemistik kralliklann tedrici diisiisii izledi. Romalilar ve Partlar arasinda resmi
iligkilerin baslangici, Romalilann Anadolu’ya ilk gelisinden neredeyse yilz yil
sonradir. Roma ordulari Anadolu’ya ilk defa M.O. 190'da Hellenistik
Seleukoslarin kral IIl. Antiokhos'un ordulanyla savasmak igin gelmiglerdi. Bu

' Pers Imparatorlugu'nun Anadolu'yu da igine alan batiya dogru geniglemesi pek ok
calismaya konu olmugur. Birkag &mek vermek gerekirse: Eilers, W., “lmn and
Mesopotamia™ CHI 1], Cambridge, 1983, 5. 100-115 (bundan sonra Eilers, fran and
Mesopotamia olarak kisaltlacaknr) ve Wieschofer, )., Amtik Pers Tarihi, gev. Mehmet Ali
Inci, Istanbul, 2003’¢ (bundan sonra Wiesehofer, Antik Pers olarak kisaltlacaktir)
bakilabilir; konuya iliskin eski ama ilk Torkge galismalurdan birisi Glnaltay ., fran Tarihi,
En Eski Calardan Iskender in Asya Seferine Kadar, Ankara, 1948 (bundan sonra Ganaltay,
fran Tarihi olarak kizaltilacaktir).

Y lranda Seleukos idaresine son vererek verli bir idare kurmay basaran Partlar'in kokeni ve
genel tarihleri igin bak, Bivar, A. D, H., “The Political History of Iran under the Arsacids™,
CHI 11, Cambridge, 1983, & 21-97 (bundan sonra Bivar, Arsacidy olarak kisaltilacaktir);
Frve, R. N, “Parthia and Sassanid Persia®, The Roman Empire and its Neighbours, ed. F.
Millar 5. 249-69, Londra (bundan sonra Frye, Parthia and Persia olarak kisaltlacakur),
Wicschifer, Antik Pers, 173-217.
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savagl 1zleyen yaklagik altnus yil Romalilar Anadolu’yu uzaktan izlemisler ve
133 yilinda Bergama kralli arazisinin kendilerine birakilmasiyla birlikte, aktif
olarak Anadolu'nun yonetimine katilmislardir Roma’nin Anadolu'ya gelip
yerlesmesi ve nihayetinde Pontos kralh V1. Mithradates ile girdigi vzun savas
dénemi ve sonrasinda gergeklestirdigi fetihler, Romahlar ile Partlan kalic:
komgular haline getirmistir. Partlar ile Romalilar arasindaki ilk temas da M.,
96’da Firat kenannda Sulla baskanhgindaki heyet vastasiyla kurulmustur.
Kapadokya krali Ariobarzanes'i tahtina oturtmak igin Anadolu'ya gelen Sulla,
askeri operasyonlar neticesinde Firat siminna kadar gelmis ve ilk kez bir Part
elgisiyle burada kargilagmistir.® Bu bulusma sirasinda, Firat nehri iki devlet
arasinda simir olarak benimsenmistir. Partlarin, Roma’ya yaklagimi genellikle
dostane tarzda olmus ve bu durum Pontos krali Mithradates'e karsi, Roma'nin
bitylik miicadelesi esnasinda da de@ismemistir, Romalilar ve Partlar arasinda bir
sonraki resmi temas, M.O. 69/68 yilinda Lucullus’un Pontos krali Mithradates’e
karsi ginstifi operasyonlar esnasinda olmugtur, Lucullus, Part krahnmn,
Mithradates ve Tigranes (Armenia kral) ile ittifak yapmasindan endiselenerek
bir elgi gonderip, Sulla dénemindeki anlagmayr yeniden benimseme politikas:
izlemigtir. Pompeius da M.O. 66 yilinda Lucullus'un Partlarla yaptifs anlagmay:
yenilemigtir. Bu temas esnasinda Firat nehri simir olarak benimsenmis olmasina
kargin, Pompeius'un sonraki girisimleri Roma'nin Partlara karsi pek dostca
davranmadifini gistermektedir, Pompeius'dan kisa bir siire sonra, Biyiik
Iskender’in kaftann: giymeye hevesli Romali generaller, Iran'a kars: savaslara
kalkigtilar. Bunlarin ilk dmegi Crassus idi ve hayatim Partlarla savagirken

*  Ansdolu'da Roma yonetiminin kurulugu en genig olarak ju eserde iglenmistic- Magie, D,
Roman Rule in Asia Minor 111, Londra, 1952, & 3-33'de (bundan sonra Magie, Roman Rule
olarak kisalulacaktir). Roma'min Bergama kralligim devralarak Anadolu™va ilk gelisini ele
almakta ve eserin diger blimleri bir yanda Anadolu’nun Eskicad coprafyasim diper yandan
da, Roma’nin yerlesimini konu edinmektedir.

*  Plut Sulla, 5.8, Plutarkhos'un anlamiBina gbre, Sulla, Part elgisi Orabazos'y ve Kapadokya
krah Ariobarzanes'i iki yanina oturtmus ve kendisi de ortayn oturmuytu. Bu davransg
sembolik olarak Romalilarm, Partlan esitleri olarak gérmedikleri jeklinde yorumlanmgur,
Plutarkhos"a giire, bunu Part krah da anladig igin, elci Orabazos'y by afagilanmadan dolay
8ldirtmigtir. Keaveney, A, “Roman Treaties with Parthin circa 95 - circa 4 B.C™, The
American Journal of Philology, 1022, 1981, 5. 195-212 (bundan sonra Keaveney, Roman
Treaties olarak kisaltilucaktir).
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kaybetti” Keza Caesar'm, Brutus tarsfindan 44 yilinda suikast ile
katledilmeseydi, Part seferine gikacaf bilinmektedir.” Caesar'in mirasqilanndan
Marcus Antonius'un Iran seferi, onun da aym gizgiyi takip ettigini
gostermektedir.” Antonius'un Part seferinde aldi@s basansizhik, Romalilara
uzunca bir sire tedbirli olmalan gerektifi konusunda bir dencyim
kazandimustir. Erken Imparatoriuk doneminde Roma -Part iliskileri genelde
problemsiz olarak devam etmis ve Nero doneminde Armenia iki devlet arasinda
tampon bir yap konumuna déniismilgtilr."”

imparator Traianus M.S. I yilzyihn baginda Part kralhfim fethetme
politikasi izlemeye kallast ise de onun politikas: fiyasko ile sonuglands, ¢hinki
daha Traianus Glmeden fethettii topraklarda isyanlar bas gosterdi.'’ Keza,
halefi Hadrianus, yayilmaci politikayr terk ederek simurlarn  Augustus
déneminde belirlenen sckline geri dond@ ve Tralanus'un fethettigi topraklan
Partlara iade etti. Buna raiimen Romalilann, lran topraklaninda stratejik olarak
onemli gordiikleri yerleri fethetme girisimleri sona ermedi, ¢iinkil Lucius Verus
ve Seplimius Severus’'un seferleri Roma topraklanmin doguda geniglemesini
safladi. Mesela Osrhoene (Urfa civan) ve Mezopotamya eyaletleri Septimius
Severus diineminde organize edildi."” Boylece Roma simrian hem doguya hem
de gineye dofiru genisledi. Severus'un zaferlen, uzun vadede Roma igin
tehlikeli sonuglar dogurdu. Part kralhfi agisindan 6limeiil olan bu zaferler,

?

Keaveney, A., “The King and the War-Lords: Romano-Parthian Relations Circa 4-53 B.C”
The American Journal of Philology, 1034, 1982, 5. 412-428 (bundan sonra Keavency, King
amd War Lords olaruk ksalblacaktir),

' Pl Caes, 58.6

Plutarkhos, Marcus Antonius'un biyografisinde, onun Part seferini aynntb olarak

anlatmakiadir, wynica bak. Sartre, M., The Middle East Under Rome, gev. C. Porter-E.

Rawlings, Londra, 2005, s. 51-53 (bundan sonra Sartre, Middle Eaxt olarak kisalulacakur)

" Bivar, Arsucids, 5. 21-97; Dignas — Winter, Rome and Persia ; Sarre, Middle East, 5. 68.

" Longdon, R. P., “Notes on the Parthian Campaigns of Trajan.” The Journal of Roman
Studies 21,- 1931, 5. 1-35 (bundan sonra Longdon, Parfhian Campaigns olarak
kisaltilacaktir); Lightfoot, C.5., “Trajan’s Parthian war and the Fourth-Century Perspective.”
The Journal of Roman Srudies, 80, 1990, s. 115-125 (bundan sonra Lightfoot, Parthian War
olarak kisaltilacaktir).

2 Millar, F., The Roman Near East 31 BC - AD 337, Londra, 1993, (bundan sonra Millar,

Roman Near East olarak kisaltilacaktir), 5. 111-126; Potter, D. S., The Roman Empire at Bay

AD 180-395, Londra, 2004, 5. 133 vd (bunda sonra Potter, Roman Empire olarak

Kisaltilacaknr); Sartre, Middle East, s 135-36, Kaya, M.A, Roma mmn Afrikalt Imparatoru

Septimius Severus, |stanbul, 2008, . 181.
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Sasani yikseligini tetikledi, ¢iinka II1. yizyihn baslamasiyla birlikte iran’da
bélgesel isyanlar gikmaya bagladi. Bu isyanlann ilki ve en ciddisi 205206
vilinda Hint okyanusu kenarinda Iran'm derin giineyinde yer alan Fars
eyaletinde basladi." Roma'nin saldirgan politikas: Severus hanedaninin diger
iyeleri ddneminde de devam etti. Caracalla, fran ordulariyla Nusaybin civarinda
savagmi§ ve basarih da olmasina kargin, ordusu iginden Macrinus adl bir gasip
tarafindan Urfa civarinda katledilmisti," Yeni Roma imparatoru Partlarla bans
yapnus olsa da, bu bans Part kralliginy kurtarmaya yetmedi, Roma yenilgilerinin
yarath@n olumsuz etkilerle ayaklanan [ranin gliney: yeni bir hanedanmn
dogusunu sagladi: Sasaniler.

2) Sasani Hanedanumn Yiikseligi ve Roma’ya Kargi-Saldin

Sasani hanedam, I1I. yiizyiln ilk yanisindan, VIL viizyilm 1lk yansinin
sonuna dogru Milslimanlar tarafindan yikilana kadar dért yiiz yildan biraz daha
fazla Iran cografyasim kontrol altinda tuttu ve Dogu Anadolu’da Roma
Imparatoriugu icin sirckli bir tehdit olusturdu.” Pers kraliyet ailesinden
geldiklerini iddia eden bu hanedan mensuplan, M.S. 224'de son Part kral
Artabanus'un ordularini yenerek iktidara geldiler. Artabanus’u yenen hanedanin
lideri Papak oglu Ardesir idi."* Ardesir 6zellikle Romalilara kars: saldirgan bir
politika izledi, muhtemelen bu politika onun iktidara gelis  nedeniydi.
Persepolis'te tag giyen Ardesir, kdkenini dzellikle bityiik Pers krali Darius’a

" Agathengelos, Hixtory of Armenia’dan konuya iligkin genig ahinn igin buk. Dodgeon - Licu,
Fronticr, 5. 11-14; Polter, Roman Empire, . 217-26,

" Caracalla'mm Part seferi ve Oldurdlist ile ilgili olarak bak. Seripores Historige
Augustae'nin Caracalla biyografisi; Potter, Roman Empire, 5. 144,

¥ Saseani hanedaninin kisa tarihi Igin bak. Frye, Parthia and Persia, 5. 461 vd; Wicsehofer.
Antik Pers, 8zellikle Sasam yazily belgeleri agisindan dnemlidir.

8" MS. VL yizvilin sonunda yazan tarihgi Agathins'a gore, Papak, Ardesir’in annesi ile
evliyken, Sasanus adli bir askerin yolu bir gdrev esnasindy Papak’in evine dilser. Papak, bu
askenin olaganistd drelliklere sahip oldugunu fark eder ve egini bu askerle eviendinir. Iste
Ardegir boylece diinyaya gebir. Agathias, 11. 27, 2 . 5. Cameron, A., “Agathins on the
Sassanians”,

Agathias olarak kisaltlacakur); Frye, RN., “The Political History of Iran under the
Sasanians”, Cambridge History of Iran 11, Cambridge, 1983, 5 117.18 (bundan sonra
Frye, Political History Iran olarak kisaltilacaktir),
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dayandinyor ve kendisinin Aryan oldugunu iddia ediyordu. Sanskritge _'nsil'
anlamina gelen arya, herhalde bir grup yetenckli savaggiyi ifade ediyordu,'’

Part rejiminin feodal karakterini tamamen yikan Sasaniler daha merkeazi
bir krallik kurdular. Béylece Mezopotamya ve Iran’in kaynaklarimi, Roma ile
miicadelelerinde Partlara nazaran ok daha etkili bigimde kullandilar. Dogu'da
Roma hegemonyasina kars: gok ciddi bir tehdit olusturan Sasanilerin, ekonomik
ve stratejik hesaplan bir yana, deklare ettikleri ideoloji, siyasal ve dinsel bir
igerige sahiptir. Sasani dini ideolojisi, Naks-1 Riistem’de bulunan Sapur ve dini
lider Kirder'in (Kirdir?) sozlerini igeren dnlil kitabede gdrillmektedir."” Buna
gore III. yizyll ortasinda gelisen Sasani saldmlarinin genisinde, Anadolu’da
bulunan ates tapinaklarinin ve dini Grgiitlenmenin restore edilmesi ve yeniden
dilzenlenmesi yatmaktadir. Siyasal olarak ise, daha 6nce de ifade edildigi gibi,
kendilerini Pers kralhiinm varisleri olarak goren Sasaniler, Iskender tarafindan
son verilen Pers krallifinin topraklarim yeniden fethetmek istiyorlardi. Bilindigi
gibi, Pers Imparatorlufu M.O. VL yilzyilin sonunda topraklarnini Makedonya'ya
kadar genisletmisti.'” Bir diinya imparatorlugu kurmay: amaglayan Sasaniler,
15te bu miras1 cle gegirme iddiasindaydilar, Bu gergevede olusan Sasani saldin
ideolojisi, bir Sasani imparatorunun, Roma imparatoruna yazdifs mektupta ¢ok
apik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. MLS. V. yilzyilda I1. Constantius’a bir
mektup yazan II. Sapur kendisini ve ideallerini goyle takdim etmektedir. “Ben,
krallar kral, yddizlarla dost, giinesin ve ayin kardesi Sapur, kardesim Caesar
Constantius'a ok selamlarim sunarim. Atalarumin imparatorlugunun Strymon
nehrine ve Makedonya simrlarina kadar ulagtidina sizin eski kaynaklarimz dahi
sehadet etmektedir... Onun igin bu topraklart geri istemem yanly degildir. Ben,
iﬁn‘:amdciu ve gdzle gorilliir erdemlerimde biitiin eski krallardan daha
ileriyim."

""" Diger Hint -Avrupa dillerinde de bulunan bu kelime, Yunanca'da aristor olarak kargimiza
gikar ve ‘aristokrai’ olarak ginomizde sikga kullamimakiadir.

"™ Dodgeon-Licu Eastern Fromtier, 5. 65; Frye Political History Iran. Naksi Ristem, lran'da
Fars eyaletinde Perscpolis’in 12 km kuzeybansinda yer almaktadir. Purada Milattan 8nce
binli villara kadar geri giden koya kabartmalar vardir ki bunlar, lran'da Elam, Pers ve
Sasani killtdrind yansstmaktadir. Burada séz konusu olan kitabeler 1926°da Zerdagtlerin
Kaabesi olarak bilinen bir ates tapinafmin duvarlannda bulunmustur,

" Herodotos, Historiai, V. 23.

¥ Amm. Mare, XVIL 5.5
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Uglined ylizyildaki Sasani yiikselisi karsisinda Roma artik savunma
konumundadir, ¢iinkti o zamana kadar Roma simirlan doguda gok genislemis ve
Gneeki satirlarda deginildigi gibi Septimius Severus'un déneminde (MS. 193-
211) Dicle nehrinin 6tesine gegmistir. Yukandaki alintinin da gosterdigi mbi,
lII. ylizyilda Roma ve lran diinyas: arasinda ortaya gikan savas hali, énceki
ylzyillann miras) {izerine yaslanmaktadir. Savaglar serisi, Sasanilerin,
Anadolu’da Ozellikle dogudaki Roma meveudiyetine savas ilan ctmeleriyle
basladi. llk ve ciddi darbe Mezopotamya'dan geldi. Ardesir 237-40 arasinda i1k
kez Mezopotamya'yi istila etti ve Carrhae (Harran), Nusaybin (Nisibis) ve Hatra
(Irak’ta al-Hadr) kentlerini ele gegirdi.’ Ozellikle Hatra'nin Partlar tarafindan
fethi, fatihlen kuzey Mezopotamva'da Roma karsisinda stratejik olarak hayh
avantajh bir konuma yitkseltti. Ardesir'in 240 yilinda 6liim{, Sasani saldinsim
durdurmaya yetmedi: ¢iinki halefi L. Sapur, Roma ile miicadelede, daha etkili
bir imparator olacaktir.,

Roma ve [ran diinyas arasinda iligkilerin tabiatindaki degigimi, yani Iran
diinyasinin Roma karsisinda (istin konuma geligini yani Sapur’un basarilarini,
Zerdilgtlerin Kabe'sinin duvarina kazinan bir kitabe géyle anlatmaktadir:

“Ben Ahuramazda'ya tapan, krallar kral, tanrisal Sapur'um. Milletlerin
tizerine hitkiimdar olarak Yikseldigim zaman, Caesar Gordiamus bir ordu
hazirlad: ve bize kars: viirtidii. Asur sinir iizerinde iki taraf arasinda cok biiviik
bir savas oldu. Caesar Gordianus dldiiriildit ve ordusu imha edildi Ve
Romaliar Philippus'u Caesar ilan ettiler. Caesar Philippus bariy istemek icin
bize geldi ve Romahlarin hayatlart igin 500.000 denarius fidve ddedi ve bize
bagimh oldu. Ve Caesar (Philippus) tekrar yalan séyledi, glinkii Armenia’da
yanhs isler yapti. Roma Imparatorlugu'na  karsi harekete gectik  ve
Barbalissos'ta 60.000 kigilik Roma ordusunu yok ettik. Ugiincii savagta
Valerianus iizerimize geldi. Kendisiyle beraber 70.000 kigilik bir kuvvet vard:.
Biz ve Valerianus arasinda Carrhae ve Edessa min Otesinde biiyik bir savay
oldu. Caesar Valerianus'u ve Roma ordusunun diger komutanlarin kendi
elimizle esir aldik,, "

*  Dedgeon - Lieu, Eastern Frontier, 5. 33; Dignas — Winter, Rome and Persia, = 18-2];
Potter, Roman Empire, 5. 228-20
*  Dodgeon - Liew, Eastern Frontier, 5. 34-35,
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Sapur'un anlattklanm yakin plana aldifimz zaman, karginmza gikan
manzara sudur; Ardesir déneminin Sasani saldinlanm dengelemek isteyen II1L
Gordianus, 243 yili baharinda Iran’a kars: bir sefere ¢ikti. Roma Imparatoru ilk
basta olduk¢a basanhyd, ¢iinkii Carrhae ve Nusaybin'i Sasamlerden geri
almay: basararak, Asuristan eyaletine dogru ilerlemeye bagladi. Ne var ki, 244
yih basinda Sapur Roma'ya karsi ¢ok kesin bir zafer kazandi ve Gordianus
savas alaninda hayatim kaybetti,” Gordianus'un yerini alan Philippus, Sapur’un
da soyledigi gibi, bans anlagmas: i¢in yikld bir fidye 8demek zorunda kald.
Roma sadece maddi kayba ugframadi, aym zamanda Armema (izerindeki
niifuzunu da kaybetti™* Baris uzun strmedi, ¢inkl Armenia’da hanedan igi
iktidar catsmasina bulasan Sapur, sorunu, bu iilkey: dogrudan Sasani
kontroliine alarak ¢bzimledi. Sapur burada da durmadi ve askeri zaferlerine,
kesin tarihi bilinmemekle beraber 60.000 kisilik bir Roma ordusunu yok ederek,
bir yenisini ckledi. Bu savagin hemen arkasindan, ‘dofiunun taci’ Antakya
(Antiochia) ve difer Suriye kentlerini ele gegirerek, Kapadokya'ya kadar
ilerledi. Tam bu esnada Palmyra krallifa ortaya giktt ve fran"1 kisa bir sireligine
de olsa durdurmay basardi.” Roma Iran karsisinda yasadi@ asagilanmalarin en
afinm yine Sapur déneminde yasadi. $apur M.S. 260 yilinda, Urfa yakinlarinda
imparator Valerianus'un komuta ettigi bir Roma ordusunu bozguna uratt ve
imparator ile beraber baz Onde gelen komutanlan esir etti. Valerianus'un
sonraki kaden hakkinda gok fazla bilgiouz yok, ancak Hinstiyanlar arasinda
yayilan dedikoduya gore, Sapur, Valerianus'u siirekli yaninda tasich ve her ne
zaman atina binecek olsa zavall Roma imparatorunu binek tasi olamk
kullandi.*® Naks-1 Ruiitem'deki kaya kabartmalan Valerianus'un esir alindigim
giistermekle birlikte, binek tas olarak vazife ghrdigiinti ima etmemektedir.

L+

Gordianus'un 6limiine iliskin tartsmalur igin bak. Oost, 5.1., “The Death of the Emperor

Gordian 111", Classical Philology 53/2, 1958, s 106-107.

*  Baynes, N.H., “Rome and Armenia in the Fourth Century”, The English Historical Review,
XXV/A00, 1910, s 62543 (Bundon sonmm Baynes, Rome and Armenia  olarak
kisaltilacokur); Lang, D.M., “lran, Armenia and Georgia™ CHI IV, Cambridge, 1983, &
505-536 (bundan sonra Lang, fran, Armenia, Georgia olarak kisalulacakur); Potter, Roman
Empire, 5. 23240,

* Millar, Roman Near East; Potter Roman Empire, 5. 259-62.

®  Lactantius, De Mortihus Persecutorum, 5. Roma'nin Hiristivan tebassinin Valetianus'a

ditgmanhgmin gerisinde, bu imparatorun lran seferine gikmadan fnce 257-60 arnsinda,

Roma Imparntoriufu'ndaks Hiristiyanlan kovugturmaya tabi tutmasi vardir,. MacDermot,

B.C., “Roman Emperors in the Sassanian Reliefs” The Journal of Roman Studies 44, 1954,

5. 76-80 (bundan sonra MacDermot, Roman Emperors olarak kisalnlacaknir).
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Roma ordusu, Sapur’a yenilmesine ragmen, Suriye'deki Roma miittefiki
olan, Palmyra krali Odeanathus, catismaya midahil olur ve lran ordusunu
durdurmay: basararak, bir slirelifine de olsa simirlarda dengeyi yeniden saglar.
Fakat Odeanathus kendisi bir suikasta kurban gider ve kansi Zenobia iktidan
eline alir. Roma’min bir yanda Iran diger yanda kuzey simrlarinda yasadif derin
sorunlar, Zenobia'ya bafimsiz hareket etme yansi verirse de, bu uzun siirmez ve
imparatar Aurelianus 272'de Zenobia tehdidini ortadan kaldsrir ™

Sasani krah $apur'un 272 yilinda 8lim, Roma’ya dogu politikasmda bir
sirelifine rahat nefes alma sans: vermugtir, ¢linkil Sapur'un halefleri kendi
iktidar savaglan ile mesgul olmaya baglamslard: ™ Sasaniler 270'lerden
290"1ara kadar ayrica dogu simirlarinda tehdit ile karst kargiya idiler. Roma, fran
diinyasimin karigik donemini firsat olarak kullanmaya ¢alisti, ancak Imparator
Carus'un planladigs dogu seferi tam olarak basariya ulasamadi. Carus Iran’in
bagkentine kadar ilerlediyse de, yidinm garpmasi sonucu aniden hayatim
kaybedince, sefer sonugsuz olarak kaldi.”® Sasaniler kangik dénemlerinde ortaya
wikan Roma saldinilarina karsilik vermede gecikmediler. Kral Narseh iktidarim
saglamiastinnea, Sapur'un 6liminden sonra Armenia ve Mezopotamya'da
Romalilar wrafindan ele gegirilen topraklan geri almak igin harekete gegti, f1k
olarak 296’da Armenia'ya midahale eden Narseh, Roma yanlisi Armenia kral
Tiridates'] tahttan indirip Armenia'dan kovdu ™ Sasani mildahalesine, Roma
tepkisi gecikmedi, ancak Dogu Anadolu'da Callinicus ve Carrhae’de yapilan
savaglarda Roma ordular: yenildi ve Sasaniler Mezopotamya'da (istiin konuma

7 Zosimus, 1.50-60; Millar, Roman Near East, 5. 172-13; Potter, Roman Empire, s, 270-72.

®  Frye, Political History Iran, 5. 127:28; Frye, “The Sassanins” CAH XlI, The Crisis of
Empire, AD. 193-137, Cambridge, 2005, 5. 461-480 {(bundan sonra Frye, Sassanians olarak
kisaltilacaktir). Sapur'un yerini alan oflu Hormizd sadece bir vil iktidarda kalabilmis ve
Narseh'in hitklmdarhiging kadar tahta aynica Sapar'un diger oglu I Behram ve onun oplu IL
Behram da gegmigtir,

*  Mitchell, S, A Histary of the Later Roman Empire, Oxford, 2007, 5. 45 (bundan sonra
Mitchell, Later Roman Empire olarak kisaltilacaktir); Cameron, A., The Later Roman
Empire, Londra, 1993, 5 31 (bundan sonra Cameron, Later Roman Empire olarak
kisalulucaknir); Millar, Roman Near Easz, 5. 176-77.

' Baynes, Rome and Armenia; Potter, Romman Empire, 5. 292-93; Lang, D.M., *Iran, Armenia
and Georgm" CHY 1111, Cambridge, 1983, 5. 505-536 (bundan sonra Lang, Armenia and
Georgia), 5. 505 vd.
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gelmeyi basardilar.”' Sasani yenilgisiyle gururu kinlan Galerius, ertesi yil daha
giiglil bir orduyla, Erzincan yakinindaki Satala’da Narseh ile tekrar savagt ve bu
defa Narseh hem savasi hem de haremini kaybetti.” Bu zafer Romalilara
Valerianus'un esarctinden bu yana yasadiklan asaflanmalan unutturdu. [k
taraf arasinda 298 yilinda bang anlagmas: yapildi. Anlagmaya gore, Romalilar
kuzey Mezopotamya ve Armenia (izerinde tekrar sbz sahibi oldular ve
Diyarbakir (Amid), Nusaybin, Singara ve Cizre'nin (Bezabde) kontroliing ele
gegirdiler. Ayrica Nusaybin, Roma ve lran diinyas: arasinda serbest ticari
degisim noktas oldu." Bu bans anlagmasi, Roma-lran iliskilerini geleeek kirk
yil igin istikrara kavugturdu.

Romn-Sasani iligkilerinde banis déneminin baslamasi, Sasanilen kendi ig
sorunlanyla yiiz yiize getirdi. Igerideki temel problem tahtin kontrolil idi.
Narseh'i izleyen iki halefi iktidarda uzun kalmadi ve 309 yilinda bir bagka
Sapur iktidara geldi.™ I1. Sapur iktidara geldig: zaman yagt kilgiiktil, dolayisiyla
baris havasmda bir kesinti olmadi. Sapur olgunluk ¢agma ulagifi zaman, 298
yilinda yapilan anlasmay: tammadifini ilan etti ve 334 yilinda Constantinus’a
elgi gondererek simirlarin yeniden dizenlenmesimi istedi. Roma imparatorunun
bu talebi reddi, dofiu simrinda gerilimin artmasina yol agti. Buna karsibk Sapur,
Armenia'ya miidahale ederek Roma yanhs: krali kagird:. Constantinus’un buna
ilk tepkisi, yeggeni Hannibalianus'u yeni Armenia krah olarak atamak oldu™
Hannibalianus, Armenia’ya geldigi zaman, bdlgedeki lran hikimiyetine son
verdi ve Armenia'yt bir kez daha Roma kontrolii altna aldi. Bu arada
Constantinus, lran iizerine sefer hazirhklarina bagladi, hatta kaynaklara gore,
Imparatoru savastan caydirmak igin gelen Iran elgilerine bile kulak asmad:.
Constantinus’un  bu seferi bir hagh scferine doniistirmek 1stedifi  not
edilmektedir, ¢iinkil orduda bulunan piskoposlar ve karargdh kurdugu her yerde

Y Pames, T. D., “Imperial Campaigns A.D. 285-311%, Phoenix 3072, 1976, 5. 174-193, 183-
186 (bundan sonra Bamnes, Imperial Campaigns olarak kisalulacaknr); Barnes, T. D., The
Empire of Diocletian and Constantine, Cambridge, 1982, s. 54-55 (bundan sonra Dioclerian
and Constantine olarak kisalblacaknr)y: Millar, Roman Near East, 5. 177-78,

2 Bames, Impertal Campaigns, 5. 183-86; Poticr, Roman Empire, . 293,

" Dodgeon - Licu, Eastern Frontier, s, 131-34; Millar, Roman Near East, 5. 179, Frye,
Political History lran, s 130-31.

Agathias, [V, 25.2-5; Cameron, dgathias, 3. 123-25; Frye, Political History Jran, 5. 132

¥ Anonymous Valesianus, 6.35; Chronicon Paschale, s. 512, Frye, Political History Iran, s.

137,
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kilise  bigiminde dizenlenmis bir ¢adin  bulunmasi  béyle bir arzuyu
yansitmaktadir, Ancak, artik yaglanmus olan Constantinus’un 337 yilinda daha
Nicomedia'a iken 6liimi, seferin baglamadan bitmesine neden olmustur.’

Roma Imparatorlugu tahtinda Constantinus'un halefi, geride kalan iig
oflu oldu: II. Constantinus, Constans ve [I. Constantius. Bunlardan I1.
Constantius imparatorlugun dogu yansmin augustusu oldugu i¢in Sasanilerle
devam eden savas halini idare etmek ona kalds Babas: tarafindan daha 335
yilinda Antakya'da ikamet ederek lran savaglarimi yonetmesi igin génderilen
Constantius, bu konuda deneyimsiz sayiimazdi. Iktidarda kaldigs 337-61 yillan
arasinda Roma-Sasani savas hali arahklarla hep devam etti. Mezopotamya'daki
Gnemli simir kentlerinin (mesela Nusaybin) iran tarafindan kusatilmas: ve
béligeye lojistik akimi catismalarin genel karakteriydi. Tarihgi Festus'a gore, bu
donemde Roma ve Sasaniler arasinda dokuz savag yapildi” Bu dokuz
fatugmanin begi, 6nde gelen Roma kentlerini kusatma niteligindeydi. Bu
dinemde Nusaybin fig defa (338-350 arasinda) Diyarbakir (359) ve Singara ise
birer defa kusatilmisti, Bu kusatmalar arasinda Nusaybin kugatmalan istisnai bir
yere sahiptir, ¢linkii bu gatismalan yakindan anlatan Ammianus’un yam sira,
Hiristiyan  kaynaklarda Nusaybin kugatmalarina iliskin  renkli detaylar
sunmaktadirlar. Nusaybin kenti daha 8nce de ifade edildigi gibi, Romahlar ve
Iranlilar arasinda bir ticari degisim merkeziydi, giinkii konum olarak da, dogiu-

' Eusebius, VC, IV.S6.

" Cok kesin olmamakla birlikte 272 yilinda dofdugu kabul edilen Constantinus, 334 v
sonrasinda Iran seferine hazirlanirken altmug yagimi asmmst. Bak. PLRE I = 223.24 (F1.
Valerius  Constantinus 4). Constantinus, Hiristivanligs Roma'nin megru dinleri arasing
katvnktan sonra, Iran krali Sapur’a da bir mektup yazarak fran'daki Hiristiyanlarin da
hamiligine soyunmug ve Sapur'dan Hiristiyanlara zulmetmemesini istemistir, Eusebius, VC,
IV. 8 Bames, T.D., “Constantine and the Christians of Persia” The Journal of Roman
Studies LXXV, 1985, s 130-33 (bundan sonra Bammes, Christians of Persia olarak
kasalnlacaktr),

" Constantius donemi Sasani Roma iligkileri igin bak. Klein, R., Constantius Il wund die
Christliche Ktrche, Darmstach, 1977, 5. 215-38 (bundan sonra Klein, Constantius If olarak
kisaltulacaknr) ; Roma ve Iran arasindaki Armenia sorunu igin ag.e, 5. 166-215.

™ Festus, Brev, 27. Constantius donemi Roma’nin dogu palitikasi igin ayrica bak. Seager, R,

Quarterly 4771, 1997, 5 253-262 {bundan sonra Seager, Eastern Frontier Policy olarak
kisaltlacaktir), Hunt, D., “The Successors of Constantine” CAH 13, The Late Empire,
Cambridge, 1998, = 11-14 (bundan sonra Hunt, Succexsars olarak kisaitilacakuir).
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bati arasindaki anayolun {zerindeydi. Hiristiyan kaynaklar Nusaybin
kusatmalarinda, kentin savunmasimin cesur yiirek piskoposlan Yakup tarafindan
organize edildigini nakletmektedirler. Piskoposun toplum lideri olarak kent
savunmasinda aktif ver almasi Roma Imparatorlugu’nda yem fakat megru bir
durumdu. Kilise tarihgisi Theodorethus'un anlatugim gore, 338 yihindaki ilk
kugatmada, Sasani ordusuna karsi Nusaybinliler kentlerim biyolojik silahlarla
savunmuglardi. Hikayeye gore, piskopos dualanyla Sasani ordusunun {izerine
sivrisinek bulutu gondermigti, Sasani ordusunda bulunan fillerin hortumlarin,
kulaklarim, atlarin ve difier hayvanlanin burun deliklerini dolduran sivrisinekler,
bu hayvanlann baglanndan kurtularak geriye, kendi ordulan  {zerine
donmelerine ve binicilerini de Gzerlerinden atarak, Sasani ordusunun geri
gekilmesine neden olmuslardi.*’ Eskigag dinyasinda kent savunmasmda
sivrisineklerin veya diger haseratin kullansmi bilinmeyen bir husus degildi.
Nusaybin yakinlarindaki Hatra kenti I yilzyilin sonunda Septimius Severus
tarafindan kusatildif: zaman, Hatralilar da kendilerini sivrisineklerle savunmug
ve Roma ordusunu neredeyse bozguna ugratrmslards.”’ Sivrisinekler sadece
piskoposun duasiyla harckete gegmemmgti. Kentin savunma tedbirinin  bir
parcast olarak, daha oOnceden sivrisinekler wvesair hagerat konteymirlara
dolduruluyor ve bir kusatma durumunda, hayvanlarin agik alanda oldufu
dilgman kampa dogru génderiliyordu. Bdlgede bu tir kigtk hageratin gok
yogun olarak bulunmasi, Ortagag gezginlerinin bile dikkatini ¢ekmis ve
Nusaybin'deki (o zaman Nasibin) sivrisineklerden (ve akreplerden) sikayetgi
olduklan tarihi kayitlarda yer bulmustur.” Bir diger Nusaybin kusatmasinda,
kentin etrafimi gevreleyen surlan yikmak igin, bugiin Caggag suyu olarak bilinen

Theodoret, HE, 11.26; Lightfoot, C. 5., “Facts and Fiction ~The Third Siege of Nisibis
(AD.350)", Historia 37, 1988, 5.105-125 (bundan sonra Lightfoot, Third Siege olarak
kisaltilacakns), Kagar, T., “Mezopotamya'da Roma-Sasani Cangmalan: Nusaybin'in
Dasist™ /. Ululararast Mardin Tarihi Sempozyumu Bildirileri, Mardin, 2006, 5. 129-137
(bundan sonra Kacar, Nusaybin 'in Digiigi olarak kisalnlacaktir).

Herodian, Roman Histary, 111. 9.5; Kaya, Septimius Severus, s. 228-35.

Licu, 8. N.C., The Emperor Julian, Panegyric and Polemic, Liverpool, 1989, 5. 95 (bundan
sonra Licu, Julian olarak kisaltilacaknr). Mesela Ibn Batuta, Nusaybin'i qok glizel bir kent
olarak tarif ctmesine ragmen, bagka yazarlann Nusaybin hakkinda olumsuz izlenimler
aktarmalarna da dikkat cekmektedir. Boylesi gezginlerden, Hamdullah Mistavfi. ikliminin
sopuk, akrebinin ve sineklerinin bol oldugunu yezmaktadir. Jbn Batuta Seyahatnamesi 2000,
13T ve Jalnot 11.
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kilgilk gayin yatagini degigtiren ve kent surlan niine bir baraj insa ettiren
Sasani krah, daha sonra barajin kapaklarm acarak duvan yikmak istediyse de
olusan gamur, daha gok Iran tarafing zarar vermistir.” Boylece Constantius
doneminde, lranhlarm  Nusaybin'i ele gegirme  girisimleri  basansizhikla
sonu¢lanmistir. Sasani saldinilarinin 11, Constantius doneminde dikkate deger bir
basan kazanamamasimin gerisinde, Diocletianus’dan itibaren Mezopotamya'da
inga edilen kalelerin ve Jimesin oldugu agikardir. Bu savunma sistemi igerisinde
sadece kaleler, kentleri gevreleyen surlar degil, bir o kadar da yollar (izerinde
inga edilen kuyular, kervansaraylar vardir. Gergekten Diocetianus’dan itibaren,
Roma Imparatorlugu dogu smirim koruyabilmek igin, bilyik ¢aba sarf etmistir,
Bunlar arasinda en dikkat gekici olan ashinda, baskentin Roma'dan 6nce lzmit’e
(Nicomedia) sonradan Istanbul’a (Constantinopolis) tagmmasidir. Aym sekilde
Diocletianus’un  kurdugu tetrarchia sisteminde, Antakya'min dnemli  bir
karargah olmasi, sadece kentin biiyiklaga ile ilgili degildir, daha ziyade Iran
cephesine karg: miisait konumda olmasmdandir.

Roma-Sasani iliskilerindeki savag hali, II. Constantius’un tek basina
hikiimdar oldugu 350'li yillarda biraz sogumustur, 1. Sapur bu dénemde kendi
kuzey smirnda Hun  tehdidi  ile mesguldd.®  Ancak bu  tehdidin
savusturulmasiyla birlikte, Sapur'un askerleri 350'lerin sonuna dogru tekrar
Roma topraklarnda gériindiler. Bu defa hedefte Diyarbakir vard. Sapur 359
yihnda kenti cle gecirdi.” Bu arada, batida caesarlik riitbesinde olan kuzeni
Julianus'un ordusu tarafindan augustus ilan edilmesiyle, Roma Imparatorlugu
bir i¢ savas tehdidi ile yiiz yiize geldi. Imparator Constantius dogu ve bat
arasinda adeta iki ates arasinda kalmisti, Sasanilerden bang isteyen Constantius,
yliziinii batidaki probleme gevirdi ise de, Roma diinyasinda beklenen ig savag,

" Theodoret, HE, 11.26.

“  Dignas-Winter, Rome and Persia, 3. 90; Frye, Roman Empire, s. 467-71. Hunlar by
donemde Don nehri civarinda Alanlar ile mucadele ediyorlardr. Thompson, EA., The Huns,
Oxford, 1999, 5. 24-26 (bundan sonra Thempson, Huns olarak kisaltlacaktir),

® Amm. Mare. XVIl ve XIX'da Sasanilerin Diyarbakir kusatmasimi ve Diyarbakir'in ele
gegiriligini detayh bir sekilde hikaye etmekiedir. Blockley, R.C., *Ammians Marcellinus on
the Persian Invasion of AD. 359", Phoenix 4273, 1988, 5. 244-60 {bundan sonra Blockley,
Persian Invasion olarak kisaltilacakuir).
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Constantius'un  gliney Anadolu’da Tarsus civannda aniden Oliimiyle,
gergeklesmedi ve Julianus sorunsuz bir sekilde Roma imparatoru oldu.*

Kisa iktidart déneminde hirsimin kurbam olan Julianus, Roma-Sasani
iligkilerini yeniden savas haline gevirmistir. Julianus'un 362 wihinda gkt
seferin, Roma-fran savaglan igensinde en belgelenmug askeri hareket oldugunu
soylemek vanhs olmayacaktir, zira pagan imparatorun hayrami ve kendisi de
orduda profesyonel bir asker olan Ammianus Marcellinus muhtemel bitin
detaylan kaydetmisti,. Ammianus bu seferi @i¢ nedene dayandimaktadir: a-
Julianus, Constantius dineminin sonundaki savaglardan dolayr Sasanilen
cezalandirmak istemektedir: b-batida basanh savaslar yapan Julianus, bagkentte
hos oturmaktan sikilmigtir; Julianus Gnvanlan arasina “Parthicus™u da (Parth
Fatihi) ckleyerek veni bir Iskender olmaya heveslenmistir’ Bu sagirtic
degsildir, ¢iinkil Roma imparatorlan igerisinde, yukanda da gordiigiimiiz gibi,
Iskender’e Bzenen veya mirasina sahip ¢ikma heveskarhg gbsteren ok sayida
dmek vardir. Julisnus’un Iskender olma oOzentisine dikkat g¢eken bagka
kaynaklar da vardir, Ancak bu kaynaklarin, Julianus'un seferinin basansizlikla
sonuglandiktan sonra yazldiklanm dikkate alirsak, bu yazarlarn, savagn
gtkigindaki uluslararas iligki boyutunu dikkate almadiklanm styleyebilinz. Bu
uluslararast boyut, Sasani hanedamina mensup Hormisdas adli bir prensin
Julianus’a siginmasi ve Roma imparatorundan lran tahtna gikabilmesi igin
yardim istemesidir. Sofist Libanius tarafindan dikkatle vurgulanan bu husus,™
Julianus'un Sasani tahtinda bir defigiklik yapmay: amagladifini gostermektedir.
Julianus'un girisimi basanl olsaydi, imparator bagansimin meyvesini hem
disanida hem de igerde toplayacakti. Imparatorun disandaki hedefi, Roma’nin
dogudaki {stiinligind yemden tesis etmekti. Igeride ise, Hiristiyan karsiti

e

Socrates. ME, 111.18.3-4: Sozomenus, HE, V.19.17, Baydur, N., Imparator Julianus,
Istanbul, 1999, 5. 64 (bundan sonra Baydur, Jultamus olerak Kisalulacaknr)

Amm. Mare, XX11.12.2, XXV.4.26-27, Zosimus, 111.12-29. Ammisnus ve Zosimus'un
Julianus’un lran seferine iliskin yaklagimlan igin bak. Forara, C'W., “Julian’s Persian
Expedition in Ammianus and Zosimus™ Journal of Hellenic Stufies CX1, 1991, . 1-15
(bundan sonra, Fornara, Persian Expedition olarak kisalnlacaktir); Seager, Eastern Fronticr
Policy, 5. 262-68.

“ By politiks Libanius'un mektuplannda vurgulanmaktad. Dodgeon - Licu, Fastern
Frontier, 5. 255-61.

41
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politikalanimi uygulamaya koydugu zaman, muhtemel lran zaferinin prestijini
harcayacakn.*

Dogu sefermnin ilk durag olan Antakya'da 362/63 kisim gegiren Julianus,
363 wih baharinda Sasani krallianin - merkezine dogru harekete gecti.
Imparatorun taktigi gayet basitt: Dilsmanin dikkatini bilmek i¢in, Julianus
ordusunu ikiye ayirdi. Kendisi esas ordu ile birlikte giineye dogru yiriiyiise
baslad: ve Firati gegip, Diclenin asadl kismundaki Sasani baskenti Ctesiphon’a
yoneldi. Ctesiphon, Dicle ve Firat'in birbirine ¢ok vaklasti@n bir noktada
bulunuyordu.* Ikinei biyik bir ordu ise, Julianus’un akrabasi Procopius'un
idaresinde, Armenia’da bir baska cephe agmak icin kuzeye dogru yiiriyiise
baslad. Seferin baslangicinda her sey iyi gidiyordu. Julianus Iran baskentine
dogru yaklastkga, Roma ordusunun gerisinde kalan alanlar bahar sclleriyle
sulanmis ve Iranhlann savunma taktifi olarak kanal kapaklarin agmalanyla
beraber, Romalilarin gerisi neredeyse bitiiniiyle bataklik haline gelmisti.*' Buna
kargin, Roma ordusu Ctesiphon énlerine varmay: basarmusti ama kentin
savunma kabiliyetini gdrdiikleri Zaman, savas planlarinda degisiklik yapmak
zorunda kaldilar. Orduyu Roma topraklarina geri ¢ekmek isteyen Julianus,
kuzeydeki orduyla birlesmek igin yon defistirmisti, ama bu arada lojistik
tiikkenme noktasina gelmisti. Sasanilerin, Roma ordusunun yolu {izerinde
bulunan Griinleri imha etmesiyle sartlar daha da kétiilesmisti. Roma ordusu
kuzeye dogru hareket cimeye calgirken 26 Haziran 363'de bir fran
miifrezesinin  saldinsina  zirhlarim giymeden tedbirsizce miidahale eden
Julianus, 8lameiil bir mizrak yaras almigt. Cadinina ahnan yaral Imparator,
etrafindaki filozof dostlanyla, ruhun Sliimsizliging tartsarak  Slmistiir.*
Roma ordusunun @st ydnetimi toplanarak hemen yeni  bir imparator
segmislerdir.

®  Potter, Roman Empire, 5. 517.

®  Eski Al-Medain sehri yakinlarinda, modern Sclman- Pak kentindeki Ctesiphon‘dan
giniimize kalan bir tek Kisra zafer anmdir,

! Amm. Marc. XXIV.3.10-1); Zosimus, 111.19.3-4

¥ Amm. Marc. 25.3.15.22, Baydur, Juliamus, 5. 110-11,
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Segilen yeni imparator, Jubanus'un muhafiz birliginin komutam Jovianus
* Yeni imparatorun en dneml igi, Sasanilerle bir bang anlasmasi yapip,
orduyu iran batagindan ¢ikarmakn, ¢iinkil Roma ordusunun lojisuk agidan gok
sitkigtk durumda oldugunu pekila bilen Jovianus agisindan bagka bir gikig yolu
yoktu. Jovianus, sartlan Romalilann ¢ok aleyhine olan otuz yilhk bir bans
anlagmasi yapmistir.* Bu anlasmaya gore, Romallar, Dicle'nin dogusunda yer
alan biitiin topraklarnindan ve Armenia iizerindeki nilfuz iddialanndan tamamen
vazgegtiler. Romahlar, Kuzey Mezopotamya'daki Nusaybin ve Singara
kentlerini de Iran’a birakmak zorunda kaldilar. Sasaniler, Romahlardan
fethettikleri kentlerde i¢ ¢atismayt ve muhtemel ihanetleri nlemek igin bu
kentlerin Roma yanlist ahalisimin, Roma topraklarina nakledilmelerine miisaade
etmiglerdir. Mesela Nusaybin’in Roma yanhs: halks Diyarbakir'a tasinrmstir.**
Julianus'un seferinin ve Jovianus'un barigin ¢agdas: olan Ammianus ve ertesi
yilzyilda yazan Augustinus, Romalilann Mezopotamya'dan g¢ekiliglerini,
imparatorlugun kargilastig bitytik felaketlerden birisi olarak nitelemiglerdir.*®

Sonuc: Roma lmpulturlutu’nnn Gercek Krizi

Biyilk oranda bugiin bizim Dogu Anadolu’'muzda meydana gelen bu
savaslar sirasinda, birkag Roma imparatoru hayatini kaybetrmis olmasina kargin,
higbir Sasani kralinin savas alaninda Slmemis olmas: ilgingtir. [ran diinyas:,
Roma’ya kars: savas ideolojisinin simrlanimi gok genis tutmug olmasina kargin,
Roma'y sadece Dicle'nin batisina siirmeyi basarmustir. Dolayisiyla, ‘Roma‘y
Anadolu'dan tamamen gikarmak’ olarak Gzetlenebilecek olan bilyilk Sasani

* Julianus'un 8lmi ve Jovianus'un imparator olarak segimiyle ilgili kaynaklar Dodgeon -
Lieu, Eastern Frontier, 5. 237'de listelenmigtir. Aynca bak, PLRE 1, 461. Bamard, L. W,
“Athanasius and the Emperor Jovian" Studia Patristica 21 1989, s. 384-389 (bundan sonra

- Barnard, Jovian olarek kisalolascaknr).

Amm. Mare, XXV.7.5-14; Zos. [11.31.1-2; Socrates, HE, 111, 23.7-8; Malalas X111, 5. 335, 1-
336. Dodgeon - Lieu, Eastern Frontier, 5. 237, Dignas - Winter, Rome and Persia, s, 131-
4,

* Amm. Marc. XXV.9; Malalas, 13.27; Chronicon Paschale 363.

Anlasma sartlan ve ilgili yorumlar igin bak. Ammianus Marcellinus, 25.7.1-14; Euump'ius.
Breviarium, 10.17; Socrates, HE, 111.22; Malolas, 13. 336-337; Augustinus, De Civitate Dei,
V.29,
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ideolojisi, siyasal anlamda bir deger kazanmanmgtr, ¢inkd VIL yiizyilda tarih
sahnesinden ¢ekiligine kadar, Romalilar ve Sasaniler, Dogu Anadolu'da komsu
olarak kalmslardir. Ayrica Roma-Sasani savaslarim dogu-bat1 gatigmas:
kategorisinde degerlendirmek dogru degildir. Stphesiz boyle bir yaklasim,
Sasani-Roma savaglaninin  8nceki viizyillann  mirast oldugu gercegini de
reddetmemektedir. Ciinkil bir yanda, Sasaniler kokenlerini Darius’un Perslerine
dayandirmakta, diger yanda, birgok Romali komutan Iskender'in pelerinini
giymeye heveslenmektedir.

Bu galigma gergevesinde soz konusu edilen Roma —Sasani savaslan, her
ne kadar Sasanileri hedeflerine ulastramamissa da, uzun donemde Roma
diinyas1 agisindan ¢ok yikict sonuclara zemin hazirlamigir. Herseyden dnce
Roma, Sasani saldmlarini dengelemek igin siirekli ekonomik ve siyasal agidan
yipranmugtir. Roma'mn Mezopotamya'da ozellikle Diocletianus déneminde
kurdugiu savunma sistemi goriiniiste Sasanileri durdurdu ise de. uzun vadede
kendi aleyhine olmugtur, Roma 410 yilinda Vizigotlar tarafindan isgal edildigi
zaman, bundan Hiristiyanlart sorumlu tutan paganlara kargs, Augustinus De
Civitates Dei adli Ginl(i eserinde, Mezopotamya'dan gekilisi, Imparatorlugun bir
felaketi olarak nitelerken dogru teshiste bulunuyordu. Sasani savaslan, genel
tarih bilgilerimiz igerisinde degerlendirdigimiz zaman, ulasacafimiz en 6nemli
sonug sudur: Roma’nin 378 yilindaki Edirne savasindan tam bir yiizy:l sonra
bati yansimin tasfiye olusuna kadar gegen siirede ortaya gikan zafiyeti dikkate
aldijimzda, Augustinus’'u  dogrulayan ok  farkl; sonuglarin  oldugunu
gorllyoruz. Sasani savaslan zincin, Roma dinyasinda zorunlu bir idari
catallagma dogurmus ve Roma'nin sadece baskentini degl, kaynaklanm da [V.
yiizyil igerisinde dofuya aktarmasina neden olmugtur, Stz konusu yiizyilin
sonundan itibaren, Imparatorlugun bati siirlarinda siddetlenen huzursuzluklara
etkili bir bigimde karsi konulamamasinin nedeni, kuskusuz. Iran probleminden
dolayr kaynaklarin bélanmesiydi. Kaynaklarim dogu dinyasina aktarmak

20



ANADOLU'DA SASANILER VE ROMALILAR

zorunda kalan Roma Imparatorlugu, Germen istilalanma gereken askeri kargihi
veremedidi igin, bati yansimin parsellenmesine bir anlamda seyirei kalmustir' .

Abstract

THE SASANIDS AND THE ROMANS IN ANATOLIA,
AD, 226-363: IMPERIAL IDEOLOGY AND CRISIS

This article 15 an attempt to analyze the conflicts between the
Romans and the Sasanids over Anatolia in the third and fourth
centunies. The main emphesis of the work is the expansionist
imperial idealogy of the newly established Sasanids kingdom,
against the Roman empire. In the introduction the main purpose of
the work and a literature review is offered. In the second section of
the article | have outlined the historincal background of the
relationships between Iranian and Roman world, The main section
of the article deals with the wars and conflicts of the third and
fourth cénturies. The article intends 10 show that the fall of the
Roman empire in the West in the fifth century was mostly a
consequence of the severe conflicts between the Romans and
Sasanids, because the Romans exploited thewr resources to defend
the East and the West became vulnerable target for the invasions of
the Northemn tribes.

Keywords: Anclent Anatolia, Romans, Parthians, Sasanids,
Third-Century Crisis.
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