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KUL TEGIN Mi YOKSA KOL TEGIN Mi?*

Louis BAZIN

Ozet

Admna bir anit-yanit (Orkun 1 dikilmis olan (Gok) Tark
Kaganligi'nin tarihi shsiyeti Kol tegin’in adindaki ilk ibarenin,
unvan mahiyetinde bir sézcik oldugunun ve bunun okunugunun,
“Kiil" mil, yoksa “K6I" seklinde mi olmas gerektifi konusunda
bugline kadar kesin bir kansate ulagilmamis olmakla beraber ve de
gelencksel olarak “Kal" seklinin tercih edilmesine ragmen; Louis
Buzin'in one sirdigll ve hakh olabilecefini disindGgomiz
nazariyeye gore bu kelimenin dofiru okunugu “Koi™ olmaldir. Bu
okunusun fonctik degerlendimiesi  ve  kelimenin  etimolajik
apiklamas: da (gol; gol'deniz gibi engin bilgi, cesaret, erdem, erk,
vb., sahibi..) vapilmistir ki, dayandilhn kaynak Kaggarl
Mahmiid'un bagyapitidir.

Anahtar Kelimeler: Gol, Kol tegin, Kl tegin, (Gak) Tark, L.
Bazin, Kasgarh Mahmid.

Dogu Tirkleri'nin hikiimdan Bilgd Kagan'n kardesi olan, Orhon I
yaziti' mn kahramamnin adh [K8l tegin]. Ban ilmi literatiiriinde fonetik agidan
ilk defa G. Schlege! tarafindan yorumlanmusdir (La Stéle Funéraire du Téghin
Giogh, MSFOu., 1892); Schlegel bunu yaparken, s6z konusu Tirkge isim-
unvamin Cince transkripsiyonunda ilk isaret/harfin, Tiirkge gok (kok) = “mavi”
kelimesinin bir muadili olabilecegini diislinmigdi.

*  “Kil Tegin ou Kol Tegin?", Scholia: Beitrage zur Turkologie und Zeniralasienkunde,
Versitentlichungen der Societas Uralo-Altaica, band 14, Wiesbaden 1981, 5. 1-7.
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[lk bakisda hos ve tatminkir gorinen bu yorum, hemen hemen ayni
yillarda V. Thomsen ve W, Radloff"un birbiri ardindan icra ettikleri bu Tiirkge
yazitin goziimlemeleri ile uyusmuyordu. Onlarn her ikisi de Kil tegin olarak
okuduklan ibarenin ilk kelimesinin son harfinin, pekila dn dereceli [agik] bir |
oldufunu ortaya koydular.

V. Thomsen, Inscriptions de | ‘Orkhon Déchiffrées (MSFOu., 1896) adh
eserinde kill kelimesinin yorumu hakkinda etrafhica agiklama yapmugdir (s. 73).
O, hakh olarak bu kelimenin [Kil'dn], Kirgiz sézli edebiyati niimiinelerinden
Samdtdy destam’mn kahramam Kiil Coro'nun adimin yorumlanmasina dair
teorilerle agiklanmasinin, ¢ok stipheli bir durum oldugiunu gostermekieydi; zira
burada yer alan ilk ibare, kill = “gigek” (Fars¢a'dan itkubas edilmig, krs.
Osmanhca giil) olarak anlasilmisdir; oysa kill/gill = “gigek™ seklinin her nasilsa
VIIL. yilizynl Dogu Tirkleri'nden aktanlmis olabilecefini farz etmek bir
anakronizm, yani tarihi aykirihk olur. Thomsen, Radloff ile birlikte, kil ve
kiilig kelimeleri arasindaki morfolojik baglantilarin agiklamasina dair Gneride
bulunmadan, killig = “yigit" (ashnda ki-lig = “s6hret, Oviing") seklindek
yaklaginu tercih eder.

Thomsen ve Radloff"un bir defaya mahsus tam bir uyum igerisinde
birlesen otoritesi, Kiil Tegin seklindeki okunusu Tirkoloji gelenegine kabul
ettirmigdir; Bilgd [Bilge] Kagan'in kilglik kardeginin adi, bu okunus sekliyle
uluslararas: literatlire mil olmus ve Gzellikle Tirkiye'de, bu ad erkek ismi
olarak kullamlacak derecede kabullenilmigtir.

Bununla beraber, asitlanin gerisinden, XI. yilizyihn biyik bir
Tiirkologunun sesi bu okunuga muhalif olarak yilkseliyor: bu Kiil degil, Kaldiir;
Kasgarli mahmid kendi zamaninda da tyi bilinen Tiirkge unvanlann terkib ve
olugumlanm agiklarken s6z konusu isim-unvandaki kol unsurunu bu sekilde
belirtir. Mahmtd al kaSgari [Kasgarh mahmid]'nin Diwdn Ligar at-Turk
[Divanil Ligar-it-Tirk] adli eserinin nesri ilk defa Ahmed rifat tarafindan
1915-1917 yillannda [stanbul'da yapilmus olup, eserin dizini de ilk defa,
alelacele bir sekilde, C. Brockelmann tarafindan 1928 yilinda yapilmustr, daha
sonra da glinimilz Torkgesine gevirisi, dizin ve tipkibasimu ile birlikte Besim
Atalay tarafindan yayimlanmstir (Divanii Ligat-it-Tiirk | Tercemesi, 1-IV,] Tirk
Dil Kurumu Yay., Ankara 1939-1943, [Divani Ligat-it-Tiirk Tipkibasimi,
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TDK. Yay., Ankara 1941]; bundan sonra B.A. olararak kisaltilmms sekliyle
gegecekdir); gergekten de Kasgarh, eserinde bu kelimenin etimolojisini
[kdkenini] sarih bir sekilde Tiirkge kal = “g6l™ kelimesine baglamaktadir.

Kasgarli, irkin = “su kiltlesybirkintisi” (krs. Osmanheca ik = “(su)
birikinti{si)/g6let(i) olusturmak™) kelimesimi izdh ederken, ilk seferinde, bu
unvamin Karluklar'da Kol Irkin seklinde kullamldigina dikkat gekerek bunun
sahislarda, meseld bir [boy] baskan[i] igin “dopdolu [engin] bir gtl ile
mukayese cdilebilir derecede zekivbilgi yifmi[na sahib kisi]™ (B.A., 1, 108;
tipkibasim, 67) anlamim g¢agrigtirabilece@i yolunda bir agiklama yapiyor.

Daha sonra bilgd [bilge]= “hakim, akillybilgih™ kelimesini ele aldifinda
da, bunun hakkinda Uygur Hanlan’na verilen Kol Bilgd Xin [Bilge Han)
unvamm zikrederek, bu unvam, “bir gél (gadir) [gélin yogunlugu] ile mukayese
edilebilecek [derecede] zekd (‘agl [akil]) [zekdva sahib ks ...]" anlamm
cagnstinr diye yorumluyor ve bu arada K8l Irkin'in agiklamasim da daha veciz
surette ele alarak, iki aym Arabga kelime [gadir, "aql] (zerinde duruyor (B.A., 1,
428; tipkibasim, 215). Demek ki Kasggarh'nin yaptfh agiklama irticilen degil,
{izerinde filoloji agisindan dilstintilerck yapilmug bir tefsirdir.

Boylece deldleti dokuz asir dncesine kadar giden Kol unsuru [kelimesi],
Kasgarh tarafindan, yagadifs devirdeki Tirkge konusan muhtelif topluluklarda
var olan Tirkge “gdl”, kil ismine mutabik bir gekilde, asalet sifati olarak
alglanmigdir (krs. Osmanhea gol, Tirkmence kdl, Yakutca kilsl; diger yandan
bu son iki sekil [6mek], yukanda zikredilen yerlerde sesli harfin uzunlugunu
teyid edereesine dolgun bir —“wiiw" [Arabga * "]~ harfi vasitasiyla belirtilmig).

Anlam bakimundan [semantik agidan] ise, bu ilk maldmétgimiza gre (ki
kendisi de bir Kara Hanh TirkGddr) durum sembolik bir anlatimla ifade
ediliyor: “gél" (veya “su kiltles:", irkin), bir hitkiimdann veya makam sahibi bir
kisinin zckisiin (‘agl) bitmez-tikenmez [derya gibi, engin, ..] vasfim
simgelemektedir.

Su halde Kasgarli'mn goriigiine gore, Kol Irkin ve Kol Bilgi Xan [Bilge
Han] unvanlarinda yer alan K&l kelimesinin mindsinda ve etimolojisinde higbir
surette anlam belirsizlifi veya birkag anlama ¢ekilebilme sz konusu degildir.
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Kaggarl, her ne kadar bu unvam [Kél], devanunda tegin (genellikle
“prens” diye gevrilir) kelimesi ile beraber kullamldifs sekliyle [K6l tegin]
zikretmemigse de, XIX. yizyihn sonundan itibaren Tiirkologlar tarafindan
yeknesak olarak Kil Tegin seklindeki transkripyon ile kabul edilen, Bilgd
[Bilge] Kagan'in kigllk kardesinin  isim-unvamm ele alarak yaptji!
agiklamalanndaki vaklasimla, b6yle bir benzerlik kurmaya mecbur kalmustir.

Hakikaten, bu isim-unvanin ilk teriminde yer alan {i veya & (uzun veya
kisa olarak) ses isareti [sesli harfi] Orhon hece alfabesi sisteminde [alfabesinde]
de fark gbzetilmeden yazilir ve devanunda Tegin kelimesi bulunan bu stzde
Kill'e karsihik, kol = “gbl” kelimesi eski Tiirk yazitlarinda (bilhassa Tomyukuk
ve Orhon I ve Il'de) tamamiyle aym tarzda [0 veya & ayirt edilmeksizin]
yazilmistir, ﬂylcyse bahis konusu bu unvam, aleni olarak Kol yerine tercihan
Kl okumanin higbir hakh tarafi olamaz.

Bu arada, Bilgd [Bilge] Kagan'in kiigilk kardesini Kil Tegin diye
adlandiran bazi yazarlar harig, ki bunlar arsinda Kasgarh’min agpiklamasimi yok
sayip bir kenara atan bir ¢ok alim ve bilhassa 1926'dan beri W. Barthold ve
daha sonra §° G. Clauson 6n plana qikarlar, Tiirkoloji literatiiriiniin de her seye
ragmen [gelismeye] devam ettifiini goriiriiz.

1926'da Istanbul'da konferans seklinde verdigi on iki dersden
(Almanca’ya gevinsi: T. Menzel, “Zwdlf Vorlesungen iiber die Geschiste der
Tirken Mittelasiens”, Die Welt des Islams, supplément [ek], 1932 & sq.
Fransizcasi: M. Donskis, Histoire des Turcs d’Asie Centrale, Paris 1945)
binnde W. Barthold, Kasgarli'mn miitaliasim su sekilde tenkid ediyor
(Fransizca metin, s. 72);

.. yazar (Kasgarly kiil kelimesinin eski
anlammdan habersizce, kendisine gire, hakamn
zekdsimn engin bir deniz kadar gimullii oldugu
anlamna gelen bir unvamn son derece yiizeysel
olarak agiklanmas: vesilesivle, onu kol = “gél"iin
anlamina  daha  yakwn  gésterivor.  Gardizi
[Gerdizi] 'nin eserinde Kil-Tegin unvam Kiir-Tegin
seklinde gegmektedir: bu arada tereddiit hakki
miistesna tutulursa, cofu zaman giriilen | ve r'nin yer
degistirmeleri beraberliginde, Kiil ve Kiir aym ve tek
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bir kelimedirler. Ovsa Kaggarli mahmid bu kir
kelimesini bilivordu ve onu kiir dr [er] tabirinde su
anlamda zikredivordu: “cesaretli, sebatkar, saglam
[kuvvetli] bir adam", bu da gosteriyor ki, kiir'iin eski
mdnds: da kendisinin goziinden ka¢mamug; fakat o
aym  kelimevi Kiil-Bilgd [Bilge] ve Kiil-Irkin
unvanlarinda  ver alan ikinci gekli [kil] ile
bilmiyordu...»

Diger taraftan §' G. Clauson ise, dev yapiti, An Etymological Dictionary
of Pre-Thirteenth-Century Turkish, Oxford 1972’de Kaggarli'mn izinden
gitmey1 iki kez reddeder:

Eserinin irkin maddesinde, Kil-irkin olarak okudugiu unvan hakkinda
sunlan yazmigdir: «... Kaggari's etymology is unconvincing; it is almost certain
that the title 2 kiil, q.v. [quod vide (= see that)], is not identical with ki:l
[Kasgarh'mn [bu kelime hakkindaki] etimolojisi inandirict degildir; bu [ibare]
2 kiil, q.v. [quod vide (= buna bakimz/bkz.)], unvamnda hemen hemen kesin
iken, kii:l ile zdes degildir]; ...» (s. 225).

Daha ileride (a.g.e., s. 715), S’ Gerard bu terimler hakkindaki gorisin{
etraflica agikhiyor:

«... 2 kil either a P.N. [proper or personal name],
or more probably a title, very common in the early
period; the vowel is uncertain but as the Chinese
character used (o transcribe it was k'iie, Middle
Chinese (Pulleyblank) k'iwdt (Giles 3, 252) -i- is
perhaps likelier than -8-; Kasgari's efymology is
obviously preposterous. The relationship between this
word and Kili Cor, the name of the persons
commemorated in [x. [Ixe-xugotu inscription] is
obscure; but the possibility that the word was
originally kiili, with short —i, cannot be excluded (see
Studies, p. 88) [2') kiil [kelimesi] de P.N. [proper or
personal name (= jahis adi veya miinasip bir ozel
isim)] olamaz, biiyiik bir ihtimalle eski devirlerde ¢ok
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yaygin kullamlan bir unvan olabilir; inlii  harfi
belirsizdir fakat Cince transkripsivon igaretlemesinde
k'ite (Pulleyblank, Middle Chinese, [..]) ve k'iwit
(Gules, [.] 3. 252) olarak vazilmigdir; —ii-
muhtemelen —i—"den daha uygun [bir sesfiinlii harf]
olmahdir: Kaggarli'mn etimolojik agiklamasi agikca
mantiga aykinder. Kili Cor adli kiginin amsina
dikildigi anlagdan Ix.'de [Ixe-xugotu inscription (=
The Husotu yazit) 'nda) bahsi gecen “Kiili Cor" kigi
adt ile [bu kil sizciiginin] baglants: muglakdir;
Jfakat bu kelimenin [kil'iin] orijinal hali muhtemelen
[sondaki] hari¢ tutulamayan kisa i ile belirtilen kili
olmalidir (bkz., Studies, 5. 88)] »

Bu son gonderme S G. Clauson'un Turkish and Mongolian Studies,
(RAS., London 1962) adh eseri ile de ilgilidir; bu eserde bir gok eski Tiirkge
unvamn, hatta “Tirk™ (yazar Tiirkii okunmasim teklif ediyor, bu konuya da
ileride deginecegiz) adinin bizatihi kendisinin bile, Cince transkripsiyonlarnindan
kaynaklanan problemler tartisilmaktadir.

Oyle goriindyor ki 8’ G. Clauson, W, Barthold’un Bilgi [Bilge] Kagan'in
kardesinin unvaninin ilk kelimesininin, kiir'iin (= kat, metin, sebatls, cesaretli)
bir varyanti olan Kl olduguna ve bunun da [orta Tiirkge'de] sik¢a gériilen 1 ile
r'min aralannda yer degistirmesi ile agiklanabilecegine iliskin nazariyesini, im
yoluyla bile olsa tekrarlamiyor.

Zaten §' Gerard'n, Kaggarh tarafindan yapilan etimolojik agiklamay,
“obviously preposterous [agikea manuga aykin]” dive vasiflandirmasim bu
nazariyeye hasretmeden evvel de, nazariyenin bizatihi “son derece yiizeysel”
oldugu kabul edilebilir ve siphesiz bundan dolayidir ki, Etimoloji Séizligii'niin
yazan [?7] onu unutulmusluga birakiyor. Esasen gok hecelilerde muhtelif ses
olaylan (benzesmeler veya farklilasmalar) sonrasinda r'den I'ye gegislerin
veyahut tam tersinin gorillmesi dogru bir tesbit ise de; siiphesiz tek hecelilerde
de, en azindan sonda yer alan r ve I'lerin arasindaki karsithk sesbilim agisindan
makul sayilabilir ve r'li sekil ile I'li sekil “tek ve aym kelime” olarak kabul
edilmeyebilir. Birkag 6mege bakacak olursak, kilr (= gtglt, zorlu) ile kil (= ki,
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toz) arasinda; bur- (= bikmek, burmak) ile bul- (= bulmak) arasinda; kir- (=
karmak, kanstirmak) ile kil- (= kalmak) arasinda; tr (= sayginlik mevki) ile
151 (= dél, fotiis) arasinda agikir bir bigimde anlam kargith@ oldugunu glririiz.

Barthold'un nazariyesinin yegiine degeri, tipki Kiir Tegin (krsz. Kir Xén,
[Han] Giir Xin [Gitr Han [Giirkan?]]) gibt bir unvanda da tanik oldugumuz kiir
(= giiglii, zorlu) (krs. Osmanlica gilir) diye Torkge bir kelimenin mevcudiyeti
konusundadir. “kir" kelimesi Kasgarl'da (B.A., 1, 324-325) kisa u olarak
Arabga seslendirme isareti [Gtre] ile yazlmigtir ve kisa @ ile okunmahidir (krs.
kisa [tinli] okunusu ile Tirkmence'deki glir (= sik, gir) kelimesi). Kasgarh
bunu kol (6 uzun! ve -r degil, -1) ile kangtrmms olamaz, [kaldr ki eserinde]
bununla ortak, -k bas harfi ile baslayan Ggli, tek fonem [ses dgesi] meveuttur.

§' G. Clauson’a gelinee (oldukga genig ve ciddi bilimsel bir dil envanten
{izerine bind edilmis olan eski Torkge'nin ilk etimolojik sbzliigini meydana
getirdifinden dolayr Tiirkologlar O’'na miitesekkirdir), inaniyoruz ki O'nun bu
konudaki esinlenmesi, sagma bir degerlendirme yaparak ~gogu zaman tehlikeli
olan “sarahat, anlasilabilirlik” kamtindan baska bir ey bulamadan— uzak selefi
Kasgarll mahmid'un yorumunu [agiklamasim] ters ve hatali bir sekilde
anlamasindan kaynaklanmaktadir.

O'nun dogru olarak yaptiir bir ey varsa, bu da fzerinde mutabakat
sagtlanamang s0z konusu kelimenin transkripsiyon yazihiginda kullamlan Cince
isarele bagvurmasidir; bunu da tercihini -8-"ye degil; fakat daha gok —{i-"niin
(yani kiil'in) lehine kullanip, kelimenin ait oldugu donemdeki telaffuzunu
(“k'iwat") dngdrerck yapiyor. Fakat burada, ' Gerard'in kendisinin de Onceden
belirttigi akillica bir hilkiim ve tesbite: “the vowel is uncertain [iinlii harf
belirsiz]" dayanan, kesin bir kriter goriiyoruz. Tipki, yalmzca tesadiifi bir
olasihikla tereddiit edilecek isin, Orfun yazutlars'min yazismin [harfimn] -0 ve
_§- arasinda olabilirliinin nazar-i itibara alinmas: gibi, bu konuda tekrar
soylemek gerekiyorsa “kol” seklinde bir okunug hang tutulamaz.

Fakat 8" G. Clauson’un kabul etmedigi durum, agiklamanm kol “gol”
mealinde yapiimasi ve bunun semantik [anlambilim] dilzen igerisinde akiler bir
gorilg olarak sunulmasidir; oysa bir hilkiimdarm veya bagkanin zekismin genig
[engin] bir g6l ile mukayese edilmesi fikri, O'nun tarafindan: “obviously
preposterous [agikga mantiga aykin]” olarak dederlendiriliyor. Aymi zamanda
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bu gdrily, Barthold'un daha 8nce Kasgarli'mm agiklamasim reddetmesindeki
esash sebeb olarak da kargimiza ¢ikmusti.

Bununla beraber muhtelif Asya kiiltiirlerinde, ozellikle de Tiirk-Mogol
diinyasinda, bir kisinin glicliniin veya diisiincesinin enginligini andirmak igin
genis bir su kiitlesinin (gdl, deniz, okyanus) adimin kullanildix baska Smekler
de yok degildir.

Mogollar, Lamaizm kiliselerinin baskanlanm tammlamak igin dalai
[dalay] (= deniz) kelimesine bagvurmuslardir: Dalai Lama veya Dalai Bogdo.
Cingis Qa'an [Ka[glan] (= Cengiz Han)'in adinin gergege en yakin etimolojisi,
Uygur Tiirkgesi'ndeki tiniz/teiz (krs. Osmanlica deniz) (= deniz) kelimesinden
alinmadir. Bu [deniz adi] muhtemelen 8n Tirkee doneminde Hunlar'in dilinde
kullanilan bir seklin, Attila'nin 469'da dlen oglu Dengizix [Dengizek]'in adinda
yer alan kelimenin, tiirevidir. Ming ddnemi Cin tarihi kaynaklarindan derlenen
Mogollar ile ilgili kayidlarda, Mogol Hanlari'nin efsanevi atalan arasinda,
asalet unvam Dalai ile baslayan iki Han meveuttur (L. Hambis, Documents Sur
I"Histoire des Mongols @ |'Epoque des Ming, Paris 1969, s. 161-162). Aym
kaynaklara gore, Ming déneminde Xalxa Mogollan'ndan bir prensin unvam da
Dalai Taiji idi (a.g.e., 5. 236).

Farsga daryd [derya] (= deniz ve akarsu, rmak) kelimesi mukayese
yoluyla “genig bilgiye vikif kisi” anlamm tagiyabilir; bu anlam ile Tiirkiye
Tarkgesi'ne girmistir: «... derya: .., 2°) ... engin bilgisi olan kimse ..., (Tirkee
Sdzliik, TDK., Ankara 1974, s. 217) .o;.

Arabga qimis (= deniz, okyanus) kelimesinin kokiinden “qummas (=
hatin sayilir kigi, saygin kisi)" kelimesi elde edilir ki, bu da Fars¢a'dan alintidur.

Simdilik burada aklimiza ilk gelen 6mekleri siraladik ama sistemli bir
¢alismanin bu 6rmeklerin sayisimi gogaltacagina inaniyoruz,

Hatta Tirkge'de, igerisinde kol (= gol) kelimesinin kullamldign
“diglincenin derinligini, enginliiini” anlatan ifadeler {izerine bir aragtirma
yapmak bile ilging bir 15 olabilir; meseld bu konuda Tiirkmence'de bulunan bir
deyimi 6mek gosterebiliniz: «... “pikir kéline ¢immek [fikir goline ¢immek]”
(= diglince géline daldirmak, batirmak; derin diigiinceye dalmak), (Tarkmen
Dilinin Sozligi, Asxabad [Askabad] 1962, 5. 396a) ..».
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O halde semantik agidan Kasgarh'min agiklamasinda sagma gelecek bir
sey yoktur ve O'nun agiklamasi, zamaminda ¢agdaslan tarafindan |[dolaysiz
olarak] anlagiimig olmalidur.

Bizim degerlendirmelenimize  gire oldukca gergekgt su  sonuglara

varyoruz:

1%)

2%

3%)

47)

3%)

Ne eski Tirk yaztlanmin yazisi, ne de Cince transkripsiyon,
yakistirma bir kelimenin @inlii harfinin (6 veya i) ses perdes:
¢inlamasi hakkinda kesin belirlemelen saglayamiyor.

Ne kii-lig seklindeki yaklagim, ne de kilr kelimesi (her ikisinin de
Steden beri var olmalarma ve ikincisinin bagka unvanlarda da yer
almasina ragmen) ile yapilan agiklamalar doyurucu degildir; aynca
semantik agidan inamilmas: giig olan —ve hig kimse tarafindan iddia
edilmeyen- kil (= kiill, toz) yorumunu veya buna benzer kil
(= gigek, giil) (Farsca’dan) agiklamasim da reddetmek gerekir, bu
gibi yorumlar anakroniktir.

Agik ve anlagilir tek eski tammlama, kendi zamamnda iyi bilinen
unvanlarda fonetik olarak kil'd kal ile kangtimasi miimkin
goriinmeyen Kaggarh'mn yaptifidir; bu tammlama O’nun atfda
bulundugu iki bagka unvam daha (K&l Irkin ve Kol Bilgd Xan
[Bilge Han]), [“k8]" olarak] okumamizi zorunlu kiliyor, bu da bia
andirma ve drmekleme yolu ile yaztlardaki ibareyi, “K8l Tegin”
olarak okumaya sevk ediyor.

Bu kelimenin semantik degier olarak “gdl"” anlamu ile agiklanmas:
kabul gérmese bile, XI. yiizyilda Kara Hanlh Tirkleri'ne sadece kol
(kitl degil) scklinde bir teldffuzu telkin  edebildigi dogiru
bulunmalidir.

Bu agiklama Batlilan sagirtsa bile, Asyahlar'a ait mefhumlar
cercevesinde akla ters gelebilecek herhangi bir unsur yoktur, zira
“engin bir su”, genellikle engin bir zekimmn, engin bilgt sahibi
olmamin ya da erdem sahibi olmanmn, bilgeligin, engin bir iktidar
gliciiniin [erk] (diinyevi veya uhrevi) sembold olarak kullamhiyordu:
Tegin-gdl (K&6l-Tegin) kullamhigimin, Lama-demz (Dalai-Lama)
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sifatlandirmasindan arda kalir yam voktur: sunu da unutmamak
gerekir ki, Steden beri kol ifadesi veya tirevleri, orta Asya'da Aral
denizi (Osmanlica’da Aral golil) veya Batkal [Baykal gdla] (Bay-
Kél) gibi gok bitydk [engin] su kiitlelerini belirtmistir.

6%) O halde Orhun yazitlar:"ndaki ifadeyi “Kol tegin” diye okuyoruz ve
[anlamlandirma agisindan] birinci terim [ké1] igin “gol" sembolilnil
“tilkenmez bir (akiler veya ruhi) erk sahibi olma”™ gibi kabul
ediyoruz,

7)  Benzer sekilde, Kol Irkin, K6l Bilgd Xan [Bilge Han] gibi ve Kol
Tegin unvamnin  yazihigimdaki  isaretlerle betimlenmis Cince
transkripsiyonlan da (kry. E. Chavannes, Documents Sur les Tou-
kiue (Turcs) Ocecidentaux, S' Petesbourg 1903, s. 339-340: Kol
Kagan, K&l Cor [Cor], K&l Tardus Sad [Tardus $ad], vb...) aym
yorumlama [metodu] ile okuyoruz.

Geriye lkhe-Khusotu [the-hugotu] yazin'nda (8" G. Clauson-E. Tryjarsks,
“The Inscription at Ikhe-Khushotu”, Rocznik Orientalistyzezny, XXXIV-1,
Varsovie 1971, 7-33) gegen, Kili Cor [Cor] olarak ileri stirdlen ifadenin
okunugunu agiklamak kaliyor, buradaki yaz su sekildedir: «k 4/6 1 1T & wo ™
("k" igin ki'ké veya uk/Sk birlesmeleri itivath bigim [kesinlesmemis] ile
[okunmalidir]).

Eger yazitlardaki betimleme [yazn yazma, isaretleme, harfleme]
sisteminde sessiz  harflerin  ikilemesinin [¢ift sdylenmesinin/yazilmasinin]
belirtilmedigi olgusunu géz oniinde tutarsak, elbette bu unvam Kol-id-tor [ig-
gor] olarak okuyabiliriz, burada Kol Cor [Cor]'un degiskeni i¢ [ig] (= i, dahili)
tledir: “ig, dahili*nin “Kol Cor [Cor]"u; bunun gibi bir diger drmek de Orhon 1,
gliney [satir] 14'de yer alir: [& [Ig] Buyruk (= ig [isleri] memuru [subayr?], [=
has agasi]) — dogrudan dogruya Hilkiimdarhk Sarayi'na bagh, hiikiimdarin
matyetinde yer alan [has), (krs. L. Bazin, Les Calendriers Tures Anciens et
Médiévaux, Lille 1974, 5. 199-203),
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Genel bir usul olarak eski Tirk yazitlarimn okunmasinda, aralhiksiz,
insicamh bir talim yazilma kurallan pek hesaba katilmaz. Bu kurallardan biri
sudur: aym kelimede veya “birlesik kelime"de (tpki 1&-Cor [i¢-¢or]'da oldugu
gibi) sessiz harl ikilemesi/giftlemesi belirtilmez (krs. L. Bazin, “Le Probleme
des Consonnes Géminées En Turc Ancien”, Rocznik Orientalistyzezny, XXX-1,
1961). En az bunun kadar dnemli ve bilinmemesi hatalara siiriikleyen bir diger
kural da sonda yer alan mutlak Gnliinin, tam/dolgun (sesli isaret’harf ile)
yazilmasidir; bu tip Gnliller bazen bir sessizi ve onun ctrafindaki (Onceki veya
sonraki) ses varhgm belirten igaretharf vasitas: ile (Ok/Ok/kVkO veya
uk/ok/ku/ko vb.'de oldufu gibi) yazilmazlar; bu durum yukandaki paragraflarda
bahsi gegen Tiirk kelimesinin defiiskeni olan Tirdk'dn, « 0/6 fik/ok/kivkin
yazilig sekliyle “Tirkd" olarak okunusunda da ortaya gikar.

Bu konudaki biitin bu iddialar, bizi Torkoloji gelenegini [bu zamana
kadar gelen geleneksel okunugw/okuma sekillerini/= yorumlandirmalan] bagka
bir tarafa yoneltmeye sevk etti, tabii ki Kil Tegin ve Kili Cor [Cor]
okunuslanm tamamen reddederek; fakat bu meseleyi veniden ele almak
gerekecek ve bununla birlikte tabu Tiirk(h okunusunu da geri gevirmek
gerekir.

Ahstract
K UL TEGIN OR KOL TEGIN?

Kol tegin is a historical personality in the (Kok) Turk
kaghanate, for whom a honorary stone inscription was erected
(Orhun I). The Turcologists still debate on the initial word i his
name whether it is “kal” or “kol", an ancient turkic title. Louts
Hazin's theory, that the word should be pronounced like “k&1", in
association with “lake” (ie. “gol"; that is intelligence, courage,
virtue ete. as vast as a lake) seems plausible. Detailed phonetical,
semantic and etymological analysis point to the same direchion,
which is supported by Mahmad al kigari’s major work.

Keywords: Lake, Kal tegin, Kal tegin, (Kok) Turk, L. Bazin,
Mahmiid al kasgari.

Ceviren: Mchmet ZEREN'

*  Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakilltesi Tarih Bolomd.
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Osmanh finans tarihi ve makro
finans konular: ile ilgilenen Hiseyin
Al'm bu eseri bir aragtrma
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yarigmasinda doktora tezi
kategorisinde mansiyon odild almig
bir caligmadir.

Kitap, giris, O¢ boliim, sonug ve
cklerden olusmaktadir.

Eserde, gbze carpan Onemli bir
husus yabanc: kaynaklann yogun bir
sekilde kullammudir. Caligmanin kay-
naklarim Osmanli arsiv belgelerinden
ziyade Ingiliz devlet argivi belgeleri,
cok sayida yabanci ve yerli inceleme
eserler ile devre ait Ingiliz gazetelen
olusturmugtur.  Bunun  nedeninin
uluslara ait tarihi borglanma seyrinin
yabanei dilde yaymlanmis olmasimndan
kaynaklandifn goziikmektedir.

XIX. yilzyilda finansal piyasalara
ve deviet borglanmalanna iliskin Giri§
bélimiinde (s. 11-13) devletlerin dig
borglanma tarihleri ve sebepleri
fizerinde kisaca definilmekte, uluslar-
arasi finans merkezlerinin  orlaya
cikisi ve diinya izerinde etkilerine
dikkat cekilmektedir. Dinyada ilk
borglanmanin  yapildh  finans
merkezinin  Amsterdam  olmasi,





