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Ozet

Bu calismanin amaci, etnografik belgesel filmin &zelliklerini ve en o6nemli islevlerinden biri olan kiltir aktarma islevini
betimlemektir. Calisma; kiiltliri aktaran ozelligiyle etnografik belgesel filmin tanimlanmasi, bu verileri 6rneklerle somutlastirip
dzgiin bir calisma 6rnegi sunarak, sinirl sayidaki bilimsel iiretime katki koyma hedefini tasimaktadir. Ozgiin degeri yiiksek olan
galismanin; kiltir, etnografya, etnoloji, antropoloji kavramlariyla ilintisi bulunmaktadir. Belgesel film, toplumda var olan
gercekliklerden hareket etmektedir ve diin ile bugilin arasinda bir kdpri olma 6zelligine sahiptir. S6zIi ya da yazih kiltir; yasanan ya
da yasanmakta olan kiiltir belgesel filmin ilgi alanlarindan biridir. Etnografik belgesel film, kiltlri aktaran bir tir olarak belgesel
film tarihinde yer almistir. Bir degerlendirme ¢alismasi olarak bu calisma, K. Heider’'in ‘Etnografik Film’ kriterleri cercevesinde
alanyazinda, sonraki calismalar igin icerik ¢cozimlemesine olanak taniyan bir yapiya sahiptir. Etnografik belgesel filmler, ele aldiklari
kaltlra etnografik anlayigla aktaran bir yapi ortaya koymaktadirlar.

Anahtar Kelimeler: Kiiltir, etnografya, etnografik film, belgesel film, etnografik belgesel film.

An Evaluation of Ethnographic Documentary Film
on Cultural Transfer Function

Abstract

The aim of this study is to describe the characteristics of ethnographic documentary film and the cultural transfer function, which is
one of its most important functions. This study, the identification of ethnographic documentary film with its feature that conveys
culture is the goal of embodying this data with examples and offering an original study sample and contributing to a limited number
of scientific productions. The study, which has a high original value, is a very high value culture, ethnography, ethnology,
anthropology. Documentary film is driven by the realities that exist in society and has the ability to be a bridge between yesterday
and today. Oral or written culture; the culture that is experienced or experiencing is one of the interests of the documentary film.
Ethnographic documentary film has taken place in the history of documentary film as a genre that conveys culture. As an evaluation
study, this study has a structure that allows to analyze content for subsequent studies in the field in the literature of the field within
the framework of Karl Heider’s ‘Ethnographic Film’ criterias. Ethnographic documentary films reveal a structure that conveys the
culture they address with ethnographic understanding.
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1. Giris

Belgesel film, yapisi ve islevi geregi var olani, gergeklikleri kayit altina almaktadir. Toplumsal baglamda disunildiginde
ise; belgesel film, toplumlarin bugiiniinii kaydederek toplumlarin diiniine 151k tutup bu 15181, yarinlarina da géndermis
olmaktadir. Belgesel film, toplumlarin hafizasidir; iginde diin, buglin ve yarin barinmaktadir.

Etnografik belgesel ise; belgesel film olma oOzelligiyle beraber etnografyadan aldigi calisma disiplinine 6zgli yéntem ve
tekniklerle, alanda konu edindigi kultlra aktarir. Kaltiir ki; toplumlarin, yasam bigimlerini, dislinls sekillerini; maddi
manevi tlim oOgelerini icermektedir. Etnografik belgesel film de bu ogeleri aktaran bir aractir; Gstlendigi islev ¢ok
onemlidir. Bir topluma, halka, gruba ait olan bir kultiurt kaydederek bu &geler toplamini yarinlara aktarmis olur. Bu
disiincelerden hareketle, ¢calismada degerlendirmeye tabi durum, etnografik filmin ne oldugu ve kiiltiiriin aktarilmasinda
aktarici olma islevine sahip olup olmadigidir. Etnografik belgesel filmin ele aldig kiltirii, etnografik temele dayandirarak
aktardig, kiiltiir aktaricisi olma islevine sahip oldugu bir gergektir.

Calismada, Karl G. Heider’in ‘etnografik film’ 6zelliklerinin boyutlandiriimis semasi 6nem arz etmektedir; ¢tinki K. Heider,
etnografik filmi tanimlamis ve ‘etnografik anlayis’la yapilan filmler igin bir cerceve sunmustur.

Cok genis anlamlar iceren kultir kavrami, ¢alismanin temeli itibariyle etnografya bagi tasimaktadir. Bu baglamda,
etnografya kavrami ve kullandiklari yontem ve teknikler benzerlik gosterse de aralarinda farkliliklar barindiran etnoloji
kavrami ¢alismanin 6nemli kavramlarindandir. Etnografyanin icinden ¢iktigi, ayrilarak kendi 6zerkligine kavustugu bir st
kavram olarak disiinllen antropoloji kavrami ise diger bir genis ¢capli kavramdir.

Belgesel film, kendi arasinda gesitli 6zellikler yoniinden tirlere ayrilmaktadir. Bu ayrim ¢ogunlukla bigimsel ve igerik
yoninden yapilmaktadir. Etnograik film ise bu tlrler arasinda, icerdigi bazi temel 6zellikler ve anlayis itibariyle ayri bir
belgesel film olma o6zelligi gosterir.

1.1. Kiltiir, Etnografya ve Arasindaki iliskisellik

Kultur kavrami, yizyillar boyunca dustndrleri, toplum bilimiyle ilgili kuramsal galisma yapanlar tasidigi genis anlam
dolayisiyla ayni ¢atida bulusturamayan bir kavram olmustur.

‘Kiiltiir', sozliklerde ve ansiklopedilerde en ¢ok tanima sahip sozciikler arasinda bulunur. Terim olarak “kiiltir”, Latince
colere fiilinden turetilmistir. Colere; islemek, yetistirmek, diizenlemek, onarmak, insa etmek, bakim ve 6zen gostermek,
ekip bicmek, iyilestirmek, egitmek vb. anlamlari birlikte iceren ¢ok zengin bir anlam igerigine sahiptir. Bu fiilden tiretilen
cultura terimi, ilk kez tarimsal etkinlikleri nitelendirmekte kullanilmistir. Romalilar cultura terimini, dogada kendiliginden
yetisen bitkilerden ayirmak Uzere, insan emegi ve eliyle tarlada ekilerek vyetistirilen bitkileri adlandirmakta
kullanmiglardir... ‘Kaltir’ teriminin tarima iliskin bu kdk anlami, onun bundan sonra gérecegimiz tim diger anlam ve
kullanimlarina sinmistir. Terimi, insanin yetistirilmesi, islenmesi, egitilmesi anlaminda ilk kez kullananlar da, yine iki Romali
filozof, Cicero ve Horatius olmuslardir (Ozlem, 2000: 141-142). Kiiltir, maddi ya da maddi olmayan gériiniimiyle
toplumlarin Grini olarak hayat bulmaktadir; ancak temel bir tanimini yapmak igin 17. yizyila kadar beklemek gerekmistir.

Latinceden gelen kiltir terimini glinimuzdeki anlamina yakin bir bicimde ilk kez olarak 17. yiizyilda dogal hukuk distindri
Samuel von Pufendorf kullanmistir. Ona goére, kiltir dogaya karsit olan ve belli bir toplumsal baglam icinde ortaya cikan
tiim insan eserleridir. 18. ylzyilin sonlarinda tnli Alman filozofu Kant da kilttrd, ayni anlamda insanin kendi rasyonel ve
mantikll 6ziinden dolayi 6zglirce hayata gecirebilecegi amaclarin, ideallerin timi olarak tanimlamistir. Bununla birlikte,
esas Aydinlanma Cagi’'nda olusan kiltir kavraminin gergek yaraticisi inli Alman filozofu Herder’dir. Ona gore, kiiltur bir
ulusun, bir halk ya da toplulugun yasam tarzidir. Herder’'in s6z konusu kiltiir kavrayisi, kiltiire tarihsel bir boyut
kazandirirken, glinimiiz kaltur gériisiine gikan yoldaki en énemli kilometre tasini meydana getirir. Nitekim, antropolog E.
B. Taylor 1871 yilinda kultard, bilgileri, inanglari, sanati, ahlaki, yasalari, gelenekleri ve toplumun bir {iyesi olarak insanin
edindigi butiin 6teki egilim ve aliskanliklari iceren kompleks bitiin olarak tamamlamistir (Cevizci, 2002: 641-642).

ingiliz antropolog Edward Burnett Tylor, 1871 yilinda flkel Kiiltiir adli eserinde (Primitive Culture) kiltiiriin tanimini
yaparken ayni zamanda, bu ilk tanimlamayla kendinden sonrakilere yol agmakta, diger taraftan da konu Uzerine yapilacak
belki yiizlerce tanimlamaya da 6nciilik etmekteydi. Oyle ki her bir tanimlamanin digerlerine gore Ustiinligi ve eksikligi
vardi. Bu “kaltir”an tanimlanamaz ya da zor tanimlanir olmasindan ¢ok, onun kapsaminin genisliginin birer géstergesidir.
Kaltlr, insanin oldugu her yerde, insanla ilgili her seyde karsimiza gikan bir 6ge olarak durmaktadir. Dolayisiyla her gelisme
ve insanin her adimi dogrudan kiiltliriin konusu olabilmekte, tanim ve kapsami da insanlik tarihiyle birlikte her gecen an
genislemekte ve cesitlenmektedir (Ersoy, 1998: 33-34). Kiltlr’ s6zcigu uzun bir sireden beri bilinmekte ve yaygin olarak
kullanilmaktadir. Ginlik yasamda kiltir soézciglnin tim kullanimlarini ve Ustlendigi tim anlatimlari siniflandirmak
oldukga zordur (Mejuyev, 1998: 13). Kultir kavrami, sinirlar gizilmekte zorluk cekilen bir kavramdir; bu durum, bu
kavramin bir¢cok 6geden olusmasindan kaynaklanmaktadir.

Cicero’dan, yani M.O. 1. yiizyilldan 18.yiizyila kadar , ‘kiiltiir’ teriminin ‘tekil kiiltiir' anlaminda kullanildigini
goriyoruz. 18. yuzyil, Aydinlanma felsefesinin ‘akil’a verdigi dnemle baglantili olarak, gerekli bilgileri edinen,
aklini kullanabilen, akilci ilkelere gore eylemde bulunabilen, nefsine akliyla hakim olabilen ve bu anlamda
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kisilik sahibi olmus insana ‘entelektiiel’ demistir (intellectus: zihin, anlama yetisi). 18.yuzyilin sonlarina dogru
terimin tekil kullaniminin yani sira, ¢ogul olarak da kullaniimaya baslandigi gorilir. Bu yeni anlamiyla
‘kaltdr’, artik, bir insan toplulugunun, bir halkin, bir ulusun ve gitgide belli uluslar toplulugunun duyus,
disitniis ve deger birligini meydan getiren dislnsel, sanatsal felsefi, bilimsel ve teknik tiim lretim ve
varliklari olarak tanimlanmaktadir. Boylece terim, tek insan igin degil de, bir insan toplulugu icin kullaniimis
olmakla, bir bakima sosyolojik diyebilecegimiz bir yeni anlam kazanmis oluyordu. Bu yeni ve genigletilmis
anlamiyla “kdltar”, iki yonden ¢ogulluk kazanmis oluyordu: 1. Tek insanin degil de, bir toplulugun, halkin,
toplumun karakteristigini olusturan seylerin timi. Almanlar bu anlamiyla kiltire karsilik olmak lzere
‘Volkgeist’ gibi bir terime basvurmuslardi. Buglin de Tark kdlttrl, Fransiz kaltlrd, burjuva kultird vb.
terimlerde ‘kulttr'd bu anlamda kullaniriz. 2. Her topluluk, sinif, halk ve toplumun diger topluluk, sinif, halk
ve toplumlardan degisik ve 6zgl kiltiru. Bugtin, her iki anlami da kastetmek tzere ‘gogul kiltir’ terimine
basvurulmaktadir (Ozlem, 2000: 143).

‘Kiiltir, toplumun Uyesi olarak kisilerin yasamlari boyunca egitim sireciyle 6grendiklerinin timadir (Glaveng, 2007: 54).

E. F. Keyman (1996), kilttrin, anlamlarin ve degerlerin verili bir mekan dahilinde insa edilip degis tokus edildikleri bir
ideolojik/s6ylemsel pratik oldugunu ifade etmektedir.

Kultur, yasayan bir varlik oldugundan zaman iginde gesitli degisimler gegcirmektedir; ancak burada énemli olan nokta sudur
ki; kaltlr, o toplumda o kiltirG yasayanlarca yasatilir ve ortaya cikabilecek farkhliklar yasanan-yasatilan kiltir catisi
altinda birlestirilir.

Kaltlr tarihi calismalarina bakildiginda, kiltiiri tanimlarken klasik donem ve yeni dénem olarak ayrimlarda bulunulur.
Ornegin Peter Burke, kiiltiir tarihini incelerken son dénemlerdeki tanimlamalara vurgu yapar: “Kiiltiir terimiyle giizel
sanatlar ve bilimler kastediliyordu. Sonra gilizel sanatlarin ve bilimlerin popiler karsiliklarini -halk mizigi, halk tibbi vb.-
anlatmakta kullanilmaya baslandi. Son kusaktaysa, genis bir (imgeler, araglar, evler vb. gibi) yapintilar (artefacts — insan
yapisi seyler) ve (sdylesmek, okumak, oyun oynamak gibi) uygulamalar dizgesine gonderme yapmaktadir” (2006: 40).

Kiltir, “insan topluluklarina kimliklerini veren ve onlari birbirlerinden ayirt eden 6zelliklerinin toplami. insanlarin simgeler
ve egyalar yaratip kullanmasi. Kiiltir bitin bir toplumun yasam bigimini olusturur; bu da hal ve hareket kodlarini, giyim
kusami, dili, kut-térenleri, davranis normlarini ve inang sistemlerini icerir (Mutlu, 2004: 193).

Bir klltiri o topluma ait yapan 6ge, 6zglinliglidlr; icinde varoldugu topluma ait 6zelliklerin bltinind tasimasi; o
topluma 6zgli olmasidir. Stphesiz ki; bir toplumu diger toplumlardan ayirt eden ya da diger bir deyisle 6zgiin kilan yasam
bicimi mevcuttur. Nephan Saran, ¢ogu kiltirde karsimiza gikabilecek kultirin bazi evrensel 6zelliklerinin bilindigine
dikkat ceker ve 6zellikleri a) insanin yerle iliskisi b) insanin insanla iliskisi c) insanin bilinmeyenle iliskisi olarak, iic ana
baslik altinda toplar (1989: 298).

Toplumsal hayatta; toplumlarin ya da halklarin goriinen ya da goériinmeyen tiim yasam bicimleri ve o6zelliklerinin
6zglinlGgu, evrensel ilkeleri tasimasi, kaltirin nesilden nesile aktarimini ve o kiiltiriin diger kilturlerle iletisimini olanakl
kilmaktadir. Bu noktada etnografik olanin tanimi faydali olacaktir.

Yunanca ethno (bir asiret, soy ya da ulus) ile graphos (yazi) sdzclklerinin birlesimi olan etnografya, bir halka iliskin yazili
bir rapor anlamina gelmektedir: ‘budunbetim’. Bu yazilar uzun suredir kiltlrler ve toplumlar hakkinda bilgilenme kaynagi
olmustur; ama yakin zamanlarda toplum bilimlerindeki pek ¢ok arastirmaci, iletisim alanindaki birka¢ tanesi de dahil,
etnografya pratigini iletisim calismalarina da uygulamistir. Etnografik arastirma, ‘bu insan kiimesinin kultird nedir?’
sorusu Uzerinde odaklanir. Dolayisiyla etnografyanin 6zeginde kultir fikri bulunur. Etnografik sorusturmalari yonlendiren
can alici varsayim, belli bir déonem birarada olan her insan kiimesinin bir kaltlr gelistirecegidir (Mutlu, 2004: 100-101). Bir
toplumun icine girerek, onun yasamina katilarak bilgi toplama teknigiyle bu bilgilerin yayimlanmasina etnografya adi
verilir. S6zcik, Yunanca’daki ethnos (halk) ve graphie (¢izim) den tiretilmistir. Toplumun tasviri (¢izimi) ve tanitilmasi
anlamina gelir. Etnografya, hem teknigin hem de Urinin (sonucun) adidir. Saha calismalarindan sonra yayinlanan
yorumsuz tanitmalara etnografya denir (Gliveng, 2005: 72).

Etnograf ya da diger bir deyisle etnografyaci; etnografya bilimi ile ugrasan, bu alanda bilimsel galismalar yiiriten kisidir.

‘Etnografyaci bir toplumun yasam tarzini yiyeceklerini yiyerek, dillerini konusarak ve gelenek ve aliskanliklarini
bizzat yasayarak, ele aldigi topluma katilimci bir gézlemle yaklagsmayan bir antropologdan daha iyi anlayabilir ve
Gzerinde saha galismasi yurattigi toplumun kaltirel sinirlari gergevesinde hangi davranis modellerinin kabul
gorebilecegini bilebilir. Etnografyaci, incelemeye aldigi toplumda katihmci bir gézlemci olmaya galigir. Bu durum,
seferberlik dénemleriyle taninan bir toplumun Uyeleriyle birlikte savasmak anlamina gelmez. Bir etnografyaci,
savas sever insanlar arasinda yasayarak butinsel bir kiltir semasinda, savas durumunun rolinin ne oldugunu
anlamalidir ve kiltire ¢ok genis bir bakis agisiyla ve bir bélimine yapilan vurgunun diger kesimleri gormeyi
engellemedigi engin bir ufukla bakabilmeyi basarabilen titiz bir gézlemci olabilmelidir. Bir etnografyaci, ancak
sosyal, ekonomik, siyasi ve dini kaltir kurumlarinin nasil bir arada bulunarak islevsellik kazanabildigini
kesfederek, kiltlrel sistemi bir butln olarak anlayabilir (Haviland, 2002: 45).

1.2. Etnolojinin Sinirlari ya da Sinirsizhigi
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Etnografya ile ilgili tanimlar, etnografyanin, bir kiltliriin betimlenmesi oldugunu ortaya koymaktadir. Bir Uriinin
etnografik olmasi ise bu betimleme calismasinin bir parcasi ve betimlemenin ta kendisidir. Diger yandan, etnografi
kavrami ile benzerlik gosteren ancak farkhlik iceren bir baska kavram ortaya ¢ikmaktadir: Etnoloji.

Tirk Dil Kurumu’na gére etnoloji kavrami su sekildedir: insanlarin irklara ayrilisini, bunlarin nereden ¢iktigini, olusumunu,
yerylziine yayilisini, aralarindaki niteliklerini inceleyip karsilastiran ve siniflayan bilim, budun bilimi, irkiyat, irk bilimi.’
Etnoloji kelime yapisi olarak su sekilde agiklanir: Farkh insan irklari, dagihimi, iliskileri ve faaliyetleri ile ugrasan bilim dahdir.

Sarah Pink’e gore etnoloji; insanlarin irklara ayrilisini, bunlarin nereden ciktigini, olusumunu, yeryiiziine yayihsini,
aralarindaki niteliklerini inceleyip karsilastiran ve siniflayan bilim, budun bilimi, irkiyat, irk bilimidir (2001: 18). Etnoloji,
birden fazla kultlire odaklandigi icin bir ‘kultlrler butinid’ni aktarmaktadir; bu biitiinde benzerlikler ve farkhlklar yer
almaktadir.

Etnografya ve etnoloji arasinda kavramsal bir ayrim yapmak gerekmektedir; ¢alismanin temellendigi etnografya -
etnografiklik aslinda etnolojinin bir pargasidir; ancak etnoloji degildir. Ozellikle belirli bir toplum, grup ya da kiiltiire
odaklanmayi gerektiren etnografya bu noktada etnolojiden ayrilir; ¢ciink(i etnoloji yelpazesinde birgok grup, toplum ve
kalttrd barindirir; onlarin karsilastirmali olan g¢alismasini yapar.

Etnografya ve etnoloji birbirlerinin verilerini kullanarak alan iginde ilerleyebilmektedir. Verilerin elde edilmesi siirecinde
ise bu iki dal benzer arastirma ve veri toplama tekniklerini kullanmaktadir, 6rnegin; katihmh gdézlem. Etnolojik alan
arastirmasinin 6ziini olusturan yontemdir. Bu yonteme gore, arastirmaci gozlemledigi toplumun yasamina katilmak
durumundadir. Dolayisiyla da arastirma nesnesi, somut olarak gézlemlenebilir, birlikte yasanabilir, bir 6lgekte olmahdir.
Bir klan ya da modern bir aile, bir kdy ya da modern kentin varoslarinda izlenebilir bir kesit gibi (Gling6ren, 2004: 228).

Hem etnografya hem de etnoloji sinirlarinin gizilmesi zor kavramlardandir; literatlirde yapilan galismalar, s6z konusu genis
kavramlarin 6zelliklerini ortaya koymakta ve aralarindaki benzerlik-farkhlik okumasina olanak tanimaktadir.

1.3. Kiiltiiriin Antropoloji ile Olan iliskisi

Antropoloji, insanin hayvanlar diinyasindaki kékenini ve yerini, bir birey olarak gelisimini, tarihsel siire¢ boyunca gegirdigi
fiziki ve zihinsel degisimleri konu alan disiplin; bir toplumsal varlik olarak insani, insanin toplumsal yasamiyla ilgili
fenomenleri, zaman ve mekan sinirlamasi olmadan arastiran, farkli yerlerde ve zamanlarda ortaya ¢ikan irklari, dilleri ve
kalturleri inceleyen bilimdir (Cevizci, 2002: 76). Kiltir kavrami ve antropoloji birbiri icine girmis iki temel kavramdir.
Gegmis zamandaki kiltirlerin betimlenmesi icin antropolojinin sagladigi verilere ihtiya¢ duyulmaktadir.

Antropolojinin tarihsel gelisimi ve kiltirle olan iliskiselligi birka¢ devrede incelenebilir: Bazi yazarlara gore insan bir
taraftan yeryiziinde kendini ve kendisinden sonra gelecekleri hayatta tutabilme ¢abasini gosterirken, 6te yandan kendi
kendini anlamaya ve iginde yasadigi toplumu ve topluma hakim olan kurallari da agiklamaya ¢abalamisti. Bu nedenle
sosyal-antropolojik diisiincenin baslangici bir hayli eskilere gider. Diger bazi yazarlara gore, antropolojinin bilimsel disiplin
olarak baslangic ve gelisimini ancak ylz yil 6teye gotlirmek olasi olup, 1830’lara kadar inilebilir. Siratli gelisimi ise,
Darwin’in Turlerin Mense’i adli kitabinin 1859 yilinda yayinlanmasi ile baslamistir. Gergcekten de 1833-1859 yillari arasinda
kalan devrede antropolojinin cesitli alanlarinda galisanlar, arkeologlar, etnologlar, biyologlar ve jeologlar birbirleriyle siki
bir iliski kurmuslar, insan ve insan kilturd ile ilgili olaylar bu devreler arasinda glivenilir sekilde toplanmaya baslamisti
(Saran, 1989: 23).

insan bilimi icinde bir kol olan etnografya, antropolojinin temel ilkelerini kendisine temel edinmekle birlikte arastirma
yaparken ydontem ve tekniklerinden de yararlanmaktadir. Bu nedenle antropolojinin akademik yaklasimi, etnografya igin
de gecerli olan akademik yaklasimdir. Etnograflar, kendilerine arastirma konusu olarak edindikleri toplum, halk veya
kiltir Uzerinde c¢alismaya basladiklarinda bilimsel bir sirecin igcinde olduklarinin bilincindedirler. Etnograflar,
etnografyanin parcasi ve Urlinii olan etnografik olanin antropolojinin de kullandigi yéntem ve tekniklerle betimini, kaydini
yaparlar.

2. Etnografik Film

Antropoloji alanindaki énemli isimlerden olan Jay Ruby, Etnografik filmi tanimlayan bir manifesto yayinlamistir. Bu
manifestoda oncelikli olarak ‘antropolojik bakis acisi” mevcuttur. Jay Ruby’e gore; Etnografik film antropolojinin
amaglarina hizmet edebilecek bir sanatsal bir eylemdir. Etnografik filmler, aslinda etnografik bilgiyi resimleme yoluyla
ileten filmler degildir. Antropoloji hakkinda ¢ok az bilgiye sahip ya da higbir bilgileri olmayan profesyonel film
yonetmenleri tarafindan ya da disliinmeden belgesel gercekgiligin diktelerini takip eden antropologlar tarafindan
yapilirlar. Antropolojinin amaclarini ilerletecek, Jay Ruby’nin Etnografik Sinema (ES) olarak tanimladigi sinemanin
varolabilmesi icin, asagidakiler gerceklesmelidir:

1. ES akademik olarak egitim almis ya da akademik olarak galisan sosyokiiltiirel antropologlarin isi olmahdir.
ES sadece diizenli olarak profesyonelce akademik sdyleme dahil egitimli etnograflarin yaptigi etnografik
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arastirmalarin bir sonucu olabilir. ES antropolog, entelektiiel ve arastirmaci olarak galismalarin bir uzantisi
olmalidir.

2. ES acik bir bigimde anti-realist, anti-pozitivist olmali, belgesel gercgekgiligin kurallarindan ayrilmali ve tiim
sinema formlarindan yararlanabilmelidir kurmaca olan ya da olmayan.

3. ES cokseslilik gibi tekniklerle goriintilenmis olanlarin araciligini artirmaya ¢abalamali ve yapimcinin
otoritesini merkezden uzaklastirmayi denerken yazarhgin ahlaki agirhgini da kabullenmelidir.

4. ES antropoloji disavurumun bir ifadesi olarak gérsel medyanin sinirlarini kesfetmelidir.

5. ES eger basarabilirse, ilk olarak seyircilerinin aklini karistiracaktir. Bu nedenle filmi yapanlarin farkinda
olmalari ve izleyicilere yardim etmeleri gok 6nemlidir.

6. ES’'nin, eger ticari diinyanin kisitlamalarindan kagmasi gerekiyorsa, yapim ve dagitim igin algak gonulli
yapim degerleri, ufak butgeleri ve distk maliyetleri olmaldir. ES, bu nedenle, ekonomik bir potansiyele
sahip degildir. Onun drinlerinden kimse hayatini kazanamaz. Akademik bilgiyle iletisim kurmak isteyen
arastirmacinin bir eylemidir.

7. ES kamu ve devlet televizyonlarinin, popller bir bicimde erisilebilir Grinleri kabul eden ajanslarin ve gelir
getiren isleri dolagima sokan dagitim sirketlerinin ekonomik diktasindan gekilmelidir. Yeni finans kaynaklari
ve dagitim olanaklari yaratiimahdir.

8. ES halen mevcut tim film festivallerinin ve diger gésterim merkezlerinin yetersizligini kabul eder. Bu
¢alismalarin antropolojik sdylemde yaratacagi tartismalarin ve gosterimlerin yapilacagi yeni yerler aramahdir
(Ruby, 2005: 79-80).

‘Etnografik film, etnografik anlayisi yansitan filmdir. Etnografik film, etnografya arti filmden ¢ok daha fazla sey ifade
etmektedir’ (Heider, 1976: 8). Etnografik filmin en 6nemli 6zelligi, bir etnografik filmin, ne derecede etnografik anlayisla

yapildigidir. Etnografyayi birkag¢ kelimeyle tanimlamak zor olsa da etnografik film yapim anlayisini temel 6zellikleri
sekillendirmektedir.

ile

Antropolojik sinema drinleri, genellikle kurgu islemi iceren ve kendi icinde az ya da ¢ok bitiinle baglantili filmsel
metinlerdir. Ham ¢ekimler antropolojik olarak elbette kullanilir; mesela antropolojik arastirma amach olarak. Peter lan
Crawford (1992)’a gore; sekil, igerik, amag, dinleyici kitlesinin niyeti, metod, antropolojik baglantisi kapsaminda parsellere

ayrilir.

Etnografyanin kiltirel bicimlenmeleri, kiiltiir 6gelerini aktarmasi Heider’e gore etnografyanin diger bir 6zelligidir. Kilturel

baglam icin insanlar gozlemlenir ve bu gézlem belgesel film diliyle aktarilr.
3. Belgesel Filmin Kiiltiir Aktaricisi Olma islevi ve Etnografik Belgesel Film

Kimlik, Belgesel film birgok isleve sahiptir. Bu islevleri tGg¢ ayri zaman diliminde toplamak mumkindir: Gegmiste
yasanilanlara bugiinden bakabilmek, simdiyi kaydedebilmek ve bugliniin kaydiyla yarina bir képri kurup yarina
aktarimda bulunabilmek gibi diin, bugiin ve yarin baglaminda islevselligi vardir.

Belgeseller, belli bir amaca hizmet etmektedirler. Bu bir propaganda gereksinimi nedeniyle olabildigi gibi, modern
deneyimlerin yiizeyinin ortaya konulmasi seklinde de olabilmektedir. Ornegin, belgeselin diyalektik amagla kullanimini
ele aldigimiz zaman, bugtinkii mirasimizin kaynaklarina inmek olanakli olabilmektedir. Cesitli gérinimler belgeseller ile
dramatik sekillerde vurgulanmaktadir. insan zihnindeki temel duyumlar, cok amacl olarak ¢dziimlenebilmekte ve
parcalara ayrilabilmektedir. Belgesel yontemler ile modern distincenin tim gérinidmleri agiklanabilmektedir. Daha net
¢6zimlemeler sonrasinda kesin sonuglara varilir (Rotha, 2000: 79).

Zaur Mikerrem’e gore; belgeselde {i¢ 6genin bozulmaz baglantisini gérilmektedir. Bunlar, kamera karsisinda cereyan
eden gercekligin tespit edilme olanaklari (nesnel), sanatginin kisisel yorumu (6znel) ve bu ikisinin temasi ile olusan
gercegin betimlemesidir. Belgeselin icindekilerini gercek vakalar olustururken, icerik anlamini sanatgi ruhu, kavrayisi
olusturmalhdir. Sanat¢l tutumu ise, onun amacina uygun olarak elde edilen ¢ekimlerde hissedilebilir ya da sakh kalabilir
(1999: 11-12).

Etnografik belgesel film ise, genel bir bakisla; belgesel sinema ve etnografyanin olmazsa olmaz o6gelerinden
yararlanmaktadir. Daha belirleyici bir deyimle, belgesel filmin ‘varolani’ kayit altina alma prensibi ile ‘insan’a dair alanin
kaydedilmesidir. Bulunulan alanda, sahada varolanin goézlemlenmesi ve kaydedilmesi c¢alismalarinda belgeleme;
katihmli goézlem, milakat ve sosyal bilimlerin sundugu diger calisma prensipleri 1siginda yapilabilmektedir. Bu
baglamda, bir yerdeki yasamin, varolanin kaydi ise etnografik belgesel filmin varolusudur. Etnografik belgesel filmin,
etnografik olma 6zelligi, ele aldig1 kaltiirG ve kaltiiriin gérinen, gérinmeyen bicimlerini kapsamasi ve etnografya
alaninin el verdigi calisma prensiplerinden yararlanmasi noktasidir. Bu dnemli noktadan yola c¢ikan bir belgesel film
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yonetmeni, belgesel filmin yapim ve icerik ilkelerinin de is1ginda calismasina baslar; yani bir¢cok bilesenden olusan
etnografik belgesel film, kameranin s6z konusu kiltiri yalnizca kayit altina almasi degildir.

Etnografik filmi tanimlanmasi ayni zamanda etnografik belgesel filmin de betimlenmesidir; ¢linki etnografik filmin
literattrdeki karsiligi etnografik belgesel filmin karsiligidir. Burada alti gizilmesi gereken nokta sudur ki; etnografik
belgesel film, etnografik filmin ele alinan kltirin ve kiltir 6gelerinin betimlenmesi temelini kendisine temel alir ve
bunu belgesel film anlayisiyla yapar. Bir filmi etnografik belgesel film olarak tanimlayabilmek icin bazi dncelikli kriterleri
tasimasi gerekmektedir:

1- Film, kendi merkezinde etnografik olma &zelligini tasimalidir. Etnografik olma, bir kiltire veya toplumsal bir yapiya /
toplumsal bir gruba ait olma ile iligkilidir.

2- insana dair olan her tiir unsur ait olduklari toplumsal - kiiltiirel baglam icinde bilimsel teknik ve yontemler kullanilarak
aktariimalidir.

3- Film, belgelere dayanarak varolani varoldugu gibi tespit etme amacini tasimalidir.

4- Etnografik belgesel film, betimleme yaparken belgeleyen olmasinin yaninda film olma 6zelligi tasidigi igin film estetigini
yoksaymamalidir. Belgesel filmin elverdigi 6lglide, hakikati, kendi dogalligini en iyi yansittigi bicimde kaydetmelidir.

Karl G. Heider, etnografik filmin vasiflarini ortaya koymak icin kapsamli bir sema sunar. ‘Kendisini etnografik olarak
tanimlayan tiim filmler icin ortak olan cesitli 6zellikler vardir. Her bir nitelik bir deger tasir ve bir filmin diger bir filme
gore daha etnografik olmasini saglar. Her bir kriter bir filmin etnografikligini yargilamak icin bir 6lguttir. S6z konusu
nitelikler bir filmin betimlenmesini ve bazi filmlerin diger filmlerden daha etnografik olmasinin temelini saglar (1976:
46).

Tablo 1: Etnografik Belgesel Filmin Nitelikleri, Boyutlari

Etnografik Temel | etnogratyadan habersiz denn etnogratik
anlayigla sekillenmig
Yanh Materyal ile | highir materyal yok hayal meyal vayimlanmg
Bag baglantili materyal | materyalle 1y1 bir
sekilde biitiinlegmig
Biitiin Hareketler | parga parca eksik baslangiclar, can
kalmus hareketler alic1 noktalar ve
bitigler
Biitiin Bedenler agir1 pargalanmig gerekli tiim
bedenler, parga parga bedenler, gavdeler
omuz celamler
Aciklamalar ve filmde ya da resimde biraz girgim yeterh derecede
Miidahalelerin haghir bilgi yok
Degerlendirilmesi
Temel Teknik yetersizlik icinde makul olabilecek fevkalade kaliteli
Yeterlilik ovalanma veterlilik
Ses Uygunlugu uygun olmayan ses olcula sykileme eszamanli dogal ses
(drnefm orkestra
milzif, afur dykiileme)
Anlatim alakasiz, gereksiz, en uyzun sekilde
Uygunlugu agidals, aciklifia kavugturan
ve girsellerle
baglantili
Etnografik etnografin varlify etnografin varlipina | etnograf filmde
Mevcudiyet girmezden gelimir deginilir etkilesim
halindeyken ve bilgi
toplarken gosterilir
Baglamsalhk yalitilmg, baglam baglamsallagtirilan | tamamen
dis1 davrams el, kol hareketlen baglamsallik
Biitiin insanlar kimlifn belirsiz bireysellik duygusu
vignlar geligtiric
Film Yapim
Siirecine
Miidahale:
e gecici siralama kisaltilmig zaman gergek zaman
Zamana Miidahale veniden diizenlenir
Devamhibia copu gercek olayin gergek, korunmusg
Miidahale gekimlerinin diginda siralama
Heider, 1976: kurulan basit sialama : 113)
( ’ ’ Davramsa Kasitsiz | en yiiksek algilii en az seviyede
sy Miidahale seviyede
Heider'in bu Davramgsa Kasith | en yiksek olcula en az sevivede boyutlandinimig
Miidahale seviyede
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semasinda, ‘niteliklerin boyutlari, etnografiklik sirasina diizenlenmistir. Her bir niteligin ‘daha fazla etnografik deger
tasiyan!’ sag tarafa dogru gider.

4. Tartigma ve Sonug

Kaltlr, toplumlar tarafindan meydana getirilen ve ayni zaman da toplumlari da sekillendiren canli ve sarmal yapiya sahip
bir varlktir. Etnografik belgesel film, bu varligi aktaran bir belgesel filmdir. O kiltiiri varoldugu o yere giderek, orada o
klltlra yasayan, soluyanlarla birlikte yasayarak, 6grenerek formlarini tanimlayabilecek birikime sahip olduktan sonra onu
sinematografik anlatimla aktaran etnografik belgesel filmin islevi ¢cok blyktir. Etnografik belgesel film olmasa kiltirlerin,
etnografik anlayisla film dili kullanilarak sunumu mimkin olamayacaktir. Eger bu mimkin kilinmazsa gelecekte
kiltirlerden s6z etmek de mimkin olamayacaktir; ¢linki aktarilan varlik kiltirdlir; zamana direnen ve eger
korunamazsa, nesilden nesile aktarilmazsa yagam alani bulamayip kayba ugramasi s6z konusu olacaktir.

Etnografik belgesel filmin ne oldugunu ve kiltirin aktarilmasindaki islevini betimleyen bu arastirmada; etnografik
belgesel filmin kendine 6zgl 6zelliklere sahip belgesel filmin tim yapim ve igerik Ozelliklerini barindirmakla beraber
etnografik anlayisa da sahip ayri bir belgesel film olma 6zelligi sergiledigi sonucuna ulasildi.

Buglin, bu alandaki film c¢alismalari yok denecek kadar azdir. Hem konu itibariyle uzun o6lgekli ¢alismalari ve farkh
disiplinlerin bir araya gelmesini gerektirmesi hem de finans anlaminda belgesel sinemanin yeterli destegi gérememesi bu
¢alismalarin azhginin baslica sebebidir.

Kisacasi, etnografik belgesel film kiltirleri birbirinden ayiran, ayristiran ve birbirine yabanci kilan bir anlayisi
icermemektedir. Etnografik belgesel filmin temel amaci, bu g¢alismanin amacini da olusturmaktadir. Eger vizorin
yonlendirilecegi bir kiltlr varsa, iste o noktada o kiltlrt aktaran ayri o6zellikler iceren bir belgesel film anlayisi oldugu
gercegi soz konusudur. Belgesel film alaninda, etnografik anlayis tasiyarak kiltlrt aktarma islevini geceklestiren eserler
ortaya ¢ikarilmak isteniyorsa bu ¢calisma o kisilere 1sik tutacaktir.
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