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OZET

Bu calismanin amaci, iki farkli bilgi felsefi yaklasimini kavrayarak, iktisadi
arastirmalarin zenginlestirilmesine katki saglamaktr. Bu bilgi felsefesi yaklasimlar,
pozitivist bilgi anlayisi disinda farkli bakis acilarina acilan kapidir. Bu nedenle onlar
bilmek ve anlamak yapilacak yeni ¢alismalarda yol gosterici bir arka plan saglayabilir.
Bilgi felsefesi, bilginin ne oldugunu, kaynaklarin: ve edinilme yontemlerini sorgular.
Bilgi felsefesi yaklasimlar: denildiginde akla gelen en baskin yaklasim, Pozitivizm dir.
Bunun disindaki yaklasimlar genellikle Pozitivizm'e bir karst ¢ikis olarak ele alinirlar.
Bu baglamda Hermeneutik ve Postmodernizm, Pozitivizm’in banindirdigi en énemli
ogeleri yok sayiyormus gibi gorinmektedir. Aslinda bu yaklasimlarin yok saydigs,
bilginin ve bunun elde edilisindeki tek tiplestirmedir. Bilginin bilenden
uzaklastirilmast ve bir gi¢ kaynag: olarak kullanilmasi, sosyal bilimler agisindan bir
gori noksanligina yol acabilir. Bir sosyal bilim olan iktisat, insandan ve insana ait

kurumlardan ayrilarak tretilirse toplumsal acidan ciddi kayiplarla karsilasilabilir.
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ABSTRACT

The aim of this study is to understand the approaches of two different epistemologies
and to contribute to the development of economic research on the subject. These
epistemological approaches are particularly important in considering the different view
points other than positivist approach. For this reason, knowing and understanding
those approaches can lead to an insight into the future research on this topic.
Epistemology tries to evaluate what is knowledge, what is its sources and how to get
it. Positivism is the first that comes into the mind when thinking about the approaches
of epistemology. The other approaches are regarded according to in what sense they
are critical on positivism. In this regard, Hermeneutic and Postmodernism seem to
ignore the most fundamental elements of positivism. In fact, their main objection is
its claim that knowledge is acquired objectively. Knowledge, here, is diverged from the
subject and used as a power source, which leads to an inability for the social sciences
to have a clear vision. Economics ,as a social science, has troubles in terms of its social
context when it separated from human and the institutions formed by human.
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GIRIS

Bittin disiplinler (bir diger bakis agisina gore bilimler) bilgiye ulagmaya calisirlar. Her disiplin kendi
alanina giren seyleri ele alir ve sorunlar1 ¢6zmeye ¢alisir. Kendi nesnesini kendi yéntemleriyle sorgular.
Ancak bu disiplinlerin hicbir zaman sormadiklari bir soru, kendi alanlarina girmedigi icin
incelemedikleri bir nesne vardir: “Bilgi”. Herhangi bir bilgiyi degil, bilginin, bilmenin kendisini sorun
olarak goren bilgi felsefesi (epistemoloji) felsefenin temel disiplinlerinden birisidir. Bilgi felsefesi
tarihinde 6zne ve nesne arasindaki varliksal bag konusunda ¢esitli goriisler vardir. Bazi gorisler, 6zneyi
kendi bagina bir varlik olarak goriir, nesnenin varligini 6zneye bagh kilar. Bir bagka deyisle nesne,
6znenin bir yeteneginin trind olur, 6zne nesneyi yaratir. Bazi gorisler ise nesneyi duyu yasantisina,
duyu izlenimlerine indirger. Bilgi felsefesi, 6zne ve nesne arasinda kurulan bu bilgi baginin neligini
inceler. Bilen 6zne, neyi bildigini sorgulamakta kisacas: bilmenin ne oldugunu bilmeye ¢alismaktadir
(Dinger, 2010: 27-29). Bu baglamda bilgi ile ugrasmaya basladiginizda karsiniza ilk olarak ontoloji
ctkmaktadir. Ontoloji, gercegin ne olduguna iligkin varlik anlayisidir. Kisiden bagimsiz bir gerek vardir
denildiginde, gergegin bulunmas: ya da kegfedilmesi s6z konusu olmaktadir. Kisinin kendisinden yani
degerlerinden bagimsiz bir gercek yoktur denildiginde, gercegin yaratilmas: s6z konusu olmaktadir. Bu
durumda iki farkli ontolojiden s6z edilmektedir. Ontolojiden sonra epistemoloji karginiza ¢ikmaktadir.
Epistemoloji, bilginin gercekligine iligkin sinirlari, kaynaklari, mahiyeti, edinilme ve dretilme
olanaklarini belirleyen bilimsel ¢ercevedir. Ortaya ¢ikan bilgi tam, kesin, mutlak midir? veya degismesi
olanakli midir? gibi sorulara cevap bulmaya ¢aligir. Bilgi felsefesine iligkin temel gorisler; pozitivizm,
anti pozitivizm, hermeneutik ve postmodernizm olarak toplulastirilabilir. Bilgi felsefesine iligkin bu
yaklagimlarin bilinmesi ve tartisilmas: 6zellikle sosyal bilimler agisindan elzemdir. Ciinki Dilthey’e gore
sosyal bilimlerin nesnesi olan toplum, anlamayr o6ncelemektedir. Bir deney materyali olarak
kullanilamayacak toplumsal konular, genellikle kisilerin sahip olduklari igsel kiltirleri, gelenekleri ve
tarihsel ge¢misleri ile anlayabilecekleri olaylardir.

Toplumsal konulart anlamak 6n plana alindiginda akla ilk gelen bilgi felsefesi yaklagimi, Hermeneutik
yaklagimdir. Yorumsamacilik diye anilan Hermeneutik epistemoloji, sosyal bilimlerdeki kesinlige ulagma
arzusunun yerini dogruya ulagma arzusu ile degistirmektedir. Deneye dayali gercege ulagsma islevine
sahip olan Pozitivist epistemolojinin ontolojisi, bilen ve bilinen arasinda bir yabancilagmaya neden
oldugu i¢in elestirilir. Aksine hermeneutik epistemeloji, bu yabancilasmay: yadstyarak bilginin bilenden
uzaklagmasini engeller. Bu yaklagim, 6ncelikle teolojide dini metinleri yorumlamak i¢in kullanilmigtir.
Kékenlerine bakildiginda ise mitolojiye dayandig: gériilmektedir. Ozlem (1995: 11)e gore hermeneutik
kavrami, yunanca bir fiil olan ve genellikle ‘yorumlamak’ olarak terciime edilen ‘herméneuein’den ve isim
olarak da yorum anlamindaki ‘herméneia’dan gelmektedir. S6zctigiin kékeni Yunan Tanrisi Hermes’e
de dayandirilmaktadir. Antik Yunan'da kanatli Tanri Hermes, tanrilarla insanlar arasindaki iletisimin
temeli konumundadir. O, tanrlardan aldiklarini insanlara aktarir, yalniz bunlani oldugu gibi degil,
insanlarin anlayacag: sekilde iletir ve yorumlar. Bagka bir ifadeyle Hermes'in bildikleri, tanrilarin
mesajlarinin diimdiiz bir aktarimi degildi. Hermes bunlar: 6limlilerin diline, onlarin anlayabilecekleri
sekilde cevirirdi. Ancak zaman igerisinde hermeneutik yaklagim, edebiyatta, sanatta ve ekonomide ve
daha birgok alanda kullanilan bir yontem haline gelmistir. Iktisadi agidan Hermeneutik yaklagim
icerisine oturtulabilen ilk okul, Alman Tarih¢i Okul'dur. Ozellikle eski okul temsilcileri tarafindan
kullanilan tarihsel gorelilik yontemi, evrensel bir bilginin varhigina karsi ¢ikarak, toplumlarin
kalkinmasinin ancak kendi tarihlerinden gectigini, 6z benlikleri ile ¢izecekleri yolun onlari basarili
kilacagina vurgu yapmaktadir. Ayrica Avusturya Okulu temsilcilerinden olan Mises'da yontemsel
dializmi benimser ve sosyal bilimlerin pozitivist ydntemle yoluna devam edemeyecegini, temelinde insan
davransglart oldugunu ifade eder.

Postmodernizm ise Hermeneutik yaklasimdan bir adim daha 6te giderek, farkliliklarin 6nemine ve
gercege ulagma amacinin bos olduguna vurgu yapar. Ciinki Postmodernizm 6ncelikle evrenin bir kaos
oldugunu, bu kaosa bir anlam verilemeyecegini ve de hi¢bir formille agiklanamayacagini soyler. Eger
dogrular varsa evrenin ancak bir pargasi igin dogru olabilecektir; anlam varsa, evrenin ancak bir pargasi
icin gecerli olabilecektir. Evrenin tiimini tek formille agiklamak yani tek bir anlam bulmak
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olanaksizdir; ¢linkii ne dogada ne de evrende bizi boylesi bir agiklamaya gétiirecek higbir ipucu yoktur
(Kale, 2002: 5). Postmodern yaklagim, tam olarak pozitivist bilim anlayigina bir kargi ¢ikis olarak
anlagilmamalidir. Tktisaden kargi ¢ikus, pozitivist yaklasimin iktidariadir. Egemen bu yaklagimin diger
yaklagimlarin varligina izin vermiyor olmasi nedeniyle ortaya ¢ikan tek tiplestirmeye kars: ¢tkmaktadir.

Calisma Hermeneutigin 6nemli temsilcileri kabul edilen Gadamer ve Habermasin fikirlerine,
postmodernizm de ise Baudrillard'in fikirlerine yakindan bakarak, hermeneutik yaklagim: kullanan
iktisat okullarindan Alman Tarih¢i Okul ve Avusturya Okulu'nu ele almigtir. Postmodernizm
baglaminda bir okul degil, sadece bu soylemi kullanan iktisat¢ilar oldugundan genel bir bakis ve
degerlendirme yapilarak bazi 6rneklere yer verilmistir.

1. Hermeneutik Yaklagim

Insan hayat1 bagtan sona bir anlama etkinliginden olugur. Basari, mutluluk, kavga ve barislar ona baghdr.
Anlama insam baskalarimin diinyalarina gétiiriir. Insan ancak anladigi zaman bagkalarimin da onu
anlayabilecegi sekilde davranir. Anlamak ve anlagilmak toplumsal yasantinin temelini olugturur. En
anlasilmaz yazi, sz, mesaj bile anlagilmak icindir. Her nesnenin bir adi, her adin bir anlami vardir.
Giundelik yagsamin i¢inde her alanda yoruma ve yorumlamaya ihtiya¢ duyulur. Konugurken, okurken,
seyrederken anlama etkinligi hep siirmektedir. Insan varlik olarak bir anlamlar diinyasinda yagar. Anlama
varolusun en temel bigimlerinden biridir. Hermeneutik, anlami anlamaya yonelik, anlami anlama
konusunda felsefi, sanatsal ve bilimsel bir etkinliktir. Anlama ayni zamanda bir yorumlamadir. Onun
ortaya ¢ikist, salt nesnelerin goriintilerinden ve kendi kendilerini anlatmalarindan ibaret degildir.
Anlama her zaman insana 6zgi bir yoni de ifade eder. Hermeneutigin kendine 6zgi alani, sinir1 ve
bilme bi¢imi vardir. Bir bagka deyisle ontolojik ve epistomolojik bir temele sahiptir (T'agdelen, 2008: 13-
16).

Yorumsama, insanin evreni kavrama yontemi olarak digtindlebilir. Pozitivist bilgi anlayisinda bireye
yoneltilen rasyonellik atfi, onu gergekligi duyusal olarak algilamaya mecbur kilmaktadir. Sadece deneyle
gozlenebilen gergekligin sadece duyusal olarak algilanmasi, toplum bilimlerinin gergeklestirecegi
cikartimlar agisindan bir eksiklik dogurabilir. Ciinki toplum bilimlerinde insan algilamaktan 6teye geger
ve anlamaya baglar bir bagka deyisle kendisinde igsel olarak bulunan kiiltiiri, gegmisi ve hatta toplumsal
geleneklerini anlarken kullanir. Ozlem (1990: 14) ve Oztiirk (2009:157-159)’de aktarilan Dilthey’in
anlayisina gore dogal gerceklik bir alg1 gercekligi, tinsel gergeklik (Dilthey, toplum ve tarihi ele alan
sosyal bilimlere tin bilimleri demektedir) ise insan tarafindan yaratilan bir anlam gergekligidir. Bu
ayrimla kisinin i¢ hayatinin ifadelerini yorumlayan tiim disiplinler i¢in bir yer olusturmak istemistir.
Doga bilimlerinin dogay: genel kavramlar ve yasalar altinda betimlemek ve agiklamak istediklerini ancak
sosyal bilimlerin ele aldiklar1 konularin tarihselligi ve bireyselligi nedeniyle bu genellestirici yontemle
calisamayacaklarini belirtmigtir. Bunun i¢in sosyal bilimler, insan toplumunu ve insan kiltiiriing, yine
insanin yaratip i¢inde yer aldig1 bir gergeklik alani olarak incelemeyi olanakli kilacak 6zel yontemlerle
caligabilirler. Dilthey'in amaci, sosyal bilimlerin doga bilimleri kargisindaki sinirlarini belirlemektir.
Anlama, yasamin icerisinden gergeklesir, yani burada sosyal yagamin ifadeleri veya igaretleri digsardan bir
gozlem neticesinde anlagilmamaktadir. Anlama, ortak paylagilan ve insanin kendini bagkalariyla ve
seylerle daima etkilesim icerisinde buldugu bir diinya icerisinden yapilir.

Cevizci (2005: 829)e gore Dilthey sosyal bilimleri, yasanti kavramindan hareket eden anlam bilimleri
olarak tanimlar ve bu bilimlerin yazili metinleri anlam elestirisinden ge¢irmesinin yeterli olmayacagini,
esas olanin metinde kullanilan s6zciiklerin belli bir dénemde gecerli olan anlamlarini ortaya ¢ikarmak
oldugunu 6ne siirer. Bu durumda 6nemli olan sozciiklerin kullanildig: dénem igerisinde kazandiklari
anlami ortaya koymaktir. Boylece dénemin egemen olan tinselligi kavranacaktir. Benzer bir durum
aslinda Dilthey'den daha 6nceki bir temsilci olan Ast'da da vardir. Agskin ve Cellik (2015: 2) tarafindan
aktarildigina gére Ast’ a gore bir metnin i¢ anlami ile metnin iginden ¢ikti1 tarihsel dénem arasinda
kokensel bir iligki vardir. Hermeneutik bu s6z konusu iliskinin ele gecirilmesidir. Bu noktada Ast
hermeneutigi, yazili s6zin hermeneutigi, anlamin hermeneutigi ve metnin tininin hermeneutigi olmak
tizere Ug¢ alt alana ayirmaktadir. Birincisiyle metindeki kavramlarin gramatik anlamina, ikincisiyle metni
yorumlayan yazarin metne atfettigi 6znel anlama, Ugiinciisiiyle ise metnin tinini olusturan anlamaya
gonderme yapmaktadir.
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Dilthey'den sonraki temsilcilerden biri olan Heidegger ise daha farkli bir bakis agisiyla hermeneutigi
varolusun temel eylemi kabul ederek, ontolojik bir temele oturtur. Oztiirk (2009: 165)’e gore Heidegger,
Dilthey'in yasama kavraminin yerine varolusu koyar. Varolus tasarlanan, teorik akil yoluyla kavranan bir
sey degildir. O, insanin sahip oldugu tim olanaklarin dislamasidir. Insan aslinda evreni degil, bizzat
kendi olanaklarini ve irtinlerini yorumlamakta ve anlamaktadir. Yani anlama, insanin distinsel bir yetisi
degil, insan varolusunun temel hareketidir. O, anlamay: ve hermeneutigi bir yontem olarak gérmez ve
onu bir yontem olmaktan ¢ikarip, insanin varlik tarzi, dis dinyaya ac¢ilma bic¢imi olarak konumlar.
Heidegger'e gore, insan evreni degil, kendi tarihi icinde kendini anlamaktadir; kisacasi, insan
hermeneutik yapmaktadir. Béylece Heidegger'de hermeneutik, insani varolusun bizzat kendini anlama
bi¢imi olur. Bize anlama yoluyla agik olan sey, bizden bagimsiz oldugu samilan bir evren degildir. Varlik,
dilde agilan bir tarihtir. Insan kendisini dil araciligiyla ifade eder. Bir sanat eserinden bir mimik
hareketinin yarattig1 izlenime kadar her sey dille ifade edilmek durumundadur. Seylerin ifade edildigi dil
belli bir baglamin, gelenegin ve tarihsel bilincin dilidir.

Hermeneutik yaklagimin temsilcileri, anlama kavraminin igerisini acarak bunu sadece algilamaktan
ayiran bir kavram olmaktan ¢ikarip daha genis kapsamli olarak ele almiglar ve anlamanin tiirlerinin yam
stra bu anlam diinyasindan elde edilen bilgilerinde tiirlerine dair yorumlar yapmuglardir. Hermeneutik
bazi temsilciler i¢in yeni bir felsefi yaklagim olarak ele alinirken (Gadamer), bazi temsilciler agisindan
sosyal bilimler i¢in uygun yontem arayisina cevap olarak (Habermas) ele alinmigtir. Gortslerine yer
verilen temsilciler secilirken bu husus g6z 6ntiinde bulundurulmustur.

1.1. Hans Georg Gadamer ve Jiirgen Habermas

Gadamer ve Habermas arasindaki hermeneutik tartismasi uzun siire devam etmistir. Tartigmanin temeli
hermeneutige farkli bakis acilarina dayanmaktadir. Gadamer, anlamanin nasil gergeklestigini
sorgularken anlamay1 etkileyen en énemli faktor olarak onyargiya dikkat cekmektedir. Oznenin
geleneksel yapi, toplumsal kiltiir, deger yargilarina bagl olarak sekillenen o6nyargilarini, anlama
cabasinda, digarda birakamayacagini ifade eder. Habermas ise onun bu iddiasina karg: ¢ikarak anlamanin
mantiksal ve akilci tarafini digladigini ve bu durumun hermeneutigi dogmatik bir ¢ergeveye oturdugunu
vurgular. Habermas, teknik bilgiyi bilme ve pratik bilgiyi bilme disinda bir ti¢iinci bilme etkinliginin
oldugunu ve bu asamada Gadamer’in belirttigi gibi icerden degil, bir nevi disardan (kendi digindan degil,
onyargilarindan siyrilarak) bir bakis agisiyla elestirel bir tavrin ortaya ¢iktigini ve sosyal bilimlerin bunu
yapmaya mecbur olduklarini belirtir. Habermas'in burada takindig: tavir, 6zneyi serbestlestirmektir.
Ortaya koydugu elestirel hermeneutik anlayigin veya yontemin agmaya c¢alistig1 temel sorun da budur.
Tagdelen (2008: 204)’e gore Habermas, bilginin egemen kilic1 degil, 6zgtirlestirici roli tizerinde durur.
Elestirel kuramin bununla baglantili bir diger boyutu da bilimlerin kendi kendilerini digiinmeleridir.
Bilimsel ¢aligmalar ve tretimlerin elestirel bir tutuma ihtiyaci vardir. Bu tutum, ideolojilerin empoze
ettigi dogrular kargisinda temkinli ve elestirel bir tavir almay: 6ne ¢ikarir.

Gadamer felsefi hermeneutigin yaraticisidir. Felsefi hermeneutik, yagam dinyasini ve bu dinya icinde
ortaya ¢ikan anlami anlamak isteyen bir yaklagimdir. Anlamak, insanin trettigi ve kurdugu dinyay:
anlamaktir. Ama sonugta yine insani anlamaktir. Insanin diinyast, bir “yaratilar”, “icatlar”, ve “insalar”
evrenidir. Felsefi yonelisin ¢ikis noktasi haline gelen yasam diinyast, yasant: ve anlama kavramlari felsefi
hermeneutikle birlikte yeni anlayiglara da temel hazirlar, hermeneutige yeni alanlar ve ufuklar kazandirir
(Tagdelen, 2008: 192). Gadamer, anlama etkinliginin ortaya ¢ikabilmesi i¢in anlami onceler. Anlamin
olmast onun insani alana iligkin tarihsel, toplumsal ve ahlaksal bir nesne oldugunu gosterir. Tagdelen
(2008: 173)’e gore hermeneutik olgu, 6niimizde duran insani-tarihsel diinyadir. Bu diinya anlamh bir
diinyadir. Hermeneutik ilke, sadece anlagilabilecek seyleri anlamaya ¢alismamiz gerektigini soyler. Bu
varlik: insandir. Her zaman dil ve anlam ile birlikte olan insan. Dil onun anlagilabilirligini saglar. Cunkid
anlagilabilen varlik, dildir. Gadamer’in bu durusu, Habermas’'in ona yonelttigi iddialara da cevap olarak
degerlendirilebilir. Topakkaya (2007: 100)’a gore Habermas, Gadamer’i anlama stirecinde ortaya ¢ikan
anlayan 6znenin verecegi refleksin gliciini 6nemsemedigi icin elestirir. Dolayistyla onun aklin elegtirel
giiciine deger vermedigi sonucuna ulagmaktadir. Onyargiya olumlu bakan Gadamer'in kendi 6nyargist,
gerektiginde 6nyargiy1 bile kabul etmeme hakkini dislamasidir. Oztiirk (171-173)in aktardigina gore
Gadamer, bir metnin anlagilmas: esnasinda iki farkli ufkun bir bagka deyisle okuyucunun bagl oldugu
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bir ufukla metnin yaratildigi ufkun kargilastigimi ve burada anlama igin bir sorgulamadan
kagilamayacagini ifade eder. Gadamer bu hususu agiklarken tarihsel etkilenmis biling kavramim
kullanmaktadir. Bu biling igerisinde 6zne ne ge¢misten kopan ne de simdiden kopup gegmise yonelen
bir 6zne olur. Béyle bir 6znenin sorgulamas: diyalektikseldir. Metin ile okuyucu kars: karsiya gelir ve
ufuklarin kaynagmas: diyalektiksel bir sorgulama ile miimkin hale gelir. Bu sorgulama, yani kaynagsma
sonucunda bir tarihsel baglamin biitiiniiyle degismesi ya da yerini digerine birakmasi s6z konusu degildir.
Aslinda okuyucunun etkilenmis bilincinin anlamay1 gerceklestirebilmek icin kargidaki bilingteki
etkilenmeyi de varsayacag: ifade edilebilir. Ayn: sekilde Gadamer’e gore bir diyalogda benzer bir siireg
yaratacaktir. Topakkaya (2008: 9)’a gére bu baglamda ortaya ¢ikan 6nyargilar kesinlikle gereklidir ¢linki
o6nyargi olmadan her iki taraf hangi ilke ve diinya gérisiine gore hareket edeceklerine karar veremezler.
Bu anlamda 6nyargilar farkli ufuklarin ve farkli bakig agilarinin agilmast i¢in olmazsa olmaz bir sarttur.
Bu sebeple 6nyargi, genel kabuliin aksine olumlu bir isleve sahiptir. Baglangicta olmas: gereken 6n yargt,
iligki ve diyalog ilerledik¢e kendini arindiracak ya da en azindan bir sarsilmaya maruz kalarak ona sahip
olanlarin zihninde yeni acabalar acacaktir. Oyleyse daha iyi bir anlama icin ikinci temel sart, kargilikl
olarak 6nyargilardan uzaklagarak bir masaya oturmak degil, 6nyargilarla birlikte bir araya gelmek, fakat
diyalogun ilerleyen sirecinde bunlarin degisebilme ihtimaline kargilikli olarak agik olmaktir.

Habermas’in yontem arayis: ile sekillenen elestirel hermeneutik anlayigi aragtirma siirecinde sekillenen
bilme eylemi ile iligkilidir. Topakkaya (2007: 99-100)a gére Habermasin aragtirma stireci g
kategoriden olusur. Bunlar, bilgi ve ilgi arasindaki baglantilari yaratir. Ilk kategori, somut siireclerin
teknik bilgisini bilme ile ilgilidir. Tkinci kategori, pratik bilme ilgisine dayanan tarihsel hermeneutik
tavirla ilgilidir. Burada kastedilen Gadamer’in felsefi hermeneutigidir. Sonuncu ise her iki kategoride
eksik birakilan elestirel tavirdir. Buradaki tavir, bilinci gii¢lerden ve onlarin bagimliligindan
arindirmaktadir. Bilinci bagimliliklarindan arindirma refleksi, dilin yapisina ickindir yani 6z distiiniimiin
ol¢iitli bizzat dilin yapisi icinde vardir. Tagdelen (2008: 195)’e gore Habermas, hermeneutigin cesitli
tanimlarini  yapar; iletilebilir anlami anlama, kendini anlagilabilir kilma bunlardan bazilaridir.
Hermeneutik, bir dogal dilin ustas: olmayr 6grendigimiz ol¢tide kazandigimiz bir yetenege atifta
bulunur. Insandaki hermeneutik yeti, anlama, ifade etme ve anlagma temelinde, giindelik dilin, dogal
dilin 6grenilmesi ile birlikte kendiliginden gelisen bir 6zelliktir.

Tagdelen (2008: 204)e gore Habermas'in hermeneutige en 6nemli katkisi, sosyal bilimler konusunda,
ozellikle de iletisimsel eylem kuraminda 6znelerarasilik kavrami ile olmusgtur. Oznelerarasilik, tarihin,
gelenegin, dilin ve anlamin simgesel 6runtisi iginde iletisim eylem kurami kapsaminda ilimli bir
nesnellige kavusur. Elestirel yorumsama, yaganilan toplumun ekonomik, siyasi ve toplumsal
durumundan bagimsiz, dolaysiyla tarafsiz ve nesnel bir bilgi olamayacagi konusu tzerinde durur.
Elestirel yorumsamayi, diger yorumsamact yaklagimlardan ayiran yan burasidir. Elestirel yorumsama,
onyargilarin kaginilmazligini kabul etmekle birlikte onlarin insanin dile ve tarihe gomiili varhiginin
dolaysiz bir sonucu olmayip maddi ekonomik ve toplumsal kogsullar tarafindan belirlendigine ve bu
nedenle kader olmadiklarina inanmaktadir. Béylece Gadamer’deki evrensel hermeneutik kavramindan
ayrilmaktadir.

1.2. Hermeneutik ve Tktisat

Hermeneutik yaklagimin her sosyal bilimde oldugu gibi iktisatta da temel kars1 durusu, evrensel ve tek
bilgiyedir. Bu nedenle meta anlatilara ulagmaya ¢aligmayan ve séylemlerinin her yerde gegerliligini iddia
etmeyen yaklagimlarin anti pozitivist bir tavir takindiklar1 ifade edilebilir. Bu baglamda hermeneutik
anlayigt kullanan en 6nemli okul, Alman Tarih¢i Okul’dur. Cinki okul, bir meta anlat1 yani bir iktisat
teorisi olugturmak derdinde degildir. Onemli olan iktisadi ¢ikartimlarin sekillendigi cografya agisindan
bir sey ifade etmesidir. O nedenle toplumun gecirdigi tarihsel dondstiimler, onlarin kalkinma ve
ekonomik gelisim siireglerinde rol oynamalidir. Tarihsel dontigimi bilmek aslinda toplumun sahip
oldugu 6z benligi tanimasi olarak dugiintlebilir. Alman Tarih¢i Okul’a gére zaman ve mekana baglh
olmayan, her zaman ve her yerde gecerli, iktisat kurallar1 ve dolaysiyla iktisat teorisi distintlemez.
Iktisatgilar, tarihi verinin incelenmesi ile yetinmelidir. Bu okulun eski temsilcilerinin kullandig tarihsel
gorelilik methodu, tarihi yapidaki degisimlerin anlagilabilmesi i¢in bagvurulabilecek ana kaynak olarak
istatistiksel verileri gorirler.
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Iktisatgilar arasinda evrimci ve kurumcu diistincenin kabul gérmesi nedeniyle, Alman Tarih¢i Okul'a
duyulan ilgide, son on yil boyunca istikrarli olarak artmaktadir. Alman Tarih¢i Okul, rasyonellige,
aydinlanmaya ve evrensel olarak gecerli iktisat teorisini yansitan Ingiliz Klasik teorisine bir tepkidir.
Ayni zamanda Klasik ekonominin 6nde gelenleri kadar, Marksist ekonomiyi ve Neoklasik ekonomiyi
de elestirmistir (Shionoya, 2001:1). Tkinci Diinya Savasi ve Nazi déneminin yikimina dek siirmiis ve
kalkinmanin pek ¢ok agamasinda olagelmistir (Michaelides and Milios, 2009: 497). Alman Tarihgi
Okul'un temel 6zellikleri agagida verilmigtir (Ulutan,1978: 394-400; Yal¢in, 1983: 373-383; Ersoy,
2008: 402-406; Savas, 2007: 498-505):

* Soyutlamaya, indirgemecilige ve evrensellige kars1 ¢ikarlar. Kisilerin tek yonli bir psikolojik giidiiye
dayanan akilcr davraniglarda bulunmayacagini ve davraniglarin standardize edilemeyecegini belirtirler.
Bireysel ¢ikarlar diginda tarihsel siireg igerisinde farkli psikolojik gtidiiler ve toplumsal yasalar nedeniyle
davransglar ortaya ¢ikacaktir.

* Toplumlarin bireylerin toplamindan olusan bir organik yap: olmadigini, bundan farkli organik bir
yapiya sahip olduklarini kabul ederler. Toplum biliminin genis perspektifinden yararlanirlar ancak bu
daha sonra yerini tarih aragtirmalarina birakur.

* Devlet miidahalesini iktisat politikalarinin temeline oturturlar. Toplum faydasini artiracaksa miidahale
edilmeli derler.

* Serbest ticarete karsidirlar ve korumaciligs savunurlar.

* Hegel felsefesi, okulun temelini olugturur. Kiiltiir hareketi, insan ruhunun daha iyi anlagilmasini
saglayacaktir.

* Tarihsel gorelilik yontemini kullanirlar. Bunun en onemli sonucu, zamanlar ve mekanlar aras:
gegislerdir. Bu stirecte evrensellikten bahsedilemez.

* Akla ve akli muhakemeye kars1 isyan ederler, ruha deger verirler, faydaci mantiga kars: ¢ikarlar.

Alman Tarih¢i Okul, hermeneutik yaklagiminin ontolojisine, epistemolojisine ve yontemine sahiptir.
Okulun nesnesi, Neoklasik iktisattaki gibi birey degildir. Tanimladiklar1 birey; deger yargilarindan
arindinlmamugtir. Sadece hazcr giidiyle hareket etmez, farkli psikolojik giidiilere sahiptir ve fikirleri
icerisinde yagsadif1 topluma ve tarihsel siirece bagl olarak sekillenir. Ancak Okul'un asil nesnesi
toplumdur. Dolayisiyla aslinda tanimlanan subjektivizm de bireysel degil, toplumsal anlamda ortaya
ctkmaktadir. Tim bunlar géz onitine alinarak ontolojik agidan kigilerden ya da toplumlarin gecirdigi
tarihsel dontsimlerden bagimsiz bir gergeklik yoktur. Evrensel ve nesnel bilgi olanaksizdir. Her toplum
tarkl tarihsel stiregler gegirir, farkli geleneklere, farkli deger yargilarina ve inanglara sahiptir. O halde
her toplum igin farkli bir bilgi s6z konusu olacaktir. Bu bilgi ancak toplum verileri irdelenerek
olusturulabilir. Béylece tarihsel siire¢ icerisinde ortaya ¢ikan farklar, veriler sayesinde ortaya konulabilir.
Aslinda yaptig1 is donem analizidir. Bu durumda her toplum i¢in farkli politikalar uygulanmasini da
onereceklerdir. Amaglar meveut durumu agiklamak degil, tarihlerine, geleneklerine ve deger yargilarina
gore yorumsamaktir. Bunu yaparken kullanacag: yontemler, veri analizi disinda sozli de olabilir. Hatta
gecirilen tarihsel siire¢ incelemesi yapilacaksa bunu konusmak diginda, yazili metinlerin analizinden de
gerceklestirmek olanakli olabilir.

Avusturya Okulu mensubu bazi teorisyenlerde hermeneutik yaklagim igerisine oturtulabilmektedir.
Bunlardan biri Mises’dir. Mises, Avusturya Okulu’'nun temel gorislerinden olan methodolojik
subjektivizm kavramini benimser. Yani bireylerin davraniglari ancak onlarin bilgisi, bekleyisleri ve
algilarina bagvurularak belirlenebilir (Yay, 2004: 5). Subjektivizm agisindan degerlendirildiginde zaten
genel anlamda Avusturya Okulu, anti pozitivist yaklasima yakinlagmaktadir. Nesnellikten uzaklasiliyor.
Dahas: Mises’a gore, bireylerin davraniglar: bir amaca doniiktir. Bireyin kendini daha iyi bir duruma
gotirecek amaca yonelmesi ve bunu gerceklestirmesi, sonugta gergekten durumunda iyilesme olacag:

anlamina gelmemektedir (Yay, 2004: 9).

Mises, porzitivistlerin bilimsel yaklagim1 konusunda sdyle der: “insan davranigini Newton fizigi metodu
ile ele almak kiitle ve hareket konularina indirgemek anlamina gelir. Insanlik sorunlarina bu pozitif diye
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adlandirilan yaklagim temeline dayanarak, sosyal mihendislik gelistirmeyi planliyorlar. Teorisinin
temeli, 6zglr karar alan birey tzerine kuruludur (Imre, 2006: 68). Yani Mises yontemsel dualizm
kullanir. Insanlari ele alan ve atomlari inceleyen bilimler arasinda ayrim yapmak sarttir. Insanlarin bilinci
vardir, degerlendirir ve hedefi dogrultusunda hareket eder. Dolayisiyla her birey kendi 6zgiir tercihlerine
gore hareket edeceginden, insan davranglan toplulastirilarak genellemeler yapilamaz. Mises sosyal
bilimleri de kendi i¢inde ikiye ayirir: Teori ve Tarih. Tarih heterojen bir yapidadir ve akan zaman
icerisinde test edilmesi ya da geri ¢evrilmesi olanakli degildir (Imre, 2006: 71). O halde Mises, yontemsel
acidan Diltheyle ayn: fikirdedir. Buradan hareketle Neoklasik iktisattaki tiketici davranislari teorisi
irdelenecek olursa, bireye yiiklenen rasyonellik atfi etrafinda sekillenen davranislar, iki temel kavramsal
dayanak bulur. Tiketiciler, temel hedefleri olan fayda maksimizasyonuna ulagmak i¢in fayda ve biitce
gibi iki temel dayanaga gére hareket ederler. Ustelik bu hareketin biitiin tiiketiciler i¢in gegerli olacag
iddias1 vardir. Bu durumda tiim tiiketiciler toplumdan ve birbirlerinden kopuk sekilde bir maksimizasyon
gayreti gosterirler. Toplum bilim niteligi tagiyan iktisat, 6zneler arasiligy, iletisim ve i¢sel olarak bulunan
yargilar1 dogal olarak analitik yapisini olustururken diglamis olmaktadir.

2. Postmodernizm

Habermas’a gére modern kelimesi, Latince modernus bigimiyle ilk kez 5. ytzyilda, resmen Hristiyan
olan o donemi, Romali ve pagan ge¢misten ayirmak i¢in kullanilmistir (Tagdelen, 2008: 205; Demir,
2009:151). Modern kavrami, her zaman yeni olanla, ¢agdas olanla kendini ifade eder. Bununla birlikte
eski ve yeni arasindaki ayrim, yalnizca zamansal bir ayrim olmayip bir felsefeyi, bir diinya gériigiing, bir
tavri da ifade eder. Modern felsefe, ronesansin, reformasyonun ve aydinlanmanin birikimi tizerine ortaya
cikar. Modernizm felsefesi Habermas tarafindan goyle ozetlenir: Onsekizinci yiizyilda aydinlanma
filozoflar1 tarafindan formiile edilen modernlik projesi, nesnel bilimin, evrensel ahlak ve yasay: ve kendi
i¢c mantif1 cergevesinde sanatin 6zerkligini gelistirme ¢abasindan olusuyordu. Bu ¢abalar en agik, en
somut ve en ileri felsefesini, Kant'in elestiri felsefesinde bulur. Kant, metafizik yiklerden arinmug
bilmenin imkanini, evrensel ahlak yasasini ve iyiden bagimsiz bir estetik degeri yapitlariyla kurmaya ve
temellendirmeye ¢alisir. Bilimde, ahlakta, sanatta ortaya ¢ikan aydinlanma, ona gore aklin egemenligini
ifade eder (Tagdelen, 2008: 205-206). Modernizm ya da modern ¢aglari betimleyen temel
olgular/kavramlar sunlar olmustur; rasyonellik; aklin egemenligi, mantik, bilimsel/evrensel dogrular,
bilimsellik, algoritmik, sistematik diigiinme, pozitivizm, realizm, mutlaklik, hiyerarsi, sistematiklik,

teknoloji v.b. (Kale, 1997: 281).

Modern diisiincenin gelistirdigi elestirel yaklagim, zamanla modernizmin kendisine yonelik elestirileri
de dile getirmeye baslamigtir. Modern distinceye yonelik ilk elestiriler 6ncelikle modernizmin kendi
icerisinden gelmistir. Rousseau sosyal, Nietzsche bireysel, Marks ekonomik, Weber de kurumsal agidan
modernizmin yarattifi problemlere dikkat ¢ekmiglerdir. Sosyal bilimler alaninda ortaya ¢ikan bu
elestiriler yaninda doga bilimleri alaninda da modern dustincenin temellerini sarsan bazi gelismeler
yasanmistir. Kuantum fizigi, Oklid disi geometri, Godel ispati, Heisenberg’in belirsizlik kurami ve
nihayet Einstein’in gérecelilik kurami ilk akla gelen 6rneklerdir. Modernizme yonelik elestirilerin
etkisiyle 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren genel olarak diisiince ve bilim diinyasinda modernden
postmoderne dogru bir paradigma kaymasi yaganmaktadir. Postmodernizm kavramu ilk olarak 1900’la
yillarin baginda sanat ve mimaride kullanilmaya baglanmistir. Son otuz yildir da sosyal bilimler alaninda
cesitli bicimlerde postmodernizm kavrami kullanilmaktadir (Erdemir ve Kog, 2010: 27). Kale
(2002:4)'de aktarildigina gore postmodern séylemleri olan Lyotard, bilimsel bilgilere, meta anlatilar ve
temeli 6zgtirlesim, adalet, mutluluk, yiicelik, haz vb. anlatimlarla bezenmis bilgilere de, anlatisal bilgiler
adin1 verir. Ancak bu bilgilerin megrulagtirim kaynaklar1 bilimsel bilginin kazandig1 gii¢ ve itibarla
tiketilmistir. Ciinkd; bu anlatisal bilgilerin yeterliligini, islerligini kanitlama olanag: olmadig: gibi bunlar
ne bir teknik uretebilirler ne de bir teknoloji. Tasdelen (2008: 213)’e gore bilginin imkani, sinirlari,
kaynag: gibi geleneksel epistemolojik sorunsal, postmodernizmle bizzat bilgi tzerine disiinmeye,
bilimin kendisini sorgulamaya dontsgiir. Bilimin cagimizdaki temel karakteri ise satilmak tizere tiretiliyor
olmasidir. Habermas’in bahsettigi iktidar ve egemen kavrami da bu 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Bu
bakis agilari neticesinde postmodernizm, modernizmin hiyerarsisini ortadan kaldirmus, her tiirli iktidar
kavramina tamamen karsi ¢ikmugtir. Tletigim araglarinin yayginlasmasi ve bilisim teknolojilerinin gelisimi
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sonucunda insanlara dayatilan tek duzelige inat, ortadan kalkmasi beklenen, ézgiinlikler ve yerellikler
daha 6nemli hale gelmistir.

Peki tim bu sdylenenler dogrultusunda postmodernizm nedir? Bunun cevabi, postmodernizmin ne
olmadig: betimlenerek verilebilir. Ciinkii postmodernizm diye tutarli, kendi i¢inde biitinlik arz eden
ne bir yagsam tarzi ne de bir teori vardir (Demir, 2009: 163). Postmodernizm, kendisini tanimlayacak,
sudur diye gortiniise ¢ikaracak bir 6zden yoksundur. O, bir olustur, tanimlanamayan bir akistir. Bu
nedenle bir seyin ne oldugunu, ne olmasi gerektigini degil, nasil oldugunu ve nasil olmakta oldugunu
sorar. Ozcii degil, varoluggu bir karakter gosterir. Varlik, biitiinliigii iginde soyut ve metafizik bir kavram
olarak degil, daha ¢ok olmakta olanin i¢inde cereyan ettigi gerceklik alani olarak ifade bulur (Tagdelen,
2008: 211).

Postmodern séylem igerisinde sosyal veya iktisadi alan agisindan 6nem arz eden Baudrillard, Bati'nin
rasyonalizminin yaratti¥1 sanrilar elestirerek, kendisini kuramsal duzeyde bir teorist ve nihilist olarak
tanimlar. Yontem kullanmadigini, en iyi yontemin yontemsizlik oldugunu ve dil bilimin en iyi yonteme
sahip oldugunu ifade eder. Postmodern séylem igerisindeki yeri ve iktisaden ele aldigi kavramlar
nedeniyle tercih edilmigtir.

2.1. Jean Baudrillard

Bir bakima postmodernist digiincenin yaraticisi olarak kabul edilebilir. 1960’larin sonu ve 1970’lerin
basinda yaptig1 caligmalarda tiketim toplumu ve medya iletileri gibi konular tizerine yogunlagmaktadur.
Caligmalarinda bilimde kesinlik ilkesini hedef alarak gerceklik ilkesinin yerine benzesim ilkesini
gecirmistir (Serdaroglu, 2010: 25). Guniimiiz diinyasinda gerceklesen tiiketimi, imgelerin, gostergelerin
yardimiyla agiklamaktadir. Ona gore bu sire¢ igerisinde diinya anlamdan yoksundur. Yagadigimiz
postmodern durum, ya da ge¢ kapitalizmin insanlar1 gésterge, imaj, simiilasyon (benzesim) oyunlariyla
kugatan ve hipergerceklik olarak adlandirilan stirece itmis oldugunu ifade eder. Tiiketim ve televizyon
kultari birbiriyle oynayan sonsuz bir dizi benzesim trettikce somut gerceklik duygusu yitirilir.
Baudrillard buna hipergerceklik adini vermektedir (Ozcan, 2007: 269). Ozcan (2007: 271)de
aktarildigina gore Baudrillard, postmodern ¢agda, nesnelerin kullanim ve miibadele degerinden ziyade
simgesel degerlerinin 6n plana ¢iktigini, metalarin anlam yikli bulutlar halinde tzerimize yagmakta
oldugunu ve gergeklik hissinin bu sis bulutu igerisinde kaybolmakta oldugunu vurgular.

Baudrillard kitlelerin miicadele glciini ve 6rgitlenme olasihigini yitirdigini ima eder. Kitleler, sahane
gosteriden gercekle ugrasma yerine oyalanmaktan, kagistan, eglenceden bagka bir sey istememektedirler.
Televizyon higbir sey oOnermez; sadece bir ekrandir; kisilerin kafalarinin icerisinde bulunan
minyatirlestirilmis bir terminaldir; kisi ekrandir ve televizyon onu seyreder. Baudrillard, postmodern
toplumu, modeller, isaretler ve kodlarin egemen oldugu bir benzesim dénemi olarak tanimlar. Medyay:
giinlitk yasamda 6nemli rol oynayan ve 6zerk hipergerceklik alanini olugturan imajlar, isaretler ve kodlar
treten ana benzesim makinesi olarak niteler. Medya izleyicisinin deneyimini aktif stirecten gegirme ve
anlam tretmek yerine, imajlarin pasif emilmesi baglaminda ele alir. Baudrillard requirem for the media
yapitinda, medyay: yanitsiz iletisimin degistirilemez modelinin kurumu olarak analiz etmektedir

(Erdogan, 2010: 1-2).
2.2 Postmodernizm ve Iktisat

Iktisatin bilimsel oldugunu ileri siiren pozitivist 6zellikle mantiksal olgucu temeldeki iddialarin igerdigi
celigkiler ve sinirlar, anti pozitivist yaklasim perspektifindeki iktisatcilar tarafindan sorgulanmaya baslar.
Bu durumun Postmodernist yaklagimlarin 6ntint a¢tign distinilmektedir. Postmodernist bakiglar
aslinda, iktisatin modernist bilim anlayiginin egemenligi altinda kalmasina kargi ¢ikmaktadirlar. Tktisat
literatiirinde tek bir yaklagim yoktur (Serdaroglu, 2010: 45-46). Iktisatta birbirini elestiren ve
yorumlayan farkli yaklagimlarin bir arada bulunmasini destekler.

Postmodernist bakis agis1 aslinda, pozitivist bilim anlayisina karsi ¢ikis olarak algilanmamalidir.
Postmodernist bakis, iktidar kavramina olan karsithgi nedeniyle pozitivist yaklagimin, iktisattaki
hakimiyetine, iktidarina ve diger yaklagimlara izin vermiyor olmasina karsidir. Pozitivist bilgi anlayis:
s6z konusu oldugunda gercegin ne oldugunu egemen goris s6ylemektedir. Postmodernist anlayzs,
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Kuhn’a, Feyerabend’e kadar goturilebiliyor ise o halde tek tiplestirmeye, tek yonteme, tek paradigmaya
ve bu durumda tek bilgiye kars1 ¢tkmaktadir. O halde epistemolojik anlamda ne tek ne de nesnel bilgiye
inanmaz. Ontolojik anlamda ise durumdan bagimsiz bir bilgi tanimlanamaz ya da kisiden ve baglamdan
bagimsiz gerceklik s6z konusu degildir der. Postmodernist bakisin metodolojisi ise daha ¢ok sozlidiir.
Iktisada postmodernist bakisla yaklasan iktisat; antipozitivist, yorumsamaci, sdylemsel iktisat, iktisata
retoriksel yaklagim ve yapibozumculuktur.

McCloskey, retorik terimini iktisatin igerisine sokmusgtur. Ancak retorik kavramini, disiplinli, kurall
konugma sanati anlaminda kullanmigtir. McCloskey, Kuhn ve Feyerabend’in ¢alismalarindan yola
ctkarak, hi¢bir bilim dalinda bugiin kat: bilimsellik 6l¢iitlerin olmadig1 sonucuna ulagir (Bugra, 2005:
354). Feyerabend’e gore alternatiflerin cogalmasi, insan beyninin en olmayacak triinlerini bile diglamaya
gerek olmadigi anlamina gelir. Herkes kendi egilimlerini izleyebilir, elestirel bir ugras olarak
gortldigiinde bilim bu tir faaliyetlerden yarar saglayabilir (Bugra, 2005: 329). Ruccio (1991: 501)’a gére
postmodern dugiinitirler, bilgi nesnelerinin siirekli yeniden yorumlandigini ve boylece bu nesnelerin belli
bir sdylem igerisinde tretildiklerini, hatta bu sekilde anlam kazandiklarin: iddia ederler. Sonugta, bilim
ve retorik arasinda sorgulanan simirlar, saf mantik siireci olarak gorillen modern bilim anlayigindan
vazgecilmesi anlamina gelir.

Ruccio (1991: 502)’a gore postmodernizm, iktisadi yeniden sekillendirmeye baglamistir. Once modern
epistemolojik durugunu elegtirerek (ekonomistlerin yaptig: igler hakkinda yazdiklari ve konugtuklari
aracilifiyla) daha sonra ekonomik baglama meydan okuyarak (modern ekonomistlerin denge, belirsizlik
veya rasyonellik gibi konulari ele almalar: araciligiyla) bunu yapar. Aslinda postmodernizmin varligi, bu
iki alan arasindaki 6rtiik dikotomiyi sorgulayarak baglar. Bu a¢idan ekonomi, daha ¢ok postmodern siir
gibi olabilir. Bu durum siir yazmak ve siir hakkinda yazmanin igice ge¢mis dogasindan bahseder.
Dolayisiyla ekonomik kesinlik ve kanitlama tartigmalarindan ¢ikilabilmesi igin ekonomik metinlerin
retorik ve yapibozumcu sekilde yeniden degerlendirilmesinin 6nemine deginir. Serdaroglu (2010: 68)'de
aktarildig: gibi Klamer, bu duruma giizel bir 6rnek olarak verilebilir. Klamer, Samuelson’in ders kitabin
retoriksel olarak okuyarak konuya bakisini anlatmaktadir, aslinda amacin iktisat 6grencisine bir sey
6gretmek olmadigini sadece 6grencinin kitapta yazili olanlara inandirilmak istendigini ve boylece belli
bir ideolojinin egemenligini hedefleyen politik bir tavir sergilendigine dikkat ¢ekiyor. Kitapta sunulan
guzel bir yemektir ancak bu yemegin nasil yapildigina dair hicbir sunum séz konusu edilmemistir.
Egemen haline gelmis olan bilgi felsefesi yaklasiminin dilinin bile nesnel oldugu iddia edilir ancak bu
olanakli degildir, dil deger yargilarindan bagimsiz degildir. Yapibozumcu anlayisla iktisadi metinlerin
¢oziimlemesi, nesnel iktisat ¢oziimlemesi olamayacagini ortaya koymaktadir. Bilgi driinleri, yerel
soylemler icerisinde tretilir ve anlami buradan tiiretilir yani ortaya ¢ikacak anlam tizerinde okuyucunun
da etkisi hesaba katilmalidir. Bu baglamda iktisattaki postmodernist bakigslar, farkliliklara, deger

yargilarina 6nem vermektedir.
SONUC

Sosyal bilimler ve iktisat izerine bilgi felsefesi tartigmalari, bundan sonraki siirecte de devam edecek gibi
gorinmektedir. Bu tartigmalar, toplumsal yasamin karmagsik dogasini ¢6ziimlemeye ¢aligan indirgemeci
bir yaklagimin yetersizligine vurgu yapmaktadir. Modern bilim anlayist ve onun epistemolojisi,
kendinden bagka higbir fikre yer birakmayacak kadar kati bir yapidir. Bu yapi, zaman zaman kendi
kullandig: terimleri bile yontemleriyle analiz etmekte zorluk cekmektedir. Bu durumun yarattig: zorlukla
miicadele etmek icin yerlesik iktisat anlayis: icerisinde filizlenen zayif cabalar mevcuttur. Ekonomik
olaylar1 ve tavirlari agiklamaya calisirken diger sosyal disiplinlere yer agilmasi, her seferinde amprik
yontemlere tabii hale getirilmek istenmeleri sonucunda eksik kalmakta ve bir kez daha baskin anlayisin
golgesinde kalmaktan kurtulamamaktadir. Tktisatgilarin ve diger sosyal bilimcilerin kavrayiglarinin
glglenebilmesi i¢in farkliliklara agik olmalar: ve toplumlarini tanimalari ortaya koyacaklar: oneriler
agisindan daha iyi sonuglar dogurabilecektir.

Hermeneutik yaklagimin ontolojisini, epistemolojisini ve methodolojisini sahip olan Alman Tarih¢i
Okul, 6zellikle Ingiltere’de yaganan toplumsal dénisiim ve ekonomik gelisme karsisinda cok geride kalan
Almanya'nin kurtulus umudu olarak ortaya ¢ikmugtir. Ingiltere’nin sartlarina uygun olarak gelistirilen
ekonomi yasalarina karsi ¢ikarak onun ucuz mallarinin baskisindan kurtulmak adina kendine 6zgi
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ekonomi politikalar: Gretmis ve Almanya’'nin yaklagik 35 yillik bir dénemde ciddi bir ekonomik gii¢
kazanmasini saglamistir. Bu baglamda sirtini, tarihine, toplumsal yapisina ve kiltiriine yaslamasi
sasirilacak bir durum degildir. Aslinda bugiin kiresel diinyaya entegre olmus bu tlkenin ekonomik
mucizesi irdelendiginde hala kendi i¢ dinamiklerine dayandigi goriilecektir. Dolayisiyla toplumsal
tarkliliklara 6nem vermek, anlamak ve yorumlamak her ulusun iktisadi basarisi i¢in ciddi bir kriterdir.
Hem hermeneutik yaklasim hem de postmodern yaklagim, farkliliklara vurgu yaparak sosyal bilimcinin
gozleyen tarafinin bunlarla beslenebilecegini ifade etmektedir. Boylece modern bilimin biinyesinde
barindirdig: sinirlar: kaldirarak, daha genis bir perspektifle yola devam etmek miimkiin olabilecektir.
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