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OZET

Son yillarda girisimcilik ile ekonomik biiytime iliskisi tizerine teorik ve amripik
literattiniin gelistigi gorilmektedir. Girisimcilik yeni fikirlerin yaratilmasi,
yayilmasi ve kabuliinii hizlandirarak, yeni firma kurulumlariyla ekonomik
kaynaklari harekete gecirerek, yeni istihdam alanlari yaratarak, yenilikci
uygulamalarla verimlilik artisina katki saglayarak gelir ve refah artisina yol
acabilmektedir. Ekonomik biiylimenin aciklanmasinda girisimciligin temel bir
rol istlendigini ileri siren bu ¢alisma, VAR analizine dayali Johansen
Esbiitinlesme sonuglarina  gore, Ttrkiye érneginde
girisimciligin - (serbest meslek sahibi) ekonomik buyimeyi pozitit' ve
istatistiksel olarak anlaml bir sekilde etkiledigini géstermektedir.
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ABSTRACT

In recent years, its seen that theoretical and empirical literature on the
relationship between entrepreneurship and economic growth has developed.
Entrepreneurship can lead to growth of income and welfare development by
accelerating the creation, dissemination and acceptance of new ideas,
activating economic resources via new firm establishments, creating new
employment areas, contributing to productivity growth through innovative
practices. This study, which suggests that entrepreneurship plays a key role in
the explanation of economic growth, shows that entrepreneurship (self
employed) has a positive and statistically significant effect on economic
growth in the case of Turkey according to Johansen Cointegration test results
based on VAR analysis.
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GIRIS

Ulkelerin ulastigi teknoloji seviyelerinin ekonomik gelismisliklerini belirledigi, bilgi birikiminin
6neminin daha ¢ok anlagildig: ginimizde tlkelerin tretim yapisi, sadece toplam talebi etkileme ya da
benzer mallari daha verimli Greterek kargilamay: degil, ayn1 zamanda yeni triinler, yeni Gretim stiregleri
ve yeni organizasyonlar yaratilmasimi gerekli kilmaktadir. Ekonomik anlamdaki bu degisimler,
yenilik¢i unsurlari kapsayan girisimci aktiviteler sonucunda gergeklesebilmektedir.

Genel olarak bir ekonominin girisimci sermayesi ve bilgiyi kullanim bi¢imi rekabet¢i ekonomik
yapinin kazanimini belirleyebilecektir. Girisimcilik, rekabetci ekonomik ortamda risk aliminin
baglangici olarak kabul edilmekte ve girisimcilik kiltird ekonomik refahin 6n kosulu olarak
gorilmektedir. Teorik perspektifte ekonomik etkinlifin sadece iggiicii, sermaye ve dogal kaynaklarin
bolluguna bagl iiretim fonksiyonu ile degil ayn1 zamanda bilgi ve beceri yogun girisimcilik kiltiirtyle
tanimlanabilecegi ifade edilmektedir. Girigimcilik gercekten ekonomik degisim sirecinde merkezi bir
oneme sahiptir ve degisim icin gerekli aktorlerden birisidir. Girigimcilik (girisimciler) yeni fikirlerin
yaratilmasini, yayilmasini ve kabuliini hizlandirabilmektedir. Bunu sadece kaynaklarin etkin kullanimi
ile degil aymi zamanda is firsatlainin  kullaniminda Ustlendikleri inisiyatifleri yoluyla da
gerceklestirebilmektedir (Fischer ve Nijkamp, 2009: 182-183). Girisimciler ayn: zamanda yeni firma
kurulumlariyla, ekonomik kaynaklari harekete gecirmekte, yeni istihdam alanlar1 yaratmakta, yenilikci
uygulamalarla verimlilik artisina katk: saglayarak gelir ve refah artisin1 giindeme getirebilmektedir.

Geleneksel yaklagimlarda, girisimciligin  ekonomik bulylimeye katkisi g6z ardi edilirken, son
zamanlarda, girisimciligin ekonomik gelismeye katkist konusunda teorik ve uygulamali ¢ok sayida
caligmanin varlig1 dikkati gekmektedir (Audretsch vd., 2015; Box Lin ve Gratzer, 2014; Zycher, 2013;
Braunerhjelm, vd., 2010; Valliere and Peterson, 2009; Carree ve Thurik, 2008; Mueller, 2007; Wong
vd., 2005; Wennekers vd., 2005; Salgado ve Banda, 2005; Stel vd., 2005; Martinez, 2005; Berkowitz
ve Dejong, 2005; Braunerhjelm ve Borgman, 2004; Audretsch ve Keilbach, 2004; Audretsch ve
Fritsch, 2002; Blanchflower, 2000; Callejon ve Segarra, 1999). Bu ¢alismalarda ekonomik biytimenin

actklanmasinda girisimciligin temel bir unsur oldugu vurgulanmaktadir.

Tirkiye ekonomisi 6rneginde girisimcilik ve ekonomik biytime iligkisinin ampirik olarak analiz
edildigi ¢aligma sayist yok denecek kadar azdir. Bu ¢alismanin 6nemi 6ncelikle bu iligkiyi ekonometrik
olarak tahmin etmesinden kaynaklanmaktadir. Daha sonra ise, girisimciligi temsil edebilen
degiskenlerden bir olan “serbest meslek sahipligi” (self employment) gostergesini kullanmasidir.
Calisma oncelikle, girisimciligin hangi kanallarla ekonomik biiytimeye katk: sagladigini teorik olarak
belirleyerek agiklanmaktadir. Sonra bdlgesel ve ulusal diizeyde girisimciligin ekonomik biiyiimeye
katkisina yonelik uygulamali ¢aligmalar analiz edilerek, konu ile ilgili ampirik literatiirde kullanilan
degiskenler ve bu degiskenlerin ekonomik biiylimeyi etkileme yonleri ortaya konulmaktadir. Daha
sonra ise Tturkiye ekonomisi tizerine ekonometrik bir tahmin yapilarak sonuglarina yer verilmektedir.
Calisma sonucunda, Tirkiye ekonomisinde girisimciligin ekonomik biylimeye pozitif ve istatistiksel
olarak anlaml bir katki sundugu ortaya konulmaktadr.

1. Girigimcilik ve Ekonomik Biiyiime Iligkisi

Ekonomik biiyiime giiniimiizde hem ekonomik politika yapicilar hem de arastirmacilar i¢in temel bir
konu olma 6zelligini sirdiirmekte ve yiiksek biiyime hizlarina ulagarak igsizligin azaltilmas: konularina
odaklanilmaktadir (Wennekers ve Thurik, 1999: 27) Ekonomik biyiime konusunda II. Diinya savag:
sonrast, ilki 19507lerin sonlariyla 1960’ht yillarla, ikincisi 1980’]i yillarin sonlarindan itibaren iki biyik
biyime kuraminin gindeme geldigi goériilmektedir. Bunlardan ilki olan ve Solow (1956)un biyik
katk: yaptig1 neo klasik biiyime modelinde ekonomik biiyiimenin ifade edildigi tiretim fonksiyonunda
oleegin sabit getirisi ve her bir girdinin azalan verimliligi s6z konusudur. Teknolojik gelisimin ihmal

edilmesi halinde bu tretim fonksiyonu agagidaki sekilde ifade edilmektedir:
Y=F(K,L) @)

Bu tretim fonksiyonunda Y ¢iktiyr, K sermayeyi ve L'de isglciint ifade etmektedir. Ciktidaki artigin
temel unsuru emek ve sermaye iken, sermaye ve isgliciinin marjinal verimlilikleri de pozitiftir ve
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azalmaktadir. Neo klasik biiyime modelinde uzun dénem ekonomik biiyimenin belirleyicisi olan
teknolojik gelisim modele dahil edildiginde tiretim fonksiyonu.

Y=F(K, I, A) 2)

seklinde gosterilir. 1. numarali denklemden farkli olarak bu denklemde A teknolojik gelisimi ifade
etmektedir. Teknolojik gelisimin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi, genel olarak Solow tarafindan
gindeme getirilen neo-klasik gelenege dayanmakta ve teknolojik gelisimin kaynag:i digsal
varsayllmaktadir. 1980’li yillarin sonlarindan itibaren gindeme gelmeye baglayan icsel biiyime
modellerinde ise biiyimenin, ekonomik aktérlerin kar maksimizasyonu kararlarinin sonuglandirdig:
teknolojik degisimle igsel bir sekilde belirlendigi ifade edilmektedir. Bunlardan igsel biyime
modellerinde girisimciligin ekonomik biyiimedeki roliine kapali bir ima s6z konusuyken (Wennekers
ve Thurik, 1999: 36) o6zellikle de Solow’un biiyime modelinde, teknolojik yeniliklerin olusumunda
girisimciligin etkisi konusunda agik bir yaklagim s6z konusu degildir (Wong vd., 2005: 336).

Girigimcilik ve ekonomik biyiime baglantisinin teorik ¢ergevesi ise endiistriyel gelisimin yeni
teorileriyle (Jovanovic, 1982; Lambson, 1991; Hopenhayn, 1992; Audretsch, 1995; Klepper, 1996;
Ericson and Pakes, 1995) giindeme gelmeye baglamistir. Geleneksel yaklagimlarda girisimciligin
ekonomik biylime tzerindeki etkisi goz ard: edilirken, bu yeni yaklagimlarda bunlardan farkli olarak
girisimeiligin ekonomik buyiimeyi destekleyebilecegi ve gerceklestirebilecegi savunulmaktadir. Diger
yandan geleneksel teoriler yeni bilginin biiyime tzerinde herhangi bir roli olmadigini, biiyiimenin
daha ziyade 6l¢ek ekonomilerinin kullanim yetenegiyle belirlendigini ima etmektedir. Buna kargilik
yeni teoriler, bilginin oynadigi role ve dinamik dogasina vurgu yapmaktadir. Bilginin belirsizligi,
asimetrisi ve yiksek islem maliyetleriyle iligkisi nedeniyle yeni fikirlerin beklenen degerlerinde
farkliliklar ortaya cikabilmektedir. Bu yiizden ekonomik aktorler bilgilerinin algiladiklari degerini
ticarilestirmek amaciyla var olan firmalardan ayrilip yeni firmalar kurabilmektedir. Girisimcilik bu
yontyle bazen yeni fikirlerin uygulayicisi olarak goriilmektedir. Ayrica yeni yaklagimlarda degisim
kavrami, tartigmalarin merkezinde yer almakta ve bu degisimin temelinde yenilik¢i aktiviteler yer
almaktadir. Firmalarin kurulumu, blytimesi, devamhligi ve tim endustrilerin zaman igerisindeki
degisiminin yeniliklerle baglantili oldugu ifade edilmekte ve ekonominin dinamik performansinin

yenilik potansiyellerinin nasil kullanimiyla iligkili oldugu belirtilmektedir (Audretsch, 2004: 172-173).

Girisimciligin ekonomik gelisime katkisi konusu, kaynaklarin kullanimi ve yenilikler etrafinda
sekillenmektedir. Girisimcilik kavramini en erken kullananlardan biri olan Fransiz yazar Richard
Cantillon (1755) girisimcilerin riski ustlenen kisiler oldugunu savunurken, risk aliminin 6nemi daha
sonraki yazarlarca vurgulanmaktadir. Bununla birlikte 19. yiizyilda bir bagska Fransiz filozof Jean-
Baptiste Say girisimcilik diigtincesini, kaynaklarin koordinasyonu ve tretim faktérlerinin daha verimli
ve uretken alanlara yonlendirilmesi anlayisiyla bir araya getirmektedir. Bu distince genisletilmis ve kat
kaynaklarin koordinasyonu, kaynaklarin en iyi sekilde tahsisi ve kullanimi konusunda yargilayic: karar
almak, girisimci becerisi olarak ele alinmaktadir (Mcquad, 2002: 910). Bununla birlikte eger
girisimcilik bir Gretim faktori olarak tanimlanacaksa, ¢iktidaki artig sadece iggiicii sermaye ve bilgi
miktarindaki artigla degil ayn1 zamanda bu kaynaklarin ekonomide girisimcilerce nasil tahsis edilecegi

ile de alakali bir durum olacaktir (Acs ve Storey, 2004 :873)

Schumpeter ise girisimciligin yenilik¢i roli tizerinde durmakta ve bu cercevede girisimci yeniliklerin,
kapitalizmin 6zii oldugunu ve onun yaratict yikicihiginin, yeni triinler, yeni tretim siiregleri ve yeni
organizasyon yapistyla somutlastigini ifade etmektedir. Bu gelismeler, sayisiz yenilik firsatlarina, yeni
firma kurulumlarina ve yeni endustrilerin ortaya ¢ikmasina imkin saglayabilecektir (Fischer ve
Nijkamp, 2009: 185). Schumpeter ¢alismalarinda, yenilikgilik olarak girisimciligi, ekonomik
kalkinmay: yonlendiren unsur olarak ileri siirmekte, girisimcilerin ekonomik aktivitelerinin yaratici
yikicilik sirecini besledigini ifade etmektedir. Schumpeterin teorik 6ngérisi, girisimcilerin
sayisindaki artigin ekonomik biiylimede artisa yol acacad: seklindedir (Wong vd., 2005: 336). Bu
cercevede uzun yillardir bilgi ve yenilik hem ulusal hem de bolgesel seviyede girisimcilikle yakindan
iligkili olarak gorilmektedir. Bu iliskinin en belirgin noktas: ise bilginin yeni girisimler yoluyla
ticarilesmesi olarak ifade edilmektedir (Fritsch ve Storey, 2014 :945).
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Diger yandan girisimcilikle yeni bir firma kurulumu gergeklesebilmekte, yeni firmalar yeni istihdam
alanlari yaratmakta aym zamanda piyasalara yeni driinleri ve stregleri tamitict bir rol
oynayabilmektedir. Bununla birlikte yeni kurulan firmalar var olan firmalar i¢in bir meydan okumadir
ve mevcut firmalarin dretim kalite ve hizmet standartlarini artirmalarini ve fiyat distirmelerini
gindeme getirebilmektedir (Fischer ve Nijkamp, 2009: 189). Bu konudaki aragtirma temelli
bulgularda, yeni firma olusumlarinin ekonomik biiytimeyi destekledigini ortaya koymaktadir. Teorik
bakis agisiyla yeni firma yapilanmasinin ekonomik biiyimeye katkisi konusundaki temel mekanizma
ise piyasaya yeni giris yapan firmalar ile var olan firmalar arasindaki rekabettir. Dolayisiyla pek ¢ok
tlkede yeni firma kurulumlarini desteklemeyi amaglayan politikalar uygulanmaktadir (Fritsch ve
Storey, 2014 :946).

Audretsch ve Keilbach (2004: 951) Girisimci sermayenin ekonomik ¢ikti tzerinde degisik
mekanizmalarla  pozitif ~etkiler ortaya ¢ikabilecegini belirtmektedir. Yazarlara gore bu
mekanizmalardan ilki bilgi yayilimidir. Bilgi yayilimi Romer, Lucas, Grossman ve Helpman gibi
iktisatcilarin -~ Onctlik ettigi igsel biyime modellerinde 6nemli bir mekanizma olarak
vurgulanmaktadir. Literatirde, bu bilgi yayilim mekanizmasinin anlagilmasi konusunun yetersiz
oldugu gorilmekle birlikte, yayilim mekanizmasinda, girisimciligi kapsayan yaklagimlar bu konuda
onemli bir alan olugturmaktadir. Literatirde, girisimcilik yoluyla bu yayilim mekanizmasi, bilginin
i¢sellestirilmesi konusu etrafinda donmektedir. Buna goére firmalar diger firmalarin gelistirdigi fikirlere
ve yeni teknolojilere uyum kapasitelerini gelistireceklerdir ve bu nedenle yeni bilgiye yonelik
yatirimlarin getirilerinden bazilar1 digsal olabilecektir. Firmalar i¢in digsal olarak var olan ve zaman
icerisinde tistlenilebilecek bilgiye yonelik yatirimlar ¢iktida yenilikler yaratabilecektir. Tkinci yol ise yeni
firma kurulumlariyla firma sayisinin artmasi rekabeti artirabilecek ve ¢ikti tizerinde pozitif etki
yapabilecektir.

Jacobs (1969) ve Porter (1990), bilgi digsalligt icin rekabetin tekelci yapidan daha uygun oldugunu
ifade etmektedir. Jacobs (1969) ekonomik aktérlerde yeni fikirlerin somutlagmas: konusunda rekabete
atifta bulunmaktadir. Bu sadece firma sayisindaki artigla beraber yeni fikirler icin rekabetin artmas:
degil, ayn1 zamanda firmalar aras: artan rekabet bazi 6zel yeni tretim alanlarinda yeni uzman firma
girislerini kolaylastirabilecektir. Bu durum kii¢iik ve uzman firmalardan elde edilebilecek girdi ve
hizmetlerin tamamlayicihig i¢in gereklilik arz etmekte ve tretime olumlu yansimaktadir. Bir dgiinci
yol ise yeni firma kurulumlari ekonomik ¢ikti olusumuna firmalar arasinda ¢esitliligin saglanmasi
yoluyla katkida bulunabilecektir. Bu sadece firma sayisinin artmasiyla degil ayni zamanda yerelde firma
cesitliliginin artmasiyla gerceklesebilecektir. Yapilan degisik calismalar, yereldeki benzerliklerin karsiti
olarak farkliliklarin derecesinin biyiime potansiyeli Gizerinde etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Yine
bu konuda Jacobs (1969) ozellikle bilgi yayilimi ve yenilik¢i yapimin kaynaginin, faaliyetlerin
farkhilagtigi buyiik kentler oldugunu ifade etmektedir. Jacobs (1969) yerel ortamdaki endistriyel
farkhilagmanin bilgi digsalligina, yenilik¢i aktivitelere ve nihayetinde ekonomik biytimeye katk
sagladigim belirlemektedir. Sonugta yeni firma kurulumu ile gindeme gelen girisimci sermaye, ¢ikt: ve
buyiimeye, bilgi yayilim, artan rekabet ve ¢esitlenme yoluyla olumlu katki saglayabilecektir (Audretsch
ve Keilbach, 2004: 952-953).

Girisimciligin bireysel faaliyetlerle, ekonomik biiyimenin ise firmalarla, endiistrilerle, bélgelerle ve
tilkelerle iligkili bir kavram oldugunu ileri siiren Carree ve Thurik (2005: 564), girisimcilikle ekonomik
biiyime arasindaki baglantinin, bireysel seviye ile toplam seviye arasindaki iligkiyi ima ettigini
belirtmektedir. Bu cergevede Sekil 1.de girisimcilikle ekonomik biiyime arasindaki iligki bireysel,
firma ve makro (iilke ya da bolge) seviyede dikkate alinmaktadur.

Girigimciligin bireysel faaliyetlerle, ekonomik biiyiimenin ise firmalarla, endistrilerle, bolgelerle ve
tlkelerle iligkili bir kavram oldugunu ileri siiren Carree ve Thurik (2005: 564), girisimcilikle ekonomik
biyime arasindaki baglantinin, bireysel seviye ile toplam seviye arasindaki iligkiyi ima ettigini
belirtmektedir. Bu ¢ergevede Sekil 1.de girisimcilikle ekonomik biiyiime arasindaki iligki bireysel,
firma ve makro (iilke ya da bolge) seviyede dikkate alinmaktadur.
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Sekil 1: Girisimcilik ve Ekonomik Biiyiime ligkisi

Analiz Girisimcilik Girisimciligin Girisimciligin
Seviyesi Kosullari Onemli Unsurlan Etkileri
—
Psikolojik
Temeller Davraniglar
Bireysel / ‘é\e(ttér;"lekler 7 gelisim
diizey Kigisel servet
Killtiir s
Kurumlar A
Start-ups
Firma Yenipazarlara giris —> Firma performansi
dizeyi Is Kaltira inovasyonlar
Tesvikler

. Gegitlilik Rekabet edebilirlik
Kalear Rekabet Ekonomik buyiime
Kurumlar Segim i

Kaynak: Wennekers ve Thurik, 1999: 51.

Girigimciligin bireysel faaliyetlerle, ekonomik biiyiimenin ise firmalarla, endistrilerle, bélgelerle ve
tlkelerle iligkili bir kavram oldugunu ileri stiren Carree ve Thurik (2005: 564), girisimcilikle ekonomik
biyime arasindaki baglantinin, bireysel seviye ile toplam seviye arasindaki iligkiyi ima ettigini
belirtmektedir. Bu ¢ergevede Sekil 1.de girisimcilikle ekonomik biiyiime arasindaki iligki bireysel,
firma ve makro (iilke ya da bélge) seviyede dikkate alinmaktadur.

Girisimci eylem firma seviyesinde oldugunda, girisimciler kisisel ozelliklerini ve hirslarini eyleme
dontstirict bir araca ihtiyag duyarlar. Girisimci firmalar béyle bir ara¢ olmaya imkén saglarlar. Firma
seviyesindeki girisimci eylemlerin sonuglari yeniliklerle ortaya ¢ikmaktadir. Bu yenilikler, yeni
piyasalara girme, yenilik¢i firma kurulumlari yoluyla, tretim, siire¢ ve organizasyonel yenilikler
seklinde gerceklesebilmektedir. Toplamda yani endistriyel bolgesel ve ulusal ekonomi seviyesinde ise
pek ¢ok bireysel girisimcilik eylemleri, yeni deneyimlerin bir mozaigini olusturmaktadir. Bu tir
girisimci eylemler ve yeni diigtinceler arasindaki bir rekabet stireci stirekli olarak piyasalar icin en uygun
endustrilerin ve firmalarin segimine yol agmaktadir. Cesitlilik, rekabet, secim ve taklit genislemekte,
ulusal ve bolgesel ekonomilerin verimlilik potansiyeli, eski firmalarin degistirilmesi ya da yerinden
edilmesi yoluyla olumlu sekilde dontismektedir. Ancak bu dinamik siireglerin sonucu birtakim
kogullarin varhifina bagl gorilmektedir. Bu kosullardan ilki ulusal (ya da bolgesel) kiiltirel ¢evreye ve
kurumsal kiltiire atifta bulunmaktadir. Kiltir ve girisimcilik arasindaki iligkinin anlagilmasinda basit
ve acik bir siire¢ s6z konusu degildir. Bu siire¢ hala tam anlamiyla bilinmemektedir. Ikincisi ise
kurumsal ¢evredir ki, kurumsal ¢evre hem ulusal seviyede hem de firma igerisinde, bireylerin hirslarinin
eyleme donigimiinin tesvik edicisi ve onlari engelleyen gereksiz unsurlarin belirleyicileri olarak

tanimlanabilmektedir (Carree ve Thurik, 2005: 586-587).
2. Literatiir Taramas1

Girisimcilik ve ekonomik biytime arsindaki iligkiyi inceleyen pek ¢ok uygulamali calisma

bulunmaktadir. Bu ¢aligmalar bélgesel ve ulusal duzey seklinde kategorize edilerek incelenecektir.
2.1. Girisimcilik ve Ekonomik Biiyiime ligkisini Bolgesel Diizeyde Inceleyen Calismalars

Bolgesel diizeyde yapilan ¢aligmalarin sehirleri, bolgeleri ya da eyaletleri kapsadigi goriilmektedir.
Audretsch ve Keilbach (2004), 327 Bati Almanya bélgesinde 1989-1992 dénemi i¢in Cobb-Douglas
tretim fonksiyonu ile girisimciligin Alman bolgelerinde ekonomik biiyiimeyi nasil etkiledigini
belirlemeye ¢aligmiglardir. Firma kurulum oranlarmin girisimcilik gostergesi olarak kullanildig:
calismada, girisimcilik faaliyetlerindeki artigin ekonomik biiyiimeyi artirdigi sonucuna ulagmiglardir.
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Benzer bir ¢aligmada Audretsch ve Keilbach (2008), 440 Almanya bélgesi i¢in, aym degiskenlerle

benzer sonuglara ulagmiglardir.

Callejon ve Segarra (1999), Ispanya bélgeleri igin yaptiklari calismada Imalat endistrisinde 1980-1992
yillar1 arasinda yeni firma kurulum ve kapanis oranlarinin endistrilerin ve bolgelerin toplam faktor
verimliliklerini artirdiklarini bulgulamiglardir. Ayni sekilde Martinez (2005), 1998-2002 verileriyle
Ispanya bolgeleri icin yaptigi calismada 6nce girisimeilikteki gelisimi etkileyen faktorleri incelemis ve
girisimcilik gelisim orani ile ekonomik gelisim arasindaki iliskiye odaklanmugtir. Yazar, girisimcilikle
ekonomik gelisim arasindaki iligkinin baslangicta azaldig: fakat daha sonra artti1 sonucuna ulagmugtur.
Buna gore bu ekonomilerde, diisik gelisim seviyelerinde girisimcilik seviyelerinin kisi bagina disen
gelir seviyesi minimum oluncaya kadar agamali olarak azaldig1, ekonomik gelisimdeki kademeli artigla
birlikte bu egilimin tersine donerek yiksek girisimcilik oranlarina ulagildig: belirlenmigtir.

Audretsch ve Fritsch (2002), 74 Batt Almanya bolgesi i¢in yaptiklari calismada girisimciligin bir
gostergesi olan yeni firma kurulum oranlarindaki artisin yliksek biiylime oranlariyla sonuglandigini
bulgulamiglardir. Yine Mueller (2007) Bati Almanya bolgeleri i¢in 1990-2002 donemi verilerini
kullanarak Cobb-Douglas tipi tretim fonksiyonu ile girisimcilikteki artigin ekonomik ¢iktiyr nasil
etkiledigini belirlemeye ¢aligmigtir. Girisimcilik gostergesi olarak firma kurumlarinin dikkate alindig:
bu ¢alisma sonucunda da girisimciligin bolgesel ekonomik biiytimeyi pozitif etkiledigi belirlenmistir.

Braunerhjelm ve Borgman (2004), Isveg'te 1975-1999 yillari arasinda 143 endiistri ve 70 bélgesel
isglici piyasasinda cografi yogunlasma ve girisimciligin bolgesel biiylime tzerindeki etkilerini
belirlemeye caligmuglardir. Girisimcilik gostergesi olarak serbest meslek sahibi sayilari kullanilmig ve
cografi yogunlagmalarin ve girisimciligin bolgesel ekonomik biiyimenin 6nemli bir géstergesi oldugu
sonucuna ulagilmgtir.

Berkowitz ve Dejong (2005), 1993-2000 verileriyle Rusya’daki 70 bolgede girisimcilik ile bolgesel
ekonomik biytime arasindaki iligkiyi incelemisler ve bolgesel girisimci aktivitelerle, bolgesel ekonomik
biiyime arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugunu belirlemislerdir.

Zycher (2013), ABD’nin 47 eyaleti i¢in 1977-2010 verileriyle yaptigi caligmada ise, yeni firma
kurulumlar girisimcilik gostergesi olarak kullanilirken, bu firma kurulumlarinin eyaletlerin tretimi
tzerindeki etkisi incelenmistir. Calisma sonucuna gore, yeni firma kurulumlarinin istihdam yaratma
yoluyla eyalet tiretimlerini pozitif etkiledigi bulgulanmistir.

Audretsch vd., (2015), 1994-2009 verileriyle 127 Avrupa kentinde girisimciligin biiyimeyi nasil
etkiledigini Cobb-Douglas tretim fonksiyonu ile belirlemeye ¢aligmislardir. Bu ¢aligmada da
girisimcilik gostergesi olarak yeni firma kurulumlarn kullanidmis ve girisimciligin hem kiicik ve orta
Olcekli kentlerde hem de biylik kentlerde ekonomik biliyiimeyi olumlu sekilde etkiledigini

belirlemiglerdir.
2.2. Girigimcilik ve Ekonomik Biiyiime Iliskisini Ulusal Diizeyde Inceleyen Caligmalar

Girisimciligin ekonomik biiytime tizerindeki etkilerini belirlemeye yonelik tilke diizeyinde ¢aligmalarin
varlig1 gozlemlenmektedir. Bu gercevede Audretsch ve Thurik (2001) 18 OECD lkesi i¢in kigtk
firmalar ve serbest meslek sahipleri olmak tizere iki ayri girisimcilik gostergesi kullanarak girisimciligin
igsizlik ve ekonomik biyime tzerindeki etkisini aragtirmiglardir. Aragtirma sonucunda girisimcilik
aktivitelerindeki artigin biiylime oranlarinda artia ve igsizlikte azaliga yol a¢tigini bulgulamiglardir.

Stel vd., (2005), GEM (Global Entrepreneurship Monitor) verilerini kullanarak 37 ilke i¢in toplam
girisimcilik aktiviteleri ile gayrisafi yurt ici hasila arasindaki iligkiyi incelemisler ve bu iligkinin
ekonomik gelismislik seviyesine bagli oldugunu ifade etmislerdir. Goreceli olarak fakir tlkelerde
toplam girisimcilik aktivitelerinin ekonomik biiylimeyi negatif etkiledigi zengin tlkelerde ise pozitif
etkiledigi sonucuna varmiglardir. Ancak bu sonucun fakir tlkelerin girisimcilik faaliyetlerinden fayda
saglamadig ve girisimcilik faaliyetlerinin desteklenmemesi anlamina gelmedigini belirterek, zellikle
fakir tlke girisimcilerinin gelismis ulkelerle kargilagtirldiginda beseri sermaye seviyelerinin yetersiz
olmasi ve ayni zamanda yeterli 6l¢iide buyiik sirketlerin bulunmamasinin béyle bir sonuca neden
olabilecegini belirtmislerdir. Bu ilkelerde beseri sermayenin gelismesi ve yerel isgliciinin biyik
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firmalarda ¢aligmas: ve ayrica alabilecekleri is egitimi yoluyla verimliliklerinin artabilecegi, girisimcileri
ayakta tutabilecek miicadeleyi verebileceklerini ifade etmektedirler.

Blanchflower (2000), OECD ilkeleri i¢in 1966-1996 verileriyle yaptigi uygulamali ¢alismada ise
serbest meslek sahipleri girisimcilik gostergesi olarak kullanilmis ve serbest meslek sahipleri sayisindaki
artisin ekonomik buylimeyi artirdigina dair herhangi bir delil bulunmadigini belirlemigtir. Ancak
Carree ve Thurik (2005: 581) Blanchflower'in OECD iilkelerinin dizeltilmemis isgticii istatistiklerini
kullandigin1 ve bu datalarin hesaplama yontemlerinin degismesi nedeniyle zaman igerisinde
kargilastirilabilirlikten yoksun hale geldigini ifade etmektedir.

Wong vd., (2005), 37 tlke i¢in 2002 yilt GEM datalarini kullanarak Cobb-Douglas tretim fonksiyonu
ile girisimciligin ekonomik biyiimeye katkisini belirlemeye c¢aligmuglardir. Girisimcilik gostergesi
olarak dort farkli gosterge kullanilirken bu gostergelerden sadece yiiksek biiylime potansiyelli
girisimcilik gostergesinin ekonomik biiylime Uzerinde anlamli bir etkisi oldugunu belirlemislerdir.
Buradan hareketle calimada gelismis tlkelerde ekonomik gelisime katkinin genel olarak yeni
firmalarla degil hizla biiytiyen yeni firmalarla gergeklestigi sonucuna ulagmiglardir.

Wennekers vd., (2005) ise yine GEM verilerinden hareketle 2002 yili i¢in 36 tlkede, U seklinde
oldugu varsayilan girisimcilikle ekonomik geligmislik arasindaki iligkiyi belirlemeye c¢aligmiglardir.
Bulgular: bu varsayimi desteklemis ve girisimcilikle ekonomik gelismislik seviyesi arasinda U geklinde
bir iligki oldugunu belirlemislerdir. Yani ekonomik gelismislik seviyesinin ilk sathalarinda gelir artikga
girisimciligin orani azalirken, Tktisadi geligmiglik diizeyindeki artis devam ettik¢e girisimcilik oram

tekrar ylikselmektedir.

Salgado ve Banda (2005)da 22 OECD tilkesi icin 1980-1995 verileriyle girisimcilifin ekonomik
biyime izerindeki etkisini dinamik panel veri ydntemiyle belirlemeye c¢aligmuglardir. Verimli
girisimcilik gostergesi olarak patent verilerini ve alternatif gosterge olarak da serbest meslek sahipleri
kullanilmigtir. Calisma sonucunda patent gostergesiyle belirlenen girisimciligin yenilik¢ilik diizeyi ile
ekonomik biyimeyi pozitif etkiledigi, girisimciligin alternatif gostergesi olan serbest meslek
sahiplerinin ise ekonomik biiyime ile negatif bir iligki i¢erisinde oldugunu bulgulamiglardur.

Carree ve Thurik (2008), 21 OECD iilkesi i¢in girisimciligin istthdam artis1, ekonomik biylime ve
isgticti verimlilik artig1 Gzerindeki etkisini inceledikleri ¢aligmalarinda girisimcilik gostergesi olarak
isletme sahibi sayisini kullanmuglar ve girisimciligin net etkisinin istihdam artis1 ve ekonomik biyime
i¢in pozitif oldugunu ancak isletme sahipleri sayisindaki artigin isgiici verimliligi tizerinde herhangi bir
etkiye sahip olmadig1 sonucuna ulagsmiglardur.

Valliere ve Peterson (2009), GEM verileri ile 2004 ve 2005 yili i¢in girisimciligin geligmis ve
gelismekte olan tlkelerde ekonomik biiytimeye olan etkisini inceledikleri ¢aligmada ise girisimcilik icin
tarkli gostergeler kullanmis ve girisimciligin, ilkelerin ekonomik performansinin agiklanmasinda kritik
bir rol oynadig1 ancak bu roliin iki iilke grubunda ve farkli girisimcilik gostergelerine bagl olarak farkly
sekilde giindeme geldigi belirtilmektedir. Gelismekte olan tlkelerde yapisal birtakim problemler
giderilmeksizin girisimcilik faaliyetlerinin artmasinin ekonomik gelisime katki yapmasinin
beklenilmemesi gerektigi ifade edilir iken ozellikle gelismis tlkelerde bu katkinin diger olumlu
ekonomik unsurlarla birlikte cok daha fazla oldugu belirtilmektedir.

Braunerhjelm vd., (2010), 1981-2002 verileriyle 17 OECD tiilkesi i¢in girisimcilikle ekonomik biiytime
arasindaki iliskiyi incelenmisler ve girisimcilik gostergesi olarak da serbest meslek sahipleri degiskeni
kullanilmigtir. Farkli regresyon tekniklerine bagli olarak yaptiklari ¢alisma sonucunda, girisimciligin
ekonomik biiylime i¢in 6nemli bir kaynak oldugunu ifade etmektedirler.

Box, vd., (2014), Isve¢ ekonomisi i¢in girisimciligin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini belirlemek
i¢in, 1850-2000 verileriyle VAR analizi yapmglardir. Bu ¢alismada da girisimcilik gostergesi olarak
serbest meslek sahipleri kullanilmig ve Isve¢’te s6z konusu doénemde serbest meslek sahipleri ile
ekonomik biiytime arasinda uzun dénemde pozitif bir iliski oldugu belirlenmistir.

Karagéz (2016), Tiirkiye ekonomisinin 1968-2012 dénemini kapsayan verileriyle yaptigi ekonometrik
tahminde, girisimcilik degiskeni olarak yeni kurulan sirket sayilarini kullanmigtir. VAR analizi ve etki
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tepki fonksiyonlar1 yardimiyla yapilan tahminler sonucunda girisimciligin Turkiye'de ekonomik
biiyimeye pozitif ama sinirli bir katk: verdigi ifade edilmektedir.

Dolayisiyla uygulamali ¢alisma sonuglarina bakildiginda genel olarak hem bélgesel hem de ulusal
diizeyde girisimciligin ekonomik biyiimeye pozitif katk: sagladigini, bu katkinin da gelismis bélge ve
tilkelerde daha fazla oldugu gérilmektedir.

3. Girigimcilik Ekonomik Biiyiime iligkisi: Ekonometrik Tahmin

Thrkiye'de girisimciligin ekonomik biiylime tizerindeki etkisinin belirlenmeye ¢aligildig: bu tahminde,
VAR temelli Johansen Egbiitiinlesme analizi stnanmaktadir. Oncelikle ekonometrik model kurularak
degiskenler tanimlanmaktadir. Akabinde degiskenler i¢in birim kok testleri yapilarak VAR analizi ve
ilgili istatistiksel testlere yer verilmektedir. Son kisimda ise Johansen esbiitiinlesme testi yardimiyla
seriler arasindaki uzun dénem iligkisinin varlig1 arastirilarak, degiskenlerin isaretleri tartigilmaktadir.

Bu c¢algmada girisimciligin ekonomik biiyiime Uzerindeki etkisinin belirlenmesinde tretim
fonksiyonundan hareket edilmektedir. Bu konuda literatirde hem bolgesel hem de ulusal diizeyde
yapilan ¢alismalarda Gretim fonksiyonunun yaygin olarak kullanildigini ve tretim fonksiyonunda emek,
sermaye ve teknolojik gelisime ilave bir girdi olarak girisimci sermayenin de eklendigi gériilmektedir

(Audretsch ve Keilbach, 2004; Mueller 2007; Callejon vd., 2015; Wong vd., 2005).

Bu degiskenler igerisinde kullanilan girisimcilik ile ilgili, literatirde farkli gostergelerden yararlanildig:
gorilmektedir. Hem ilke diizeyinde hem de bolge diizeyinde yapilan c¢aligmalarda girisimcilik
gostergesi olarak; serbest meslek sahipleri (self-employment), is yeri sahibi orani (business ownership
rates), yeni firma kurulumlari (new firm start-ups) kullanilirken, bunlara ilaveten sanayi
demografisinde yer alan firma kurulum ve faaliyetleriyle ilgili farkli gostergelerden de
yararlanilabilmektedir (Wennekers vd, 2005: 295; Audretsch ve Thurik, 2001: 17; Wennekers ve
Thurik, 1999: 47). Bu ¢aligmada ise serbest meslek sahipleri (self employment) girisimcilik gostergesi
olarak kullanilmaktadir. Ozellikle Storey (1991)in bu konudaki yaklasimindan sonra yapilan
caligmalarda serbest meslek sahiplerinin, girisimcilik gostergesi olarak yaygin sekilde kullanildig:
gorilmektedir (Blanchflower, 2000; Audretsch ve Thurik, 2001; Braunerhjelm ve Borgman, 2004;
Salgado ve Banda, 2005; Braunerhjelm vd., 2010). Diger yandan yine bazi ¢aligmalardaki degiskenler
icerisinde yer alan patent, uygulamali ¢aligmalarda teknolojik gelisim ve yenilik gostergesi olarak
kullanilmaktadir. (Audretsech, 2004: 174; Wong vd., 2005). Ozellikle girisimcilik- yenilikgilik iligkisi
nedeniyle Patent degiskeni bu c¢aligmada kullamilan teknolojik gelisim ve yenilik¢ilik gostergesi
degiskenini olusturmaktadir. Ekonomik gelisim gostergesi olarak kisi basina diisen gayrisafi yurtici
hasila degiskeni dikkate alinirken, emek gostergesi olarak isgiicli ve sermaye gostergesi olarak da sabit
sermaye yatirimlari kullanidmaktadir. Kullanilan degiskenler ve ilgili agiklamalar Tablo 1.de
sunulmaktadir.

Tablo 1: Degiskenlerin Agiklamast

Simgesi Agiklama Doénemi Kaynak

LGDPP Log. Kisibagina GSYIH 1988-2014 World
(Per Capita Bank-WDI

Gross Domestic Product)

LL Log. Isgiici 1988-2014 World
(Labor Force) Bank- WDI

LI Log. Sabit Sermaye Yatirimlari 1988-2014 World
(Gross Fixed Capital Formation) Bank- WDI

LSE Log. Girigimcilik Degiskeni 1988-2014 World
(serbest meslek sahipleri) Bank- WDI

(Self-Employed)

LPA Log. Patent 1988-2014 World

(Patent) Bank- WDI

Bu sekildeki belirlenen degiskenlerle Cobb-Douglas tipi retim fonksiyonunun logaritmik yapisini
asagidaki sekilde belirlemek miimkindiir.
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LGDPP =a +fLL + LI +yLSE + uLPA +u 3)

Bu denklemde a sabit terim parametresini; B,@y,p, simgeleri ise sirasiyla gelirin isgiicline, ozel
sermayeye, girisimcilige ve patente olan duyarliligini géstermektedir. Daha 6ncede ifade edildigi gibi,
girisimciligin rekabetci yapiy: artirmasi, kaynaklarin yeniden tahsisi, bilgi yayilimina katkisi ve yenilik¢i
uygulamalariyla ekonomik biylimeye pozitif katki saglamas: beklenilmektedir.

Ekonometrik analize konu edilen ve yukarida tartigilan degiskenlerin 6zelliklerinin aragtirilmas:
gerekmektedir. Serilerin zaman serisi O6zelliklerinin ortaya konulabilmesi i¢in 6ncelikle ADF
(Augmented Dickey Fuller, 1981) birim koék testi yapilmaktadir. Bu ¢alismada elde edilen tim
ampirik sonuglar Ewievs 9.5 ekonometri paket programinin ¢iktilaridur.

Tablo 2: Augmented Dickey Fuller, 1981 (ADF) Birim Kok Testleri

Seviye Birinci Fark
Sabitli Sabit ve | Sabitsiz Sabitli Sabit ve Sabitsiz ve
Trendli ve Trendli Trendsiz
Trendsiz
LGDPP | -1.41627 | -2.23233 | 1.75182 -5.48692 | -5.47368 -4.97329
[0.5594] | [0.4540] [0.9777] [0.0001] [0.0008] [0.0000]
LL 1.74434 -0.66731 | 3.19703 -3.19804 | -4.00147 | -2.31219
[0.9993] | [0.9625] [0.9992] [0.0345] [0.0253] [0.0228]
LI -1.94715 | -2.26825 | -0.323954 -5.44908 -5.33186 | -5.55624
[0.3069] | [0.4352] [0.5588] [0.0001] [0.0011] [0.0000]
LSE 0.87728 -2.91090 | -3.54261* -5.34875 -5.44216 | -1.66095
[0.9935] | [0.1748] [0.0010] [0.0002] [0.0008] [0.0906]
LPA -1.44752 | -4.0856* | 4.63516 -3.77341 -0.55163 -0.75908
[0.5422] | [0.0206] [1.0000] [0.0087] [0.9729] [0.3768]
Kritik Degerler
%1 -3.69987 | -4.33933 | -2.65340 -3.71145 -4.35606 | -2.65691
%5 -2.97626 | -3.58752 | -1.95385 -2.98103 -3.59502 | -1.95441
%10 -2.62742 | -3.22923 | -1.60957 -2.62990 | -3.23345 -1.60932

[ 1, igindeki degetler prob. istatistikleridir; *, seviyede duraganlif: gosterir.

Ho hipotezinin seri duragan degildir (veya, seri birim kok igermektedir) seklinde kuruldugu ADF
birim kok testlerinin sabitli, sabitli ve trendli ve sabitsiz ve trendsiz modellerle tahminleri, LSE
degiskeninin seviyede sabitsiz ve trendsiz modelde duragan oldugunu; LPA degiskeninin ise seviyede
sabitli ve trendli modelde duragan oldugunu gostermektedir. LPA degiskeni birinci farkinda
sinandiginda ise sabitsiz ve trendsiz modelde duragan hale gelmedigi gozlenmektedir. Diger tim
degiskenler birinci farklarinda duragan hale gelmektedirler. Burada LPA degiskeni i¢in uygulamada
stk kullanilan diger birim kok testlerinin de tahminlerine yer verilerek, entegrasyon derecesinin ne
oldugu aragtirilmaktadir.

Tablo 3: Phillips Peron, 1988 (PP) Birim K6k Testi

Seviye Birinci Fark
Sabitli Sabit ve Sabitsiz Sabitli Sabitve | Sabitsiz ve
Trendli ve Trendli Trendsiz
Trendsiz

LPA 0.77360 -2.19021 4.01619 -3.77341 -3.94741 | -2.40170

[0.9916] [0.4757] [0.9999] [0.0087] [0.0242] [0.0184]
Kritik Degerler
%1 -3.69987 | -4.33933 -2.65340 -3.71145 -4.35606 | -2.65691
%5 -2.97626 | -3.58752 -1.95385 -2.98103 -3.59502 | -1.95441
%10 -2.62742 | -3.22923 -1.60957 -2.62990 -3.23345 | -1.60932
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Seri duragan degildir seklindeki Hohipotezi Phillips Peron, 1988 (PP) birim kok testinde, LPA
degiskenin seviyede duragan olmadigini ve fakat diger ¢ ayr1 modelde de birinci farklarinda duragan
hale geldigini gostermektedir.

Tablo 4: Kwiatkowski- Phillips-Schmidt-Shin, 1992 (KPSS) Birim Kok Testi

Seviye Birinci Fark
Sabitli Sabit ve Sabitli Sabit ve
Trendli Trendli
LPA 0.62668 0.15432 0.38611 0.20747
Kritik Degerler

1% level 0.73900 0.21600 0.73900 0.21600
5% level 0.46300 0.14600 0.46300 0.14600
10% level 0.34700 0.11900 0.34700 0.11900

Ho hipotezinin seri duragandir seklinde kuruldugu Kwiatkowski- Phillips-Schmidt-Shin, 1992
(KPSS) birim kok testi de LPA degiskeninin seviyede duragan olmadigi ancak birinci farkinda
duragan bir seri olduguna isaret etmektedir. Sonug olarak analize girecek olan tim serilerin birinci
farklarinda duragan olduklari ortaya konulmaktadir. Ug farkli birim kék testinin sonucunda analize
konu olan tim serilerin birinci farklarinda duragan (I(1)) olduklarina karar verilmistir.

Uygulamada tim serilerin I(1) oldugu durumlarda, seriler arasindaki uzun donemli bir iligkiyi
aragtirmanin yontemlerinden birisi Johansen Egbitiinlesme (Johansen-Juselius, 1990) testleridir.
Johansen es biitinlesme yonteminde modelde yer alan degiskenler bagimh ve bagimsiz degisken ayrim:
yapilmadan incelemeye konu olmakta ve VAR analizine dayanmaktadir. Analize konu olan
degiskenlerin grafiksel incelemesinde trend egilimi oldugu gérilmis ve trend es biitiinlesme uzayina
(cointegration space) dahil edilmistir. Trendin dahil edilmesiyle modele katilmayan ihmal edilmis
diger degiskenlerin de bagimli degisken tizerindeki etkisi yakalanmaya caligilmaktadir (De Vita vd.,
2006: 3455).

Yontem, VAR analizinde segilen gecikme uzunluguna olduk¢a duyarli bir yontemdir. Dolayisiyla
Johansen es butiinlesme testine ge¢meden gecikme uzunlugu belirlenerek, VAR tahminlerinin
yapilmas: gerekmektedir. Tahmin edilen VAR modellerinin analiz sonuglarinda, diagnostik testlerin
(otokorelasyon, defisen varyans ve normallik) de degerlendirilmesi gerekmektedir. VAR modelleri,
fonksiyonel form igermeyip dogrusal oldugundan, tanimlama hatas: incelemesi yapilmamaktadir (Tari,

2005: 447).
Tablo 5: VAR Modeli Uygun Gecikme Uzunlugu Secimi

Gecikme LogL FPE AIC SC HQ_
0 152.684 1.18e-11 -10.97576 -10.49188 -10.83642
1 214.179 7.61e-13 -13.78301 -12.08941* -13.29531
2 249.842 4.56e-13* -14.60326" -11.69996 -13.76721*

*Kriter tarafindan segilen uygun gecikme uzunlugunu gostermektedir. FPE: Final prediction error, AIC: Akaike information criterion, SC:
Schwarz information criterion, HQ: Hannan-Quinn information criterion.
Buna gore SC (Schwarz information criterion) kriteri bir gecikmeyi uygun gecikme uzunlugu olarak
gosterirken, LR, FPE, Alc ve HQ_bilgi kriterleri de iki gecikmeyi uygun gecikme uzunlugu olarak

belirlemektedir. Secilen gecikme uzunlugunun otokorelasyonlu olmamas: gerekmektedir.
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Tablo 6: Diagnostik Testler

VAR Otokorelasyon Testi

Gecikme LM Prob.
Istatistigi

1 37.02295 0.0574

2 20.96391 0.6946

VAR Degisen Varyans Testi

Ki-Kare istatistigi 187.185

Prob. [0.3413]

Normal Dagilim Testi

JB Joint: 7.190090

Prob. [0.7074]

Bu gecikme uzunluklarinda VAR modelinde otokorelasyon yoktur bos hipotezi kabul edilerek
otokorelasyon probleminin olmadigi gosterilmektedir. Diger taraftan degisen varyansin olmadigina
dair kurulan bos hipotez de kabul edilerek VAR modelinin sabit varyansli oldugu gésterilmektedir.

VAR modeli JB istatistigi sonucuna gére de (JB Joint) normal dagilima sahiptir H, bos hipotezini
kabul etmektedir. Ozetle Prob istatistikleri ti¢ farkli diagnostik test icin de istatistiksel anlamhilik

seviyesinden (Prob>0,05) buytktir ve Ho bos hipotezi kabul edilmektedir. VAR modelinde tahmin
edilen diagnostik testler, beklentilere uygun bir sekilde sonug vermektedir.

Uygun gecikme uzunluklarinin belirlenmesinin ardindan yapilan tahminler, SC bilgi kriterine gore
segilen bir (1) gecikme uzunlugunun, daha fazla bilgi kriterine gore belirlenen iki (2) gecikme
uzunluguna gore, beklentilere daha uygun sonuglar verdigi gériilmektedir. Bu yiizden VAR analizinde
ve Johansen Egbutiinlesme testlerinde secilen uygun gecikme uzunlugu bir (1) olarak belirlenmistir.

Sekil 2: Karakteristik Polinomlarin Ters Kékleri

1.5

1.0

0.5 |

0.0 e .

-0.5 |

-1.0 |

-1.5

T T T
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Sekil 2.de gosterilen AR karakteristik polinomlarin ters kokleri, cemberin igerisinde bulunmaktadir.
Hig bir AR kokiintin birim ¢emberin diginda yer almamas: kurulan VAR modelinin duragan oldugunu
desteklemektedir.

Tablo 7: Johansen Egbiitiinlegme Testleri

Ho: Trace 9%5 Kritik Prob. Max. Eigen | %5 Kritik Prob.
rank=r Istatistigi Deger istatistigi Deger
r==0* 108.6972* 76.97277 0.0000 34.80587* 0.0051 0.0051
r<=1* 66.23274* 54.07904 0.0029 28.58808* 0.0226 0.0226
r<=2 35.02205 35.19275 0.0522 22.29962 0.1079 0.1079
r<=3 15.22965 20.26184 0.2135 15.89210 0.3044 0.3044
r<=4 4.889932 9.164546 0.2957 9.164546 0.2957 0.2957
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Johansen es biitiinlesme testinin Iz ve Maksimum Ozdeger istatistiklerinin kritik degerlerden biiyiik
olmasi, bos hipotezin reddedilerek alternatif hipotezin kabul edilmesi gerektigini gostermektedir. Bu
cercevede ekonometrik tahminde yer alan degiskenler arasinda iki es butinlesme vektori
(cointegration vector) bulundugu her iki istatistik tarafindan da kabul edilmektedir. Diger bir ifadeyle
bu degiskenler arasinda uzun dénemli bir iligki mevcut olup seriler esbiitiinlesiktir. Tahminde yer alan
degiskenlerin LGDPP’ye gore normalize edilmis uzun dénem vektori Tablo 8.’de sunulmaktadir.

Tablo 8: Normalize Edilmis Vektor

Normalize Edilmis Esbtitiinlesme Katsayilar
LGDPP LL LI LSE LPA C
1.000000 | -0.955603 | -0.729220"* | -4.377671** | -1.089410"* | 33.90338™**
(1.45416) (0.33669) (1.90850) (0.24503) (17.8225)

(), degerleri standart hatalars; ***, 0,01 anlamhlik seviyesinde istatistiksel anlamhilif1 gstermektedir.

Burada degiskenler arasinda tespit edilen bu normalize edilmis vektor (modeldeki diger degiskenlerin
zayif digsal (weakly exogenous) oldugu varsayimu altinda) su sekilde de gosterilebilir:

LGDPP =-33,90+0,955LL +0, 730LI +4,377LSE +1,089LPA

Buna gore tahmin edilen ekonometrik modelde, uzun donemde Tiirkiye'de ekonomik biyiime
degiskeni olarak kullanilan kisi basina geliri (LGDPP); isgiicti (LL), sabit sermaye yatirimlari (LI),
girisimcilik (LSE) ve patent (PA) degiskenleri pozitif olarak etkilemektedir. I§giicii degiskeni diginda
kalan diger degiskenlerin bu etkileri de istatistiksel olarak anlamlidir. Bu ¢ergevede girisimciligin,
literatiirde tartigilan ¢aligmalara benzer bir sekilde, Tiirkiye ekonomisinde de biiyiimeye olumlu katk:
saglayan 6nemli bir degisken oldugu gériilmektedir.

SONUC

Girigimcilik ginimuizde ekonomik biylimenin 6nemli bir belirleyicisi olarak kabul edilirken,
girisimciligin ekonomik biylimeye katkisinin degisik sekillerde giindeme geldigi gorilmektedir.
Girisimciler kaynaklarin koordinasyonunu saglayarak, tretim faktorlerinin daha verimli ve tretken
alanlara yonlendirilmesine imkén saglayabilmektedirler. Bu ¢ercevede kit kaynaklarin koordinasyonu,
kaynaklarin en iyi sekilde kullanimi bir girisimcilik becerisi olarak gorilmektedir.

Diger yandan bilgi ve yenilik ekonomik biiyimenin 6nemli bir kaynag: olarak gorilmekte ve bu
unsurlarin girisimcilikle yakindan iligkili oldugu ifade edilmektedir. Girisimcilikle yeni bir firma
kurulumu gergeklesmekte ve yeni firmalar yeni istthdam alanlari yaratmaktadir. Ayni zamanda yeni
piyasalara girme yoluyla, Gretim, slire¢ ve organizasyonel yenilikleri giindeme getirebilmektedir. Ayrica
yeni kurulan firmalarin mevcut firmalarla rekabeti tretim, kalite ve hizmet standartlarinin artmasina
imkan saglayabilmektedir. Yapilan uygulamali ¢aligmalara bakiddiginda da girisimciligin ekonomik
gelisime olumlu katki sagladigy gorilmekle birlikte gelismis iilkelerde bu katkinin ¢ok daha fazla
oldugu belirtilmektedir. Girisimcilik gostergesi olarak kullanilan degiskene bagli olarak da bu katk:
farklilagabilmektedir.

Tirkiye ekonomisi i¢in 1988-2014 verileri kullanilarak girisimciligin ekonomik biiytimeye katkisinin
VAR yontemine dayali Johansen Egbitiinlesme analizi ile belirlenmeye calisildigi bu uygulama
sonuglarina gore girisimciligin, yukarida literatirde deginildigi tizere beklentilere uygun olarak
ekonomik biyimeye pozitif katki sagladig: gorilmektedir. Dolayisiyla tilkemizde girisimciligi tesvik
edici makro ve mikro seviyede bazi kamu politikalarina agirhk verilmesi gerekmektedir. Makro
ekonomik politikalarla girisimciler i¢in daha istikrarli ve yatirim yapilabilir bir ortam olugturulmal,
mikro seviyedeki politikalarla da girisimcilik desteklenmeli ve girisimciler cesaretlendirilmelidir.
Ozellikle firmalarin fiziksel alt yapi ve finansman ihtiyaglariin giderilmesi, yerel piyasalardaki
belirsizlikleri ortadan kaldirici kurumsal yapinin geligtirilmesi, teknolojik yeniliklere ve buyiik
piyasalara erisimlerinin kolaylagtirilmasi, yeni kurulan firmalarin var olma imkanlarini artirici bazi
dizenlemeler yapilmasi, bu ¢ergevede 6nem arz eden politikalar olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Kara,

2015: 389-390).
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