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Ozet

Bu ¢alismanin amaci Tirkiye’deki ekonomik biiylime orani ve igsizlik oram
arasindaki uzun donemli iliskiyi 1980-2014 donemi icin sorgulamaktadir. Bu
baglamda Bayer ve Hanck (2012) tarafindan gelistirilen esbiitiinlesme testine
basvurulmaktadir. Ilaveten, biiyiime oram ve igsizlik orani arasindaki nedensellik
iligkinin varligi Hacker ve Hatemi-J (2006) testi ile sinanmaktadir. Elde edilen
bulgular, biiyiime orani ve issizlik orani arasinda uzun doénemde bir esbiitiinlesme
iliskisinin ve nedenselligin olmadigim1 gostermektedir. Bu bulgular Tirkiye’de
istihdam  yaratmayan bir biyiimenin s6z konusu oldugu diisiincesini
desteklemektedir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Biiyiime, issizlik, Okun Kanunu

An Analysis of the Relationship between the Economic Growth and
Unemployment in Turkey: A New Cointegration Test

Abstract

The aim of this study is to investigate the long-run relationship between the
economic growth rate and unemployment rate in Turkey over the period 1980-2014.
To this end, the cointegration test developed by Bayer ve Hanck (2012) is applied.
In addition, the existance of the causality relationship between the growth rate and
unemployment rate is tested by the Hacker and Hatemi J (2006)’s test. The findings
showed that, there is no cointegration relationship in the long-run and any causality
between growth rate and unemployment rate. These findings support the thoughts
that there exist jobless growth in Turkey.
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Giris

Istihdam diizeyinin artirilmas1 ve tam istihdam diizeyine ulasilmas: dzellikle
gelismekte olan iilkelerin temel hedefleri arasindadir. issizlik, yoksullugun
en Onemli nedeni ve sonucglari arasindadir (Sodipe ve Ogunrinola,
2011:232).Ayrica igsizlik sadece ekonomik degil ayni zamanda sosyal
acidan da Onemli problemlere yol ac¢maktadir. Bu sebeple otoriteler
acisindan issizligin azaltilmasi icin uygulanacak politikalar Oncelikler
arasindadir. Ozellikle kiiresellesme sonrasinda, yeni ve verimli istihdam
alanlar1 yaratmak, otoriteler i¢in 6nem tagimistir (Aksoy, 2013: 74).

Bir tlkedeki ekonomik biiyiimenin istihdami artiracagi, iktisat teorisinde
genel kabul gormektedir (Kreishan, 2011:228). Ekonomik biiylime, iiretilen
mal ve hizmet miktarindaki siirekli artis olarak tanimlanabilmektedir.
Biiyiime, yatinm ve firetimdeki artigslar neticesinde gergeklestiginden,
beraberinde iiretimde kullanilan {iretim faktorleri miktarin1 ve dolayisiyla
istihdami da artirmasi beklenmektedir (Al-Habees ve Rumman, 2012:673-
74). Ekonomik biiyiimenin istihdami artiracagi goriisii ilk olarak Arthur M.
Okun tarafindan 1962’de ortaya atilmigtir. Okun (1962), Amerikan
ekonomisini ele aldig1 caligsmasinda reel biiylime ile issizlik orani arasinda
negatif bir iligskinin oldugunu belirtmis ve bu goriis literatiirde Okun Kanunu
olarak adlandirilmistir.

Ancak o6zellikle Global kriz sonrasinda, ekonomik biiyiimenin istihdamda
onceki yillardaki gibi artis saglamayacagi goriisii giindeme gelmistir (Aksoy,
2013:74). Tirkiye i¢in de benzer bir durum s6z konusudur. Tirkiye 6zellikle
2002 y1li sonrasinda giiclii ekonomiye gegis politikalar ¢ercevesinde, 6nemli
yapisal ve makroekonomik reformlar uygulayarak ekonomik Dbiiylime
acisindan istikrarli bir gelisme c¢izgisi yakalamistir. Ancak aymi yillarda
ekonomik  genisleme ile birlikte istihdamda  paralel artiglar
kaydedilememistir. Bir bagka deyisle ekonomik biiylimedeki iyilesmenin
istthdama yansimadigi goriilmektedir. Bu durum Tiirkiye’de “istihdamsiz
biliylime” olgusunun gecerli oldugunun ifade edilmesine yol agmaktadir
(Ozdemir ve Yildirim, 2013:111). Istihdam yaratmayan biiyiimenin soz
konusu olmasi durumunda, talep yonetimli politikalar issizligin azalmasinda
etkili olamayacaktir. Bu durumda otoritelerin emek piyasasina iligskin yapisal
degisim ve reformlar uygulamasi igsizligin azaltilmasinda daha etkili
olabilecektir (Kreishan, 2011:228). Tirkiye’de ornegin 1994 yilinda
ekonomi yaklagsik % 4 kiiciilmiis ancak 1995 yilindaki biiyiime orani
yaklasik % 7-8 iken bu olumlu gelisme issizlik oranina tam olarak
yansimamig ve issizlik orami aymi yillarda ancak %9.1’den  %8.1°¢e
diisebilmistir. Yine 2003 yilinda yaklasik % 5 olan ekonomik biiyiime 2004
yilinda % 9.36’ya yiikselirken igsizlik oranlar1t % 11’den sadece kii¢iik bir
disiisle % 10.8’e inebilmistir.

Tirkiye’nin ekonomik agidan genislerken istihdam artigi saglamamasinin
nedenlerinden birisi; sanayi sektoriindeki faktor verimlilik artislaridir.
Tiirkiye’deki imalat sanayiinin, yurtdisi rekabet edebilirligini kaybetmemesi
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icin verimliligini artirmasi gerekmektedir. Tiirkiye son yillarda disiik kur
politikasi uygulamakta ve bu durum yurtdisindan ithal edilen yatirim mallar
ve ara mallarm maliyetini azaltmaktadir. Bu sebeple 6zellikle 1990’11 yillar
sonrasinda Tiirkiye’de makine imalati, beyaz esya ve otomotiv
sektorlerindeki iiretim ve ihracat artmistir. Bununla birlikte bu sektorler
sermaye yogun sektorler oldugundan, bu sektordeki verimlilik artiglari,
emekten ziyade sermaye yapisindan kaynaklanmaktadir. Tiirkiye’deki isgiicii
maliyetlerinin yiiksek olmasi da ekonomik biiyiimenin istihdam artisina
katki saglamamasinin bir baska sebebidir (Ozdemir ve Yildirim, 2013:103).

Bu c¢alismanin amaci, Tiirkiye’de issizlik ve ekonomik biiyiime arasindaki
uzun doénemli iligkinin varligint 1980-2014 donemi i¢in sorgulamaktir. Bu
baglamda yeni bir test olan ve literatiirdeki mevcut egbiitiinlesme testlerini
birlikte degerlendiren Bayer ve Hanck (2012) esbiitiinlesme testi
kullanilmaktadir. Ayrica, Hacker ve Hatemi (2006) nedensellik testi ile s6z
konusu degiskenler arasindaki nedensellik iligkisi aragtirilmaktadir.
Calismada oOncelikle secilmig literatiir 6rneklerine yer verilmekte daha sonra
ise veri ve yontem agiklanmaktadir. Calisma, bulgularin ortaya konulmasi ve
sonug boliimii ile tamamlanmaktadir.

1.Secilmis Literatiir Ornekleri

Ekonomik biiylime ve issizlik iligkisi ve bu baglamda Okun Kanunun
gecerliligini  sorgulayan c¢esitli calismalar bulunmaktadir. Ancak bu
caligmalardan elde edilen farkli bulgular konu ile ilgili bir uzlagma
saglanmamasina yol a¢cmustir.  Caligsmalarda arastirmacilar tarafindan
kullanilan yontemlerin, zaman araliginin ve iilke 6rneklerinin farkli olmasi
da kesin bir sonuca ulagilamamasina yol agmaktadir.

Ekonomik biiyiime ve igsizlik iligkisini sorgulayan c¢alismalardan Grnegin
Sodipe ve Ogunrinola (2011), Nijerya’yr OLS yontemi ile incelemistir.
Analiz sonucunda ekonomik biiylime diizeyinin istihdam diizeyini pozitif
etkiledigini belirlemislerdir. Urdiin iizerine odaklanan Kreishan (2011) ise,
1970-2008 yillarini regresyon ve esbiitiinlesme testleri ile analiz etmistir.
Calisma sonucunda elde edilen bulgular, Urdiin i¢in Okun kanunun gecerli
olmadigina isaret etmektedir. Bir bagka deyisle ekonomik bilylime igsizligin
azalmasina katki saglamamaktadir. Bir bagka calismada Lee (200), 16
OECD iilkesi i¢in Okun Kanununun gegerliligini smamistir. Elde edilen
bulgular Okun Kanununu destekler nitelikte olmakla birlikte iilkelere gore
biiyiimenin istihdam {izerindeki etkisinin farklilastigi gozlenmistir. Ayrica,
1970 yili sonrasinda biiylime ve issizlik arasindaki degis-tokus oraninin
zayifladigi belirlenmistir.

Tirkiye i¢in isttihdam ve Dbiiyiime arasindaki iliskiyi sorgulayan
calismalardan Muratoglu (2011), 2000-2011 dénemini Granger nedensellik
testi ile analiz etmistir. Caligmanin sonucunda, istihdam ve gayri safi yurtigi
hasilanin birbirinin Granger nedeni olmadigi goriilmiistiir. Yilmaz (2005)
ise, issizlik oranindan biiyiime oranina dogru tek yonlii bir nedensellik
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gbzlemlemis, biiyiime oranindan issizlik oranina dogru bir nedensellik
iligkisine ise rastlamamigtir. Calismada Granger ve Hsiao’nun nedensellik
testlerine yer verilmistir. Hsiao (1981)’nun Granger nedensellik testini tercih
eden bir baska calismada Kizilgdl (2006) ise, sadece issizlik oranindan
bliylime oranina dogru bir nedensellik iligkisinin varligin1 destekleyen
kanitlara ulagmistir. Timur ve Dogan (2015)’nin ulastig1 kanitlar ise, biiyiime
ve istthdam oranlar1 arasindaki nedenselligi her iki degisken igin de
reddetmektedir. Takim (2010)’in Granger (1969) nedensellik analizine
basvurdugu calismasina gore, hem igsizlik gayri safi yurtigi hasilanin
Granger nedeni hem de gayri safi yurti¢i hasila, issizligin Granger nedenidir.

Issizlik ve ekonomik biiyiime arasindaki asimetrik iliskiye odaklanan ve
2005-2013 donemini aylik verilerle inceleyen Ozdemir ve Yildirrm (2013),
Ozgikarimli dalgacik Granger nedensellik testi kullanmigtir. Elde edilen
bulgular, isttihdam ve ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemde bir
nedensellik iliskisinin varligin1 desteklememektedir. Bununla birlikte,
frekans diistiikkge iki yonlii calisan nedensellik iliskisinin varligmna dair
kanitlar s6z konusudur. Ceylan ve Sahin (2010) ise, 1950-2007 dénemini
TAR ve M-TAR yontemlerini kullanarak sinamigtir. Calisma sonucunda,
reel c¢iktinin genisleme doneminde issizligi azaltma etkisi ile daralma
doneminde issizligi arttirma etkisinin ayn1 olmadigi bulgusuna ulasilmig
boylece, issizlik ile reel gayri safi yurti¢i hasila arasinda asimetrik bir
iliskinin var oldugu goriilmiistiir. Barigik ve dig. (2010), Ceylan ve Sahin
(2010)’a benzer sekilde istihdam ve biiyliime arasindaki asimetrik iligkiye
odaklanmiglardir.1988-2008 donemini analiz eden Barisik ve dig. (2010),
ekonominin genisleme donemlerinde hasila ile igsizlik arasinda istatistiki
olarak anlamli bir iliski gozlemezken, daralma ddonemlerinde teoride
beklenildigi gibi fiili hasilanin potansiyel hasilanin {izerine ¢iktigini tespit
etmistir.

2.Veri Seti

Calismada Tiirkiye’deki issizlik ve ekonomik biiylime arasindaki iliskinin
sorgulanmas1 amaciyla issizlik orani ve reel gayrisafi yurtici hasila degerleri
kullanilmistir. Reel gayri safi yurtigi hasila verisi, 2005 baz yil1 esas alinarak
Amerikan Dolar1 cinsinden hesaplanmis ve c¢alismada dogal logaritmasi
kullanilmistir. Degiskenler, Diinya Bankasmin veri sisteminden temin
edilmistir.

3.Yontem

Calismada oncelikle degiskenlerin zaman serisi 6zelliklerinin tespit edilmesi
ve bu baglamda duragan olup olmadiklarina yonelik birim kok testleri
yapilmigtir. Serilerin duragan olup olmamasi nedensellik analizlerinde
maksimum  biitiinlesme derecelerinin  belirlenmesi  agisindan  Snem
tasimaktadir.  Literatiirde birgok birim kok testi bulunmaktadir. Bu
caligmada, ADF (Augmented Dickey-Fuller) ve PP (Phillips-Perron) birim
kok testlerine yer verilmistir.
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3.1. Bayer ve Hanck (2012) Esbiitiinlesme Testi

Engle ve Granger (1987) tarafindan gelistirilen esbiitinlesme testi, uzun
donem regresyon modelinin kalintilarina dayanmaktadir. Daha sonraki
yillarda cesitli esbiitiinlesme testleri gelistirilmistir. Ornegin Johansen (1991)
esbiitiinlesme testi sistem temelli bir testtir. Boswijk (1994) ise, hata
diizeltme modeline dayanan ve F istatistigiyle uygulanan yeni bir
esbiitiinlesme testi ortaya atmistir. Banerjee ve dig. (1998) testi ise hata
diizeltme modelli ve t istatistigi temellidir. Bahsedilen -esbiitiinlesme
testlerinin higbiri milkemmel ya da tamamen gii¢lii degildir. Bu sebeple
esbiitiinlesme testlerinin gliciinii artirmak amaciyla Bayer ve Hanck (2012)
yeni bir test gelistirmistir (Govindaraju ve Tang, 2013:314; Aktiirk ve dig.,
2014:122).

Bayer ve Hanck (2012), literatiirdeki esbiitiinlesme testlerinin c¢eligkili
sonuglar ortaya koymasindan hareketle, Engle ve Granger(1987), Johansen
(1991), Boswijk (1994) ile Banerjee ve dig.(1998) esbiitiinlesme testlerini
birlikte degerlendiren yeni bir test gelistirmistir. S6z konusu testlerin olasilik
degerlerini (anlamlilik diizeylerini) birlestiren ve daha giglii  bir
esbiitiinlesme testine ulagsan Bayer ve Hanck (2012) esbiitiinlesme testinde
bireysel olasilik degerlerini, Fisher (1932)’in asagidaki formiilii ile
birlestirilmistir (Govindaraju ve Tang, 2013:315):

EG —JOH = —2[In(Pg) + In(Pjop)] (1)
EG — JOH — BO — BDM = —2[In(Pg¢) + In(Pjoy) + In(Pgo) +
ln(PBDM)] (2)

Yukaridaki esitlikte yer alan Pgg, Pjoy, Pgo Ve Pgpy, Engle ve Granger
(1987), Johansen (1991), Boswijk (1994) ile Banerjee ve dig. (1998)
esbiitiinlesme  testlerinin  olasilik  degerlerini  gostermektedir.  Test
istatistiginin, Bayer ve Hanck (2012) tarafindan hesaplanan kritik
degerlerden biiyiikk olmasi durumunda temel hipotez reddedilmektedir.
Temel hipotez esbiitiinlesme iliskisinin olmadig1 seklindedir.

3.2.Bootstrap Granger Nedensellik Testi

Degiskenler arasindaki nedensellik iligkisinin varligini sinamak amaciyla
Hacker ve Hatemi-J (2006) tarafindan gelistirilen ve boostrap teknigine
dayan nedensellik testine bagvurulmustur. Hacker ve Hatemi-J (2006) nin
nedensellik testi, Toda ve Yamamoto (1995) tarafindan gelistirilen
nedensellik testine dayanmaktadir. Bu sebeple, VAR modelin gecikme
uzunlugu ile serilerin kaginct dereceden duragan oldugu 6nem tagimaktadir.
Bununla birlikte serilerin diizeyde duragan olmasi kosulu bulunmamaktadir.
Ancak, Toda ve Yamamoto (1995) nedensellik testinde asimtotik ki-kare
dagilimi dikkate alinirken Hacker ve Hatemi-J (2006), bootstrap dagilimini
kullanmaktadir. Kritik degerlerin elde edilmesinde bootstrap simulasyon
tekniklerinin kullanilmasi, daha kesin kritik degerler elde edilmesini ve
dolayisiyla sapmalari azaltabilmektedir. Bu yontemin bir baska avantaji ise,
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Toda ve Yamamoto (1995) nedensellik testinin aksine, normallik
varsayimina ve zamanla degisen volatiliteye duyarli olmamasidir (Hacker ve

Hatemi-J, 2006: 1490- 1492).

Hacker ve Hatemi-J (2006), kaldiragli  (leveraged) bootstrap
simiilasyonunun kullanilmasini, nedensellik testinin ampirik biiyiikliik
ozelliklerinin iyilestirmesi ve MWALD testinin farkli durumlarda da gergek
degerine yaklasmasi gerekcesiyle onermektedir. Hacker ve Hatemi-J (2006)
nedensellik testinde, bootstrap simiilasyonu kullanilarak MWALD testinin
kritik degerlerinin hesaplanmasi Granger nedenselligin olmadigimi ifade
eden temel hipotez kisit1 altinda gergeklesmektedir. Yontemde ilk olarak her
bir simiilasyon i¢in K* datasi elde edilmektedir:

K*'=FZ+R (3)

Esitlikteki Z; agiklayic1 degiskenleri, F; tahmin edilen parametre degerlerini,
X* ise bootstrap hata terimlerini temsil etmektedir. Bootstrap hata terimleri,
T sayidaki ¢ekimlere dayanmakta ve regresyon modelinin hata terimlerinin
yerini almaktadir. Degistirilmis hata terimleri 1/T olasiligina sahip olup ayn
zamanda ortalamasi, hata teriminden ¢ikarildigindan dolay1, degistirilmis
hata terimleri sabit varyansa sahiptir. Degistirilmis hata terimleri su sekilde
gosterilebilmektedir:

el = e (4)
Burada ¢;;, degistirilmemis hata terimini, h;; iSe h;’nin t. bilesenini temsil
etmektedir. X;; ve  Xj. i¢in TX1 kaldirag vektorleri asagidaki gibi
gosterilebilmektedir:

hy = diag(X1(X1X1) 7' X;) ()
hy = diag(X(X'X)~1X") (6)

W, X;:’nin gecikmeli degerlerini yansitmak tlizere X = (W, ... ... W2,),
Xi=Wi_g o Wi',_p) seklindedir.j =i—1, X;ve Xise aciklayici
degisken matrisleridir. Bu nedensellik testinde, X, X;; ‘nin Granger nedeni
degildir seklindeki temel hipotez test edilmektedir. Bootstrap Kkritik
degerlerini hesaplayabilmek i¢in bootstrap simulasyonu 10000 defa
tekrarlanmakta ve her Dbir simiilasyonda MWALD istatistigi
hesaplanmaktadir.

4.Tahmin Sonuclar

Serilere iliskin ADF ve PP birim kok testi sonuglari Tablo 1°de
Ozetlenmigtir. Tablo 1’de GDP ve UNEMP sirasiyla ekonomik biiyiime ve
igsizlik degiskenlerini DGDP ve DUNEMP ise, s6z konusu degiskenlerin
birinci farklarini temsil etmektedir. Tablodan goriilecegi lizere ADF ve PP
birim kok testine gore biiylime ve igsizlik degiskenlerinin her ikisi i¢in de,
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diizey degerleri i¢in serinin birim koklii oldugunu ifade eden temel hipotez
reddedilememektedir. Bu sebeple biiylime ve issizlik serileri diizeyde
duragan degildir ancak birinci mertebeden duragandir. Bir bagka ifadeyle
biiylime ve issizlik serileri I(1) dir.

Tablo 1: Birim kok Testi Sonuclari

ADF PP
Degiskenler | Sabitli Sabitli ve | Sabitli Sabitli ve
Trendli Trendli
GDP -0.747(0.82) | -3.094(0.12) -0.904(0.774) -3.120(0.117)
UNEMP -1.980(0.29) | -2.694(0.24) -1.9108(0.32) -2.699(0.242)
DGDP -6.403 (0.00) -6.339(0.00) -7.0288 (0.00) -7.601(0.000)
DUNEMP -5.297(0.00) -5.216(0.00) -8.379(0.00) -8.642(0.000)

Not: Parantez igerisindeki degerler olasilik degerleridir. ADF testi Schwarz bilgi kriteri (SIC)
dikkate alinarak otokorelasyonun bulunmadigi minimum gecikme degerlerine gore
hesaplanmugtir. PP testinde ise Newey-West optimal uyarlama gecikmeleridir.

Serilerin duragan olup olmadigimnin belirlenmesi sonrasinda biiyiime ve
igsizlik degiskenleri arasinda uzun dénemli bir esbiitiinlesme iliskisinin olup
olmadig1 Bayer ve Hanck (2012) tarafindan gelistirilen giiclii esbiitiinlesme
testi ile sianmustir. Esbiitiinlesme testi sonuglar1 Tablo 2’de 6zetlenmistir.
Esbiitiinlesme testine iliskin test istatistigi, kritik degerden kiigiik
oldugundan, degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin olmadigini ifade
eden temel hipotez reddedilememektedir. Bu sebeple, Tirkiye’de 1980-2014
yillar1 arasinda ekonomik biiyiime ve issizlik arasinda uzun donemli bir
iligkinin s6z konusu olmadig1 anlasilmaktadir.

Tablo 2:Bayer ve Hanck (2012) Esbiitiinlesme Testi Sonuclari

Degiskenler Test istatistigi
GDP-UNEMP 2.840
Kritik deger (% 10) 16.964

Esbiitiinlesmenin varligiin sinanmasi sonrasinda, Hacker ve Hatemi (2006)
nedensellik testine basvurularak biiylime ve issizlik arasinda bir nedensellik
iligkisinin olup olmadig1 da sinanmaktadir. Ancak, bunun i¢in, 6ncelikle
VAR modelin uygun gecikme uzunlugunun tespit edilmesi gerekmektedir.
VAR model i¢in uygun gecikme uzunlugu Tablo 3’te 6zetlenmistir. Tablo
3’te, Akaike, Schwarz ve Hannan-Quinn bilgi kriterleri, uygun gecikme
olarak 1’in se¢ildigine isaret etmektedir.
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Tablo 3: VAR Model icin Uygun Gecikmenin Tespiti

Lag AIC SC HQ
0 4.193671 4.286186 4.223829
1 -0.851130* -0.573584* -0.760657*
2 -0.741648 -0.279071 -0.590859
3 -0.611104 0.036503 -0.400000
4 -0.363901 0.468737 -0.092481

Ekonomik biiyiime ve issizlik arasindaki uzun dénemli nedensellik iligkisi,
bootstrap Granger nedensellik testiyle analiz edilmis ve Tablo 4’de test
sonuglarina yer verigmistir.

Tablo 4: Hacker ve Hatemi (2006) Bootstrap Nedensellik Testi Sonuclar:

_ _ MWALD Bootstrap kritik degerleri
H, Hipotezleri g gs ens
istatistigi %1 %5 %10
UNEMP # GDP | 1.197 7.728 4.204 2.934
GDP #» UNEMP | 0.153 6.814 4.075 3.017

Tabloda, ilk hipotez, issizlik oranindan ekonomik bilylimeye dogru bir
nedensellik iliskisinin olmadigi seklindedir. Ikinci hipotez ise, ekonomik
biliylimeden issizlige dogru bir nedenselligin olmadig1 yoniindedir. Her iki
hipotez i¢in de, MWALD test istatistigi, % 1, % 5 ve % 10 anlamlilik
diizeylerinde bootstrap kritik degerlerinden daha kii¢iik oldugundan temel
hipotez reddedilememektedir. Bir bagka ifadeyle issizlik oranindan
ekonomik biiyiime dogru ve ekonomik biiylimeden issizlik oranina dogru bir
Granger nedensellik iliskisi bulunmamaktadir. Elde edilen bu bulgular
Tiirkiye i¢in yapilan ¢aligmalardan Timur ve Dogan (2015) ile Muratoglu
(2011)’nun sonuglarin destekler niteliktedir.

Sonug¢

Issizlik hem ekonomik hem de sosyal acidan ©nemli sorunlara yol
acabilmektedir. Bu nedenle otoriteler igsizligi azaltacak politikalara dncelik
vermektedir. Bu baglamda yiiksek ekonomik biiyiime diizeyi hedeflenmekte
ve boylece issizligin azalmasi beklenmektedir. Ancak son yillarda ekonomik
biliylimenin istihdama yansimadigi bu nedenle istihdam yaratmayan
biiylimenin gegerli oldugu 6n plana ¢ikmaktadir.
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Bu calismanin amaci Tiirkiye’de ekonomik biiyiime ve issizlik arasinda uzun
donemli bir egbiitiinlesme iligkisi ve nedensellik iligkisinin varligini
sorgulamaktir. Bu baglamda, Bayer ve Hanck (2012) tarafindan gelistirilen
esbiitiinlesme testine yer verilmistir. S6z konusu esbiitinlesme testi, Engle
ve Granger(1987), Johansen (1991), Boswijk (1994) ile Banerjee ve
dig.(1998) esbiitiinlesme testlerini birlikte degerlendiren daha giiglii bir
testtir. Esbiitiinlesme testi sonucuna gore, Tirkiye’de 1980-2014 doneminde
igsizlik ve ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemde bir iliski
bulunmamaktadir. Issizlik ve ekonomik bilyiime arasinda bir Granger
nedenselligin varlig1 ise Hacker ve Hatemi (2006) nedensellik testi ile
sinanmustir. Hacker ve Hatemi (2006) nedensellik testi sonuglari, ekonomik
biliylimeden issizlige dogru tek yonlii bir Granger nedenselligin olmadigini
ifade etmektedir. Ayrica, igsizlikten ekonomik biiyiimeye dogru da bir
nedensellik s6z konusu degildir. Boylece esbiitiinlesme testi sonuglarinin ve
nedensellik testi sonuglarinin bir anlamda birbirini destekler nitelikte oldugu
sOylenebilir.

Elde edilen bu bulgulara gore, Tiirkiye’de istihdamdaki artis ya da azalis
ekonomik biiyiimeyi artirmamakta ya da azaltmamaktadir. Yine,
ekonomideki reel tretimdeki artis istihdami yiikseltmemekte ve reel
iretimdeki distisler de issizligi artirmamaktadir. Boylece Tiirkiye’de
ozellikle 2001 krizi sonrasinda baslayan yiiksek ve istikrarli biiylimeyle
birlikte igsizlik oranmin da yiiksek seyretmesinin; ekonomik biiyiime ve
igsizlik degiskenlerinin birbiriyle iligkisiz olmasina isaret ederek istihdam
yaratmayan biiyiimenin gecerliligiyle agiklamaktadir. Biiylimenin issizligin
nedeni olmamasi ve uzun donemde séz konusu degiskenlerin iliskisiz
olmasi, issizligin azalmasinda etkili olan faktorler arasinda ekonomik
biiylimenin olamayacagina isaret etmektedir.

Bu durumda issizligi azaltmak isteyen otoritelerin, biiylimeyi artirici talep
politikalar1  istihdamin artmasi amacina katkida bulunamayacaktir.
Dolayisiyla otoritelerin, issizligi azaltmak amaciyla farkli politikalara
basvurmasi gerekmektedir. Bu baglamda 6rnegin, Tiirkiye’deki biiyiimenin
agirlikli olarak sermaye yogun olan sanayi sektoriinde ger¢eklesmesi dikkate
almdiginda otoriteler, isglici piyasasina yonelik yeni reformlar
gerceklestirebilir. Bu baglamda 6rnegin iicret diizeylerini yeniden gozden
gecirebilir ve beseri sermaye yatirimlarini artirabilirler.
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