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Bu calisma, Aydinlanma filozoflarinin en radikal c¢evrecisi (nurture) ve
esitlikgisi sayabilecegimiz Claude Adrien Helvétius'un insan felsefesini, egitimde
esitlik kavrami Gzerinden tartismayi hedeflemektedir. Calismada, Helvétius’un De
I'Esprit (Ruh Uzerine) ve De I'Homme (insan Uzerine) isimli eserlerinde savundugu
“herkesin esit 6grenme kapasitesi ile dogdugu, zihnin tim melekelerinin basit
duyumlara indirgenebilecegdi, erdem ve yetenegin egitimin bir sonucu oldugu ve
egitimin her seye kadirligi” gibi belli bash tezleri, egitimde esitlik problemi agisindan
icerdigi sonuglar cergevesinde tartisilmaktadir. Helvétius, dogustancilarin (nature)
bireyler arasinda dogustan yetenek farkliliklari oldugundan egitim imkanlarini ne
kadar esitlersek esitleyelim, egitimin sonuglarinin esit olmasi imkansizdir tezine karsi,
butlin bireyler dogustan esit yapabilirliklere sahiptir, dolayisiyla egitim imkanlar1 ve
cevresel sartlar tamamen veya neredeyse tamamen esitlenirse egitimin sonuglari da
esitlenebilir tezini savunur. Helvétius, basta Locke ve Condillac gibi filozoflardan
etkilenmis olsa da egitim felsefesi agisindan tim c¢agdaslarindan farkli olarak basl
basina kendine 6zgu ve tam esitlikgidir. Helvétius’'un dogustan esitlik tezi, egitimdeki
basari esitsizligini tamamen cgevresel esitsizlige atfetmektedir. Cevresel esitsizlik de
sosyal reformlarla ve egitimsel tedbirlerle esitlenebilecegdi igin, egitim dahil, kisinin
maruz kaldigi ¢cevreyi uygun bicimde dizenleyerek bireylere esit bilissel, duyussal ve
motor becerilerin kazandirilabilecedi savunulmaktadir. Ayrica calismada, Helvétius’un
radikal cevreciligini destekleyen yakin zaman calismalari incelenmis ve Helvétius'un
esitsizlikleri dogustan o&zelliklere atifla hakli ¢ikarma girisimlerine kargi duran

gorisunun sonuglari irdelenmeye calisiimistir.
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Enlightenment philosophers, Claude Adrien Helvétius' philosophy of education within
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Contrary to the nativists’ premise that no matter how hard we endeavour to equalize
educational opportunities, it is impossible to equalize the outcomes of education due
to the individual differences in innate capacity, Helvétius' idea of innate equality
allows for the equality between individuals and attributes success and failure in
education entirely to environmental conditions. Influenced by many of his
contemporaries, primarily by Locke and Condillac and different from all his
contemporaries, Helvétius is unique and completely egalitarian with regard to his
philosophy of education. As the environmental inequality can be equated with social
reforms and educational measures, the present study argues that all individuals may
attain equal cognitive, affective and motor skills on the condition that their
environment as well as educational settings are organized properly. In the study,
recent studies corroborating Helvétius's radical empiricism have also been examined.
In addition, the outcomes of Helvétius' view, which stands against the attempts to
justify inequalities between individuals with reference to innate characteristics has
been discussed.

Keywords; Helvétius, education, equality, philosophy of education

1. Egitimde Esitligin Onemi

Karl Marx, komunist toplumun en yuksek evresinde, is bolimundn
ortadan kalkacagini, calismanin bir gecim araci degdil, hayati bir ihtiyag
olacagini, bireylerin ¢ok yonli olarak gelisecegini, Uretici giglerin artacagini,
kolektif zenginlik kaynaklarinin gurdl gurul figkiracagini ve bayraklara
"Herkesten yetenedine goére, herkese ihtiyaglarina gore!" ilkesinin
yazilabilecedini sdyler (1969: 33). Boyle bir toplumda tahakkim iliskisi de
ortadan kalkacaktir. Herkes esit saygi goérecektir. Yeteneklerdeki esitsizlik,
gelirde ve iktidarda bir dezavantaja yol agmayacagindan, belki sadece daha az
uretkenlige yol acacagindan pek sorun olmayacaktir. Fakat henuz bdyle bir
toplumsal durumdan c¢ok uzagiz. Hala “herkese Kkatkisina goére” ilkesi
yurarliktedir. Batin mallar, hatta temiz hava bile, ekonomik maldir.

insanlar uretilenlerden, iktidardan ve sayginliktan esitsiz pay
almaktadirlar. Kaynaklarin kit oldugu her yerde, kaynaklara erisimde esitligi ve
esitsizligi hakli g¢ikaracak olgutler farkli olmustur. Bu O&lgutler tarih boyunca
cesitlilik géstermiglerdir. Onceleri irk ve cinsiyet gibi dogustan, din ve sosyal
tabaka gibi kismen dogustan Ozellikler olmustur. Fransiz Devrimi oncesinde
liyakat o6l¢utl, ancak hak ve gorevleri yasal olarak belirlenmis zumreler igcinde
aranmistir. Fakat Fransiz Devrimi’'nin din, dil, sosyal sinif ve irk farki
gb6zetmeksizin butun insanlarin egit haklara sahip oldugunu ilan etmesiyle, eski
dénemlerin belirli toplumsal zumrelere tanidigi hukuki ayricaliklar ortadan
kalkmis, makam ve mevkilere gelme hakki seklen herkese taninmistir. Bu
mevkilere gelebilmenin, dolayisiyla Uretilenlerden ne kadar pay alabileceginin
baslica délgitu liyakat olmustur.

Liyakat olcusune gore, ait oldugu toplumsal zimre ne olursa olsun,
emsalleri arasinda aday oldugu makam veya mevkiin islevlerini
gerceklestirmek igcin gerekli nitelikler bakimindan 6ne c¢ikan kisi o makama
gelmelidir. Bdylece meritokrasi (ya da liyakat) dizeni, yani, “en parlak ve en
6zenli bireylerin, edindikleri becerilere ve basarilarina dayali olarak, en énemli
pozisyonlara dogru ve etkili bicimde atandiklari bir ydnetim bicimi ortaya
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citkmistir (Yair 2007: 2954). Her mevki tipi onu isgal edene (gelir, emeklilik,
sayginlik ve iktidar gibi) farkli derecelerde, vyani esitsiz avantajlar
sagladigindan, meritokraside esitsizlikler de liyakate dayali hale gelmistir.
Dolayisiyla, modern toplumlarda liyakat dig1 faktérlerden kaynaklanan
esitsizliklerin  mesru olmadigi, esitsizliklerin liyakatlerdeki esitsizlikleri
yansitmasi gerektigi kabul edilir.

° Liyakatlerdeki Esitsizliklerin Kaynagi

Bir kisinin sahip oldugu liyakatin belirleyicisi nedir? Hi¢ kimse bir is igin
gerekli bilgi, beceri ve tecriibelere dogustan sahip degildir. Cagdas toplumlarda
bu yeterlilikler editim kurumlarinda kazanilir. E§itimde basarili olma avantajli
mevkilere gelis sansini artirir. Bu nedenle de egitimde basari 6nemlidir.

2. Egitim Basarisindaki Esitsizligin Nedenleri

Egitimde esitlikten (i) herkese ayni derslerin ya da konularin sunulmasi,
(ii) herkese saglanan imkanlarin ve goésterilen davraniglarin esit olmasi ve (iii)
herkesin ayni egitim c¢iktilarina sahip olmasi, yani sdreglerin esitligi
anlasilabilir. Biz egitimde esitligi, son anlamda kullaniyoruz. “Egitim’den de
orgun egitim kurumlarinda verilen egitimi anliyoruz. Fakat onun da okuldncesi,
ilkokul, ortaokul ve lise olmak Uzere dért kademesi vardir. Yalinlik saglamak
acisindan, egitim derken, ilk ve ortaokulda verilen egitimi anliyoruz. imam-hatip
ortaokullari ile normal ortaokullarin programlari farklilik gésterdiginden, egitim
ile sekizinci yilin sonunda yapilan merkezi sinavda test edilen konularin
ogretimini anliyoruz. (Elbette 6grencilerin bu kademelerde test edilmeyen veya
edilemeyen kazanimlari da vardir.) Merkezi sinavda alinan puanlari da
ciktilardaki ya da egitimin sonuglarindaki esitligin veya esitsizligin gostergesi
olarak aliyoruz.

Ortaokulun sonunda yapilan merkezi sinavlardan alinan puanlari
basarinin olgutl olarak kabul edersek, bu egitim kurumlarindan mezun olan
ogrencilerin basarilarinin esit olmadigr acikgca goérulir. Bazi 0&grenciler
digerlerine gore daha basarilidir, dolayisiyla onlarin iyi seylere erisme sansi
daha az basarili olanlara gére daha yuksektir.

Egitimde basarinin iki degiskenin, (i) yaratilig (nature) ve (ii) ¢evrenin
(nurture), bir fonksiyonu oldugu konusunda bir uzlagma vardir. Uglinci bir
degisken olarak bunlara “6grencinin kendi secimi” de eklenebilir. Ornegin,
ogrenci ‘kendi sectigi’ yasam plani ya da kariyer agisindan okulda ogretilen
derslerde —ya da en azindan bazi derslerde— basarili olmak dnemli olmayacagi
icin o derslere calismayabilir. Diger iki degisken bakimindan &égrenciler esit
olsaydi, basari farkhliklarinin 6grencilerin segimlerinden kaynaklandigini kabul
edebilirdik. Onlarin egitimdeki basarisizliklarinin yol actigi sonraki esitsizlikleri
de oOgrencilerin kendi 0zgur segimlerinin sonucu oldugundan hakl
gorulebilirdik. Fakat biz “6grencinin secimi” degigkenini dista birakacagiz.
CuUnkl birincisi, cocuklarin irade 6zgurliklerinin olup olmadigi tartismalidir ve
Kisinin segimleri yaradilis ve gevre faktéri tarafindan belirlenmektedir; ikincisi,
ogrenci belirli bir yasa —mesela 18 yasina— gelinceye kadar onun secimleri,
istikrarsizdir, kararlari surekli degisir; Gg¢Unclisl, kendisine acgik olan
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secenekler ve secimlerinin sonuglari hakkinda yeteri kadar bilgi sahibi degildir
ve son olarak, irade 0zglrligine sahip olmadiklarina inanildidindan,
secimlerinden sorumlu tutulamaz. Geriye, yukarida belirttigimiz iki degisken
kalmaktadir: yaratilis ve gevre.

2.1. Yaratihis

Yaratilis, bireyin ebeveynlerinden aldigi biyolojik ya da genetik
donanima isaret eder. Akademik basari icin gerekli olan yeteneklerin ve
Ozellikle zekanin, genetik donanima bagli oldugu genellikle kabul edilir. Cevre
ise yaradilis icine girmeyen her seyi —6rnegin, saglik ve beslenme kosullarini;
aile ortamini, sosyal, kiltlrel ve fiziksel ¢evreyi; ekonomik faktorleri; egitimi;
okullari— kapsar. Akademik basari bu iki faktorin etkilesiminin bir sonucudur.

Fakat bu iki faktérin basaridaki goéreli agirhgr konusunda dnemli gorus
farkliliklari vardir. Ornegin, basarida yaradilisin ya da genlerin payl Jensen’e
gore %80, Jencks’e gore %45’tir (Jencks 1972: 65). Yine Bouchard ve Segal’'e
gore oranlar %80 ile %50 arasinda degismektedir. (Gross 2010: 777). Bu
konuda farkli gorusleri savunanlar bir stiregen ustlne yerlestirilirse, dogustanci
tarafin, yani genlere agirlik verenlerin en u¢ noktasinda Francis Galton, ¢evreci
tarafinin en ucunda Helvétius, ortalarda da psikologlar yer alir.

Yaratiliscilara goére, bir kisinin genetik donanimi iyi ise ya da halk
arasinda dendigi gibi kisinin “6zinde var” ise ¢evre kosullari olumsuz da olsa,
o kisi bir bicimde yolunu bulur ve yuksek mevkilere yukselir. Bu gorusu
desteklemek igin, genellikle olumsuz ¢evre kosullarinda dogup blylmis —
Abraham Lincoln, Andrew Carnegie, Aziz Sancar gibi— kisilerin kariyerleri
ornek gosterilir.

Genetik unsurun 6nemini vurgulayan radikal vyaratilisgilar, bu
orneklerden kendi oOncullerinden bir takim politika sonuglari da c¢ikarirlar.
Onlara gére mademki insanin kaderi genlerindedir ve basarinin asil belirleyicisi
insanin dogustan edindigi genlerdir, 6yleyse dogustan kéti ya da eksik
olanlarin durumunu iyilestirmek icin cevresel faktorleri iyilestirmeye yonelik
reformlar hi¢ ya da pek ise yaramayacaktir.

2.2. Cevre

Sosyolojik arastirmalar, dinyanin her yerinde okul basarisi ile sosyo-
ekonomik dizey arasindaki iligkileri (correlation) ortaya c¢ikarmistir. 1966°da
Equality of Educational Opportunity adiyla yayinlanan ve Coleman Raporu
olarak bilinen rapordan bu yana yapilan arastirmalarin bulgularina gére sosyo-
ekonomik bakimdan dezavantajli ailelerden gelen 0Ogrencilerin toplam okul
basarisi dusuk, avantajli ailelerden gelen 6grencilerin toplam okul basarisi ise
yuksektir. Baska bir deyigle, arastirmalar alt sosyo-ekonomik gruplardan gelen
o6grencilerin basari dizeylerinin distk, orta ve Ust sosyo-ekonomik gruplardan
gelen 6grencilerin basari dizeylerinin ise yliksek oldugunu géstermistir.

Baska arastirmalar, ailenin gelir farkliliklarinin ve onunla birlikte giden
faktorlerin (beslenme kosullarinin, kaliteli egitime erisim sansinin) anne-
babanin ¢ocuga ayirdigi zamanin, iletisim sirasinda ¢ocuga kazandirdigi s6z
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dagarciginin ve kultaran farklh oldugunu gdéstermistir (Barry 2017: 71). Kisaca
Ust gelir grubunda yer alan ailelerin ¢gocuklarinin egitim basarisi daha yuksek,
alt gelir gruplarindan gelen ¢ocuklarin okul basarisi daha disuk c¢ikmaktadir.
Amerika’da 1962-1967 yillari arasinda baglatilan Perry Okul Oncesi Projesinin
sonuglari da énemlidir. Perry Projesi, yaslari 3-4 olan, aileleri sosyo-ekonomik
acidan dezavantajli durumda olan okul dncesi ¢ocuklara yonelik bir projeydi.
Amerika’nin ¢cok yuksek maliyetlerle baglattigi projenin sonuclarinin basarisi
yillar sonra c¢ocuklar birer yetiskin hale geldikleri zaman ortaya c¢ikmistir.
Sonuclara gore proje ¢ocuklari daha yiksek gelirli islerde calisiyorlar ve sucga
daha az meyilliydiler (Alan 2019). Proje, tek boyutlu zeka testlerine dayali
egitim anlayisini zayiflatmis ve cevresel faktorlerin egitimde etkisini bilimsel
anlamda ortaya koymustur.

Yaratilis-gevre sorunu karsisinda cevreciler ise iki gruba ayrilabilir: (i)
Genetik faktorlerin ne bireyler ne de cesitli irksal, sinifsal veya kiultlirel gruplar
arasinda hi¢ degigskenlik gostermedigini savunanlar ve (ii) bireyler arasinda az
ya da cok farklilik gosterdigini, fakat siniflar arasinda farklilik gostermedigini
savunanlar. Birinci gériisii sadece Helvétius savunur. ikinci gériisii savunanlar
ise genellikle grup farkhiliklarinin ¢evresel kosullarin esitsizliginden
kaynaklandigini savunan sosyologlardir. Birinci tlurden c¢evreciler, c¢evre
kosullari esitlenirse, bireyler arasindaki basari farkliliklarinin ortadan
kalkacagini savunurlar. ikinci tiirden cevreciler, bireyler arasinda basari
farkliliklarini  esitleyemesek bile, siniflar arasinda basari farkliliklarini
esitleyebilecegimizi savunurlar.

3. Yaratilis ve Cevre Farkhiliklar ve Firsat Esitligi

Firsat esitligi, arzulanan bir hedefe ulagsmak isteyen yarigsmacilarin o
hedefe ulagsma sanslarinin esitligi olarak tanimlanabilir. Hedef, bir ders puani,
bir kadro, bir makam veya pozisyon olabilir. Biz, egitimde arzulanan hedef
olarak yuksek akademik basariyi, pratik olarak da merkezi sinavlarda belirli bir
puani aliyoruz. Yuksek basariyr almamizin nedeni, orta ya da dusuk duzeyde
bir basari esitligini o seviyenin Ustunde basari gdsterenleri engelleyerek
gercgeklestirebiliriz ki bu kabul edilemez.

Ustiin basari hedefi igin sanslari esitlemek, o hedefe varmanin dniindeki
engelleri kaldirmayr veya esitlemeyi gerektirir. Bu engelleri U¢ gruba
ayirabiliriz. (1) Yukarida belirttigimiz gibi, Fransiz Devrimi’nden 6nce
sosyologlar tarafindan cinsiyet, toplumsal tabaka, irk veya din gibi
kazanilmamis veya secgilmemis fakat “atfedilen statuler” in dlgit olarak alinmasi
ve bazi insan gruplarinin yarig digi tutulmasidir. Yine basari dogustan
yetenege ve cevre kosullarina bagli oldugundan diger iki engel de (2)
engelleyici c¢evre kosullari (nurture) ve (3) dogustan yeteneklerin (nature)
esitsizligidir. Kaldirilacak engellere bagl olarak Gg¢ farkh firsat esitligi de l¢
anlama gelmektedir.

Bu engellerden birincisi, modern toplumlarda ortadan kalkmistir. Yaris
kurallari herkes igin esit oldugunda, bireyler dogustan yetenekleri ve ailelerinin
cevresel (sosyal, Kkultirel, ekonomik vb.) imkéanlari o&lglistinde basaril
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olacaklardir. Bu, genellikle formal firsat esitligi olarak adlandirilir. ikinci tir
engellerin de kaldirilmasini savunanlar, cevresel faktorlerin basarida 6nemi
dolayisiyla, g¢ocuklarin ailelerinin imkanlarinin kithg: veya bollugu dolayisiyla
geri kalmalarini veya ileri gitmelerini adaletsiz bulurlar. Cunkl dogduklari aileyi
ve dolayisiyla ekonomik, kiltirel ve sosyal imkénlari se¢mek ¢ocugun elinde
degildir. Onlar ¢ocuk icin “sosyal piyango’dan sans eseri ¢cikmistir. Bu nedenle,
cevresel bakimdan dezavantajli olanlara gerekli desteklerin yapilarak, ¢cevresel
farkliliklardan kaynaklanan esitsizliklerin olabildigince giderilmesi gerektigini
savunurlar. Boyle yapildiginda esitsizlik sadece dogustan yeteneklerden
kaynaklanacaktir. Rawls, buna “hakkaniyetli firsat esgitligi” der. (3) Fakat
bazilari bunu da yeterli bulmazlar. Hatta Rawls, aralarinda egitimsel basari
esitligi aranacak kisilerin kapsamini “ayni dizeyde yetenek ve kabiliyete ve
kendilerine bahsedilmis olan yetenekleri kullanma konusunda ayni istege sahip
olanlarla sinirlandirarak daha da daraltir (Rawls 1971: 73). Daha az yetenekli
olanlarin dezavantajini fark ilkesi ile telafi etme yoluna gider. Cunku Kisiler
sahip olduklari yetenekleri ve onlarin miktarini kendileri se¢mis degillerdir.
Onlar, Rawls’in deyimi ile “dogal piyango” dan g¢ikmislardir (1971: 74-75). Bu
nedenle, dogal yeteneklerin esitsizliginden kaynaklanan esitsizlikler de hak
edilmis esitsizlikler degildir. Dolayisiyla dogal piyangoda sanssiz olanlarin da
magdduriyetlerinin giderilmesi gerekir. Bunun icin gerekirse, dezavantajlilar
lehine pozitif ayrimcilik yapilmalhidir. Bu firsat esitligi anlayisini da Jencks’i
izleyerek “gli¢li insancil adalet” olarak adlandirabiliriz.?

Formal firsat esitligi anlayisi, hem dogustan gelen yetenek
farkhliklarinin hem de daha c¢ok aileden gelen gevresel farkliliklarin sonuglari
belirlemesini kabul eder ve 6grencinin de bu esitsizlige razi olmasi gerektigini
ima eder. Hakkaniyetli firsat esitligi anlayisi, yaratilistan gelen yetenek
farkliliklarinin  sonucu belirlemesini kabul eder. Cocugun da bunu kabul
etmesini ima eder. Yani, Rawls (1971), dogustan yetenek esitsizliklerinden
kaynaklanan esitsizlikleri, bunlar “dogal piyango’nun sansa bagli sonucu
oldugu icin hakli bulmaz. Fakat sonuglarin esitligini, hatta radikal bir ¢evresel
esitligi de savunmaz. Yetenek esitsizliginin yol actigi esitsizlikleri fark ilkesi ile
telafi etmeyi 6nerir.

Fakat ¢ocuk ne dogustan yeteneklerinden sorumludur ne de ailesinin
ekonomik, sosyal ve biyolojik donanimindan. Bu nedenle, ¢ocugun bu iki
faktorin olumsuz sonuglarina razi olmasini beklemek, adalet duygusunu incitir.
En makulid olan Uuglncusl, yani dogustan dezavantajlilar lehine pozitif
ayrimcilik, 6grencinin elinde olmayan faktdrlerden kaynaklanan esitsizlikleri

2__F|rsat esitligi anlayislari gesitli yazarlar tarafindan farkh bigimlerde adlandiriimigtir.
Ornegin Cohen (2006), birinci engelin kaldiriimasi olarak firsat esitligine “burjuva veya

liberal sag”, ikinci engelin kaldiriimasi olarak anlasilan firsat esitligine “liberal sol”, son

engelin kaldirilmasi olarak anlagilanina “sosyalist firsat esitligi” demektedir. Ayni firsat

esitligi anlayiglarini Adam Swift (2006) de sirasiyla “minimal”, “geleneksel” ve “radikal”
olarak adlandirmaktadir. Jencks (1988) de birincisine “demokratik esitlik”, ikincisine
“zayif insancil adalet”, sonuncusuna da metin iginde verdigimiz gibi, “gu¢li insancil

adalet” der.



159 Ozge CANGOKGCE KOG Prof. Dr. Hasan UNDER

haksiz bulur ve toplumsal politikalarin bunlari telafi etmesi gerektigini ileri
sirer.

Esitsizlikleri ya genleri etkileyerek ya da ¢evreyi diizenleyerek ya da her
ikisini de yaparak giderebiliriz. Genleri de iki sekilde etkileyebiliriz: (1) Kisa
vadede sonug¢ veren genetik muhendislik, (2) uzun vadede sonug¢ veren djenik,
yani insan irkinin genetik 6zelliklerini bilingli olarak daha iyi bir konuma
getirmek icin yapilan bilimsel arastirma ve uygulamalari igceren politikalarla.
Cevreyi iki sekilde dizenleyebiliriz: (1) epigenetik, yani ¢evreyi dizenleyerek
verilmis genlerin aktivasyonunu maniple ederek ve (2) genetik bakimdan
dezavantajlilar lehine becerilerin edinimini artirmak igin c¢evresel pozitif
ayrimcilik yaparak ya da (3) her ikisini de yaparak.

Buraya kadar soylediklerimizi 6zetlersek, modern toplumlarda liyakat bir
makama ve o makama baglanmis olan gelir, iktidar ve sayginliga erismenin
temel olcutudur ya da dyle olmalidir. Liyakati kazanmanin en dnemli araci
egitimdir. Fakat egitimdeki basari, dogustan yeteneklere ve ¢gevresel kosullarin
elverisliligine baghdir. Dogustan yetenekleri dnemli gdrenler c¢evrenin ya da
egitimin her seyi yapamayacagini, asil olanin yaratilis oldugunu savunurlar.
Cevrenin 6nemli oldugunu savunanlar da egitime yer verirler fakat dogustan
yeteneklerin de 6nemli oldugunu savunurlar. Dogustan yeteneklerin varligini ve
esitsizligini kabul edenler, radikaller harig¢, egditimde esitligin imkansiz oldugunu
ve dogal piyangonun sonuglarina katlanmamiz gerektigini ima ederler.

Bu noktada, galismaya konu olan Claude Adrien Helvétius’un radikal
gevreci gorusleri, g¢evrenin ya da egitimin mutlak giclini vurgulamasi ve
dogustanciliktan bir sonug¢ olarak c¢ikan bireyler, irklar, toplumsal tabakalar
veya cinsiyetler arasindaki esitsizligin adil ya da en azindan kaginilmazhgi
anlayisina, baslangicta her bireyin esit 6grenme kapasitesi ile dogdugu
varsayimi ile berrak bir alternatif getirmeye imkan vermesi agisindan énemlidir.

4. Claude Adrien Helvétius
4.1. Hayati ve Eserleri

Helvétius, 1715’te Paris’te dlnyaya gelmistir. Babasi ve dedesi
hekimdir. Helvétius, dayisi gibi vergi toplayicisidir. Henuz 23 yasindayken
Kralicenin jestiyle birgcok vilayette vergi toplayarak t¢ yilda hatiri sayilir bir
servetin sahibi olmustur. 1751’de fakir ama soylu bir ailenin kiziyla evlenmistir.
isi sebebiyle sirekli seyahat halinde olan Helvétius, iginde yasadi§!
Aydinlanma ddéneminin Montesquieu, Rousseau, D’Alembert, Diderot gibi
entelektlelleri ile fikir aligverisinde bulunmus, onlarin etkisiyle radikal fikirler
gelistirmistir. Diderot ve D’Alembert’in baskanlidinda kurulan unlu Ansiklopedi
projesine maddi katkilar yapmistir. Sonrasinda fikirleri de Ansiklopedi’de yer
almigtir. 1758'de De [I’Esprit (Zihin Uzerine) adli eseri yayinlanmigtir.
Grossman’a gore bu eser, 18. ylzyillda Rousseau’nun Emile’i diginda halkin
ilgisini en c¢cok c¢eken, sivil ve dini otoritelerden en c¢ok tepki goren eserdir
(Grossman 1926). Eser, engizisyon, baspiskopos, rahip ve oOzelliklede
parlamento gibi otoriteler tarafindan ateistik, materyalist, glinahkar, ahlaksiz ve
baltalayici bulunmus ve vyaktiriimistir. Helvétius, ingiltere ve Prusya'ya
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seyahatlerde bulunmustur. Yasaminin son 12 yilini goruslerini gelistirmeye ve
temellendirmeye adamistir. 1771’de dIlmustur.

Oliminden bir yil sonra 1772'de De [I’Homme (insan (izerine)
yayinlanmigtir. Egitimin her seye kadir oldugu savunusuyla dikkat ¢ceken kitap
yer yer Rousseau’nun Emile’ide ortaya koydudu egitim Gzerine disUncelere
gonderme yaparak tim insanlarin esit 6grenme kapasitesine sahip olduguna
dair varsayimi savunmustur. Eser bu ydniuyle De [IEspritin aksine
ylUceltilmistir. Eserin temel konusu egitimi tartismak olsa da ayni zamanda
yonetim ve politika tGzerine de genis yorumlar bulunmaktadir.

Helvétius dnemli disinurleri de etkilemistir. Onun De [’Espriti Cesare
Beccaria’yt ve onun araciigiyla da ingiliz faydacilarini, ézellikle Jeremy
Bentham’i etkilemigtir. Bentham onun igin “kahin”, “tanrisal” gibi dvucu soézler
sOylemis, kendisini fayda ilkesine géturdagunu belirtmistir (Crimmins 2011: 55).
Franz Mehring’e go6re, Marx Paris’te calisirken Fransiz materyalistleri ile
tanisir. Marx’a gére Helvétius ve Holbach, materyalizmi sosyal yasama tasirlar,
insan zekasinin dogal esitligini savunurlar ve aklin ilerleyisi ile sanayinin
ilerleyisi arasinda esasli birligi gosterirler, insanin dogal iyiligini, egitimin her
seye kadirligini vurgularlar. Marx’a goére onlarin 6gretileri “gergcek himanizm”dir
ve “kominizmin toplumsal temeli’dir (Mehring 1962: 75).

4.2. insan Dogasi Anlayisi

Helvétius'un insanlarin temel esitligine dair gérisi, onun insan dodasina
dair gériisiinden kaynaklanir. insan dogasina dair onun zamaninda yaygin olan
gorisleri (¢ gruba ayirabilirizz insan dogasi (1) dizeltiiemez bir bicimde
koétuduar, (2) ne iyidir ne de kotudur, bos bir sayfa gibidir ve (3) iyidir, lekesizdir.
Bu gorislerden birincisi en eskisi, en kokllisli ve en otoriteridir. Birinci goris
tipik ifadesini, Augustinus’un etkisiyle (Passmore 1973) Hiristiyanligin bir
doktrini haline gelen Hiristiyanligin ilk Giinah dogmasinda bulur. Bu gériige
gére Adem ve Havva’nin isledigi Ik Giinah, bitiin insan soyuna gegmistir ve
insanlar sadece Tanr’nin inayetiyle kurtulabilirler, kendi ¢abalariyla
kurtulamazlar. insanlari egitim yoluyla fanatizmden, cehaletten, hurafelerden
kurtarmay! amaclayan Aydinlanmacilarin bu yéndeki ¢abalarini beyhude hale
getiren bu goérusg, Ernst Cassirer'in isaret ettigi gibi, butin aydinlanma
dudsindrlerinin hedefe aldigr “ortak disman”dir (Cassirer 1951: 141). Bu gorus,
sekduler terimlerle Hobbes tarafindan da savunulur (Hobbes 2007: 94-95)
Kokleri Aristoteles’te (Aristoteles De Anima: 429b) olan ikinci géris, Locke’un
adiyla o6zdeslesmis gibidir. Tipik ifadesini, “bos levha” (tabula rasa)
metaforunda bulur. Buna gére insanlar ne kotu ne de iyi egilimlerle dogarlar.
Onlari iyi ya da koti yapan kendi dislarindaki ya da cevreden aldiklari
etkilerdir. insan, gevre onun (stiinde iyi etkiler yaparsa iyi, kot etkiler yaparsa
kota olur (Locke 2000: 133 vd.). Cevre iyi etkiler yapacak sekilde dizenlenirse,
ilk Giinah o&gretisinin iddiasinin aksine, insanlari iyi yapmak mimkinddr.
Uglincli gériis, Rousseau’nun adiyla bilinir. Rousseau’ya gdére “Her sey,
Yaratici’'nin elinden ¢iktiginda iyidir; insanoglunun elinde bozulur” (2009: 4-91).
Ona gore sadece kotuluk disaridan gelir. Egitimciye disen sey, insani iyi
yapmak degil, k6ti olmasini engellemektir.
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Helvétius’a gére de c¢ocugun zihni dogdugunda bostur; o, dogustan
gelen herhangi bir bilgi ile dogmaz. insan dogasinda, Rousseau’nun iddia ettigi
gibi moral standartlar acisindan iyi sayilan seylere de, Hiristiyanligin ilk Giinah
dogmasinin iddia ettigi gibi kotu sayilan seylere de bir egilim yoktur (Helvétius
1810b: Vol. II: 11). “insanlar, fikirleri ve tutkulari olmadan dogarlar. Dogustan
erdem de, erdemsizlik de yoktur. Taklit¢ci ve uysaldirlar. Egilip bukulebilir, sekil
alabilirler. Aliskanliklari ve karakterleri aldiklari drneklerin ve talimatlarin bir
sonucudur” (Helvétius 1810b: Vol.1: 280). Dolayisiyla, Rousseau’nun insanin
dogustan kétu olmadigi tezini kabul eder fakat iyi oldugu tezini reddeder.

Helvétius, bos levha goérisini benimser ve onu Locke’ta oldugundan
daha radikal hale getirir. Cunkld birinci olarak, Locke’'un gorusleri,
Hiristiyanhgin ilk Ginah dogmasina kargi radikal olsa da yeteri kadar radikal
degildir. Locke, bir yandan insan zihninin bos bir sayfa oldugunu, insanin iyi ya
da kot olmasinda egitimin belirleyici oldugunu vurgularken bunun insanlarin
“onda dokuzu” igin gegerli oldugunu soéyler, “onda birinin” istisna olusturdugunu
soyler:

Gergi diger insanlarin yardimina gereksinim duymayan, fiziksel ve ruhsal
bakimdan dogustan gucli insanlar vardir; dogal yetenekleri onlari
dogumlarindan itibaren mikemmeliyete tasir ve sansli bedenlerinin avantajiyla
mucizeler yaratabilirler. Ancak bu tir érnekler az goérilir (Locke 2004: 15).

ikincisi, Locke’a gére zihin tamamen bos degildir. Zihinde aktif hale
gelmek i¢cin duyu verilerinin uyarmasini bekleyen ve onlarin islenmesini
saglayan dustunme, soyutlama, akil yurGitme, birlestirme, ayirma gibi bazi
yetiler vardir (Yolton 1993: 76-77). Ona gore, “eger insan aklini ve tabiatin
dogustan kendine verdidi yetileri uygun bir sekilde kullanirsa, kendisine
Odevlerini 6gretecek bir 6gretmen ve onlari hatirlatacak bir nasihatc¢i olmadan,
onun tabiat kanununun bilgisini elde etmesi mumkundur” (Locke 1999: 28).
Uclinclsi, gocuklarda bireysel yetenek ve mizag farkliliklarini da kabul eder.
Ona goére yabani ya da yumusak, atilgan ya da Urkek, merhametli ya da
gaddar, disa doéniik ya da ice kapanik olmak dogustandir. "insan her seyi
denemis bile olsa, terazinin kefesi dodanin belirledigi yéne dogru agir
basacaktir’ (Locke 1989: paragraf 100, 101, 102, 217).

4.3. insanlarin Radikal Esitligi

Helvétius’'un c¢agdaslari olan Aydinlanma dusundrleri butin umutlarini
egitime baglasalar da herkesin egitilebilecegi konusunda kuskulari vardir, bazi
insanlarin egitilemeyeceginden emin gibidirler. Hume beyaz olmayan irklarin,
Ozellikle zencilerin beyazlara gore yeteneksiz oldugunu ve Kant, Hume'u
izleyerek, zencilerin zihinsel kapasitelerinin beyazlardan daha disik oldugunu
savunur (Kant 2011: 58-59). Locke, zencilerin kéle yapilmasini normal kargilar
(Yolton 1993: 258). Rousseau, kadinlarla erkeklerin esit olmadigini savunur ve
onlar icin farkli egitim o&nerir (Rousseau 2009: 511 vd.). Kant, kadinlarla
erkeklerin yeteneklerinin esit oldugunu soylemekle birlikte, farkli farkli
erdemlere yetenekli olduklarini, entelektiel calismalarin kadinlar i¢in uygun
olmadigini  savunur (Kant 2011). Onlar, egitilebilirlik, dolayisiyla
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mukemmellestirilebilirlik konusunda irk ve cinsiyet farkliliklarindan bagimsiz
olarak bir toplum iginde halk ile secgkinler arasinda da yetenek bakimindan bir
ayrim vyaparlar. Bu ayrimlarini genetik gerekgelere mi yoksa c¢evresel
gerekcelere mi dayandirdiklari temel belli degildir. Peter Gay’e gore,
Aydinlanma dusunurlerinin pek ¢ogunun avamin (canaille) egitilebilirligi
konusunda c¢ok ciddi supheleri vardir, hatta onlarin aydinlanmasinin
imkansizligina inanirlar. John Locke, yoksul ¢ocuklara mesleki egitimi uygun
gorur; David Hume batil inanglarin yoénlendirdigi alt siniflarin édngoéralebilir bir
gelecekte makul hale gelemeyeceklerini soyler; Jean-Jacques Rousseau,
yoksullarin egitime ihtiyaci olmadigini ilan eder; Immanuel Kant halki
“budalalardan ibaret” gorir; Denis Diderot, halkin kendini aydinlatamayacak
kadar budala, sefil ve mesgul oldugunu, ayak takiminin niceliginin her zaman
ayni kalacagini; Voltaire, halki aydinlatmayi hi¢ dusinmedigini, onun
havarilerin isi oldugunu sdyler (1995: 517-521).

Helvétius ise insanlar arasinda ayrim yapmaz. Ona gdre beyazlar ve
beyaz olmayanlar, efendiler ve kéleler, erkekler ve kadinlar, yoksullar ve elitler
ve bu kategorilerin her birinin i¢cindeki insanlarin yetenekleri birbirine esittir. O
koleligi protesto etmek icin plantasyonlarda kéle emegi ile Uretilen sekerin
boykot edilmesini 6nerir. “Avrupa’ya indirilen her seker figisi, insan kaniyla
boyanmalidir. Simdi bu malin tarimi ve ihracinin yol actigi sefaleti géz énunde
bulunduran onu kullanmaktan kendini mahrum etmeyi, o kadar ¢ok insan
kardesimizin gozyasi ve yok edilmesi pahasina alinan hazdan vazgegmeyi kim
reddeder?” der (Helvétius 1810a 21-22). Aydinlanma disunurleri arasinda bile
kadinlarin yetenekleri konusunda kokli onyargilarin oldugu bir dénemde,
Helvétius’'un kadin erkek esitligine dair goérusu 6zellikle énemlidir. Ona goére
kadinlarla erkekler arasinda herhangi bir yetenek farki yoktur. O mirasin erkek
veya kiz, butiin ¢ocuklar arasinda esit dagitilmasini, evli kadinlar i¢cin mulkiyet
ve bosanma hakkini savunur. O ayrica, toplumun alt siniflarinin da esitligini
savunur. Helvétius’a gore doga, herkesin kalbine esitlik duygusunu kazimistir
(Helvétius 1810a: 149). Ona gbére en blyuk bilim insanlari, 6rnedin Newton ile
en siradan koyluler arasinda dogustan bir yetenek farki yoktur. Her ikisi de
cevrenin, aldiklari egitimin Grunudur.

4.4. Biitiin insanlar Esit 6grenme Kapasitesi ile Dogarlar

Helvétius tim cevresel belirlenimcilerden daha radikal bir sekilde, insan
dogasinin pasif, bos ve sadece duyum alma kapasitesinden ibaret oldugunu
ileri strer. Helvétius’un sistemi her cocugun dogustan esit 6grenme kapasitesi
ile dogdugu On kabulune dayanir. Helvétius’a gore insan digsal uyaricilar
karsisinda edilgendir. Farkliliklar cevrenin etkisinin sonucudur. insan gok iyi bir
taklitci ve drnek alicidir. Disaridan aldidi telkinler, zamanla onun karakterini ve
aliskanliklarini olusturur. Mizacin dogustanlidi varsa bile Helvétius bunu bir
engel olarak gérmemektedir. Ornegin A ve B Kkisilerinin dogustan farkl
mizacglarla dunyaya gelen bireyler olduklarini kabul edelim. Bu onlardan
herhangi birisinin 6grenmeye daha yetkin veya uygun oldugunun gdstergesi
olamaz. A kigisi B yontemiyle, B kigisi A yontemiyle 0Ogrenebilir veya tam
tersidir. Sonucta, Helvétius, bireylerin alirlik derecelerinin ayni oldugu
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savunusuyla 6ne cikar. Burada gérmezden gelinse de ciddi bir nokta vardir.
insanlar dogustan Helvétius’'un dedigi gibi degillerse bile, dogustan getirilen
miza¢ veya bireysel fark, cocugun o&grenmesine etki etmez. Bu tam
ogrenmecilerin “her ¢ocuk 6grenebilir’ varsayimiyla karigtiriimamalidir. Glnka
Helvétius, tam 6grenmecilerden farkh olarak, dogustan farkliliklari reddeder ve
bireylerin alirliklarinin dogustan esit oldugunu savunur. Tam o6grenmeciler,
cocuklarin belli bir potansiyelle (farkli limitlerde) dunyaya geldiklerine ve gesitli
yontemlerle bu potansiyelin agiga cikarilabilecegine inanirlar. Helvétius’a gore
bu 6grenme kapasitesi herkeste dogustan aynidir. Helvétius, farkli zihin
yapilarina sahip olmanin dogustan getiriyle degil tecribe ederek, farkl
uyaranlara maruz kalmak ile ilgili oldugunu soéylemistir. Bu baglamda, insan
pasif bir organ olan beyin ile dinyaya gelir ve bu saglam olarak dinyaya
gelmis ortalama her bireyde aynidir. Zihin aldigi duyumlari depolayarak
hafizaya alir ve tecribeler sonucu davranislari olusturur. Sonradan ortaya
¢ikan farklarin sebebi kalitim degil, deneyimle duyumlar araciligiyla ortaya
¢itkan aglarin farkli olmasidir.

4.5. Duyumculuk: “Hissetmek yargilamaktir”

Helvétius, John Locke'un duslncelerinin adaptasyonu olarak gorilen
duyumcu gorusu temsil eder. Zihnin tim melekeleri ve o6zellikleri ¢evreden
alinan duyumlara baghdir. insanlar dogduklarinda sadece duyum alma
Ozelligine sahiptirler. Duyusal algi Helvétius icin her geyin Gzerindedir. Zihin,
duyumlarin pasif alicisidir. Duyumlar zihnin tek melekesidir. De ‘I Esprit'te
bunu su cumlelerle ifade eder: “Fiziksel duyarlik ve hafiza ya da daha kesin
konusmak gerekirse sadece duyarlilik tek basina butin fikirlerimizi tretir. Ve
gercekten de hafiza yalnizca fiziksel duyum organlarindan biri olabilir”
(Helvétius 1810a: 15).

Helvétius ayni sekilde yargilamaylr da duyumlara indirger. Fikir ve
dislnceler duyulara dayaniyorsa, yargilama da dustncelerimizin bir
karsilastirmasi oldugundan duyumlara indirgenebilir. Bir dusinceye Kkatilip
katilmama durumumuz o duslnceyi yargiladigimiz anlamina gelir. Birbirine
yakin iki rengi gordugumuzde, Once gOzumuzun oOnune daha oOnce
kargilagtigimiz ornekleri getiririz, uyaranin bizde yarattig! izlenimin bizde var
olup olmadigini duasinir ve farkl izlenimleri kiyaslariz. Sonugta rengin ne
olduguna karar veririz ve rengi daha sonra kullanilmak lzere hafizaya aliriz.
Bu uyaranin farkli izlenimleriyle karsilastigimizda daha cabuk karar veririz
(Helvétius 1810b: Vol. I: 109). Duyumu alma, kiyaslama ve karar verme bizi
yargi surecine goturdar.

Helvétius ayni sekilde zihne de fikirlerin bir toplami olarak bakar. Bireyin
belirli bir anda olusmus zihni, kisinin hayati boyunca i¢inde bulundugu toplum
veya ideolojinin bir toplamidir. Helvétius, ayni zamanda benzerlik ve
farkliliklari incelemedeki ayriliklar, farkli nesneleri ayirirken karar verme yani
muhakemedeki farklarin da davranis ve Kkarakterdeki farkliliklara sebep
oldugunu soéyler (Helvétius 1810b: Vol. 1: 260-261).
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4.6. Farkhiliklarin Nedeni Sans ve Dikkattir

Helvétius, dogustan insanlar arasinda yetenek farkliligi olmadigini
sOylerken, cevresel farkliliklarin bireysel farkliliklara yol ac¢tigini kabul eder.
Cevresel farkliliklarin da hep sansa bagl oldugunu savunur. Ona gdre sans,
tim buluslarin anasidir (Helvétius 1810b: Vol. |: 229, 269); tim kesif ve
gelisimimiz sansin bir hediyesidir.

Helvétius'un radikal esitlik¢iligi, tanri vergisi gizemli bir yetenede sahip
oldugu varsayilan dehalarla ilgili goérisinde de kendini goésterir. Onun
c¢agdaslari arasinda bir tartismanin baslamasina yol acan goérlisine gore,
dahiler de herkes gibi ¢evrenin Grundddr; onlarin dehasi, diger insanlarda
bulunmayan dogustan getirdikleri olaganustu bir yetenekten kaynaklanmaz.
Dahi olmayanlar, herhangi bir eksiklikten dolayi degil, cevresel nedenlerle dahi
olamamiglardir. Culnklu Helvétius’a goére eger bir insanin duyum alma
konusunda bir engeli ya da belirli bir zihinsel veya kalitimsal engele dayanan
bir hastaligi yoksa o kisi dahi olabilir (Smith 1965: 13). Dahi olmak G¢ sey ile
alakalidir. (1) Hafizanin kuvvetli olmasi, (2) dikkat stresinin uzunlugu (3) sans
faktori. Sans disindaki iki faktdér kisinin tecribe, cgalisma ve egditimi gibi
cevresel kosullarina baghdir. Dikkatin ¢abuk dagilmasi anlamayi etkiler. Bu
sebeple ¢ocuklari erken yastan itibaren dikkat gelistirme olayina alistirmak ve
dikkatin ¢abuk dagilmasina engel olabilmek igin egitmek gerekir (Helvétius
1810b: Vol 1: 261).

Helvétius’a gore dahiler ender rastlanan yeteneklerle dogan Kkisiler degil,
ender rastlanan cevresel etkilerle sans eseri karsilasan insanlardir. Dehanin
gostergesi olarak bulus yapmayi alan Helvétius, De I'Homme’da, birgok édnemli
mucidi 6rnek verir. Newton’un yer c¢ekimini tesadifen, sans eseri buldugu
iddiasindadir. O gun o agacin altinda oturmasi ona buyuk bir kesfin kapilarini
acmistir. Vaucanson, dindar annesinin ruhani lideriyle gérismelerini beklerken,
bu rutin ziyaretler sirasinda bekleme odasinda duran saat ilgisini ¢eker, saat
ve makinelerin calisma prensiplerine merak duyar, merakinin uyanmasi ile
baslayan slre¢ Vaucanson’i yenilik¢i otomat ve makinelerin mucidi yapar. John
Milton, Shakespeare ve Moliere de sanslarinin etkisiyle bulunduklari yerdeki
sohretlerini kazananlar arasindadirlar (Helvétius 1810b: Vol.1: 30-31).

4.7. “Egitim Her Seye Kadirdir”

Helvétius’'un felsefesinin temel prensibi, insan zihninin tamamen
cevrenin riini oldugudur. incelmis insanlarin vahsi insanlardan daha bilgili
olmasi, vahsi insanlarin incelmis insanlardan daha ¢evik olmasi, ¢evrenin
UrtinGdur. insanlarin dirlst, caligkan, sadik ve insancil olmasi hep yasadiklari
yonetime baghidir.

Helvétius’a godre bilginin olusumunda aktif ve pasif olmak Uzere iki
degisken vardir. Aktif degisken c¢evredir. Pasif degisken de zihindir. Cevre
degistikce fikirler de degisir. Zihnin sirekli degismesi de c¢evrenin ve
uyaricilarin degisimiyle paraleldir (Sworowski 1995). Zihin de, fiziksel duyum
ve hafiza olmak Uzere iki kisimdan olusur. Hafiza da devam eden zayiflatiimis
duyumdan baska bir sey degildir (Helvétius 1810a: 1-2). Dusunceler de Uge
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ayrilir: Faydali daslUnceler, faydasiz dusunceler ve fazla duyuma sebep
vermeyen ilgisiz distnceler (Helvétius 1810a: 47). Bu baglamda bos zihin
kavrami Helvétius’ta yeteneklerin tek dizeligine, ayniligina vurgu yapar. Daha
sonra zihinde ve yetenekte olusan ve g6zlemlenebilen davranig farkliliklarinin
sebebi, bireyin uyarana, tecribe ve egitime maruz kalma sansidir. Yani
insanlar sadece aldiklari egitimin sonunda karakter elde etmezler. Kontrol
edilebilen ¢evre sartlari ve imkanlar (¢evre), beklenen ¢iktinin tek dize ve esit
olmasini saglamada cok etkilidir (Sworowski 1995).

insan, fiziksel ve sosyal ¢evrenin Grlinidir. insan iyi de kétliyl de dogal
olarak gevreden 6grenir. En dnemli unsur sosyal cevre ve egitimdir. insan
yetisirken sartlar sebebiyle degisir (Ballinger 1959: 199). Benzer cevreler
benzer bireyler uretir, farkli gevreler ise esitsizlik ve bireysel farklliklara yol
acar. Dolayisiyla insanlarin zihinlerini ve davraniglarini degistirmek icin sosyal
gevreyi ve egitimi kontrol etmek gerekir. Toplumu degdistirmek istiyorsaniz 6nce
egitimi dizenlemek zorundasiniz. insanin mutlulugu, yasadig: yerin kurallarina
ve aldigi egitime bagl olduguna gore, ilk olarak ise devlete hakim olan ideoloji
ve kural koyuculara verilen egitime bakarak baglanmalidir. Helvétius De 'l
Homme’a su sozlerle baslar: “Eger insanlari egitmek, zihinlerini gelistirmek ve
mutlu olmalarini saglamak istiyorsak, onlarin ne tir ydnergelere ve ne tir
mutluluklara duyarli oldugunu bilmemiz gerekir” (Vol.1 s. 4).

5. Helvétius’'un Radikal Cevreciligini Destekleyen Yakin Zaman
Calismalarn

20. yuzyilda bir¢ok psikologun, sosyologun, sinirbilimcinin ve egitim
bilimcinin ¢alismalari Helvétius’un goéruslerini destekler mahiyettedir.

5.1. Psikoloji Alaninda Davranisgilar
Pavlov

Rus Psikolog Ivan Pavlov insan dogasinin klasik kosullama
yontemleriyle degistirilebilecegi iddiasindadir. Kopekler UGzerine yaptigdi
deneylerle sinir tiplerinin gucli veya zayif olmasinin sebebinin ne derece
dogustan veya ne derece c¢evreyi kontrol ederek degistirilebilir oldugunu
bulmayi amagladi (Todes 2000: 93). Pavlov calismasinin 6jenigin zaferiyle
sonuglanacagini 6ngérdu ancak Pavlov’un vurgusu, Galton’in tersine yetistirme
ve c¢evre sartlarini dizenleyerek Gstin bir insan toplulugu yetistirmeyi
hedefliyordu. Birgok bilim adami Pavlov’un hem davranis o6zellikleri hem de
davranislarin nesilden nesle aktarimi ile ilgili c¢alismalarini ilham olarak
aldiklarini belirtmektedirler (Todes 2000: 101). Hatta buglin epigenetigin
ispatladigi bircok teorinin koklerinin Pavlov’a dayandigini soylemek yanhsg
olmayacaktir.

John B. Watson

Davranisciligin kurucusu Watson’'in Pavlov'un klasik kosullandirmasina
dayandirdigi gorisleri tim bireysel farkliliklarin farkli 6grenme tecriibelerinden
kaynaklandigi tGzerine kuruludur. Watson, Davranig¢ilik isimli eserinde su Unlu
alintiyr kullanir:
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Bana bir dizine saglikli bebek verin, elimde onlari kendi yarattigim,
icinde buylUyecekleri bir dinyada yetistireyim. Irklarina, atalarinin mesleklerine,
yatkinliklarina, becerilerine bakmadan i¢lerinden herhangi birine istedigim
mesledi kazandirabilecegime dair size garanti veririm; onu doktor, avukat,
sanatgl, ticcar ve evet hatta bir dilenci veya bir hirsiz yapabilirim (Watson
1924: 82).

Watson’a gére yeni doganda yetenek ve beceri diye bir sey yoktur.
Skinner

1900’14 yillarda Unlt Amerikali psikolog Skinner, cevresel uyaricilarin
skl bir bicimde kontrol edilmesiyle ve organizmaya haz veren pozitif ve negatif
pekistireclerin dikkatli bir bicimde kullaniimasiyla organizmanin davraniglarinin
sekillendirilmesinin mumkdn oldugunu ikna edici bir bicimde gdstermigstir.
Skinner toplumu buylk bir Skinner Kutusuna doénustirerek cevreyi kontrol
edersek saldirganligi, nuafus artisini, kirliligi ve esitsizligi yok edebilecegimize
dair bir disinceyi somutlastirmistir (Skinner 1971). Kendi yasantisinin da tim
ydnleriyle sadece gevresel etkinin izlerini tasidigina inanir. Ornegin, at sirtinda
kirsal kesimlerinden gelen bir adam ile uzaydaki bir astronotun yerlerini
dogumdan itibaren degistirirseniz birbirlerinin yerlerini alacaklarini sdyleyecek
kadar iddialidir (Skinner 1971: 180). Skinner deneysel ispatlari ve cevresel
belirlenimcilige inanciyla Helvétius’un “egitim her seyi yapabilir’ dlisincesinin
baslica destekleyicilerindendir.

5.2. Egitim Bilimi Alaninda Bloom’un Tam Ogrenme Kurami

Okulda 6grenme konusunda kirk yil arastirmalar yapan ve tam 6grenme
kuraminin isim babasi olan Benjamin S. Bloom, neredeyse Helvétius’'un
sonuglarina varmistir. Bloom’a gére 6drenmelerine zarar veren ciddi fiziksel
veya cogkusal guclikleri olan %2-3, son derece kolay 6grenen %1-2 civarinda
o6grenci hari¢ tutulursa, “dinyada herhangi bir kisinin 6grenebildigi seyi, eger
6grenmenin uygun 6n ve glncel (prior and current) kosullari saglanirsa, hemen
hemen batun kisiler [6grencilerin %95i] 6grenebilir (Bloom 1985a: 4). Bloom’a
gore, okulda 6grenme s6z konusu oldugunda ve muhtemelen diger 6grenmeler
icin de, hemen hemen butun o6grencilerin 6grenme potansiyelleri egittir.

Bir 6grenci, bir alanda cok basarili ise bunu dogustan bir yetenege
atfetmek yerine, uzun 6drenme gecmisine bakmak gerekir. Ornegin, blylk
muzik becerisi, daha onceki tesviklerin ve 6grenme firsatlarinin ve onlarin
ardindan gelen ve uzun zamana yayilan sistematik egitimin sonucudur. Dehalar
bir anda ve sansla ortaya ¢ikmaz, kesfedilmez. Onlar goéreli olarak uzun suren
sistematik bir gelismenin drunleridir. Bloom, okulun segici islevinin geri plana
atilarak yetistirici islevinin dne c¢ikarilmasini savunur (Bloom 1976: 208-211;
Bloom 1985b: 78-79). Bloom, kalitimin okul 63renmesine etkisi konusunda
“baylk bir varsayimda” bulunmaz, onun arastirilmasini baskalarina birakir. O
sadece, egitimci olarak 6grencilerde ve 6gretimde bulabildigi ve gelistirebildigi
en elverisli kosullari arastirir. Bununla birlikte, Bloom toplumun ¢ogu dyesinin
her tip yeterligi kazanabilir oldugunu, kisisel nitelikler ve (okul dahil) ¢evresel
faktorlerin her bireyin en sonunda hangi yeterlik tipini edinecegini belirledigini
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sOyler. Bireylerin bilissel ve duyussal karakteristikleri “yaklasik olarak” aynidir.
Ogrencilerin  %95’i, uygun zaman, yardim ve araglar saglanmasi halinde
digerleriyle esit olcide ve konuya hakimiyet derecesinde &grenebilirler.
Yetenekler de sabit seyler olmayip, uygun g¢evresel kosullarla ya da okuldaki
ve evdeki 6grenme yasantilariyla gelistirilebilir seylerdir. Yetenekler 6zellikle
erken yaslarda sekillenir.

5.3. Genetik Alanindaki Calismalar

19. ve 20.ylzyil bos sayfa metaforunun sosyal bilimlerde hakim oldugu
bir dénemdir. Gilnimizde de sosyal bilimlerde felsefe, sosyoloji ve
psikolojideki gelismeler insanlarin yetilerinin dogustan mi ¢cevreden mi geldigi
tartismalarindan ¢ok davranista her ikisinin de etkili oldugunu, hatta ¢evresel
etkinin davraniglar Uzerinde daha etkili oldugu ydéninde daha c¢ok kanita
dayanan verilere dayanmaktadir. Rutter (2010) zek& veya sonucu olusan
davranisin  kalitim veya c¢evre yonune oransal anlamda c¢ekilmeye
¢alisilmasinin anlamsizligindan bahseder ve isi bireysel farklara dékip isin
icinden ¢ikmaya basite indirgeme ve yaniltma olarak bakar. insanlarin evrensel
gelisim dinamiklerini gérmezden gelmemelerini ve sgans faktoruni 6grenme
konusunda g6z ardi etmemenin dnemine dikkat ceker. Rutter (2010)'in vurgu
yaptigi sans faktord, Helvétius'un insanin sadece fiziksel duyum alma yetisiyle
dogdugu ve dahi olup olmamasina karar veren faktérlerden belki de en
onemlisinin sans oldugunu sdyledigi gorusine benzer. Ayrica beynin tecrube
edip gelismesi icin tek ihtiyaci olan duyumlardir. Bireyin ilk yillarinda maruz
kaldigi uyarici yogunlugu, davraniglarindan organlarinin mukemmellige
ulagsmasina kadar her konuda tek belirleyicidir (Hubel & Wiesel 2005). Prinz
Beyond Human Nature’da dogustancilik ve gevre tartismalarina dikkat ¢eker.
Bir kafeteryada oturan insanlari incelerseniz, higbirinin ayni kiyafeti giymedigini
gorlrsindz, hatta ayni kiyafeti giymis olmak utanilacak bir durumdur. Ayni
zamanda higbir insanin film zevkleri, sevdikleri yemekler ve filmler birbirleriyle
ayni degildir. Orneklere devam ettikge farklihgin sasirtici  boyutlariyla
karsilasmak mumkunddr. Burada sasirtici olan farkli olmalari dedil, higbir
farkliligin tesadifi olmayigidir. Tum bu farkhliklarin sebebi bellidir. Biz ona
genel olarak “cevre” deriz. Farkhliklari yaratan unsurlari ¢dézmek igin ilk
bakacagimiz yer c¢evredir. Trende karsilastiginiz birinin ideolojik goérisunu
merak ediyorsaniz ona yonelteceginiz sorular, yagsadigi ¢evre, okudugu okullar,
izledigi televizyon kanallari, kiliseye gitme sikh@i vb. sorulardir. Bu sorular size
kesine yakin bir tahmin sunar. Cogu kez tarihe bakmakta iyi bir i¢ goru saglar.
Birinin muhafazakar veya liberal olmasinin birgcok nedeni oldugu gibi yamyam
olmasinin da birgcok cevresel nedeni vardir (2012: 1-2). Simdiye kadarki
surecgte “bilissel bilim” (yani, insan zihninin nasil galistigini anlamak igin bir
araya gelmis antropoloji, bilgisayar bilim, dilbilim, sinirbilim, felsefe ve psikoloji
akademik disiplinlerin toplami) kaltarel farklari gérmezden gelerek bize zihnin
hatali bir haritasini sundu. Psikolojinin egilip bukulmez oldugu fikri, insan
potansiyelinin kigclimsenmesi bir anlamda davranislarimizin tamamen
biyolojimizden kaynakli oldugunun ilaniydi. Popiler akimin biligssel bilim
insanlari insan davraniglarindan bahsederken hep degistirilemez, dogustan ve
genetik ifadelerini kullanarak insanin dogustan degistirilemez fabrika ayarlari



Ozge CANGOKGE KOG Prof. Dr. Hasan UNDER 168

veya bir yazilim ile dinyaya geldiklerini sdylediler (Prinz 2012). GlUnimuzde
ise guncel arastirmalar, dogustancilik yani kalitima bagli sabit bir yazilimin
insan davranislarini belirlemesinin neredeyse imkansiz oldugunu gésteriyor.
Cunkl insanoglu kendi biyolojik kodlarini radikal bir sekilde degistirme
yetenegine sahip tek canhdir (Prinz 2012: 4). Cevrecilerin esnekligi,
dogustancilarin degismezligi savundugu dinyada artik sabit belirlenmis bir
yazilimin Uzerinden konusmak insani yanlis ydnlendirmenin disinda ayni
zamanda bazi gruplari daha avantajli duruma getirmek veya tam tersi
dezavantajli duruma getirmek anlamina gelmektedir.

5.4. Sinirbilim (noroloji) ve Beyin Plastisitesi lizerine yapilan
calismalar

Beyin, hayat boyu dedismeye devam eden tek organdir. Bir bebek anne
karninda cevreden uyarici almaya basladigi 17. haftaya kadar zihni bostur.
Noronlarin birbiriyle iletisimi ve duyum almalari 17.hafta civari gerceklesir
(Gazzaniga 2005). Birgok ndron gebeligin ilk dort ayinda Uretilir. Bu yluzden ilk
dort ayda uretilen hicre sayisi da cok fazladir. insan genomu projesi ve
manyetik resonans goérintileme (MRI) metotlari, ginimizde bize direkt olarak
erken tecribelerin (gebelik dncesi ve gebelik dénemi dahil gevre etkisi) gen
ifadesi ve gelismekte olan insan beyni Gzerindeki direkt etkilerini inceleyebilme
olanagdini tanimistir (Casey 2003). Zihnin nasil g¢alistigi, 6grenmenin nasil
meydana geldigi ve beynin ¢cevreye nasil adapte oldugu sorulari sinir bilimde
son yillarda popller olan konulardandir. Ozellikle ¢ocukluk dénemi
6grenmelerinin  beynin kurdugu baglantilar Uzerindeki etkisini ortaya
clkarmasiyla beraber anne karnindan baslayan sertvenin, bebeklik ve cocukluk
déneminde beynimizin, ndronlarimizin yani sinir hdcrelerimizin ¢ok hizli bir
sekilde dallanip budaklanarak, bizi su an oldugumuz kisiye nasil
dénusturdigune dair yolculuk mercek altina alinmistir. Sonuglar, insan
beyninde dnceden programlanmis olan ayrintili bir devre semasi olmadigini,
genlerin sinir aglarinin genel dizenlemesi ile ilgili son derece genel talimatlar
verdigini, devrelerin ince ayar ve dlzenlenmesinin, sinir hlcrelerimiz
araciligiyla deneyimle gerceklestigini ortaya koymustur (Eagleman 2018: 10).
Bu c¢alismalarin énemi, aslinda dodustan belirlenmis bir kapasitenin olmamasi
ve sinir hlcrelerinin yetigkinlerde dahil olmak Uzere slrekli degismesidir.
Helvétius’'un insanlarin esit alirlik kapasitesine sahip oldugu varsayimi ve
gerekli sartlar saglanirsa herkesin dahi olabilecedi iddiasi sinir bilim ve beyin
plastisitesi c¢alismalarinin c¢iktilari ile de oOrtismektedir. Zek&nin sabit
olmamasi, beynin disinduikce, deneyimledikge gelismesi bu goérisleri kanitlar
niteliktedir.

Guncel sdylemiyle son zamanlarda sinir bilim ve beyin plastisitesinde
tartisilan konektom, vyani beyindeki sinirsel baglantilarin kapsamli bir
haritasidir. Biyolojik bir kavram olan et beynin, duyum ve tecriibe sonucu ndron
aglari yani bir nevi beyin haritasi olusturarak zihni olusturma serldvenini
ispatlar (Kilig 2016). Beynin baglantisal bGtinligunid ortaya koyar. Helvétius
pasif olan zihnin duyum alma yetisi ve depolama (hafiza) yetileri sayesinde,
tecriibe ve egitim sonucu zihinsel baglantilarin kuruldugunu séyler. insan
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davranislarinin  temeli de glncel so6ylemiyle bu baglantisal semaya
dayanmaktadir. Sinirsel baglantilar ¢evreden alinan duyumlar ile olusur.
Zamanla dallanir budaklanir. Yasantilar ve tecribeler beyindeki bu sinirsel
baglantilarin olusmasini saglar.

Ozetle bu galismalar, ¢ocuklarin beyindeki sinirsel baglantilari sonucu
olusan zeka ve davraniglarinin tizerinde aileden gelen bir taraf olsa bile bunun
cok genetik bir tarafinin olmadigini gostermektedir. Vicudumuzdaki tum
organlar dogdugumuz andan itibaren islevlerini gerceklestirirler. Fakat beyin
henliz anne karninda belli bir haftadan sonra duyum almaya baslar ve tim
gelisimini slreg¢ icerisinde karsilastigi uyaranlar sonucu kazanir, kazanmaya
devam eder ve islevsellestirir (Suskind 2015). Yenidogan, uyaranlarin pasif
alicisidir. Daha sonra sosyal ve fiziksel dinyanin aktif alicisi haline gelir (Fox
& Rutter 2010). Helvétius, yeni dogan bir bebedin duyumlarin pasif alicisi
oldugunu, daha sonra cevre ve egitimin etkisiyle dinyanin aktif alicisi haline
geldigi iddiasindadir. Kisaca, ayni fabrika ayarlari ile dogan bebegin
etrafindaki uyaranlar bebege farkinda olmadan bir yazilim yiklemektedir.

5.5. Epigenetik galismalar

Cevreci teze son bes yilda ¢ok glcli destek saglayan bir bulgu ortaya
cikti: Epigenetik®. Epigenetik, glcinin dorugundaki genom paradigmasi igin
yikici bir devrim oldu. Kilig (2016) Son Yillarin Ug Onemli Bilimsel Devrimi ve
Tirtildan Kelebek Olma Okulu isimli yazisinda kendi zihin evrenimiz ve yasayis
seklimizi aslinda ¢evremiz ve aldigimiz egitimin belirledigine isaret ederek son
yillardaki epigenetik ve konektom Uzerindeki caligmalarin 6nemine dikkat
cekmistir.

Tek yumurta ikizleri ayni genoma sahip olduklari halde, farkl ortamlarda
yetistiklerinde farkli zihin yapilarina sahip olduklarina gore; insan, genomunun
degil, ndérozihnin - "konektomun" un bir sonucudur. Bu “beynin bilgi aglar1”
anlayigi, insani, organ olan beynin sinirlarindan alip bilgi agr olan zihnin
sinirsizligina ulastirmigtir.

Zihnin de duyumlardan ibaret oldugunu dislnlrsek, epigenetik
calismalar, insan davraniglarini, genlerin ¢evreden bagimsiz bir bigimde
yonetemeyecegini, aslinda genlerin kendilerinin bircok cevre faktorl tarafindan
yonetildigini kanitladi. Epigenetigin getirdigi kanitlar gecmisten bugtine insanin
salt genlerden ibaret olamayacagini savundu. Baska bir deyigle, genler
davranisi etkileme glcline sahiptir ancak genler de c¢evreden etkilenir.
Dolayisiyla kalitim tek basina davranigslari etkilemede etkili olmamaktadir.
Adindan da anlagilacagi uzere, genlerin kendilerinin Uzerinde ¢evresel bir
etkiyle aktif veya pasif bir hale gelmelerinin mimkin oldugunun kanitlanmasi
ile hem saglik hem de davranis bilimleri adina yeni bulgularin ve agiklamalarin
ortaya c¢ikacagi bir alan ortaya ¢ikmis oldu (Meaney & Szyf 2005). Epigenetik
orantileri olusturan ve organize eden slre¢ hem yiksek derecede

3 Kelime kokeni olarak latince “epi” dtesinde ve “geneticae” genetik. Yani genler tistii genetik anlamina
gelmektedir. DNA’da kodlu oldugu varsayilan genetik bilginin, agiga ¢ikmasinda meydana gelen
degisiklikleri ifade eder.
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programlanmis hem de organize olmus, ayni zamanda dinamik ve c¢evreye
duyarli bir sdregtir (Szyf, McGowan, & Meaney 2008). Epigenetik, DNA’nin
dizilimini degistirmez, rastlantisal degildir ve programli oldugu igin geri
donusturalebilir. Epigenetik faktorlerle aktif hale getirilmis bir gen tekrar etkisiz
hale getirilebilir. Epigenetik faktérler organizmanin g¢evresinden etkilendikleri
icin, fenotipler ve yasam tecribeleri arasinda kdpri gérevi gorirler. Epigenetik,
genler ve gevre arasindaki koprudur (Miler 2012). Epigenetik imza, bizim dig
goérinusumuzd, davraniglarimizi, stresle basa ¢cikma seklimizi, hastaliklarimizi,
sUpheciligimizi etkiler. Epigenetik degisimin tlrleri ve cevre arasindaki bu
etkilesim kalitimsal oldugu varsayilan dogustan bir davranisin, c¢evresel
unsurlar ile degistirilebilecegi veya tamamen yok edilebilecegini kanitlamistir.
Tecrube ve ¢evre aktif olmayan geni aktif hale, aktif olan geni de aktif olmayan
hale getirebilir. Gendeki bu degisim de davranisa etki eder. Meaney ve
arkadaslarinin yapmis oldugu deney, ebeveynlerin veya gocugu yetistirenlerin
cocukla etkilegimlerinin ve ilgilerinin, davranigssal anlamda yenidogandan
itibaren c¢ocugun maruz kaldigr stres duzeyini dolayisiyla 6grenmesini
etkiledigini kanitlamislardir (Meaney 2010).

Helvétius Acisindan Sonuglari

Helvétius, bireylerde dogustan donanimin esitligini iddia eder. Cevresel
etkiler 6grenmelere yol acar ve birey tecriibeleri ve aldigi egitim dogrultusunda
davranis kazanir. Epigenetik ise bireylerin dogustan genlerinin farkli oldugunu
kabul eder ve sonuglarini bu varsayim lUzerine insa eder. Fakat anne ilgisi,
beslenme gibi gevresel etkilerin kontrol edilmesiyle dogustan gelen genlerin
aktif veya atil hale getirilmesiyle genlere mudahale edilerek ayni duruma
getirilebilecedi iddiasindadir. Baska bir deyisle, epigenetik genlerin dogustan
esit olmasa bile ¢gevresel miudahaleler ile degistirilebilecegini savunur. Genlerin
sabit ve degismez olmadigini savunan epigenetik bulgulari sebebiyle baslangi¢
noktasi ayni olmasa bile insanlari ayni ¢izgiye getirmek ve 6grenmeye esit
mesafede tutabilmek adina énemli kanitlara ulagsmistir. Bu baglamda vardigi
sonu¢ bakimindan Helvétius’'un varsayiminin sonucuyla értiisiir. insanlar en
basta ayni cizgiden, esit alirhk potansiyeli ile dogmuyorlarsa bile yani tek
yumurta ikizi degil, farkli yumurta ikizi bile olsalar, sonu¢ dedismez. Cevresel
duzenlemeler ile sahip olduklari genlere mudahale mumkuinduar. Epigenetik,
farkli yontemlerle bireylerin alirlik derecelerini ayni konuma tasiyabilirken,
Helvétius dogustan alirlik derecelerini esit varsayarak veya dogustan kaynakli
bireysel farkliliklari yok sayarak bireyleri 6grenmeye esit mesafede tutar.

Sonug¢

Helvétius’'un insanlarin tek yumurta ikizleri gibi dogustan tam esit
oldugu, dogal piyangoda herkese cikan yeteneklerin esit oldugunu, doganin
basari kapilarini herkese esit 6lgliide acik tuttugunu, batin esitsizliklerin dogal
ve Ozellikle sosyal cevreden kaynaklandidini savunmasiyla, esitsizlikleri
dogustan Ozelliklere atifla hakli g¢ikarma girisimlerine kapilari kapatan
gorusunun sonuglarini goyle 6zetleyebiliriz:


https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC4039199/#R48
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1. Cinsiyete, irka ve sinifa dayali esitsizliklerin biyolojik bir temeli yoktur;
bu tir esitsizlikler toplumsal, siyasal ve egitimsel duzenlemelerden
kaynaklanmaktadir ve uygun reformlarla ortadan kaldirilabilir. Bdylece insan
dogasinin kotulugune ve degistirilemezligine ve dogustan genetik farkliliklara
atifla hakli ¢ikarilan her tarlt kétialik ortadan kaldirilabilir.

2. Jensen, Galton, Burt ve sosyal darwinistlerin egitimsel ve sosyal
esitsizliklerin dogal esitsizligi yansittigi goérusunin temellerini yikar.

3. Sinif, irk ve cinsiyet gruplari arasinda yeteneklerin esit dagildigini,
fakat bireyler arasinda esitsiz dagildigini varsayan, sonuglardaki esitligin
sadece esit yetenekliler arasinda mumkin oldugunu, imkéanlarin bu yetenek
gruplari icin esitlenmesi gerektigini savunan zayif insancil adalet ya da
hakkaniyetli firsat esitligini savunanlara karsi, butin insanlarin basarilarinin
esitleme girisimleri i¢in teorik bir temel saglar.

4. Dogustan yeteneklerin esitsizliginden kaynaklanan esitsizliklerin de
giderilmesini, boylece sonuglarda esitligin saglanmasi igin telafi edici politikalari
onerenlere karsi telafi edilecek dogal bir esitsizlik olmadigini, yapilmasi gerekenin
batin bireylere, belki 6grenme stillerinin farkliligina gore farkl olabilecek, esit
imkanlarin saglanmasi gerektigini savunur.

5. Dogal yetenekler bakimindan dezavantajli olanlara pozitif ayrimcilik
yaparak, daha ¢ok c¢evresel (egitimsel, ekonomik, sosyal) avantaj saglayarak,
onlarin dogustan dezavantajlarini telafi etmeyi Oneren adalet yaklasimlari,
cevrenin gucune, dogustan faktorlerin sonuglarini telafi edebilecek kadar
glvenmesi ve bu telafi ile sonuglarda esitlik konusunda israrli olmasi agisindan
Helvétius’'un radikal c¢evreciligine yaklagmaktadirlar. Fakat bu yaklasimlarda
dogustan yeteneklerin esitsizligini kabul etmektedirler.

6. Helvétius, basari egitsizliklerini gidermenin tek yolunun c¢evresel
esitsizlikleri gidermek oldugu yoninde gulg¢li bir inang telkin eder.

7. BUtln insanlarin potansiyellerinin edimsellestiriimesini, dolayisiyla her
bir bireyin topluma katkisini ve kendisinin de anlamli ve degerli bir hayat
surebilmesinin imkanini goésterir.
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