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OZLET

Kur'iin ilahi hikmetin bir geregi olarak, peyderpey nazil olmustur. Birgok fyette bu
niizfil tara anlatilmis ve sebepleri acikga belirtilmistiv. Bunlar genel olarak, vahye mu-
hatap olanlar, Kur’iin ve Hz. Pecygamber merkezli scbeplerdir. Bunlar arasinda Hz. Pey-
gamber’in beseri kimliginden kaynaklanan, okuma yazma bilmeme nedeni tartismaya
acik olantdir. Zira timmilik bizatihi tizerinde ittitak edilmemis bir konu iken burada vah-
yin niizil keyfiyeti i¢in ilahi bir hikmet olarak kargimiza gikmaktadir. Bu ¢ahsmads,
Kur*iin vahyinin niiz@l seklinin olusumunda, Hz. Pcygamber’in okuma yazma bilmeme-
sinin ¢tkist konusu, Furkin Sfiresi 32. fiyetin yorumlar 1sifinda ele alinmaktadir. Konu
tefsir kaynaklarinda dile getirilen yorumlar ¢ergevesinde tarismaya agilmaktadir,
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198 Necmettin GOKKIR
GIRIS

{lahi dinler vahiy kaynaklidir. Vahiy kelime olarak isaret etmek, ilham et-
mek ve gizli konugmak anlamlarina geimektedir.' Tantmi ve mahiyeti hakkinda
yapims birgok calismada da ifade edildigi gibi, vahiy peygamberlerin kendi
tecritbelerine dayali bir olgudur.” Bu, vahiy esnasinda neler olup bittigini vahye
muhatap olan peygamberden baskasinin bilemeyecedi anlamina gelmektedir.
Vahyin verilis sekline dair bilgiler, nassa yani Kur’dn ve Hz. Peygamber’den
gelen nakli bilgilere dayanmaktadir. Bu bilgilere gore, Kur’dn ilk olarak Levh-i
Mahfuza®, oradan diinya semasima®, oradan da Cebrail vasitast ile Hz. Peygam-
ber’e peyderpey nazil olmustur.” Bu son asamada, vahyin neden peyderpey na-
zil oldugu ve Hz. Peygamber’in iimmi olmasinin, yani okuma yazma bilmeme-
sinin bu nedenler arasinda yer alip almadig1 tartismaya agikur.

Hz Muhammed’in okuma yazma bilmemesinin, kendisine indirilen vahyin
verilis seklini etkilemis olup olmadigt konusu esasinda dnemlidir. Nitekim ile-
ride de goriilecedi gibi, birgok kaynakta bu husus, Kur’dn vahyinin peyderpey
niizdliinde dnemlj nedenler arasinda sayumaktadir. Bu baglamda, tnceki ilahi
vahiylerin toptan ve yazilt olarak verildigi de dile getirilmekte ve Hz. Peygam-
ber’in okuma yazma bilmemesi bu farklilifin ana nedenlerinden birisi olarak
gosterilmektedir. Konuyu ele alirken, bu hususu da goz Oniinde tutarak, ilahi
kitaplarin peygamberlere indirilisleri sirasinda, farkhiliklarm bulunup bulunma-
dig da tartisiimaya agilacaktir. Konuyu tefsir ve tefsir usulii literatiirii ekseninde

Y Vahiy kelimesinin anlamlari igin bkz: Rigib el-Isiahini, el-Miifreddt ff Garlbi'l-Kur dn, (thk.
Muhammed Seyyid Keylani) Beyriit 1371, s. 515. Ayrica bkz: [bn Manziir, Lisdnu’l-Arab,
(Beyrll, 1s.) XV/381.

? Mesela bkz: Muhsin Demirci, Vahiy Gergedi, Islanbul 1996; Halis Albayrak, Vehiy Gergedi,
Ankara 1990; Abdulgalfar Aslan, Kur'dit’da Vahiy, Ankara 2000.

*  Bkz: Buruc 85/21-22 ve Vakia 56/77-78.

* Kur'sn'in diinya semastna indirilmesi konusunda ihtilaf’ vardir ancak bu kenuda Ibn Ab-
bas’lan gelen rivayel dnem arz elmekledir. Konuyla ilgili tarligma igin bkz: Mevtiit Gungér,

“Kur'dn’m Peyderpey Indiritmesindeki Hikmetler” Diydner Dergisi (1988) XXIV-3, 5. 5-8.

Ayrica bkz: Stleyman Ales, Yiice Kur'dn'm Cagdag Tefsiri (Islanbul: Yeni Ufuklar Negriyal
1988) X123
% Konuyla ilgili daha genis bilgi igin bkz: Mevliit Glingdr, a.g.m. s. 4-11.

Istanbul Universitesi llahivas Fakiitiesi Dergisi, Sayi: 17, Yil: 2008




HZ, MUHAMMED'IN UMM OLMASI KUR 'AN-1 KERIM’IN PEYDERPEY 199
NAZIL OLMASININ HIKMETLERINDEN BIRI MIDIR? :

ve goriislerin tarihsel gelisimini takip ederek ele alacagiz. Bu bize, ileri siiriilen
iddialann tarihsel kkenini ve degisimini, taraftarlanmn fikri yapisini ve yakla-
sim tarzlarim gormemize de yardimen olacaktir.

I. KUR’AN-I KERIM?iN PEYDERPEY NUZOLUNUN
HIKMETELERI

Kur’én, sonraki nesillere de 6rnek olusturacak bir toplum meydana getirme
amacina miiteallik olarak, uzun bir zaman diliminde fert ve toplum ihtiyaglan
icin ¢oziimler iiretmistir.’ Bu plan gergevesinde oncelikle ulthiyet’s dair, Al-
lah’in varligi ve birligi, higbir esi ve benzeri olmadigy, dlemlerin tek rabbi oldu-
guna dair itikadi konularda Ayetler indirilmis ve inangh bir toplum olusturul-
mustur. Ardindan dzellikle Medine donemine ait dyetlerle hukuki ve ahlaki ya-
pillanma saglanmmstir. Neticesinde “ideal bir toplum™ modellemesi gergeklesti-
rilmis ve Kur’an mesaji evrensel bir boyut kazanmstir.”

Kur’an vahyinin toptan ve yazili bir sekilde degil de, par¢a parga olarak nazil
oldugu konusunda Islam alimleri ittifak etmislerdir.” Zira Isra stresi 106. dyette
Kur'an’in insanlara agir agir okunabilmesi igin parcalara aynlarak indirildigi
bildirilmektedir. Kur’dn-1 Kerim’in bu sekilde peyderpey indirilmesi, tefsir
ilminde Tencinu'l-Kur’dn (VA a5 terimiyle ifade edilmektedir.” Tencim,
liigatta “zamana ayirma, parga par¢a kilma, (borcu) aylik taksitlere bélme” gibi
anlamlara gelmektedir.'” Kur’an’m tencimi niizili demek, vahyin Hz. Peygam-
ber’in niibivveti boyunca gelisen olaylara 151k tutacak, problemlere ¢oziim geti-
recek tarzda Ayet dyet, sire slire indirilmesi anlamina gelmektedir. Kur’dn-1 Ke-
rim Levh-i Mahfuz’dan diinya semasina, oradan da Kadir gecesi baslamak {izere
yirmi {i¢ yilda Hz, Peygamber’e parga par¢a nazil olmustur.'' Bu niizl keyfiyeti

Bu konuda daha fazla bilgi ¢in bkz: Muhsin Demnirci, Vahiy Gergegi, s. 76-7.

Konuyla ilgili daha fazla bilgi icin bkz: Muhsin Demirci, “Kur'8n’m Nizul Siirecinde
Tedricilik” Din Egitimi Aragtirmalart Dergisi (9/2002) s. 175-197.

# Bkz: Adniin Muhammed Zarzdre, Ut I-Kur'dn (Beyriit: Mekiebu’[-Islamt 19913 s. 72.
Bkz: Mcvliit Giingér, a.g.m. s. 3-4

° Blkz: ibn Manzgr, a.g.e. X11/580. .

U es-Suyad, el-ftkdn fi Ulim{'l-Kuwr'dn (Sam ve Beyriit: Daru fbn Kesir 1993) c. t 5. 129-44;
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200 . Neemettin GOKKIR

tarihi bilgilerle sabit olmakla birlikte, Kur’an dyetlerince de birgok kez ifade
edilmektedir.’* Buna gore Kur'an Mekke ve Medine dénemlerinde olmak iizere
yaklasik 23 yilda nazil olmustur.” inen Ayetlerin sayilarinda da farkliliklar s6z
konusu olmaktadir. Bazen sik araliklarla dyetler inerken, hatta bir defada bir
slire inerken, bazen uzun bir miuddet tek bir dyet dahi inmiyordu. Nitekim ilk
inen dyetlerden sonra, vahiyde bir fetret déneminin var oldugu ve bunun yakla-
sik 3 yil kadar siirdiigi kaynaklarda zikredilmektedir.'* Hatta bazen inen bir
dyet, daha sonra inen bazi ifadelerle tamamlanmustir.”

Kur’dn'in bu sekilde peyderpey indirilmesinin bazi hikmetleri bulunmakta-
dir. Bunlarin bir kisrm Kur’an-1 Kerim’in kendisi ile ilgili olmakla birlikte bir
kismi da, Hz. Peygamber’in ve ilk Miisluman toplumun &zellikleri ile ilgilidir.
Bunlar arasinda, Kur*in’in nasih ve mensuhunun olmasi; vahyin suallere ve se-
beplere binaen nazil olmasi; Kur’dn’in tek bir dyetiyle dahi milgriklere meydan
okumasi (tehaddi) ve ezberlenmesinin kolay olmasi gibi konular tefsir ve usu-
line dair birgok eserin muhtevasini genisge kaplam1$t11‘.”’ Bu hikmetleri su se-
kilde tasnif etmek miimkiindiir:

ez-Zerkest, el-Bnrhdn fi Uliimi’l-Kur’dn (Beyriit: Dard't-Turas tarihsiz) .1 s. 228-32,
* Bkz: Isra 17/106 ve Furkan 25/32.

Kur'an'm kag yilda nazil oldupu konusu ihtilalledir. Medine donemi 10 olup Mekke donemi
konusunda tam rakam séylemek miimkiin degildir. Bu da Hz. Muhammed’in peygamberligi-
nin baslangic1 konusundaki ihtilaftan kaynaklanmaktadir. Anacak genel kabule gére Mekke
donemi 13 yldyr,

Konuyla ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz: Mevliit Gingor, a.g.m. s. 8-10.

Buna omek olarak Nisa 4/95, ayet gosterilmekledir, Ayette gegen ssal Js » iladesi daha
sonra inen bir cimledir ve sonradan ayete eklenmistir. Bu konudaki rivayet igin bkz: Tbn
Cesir el-Taberi, Camin'l-Bey'dn an Te'vili dyi’l-Kur'an, (Riyad: Diru Alemi’l-Kiitiih 2003)
VI366-375

Bu konuda bilgiler genel olarak tefsir usuld eserlerinin ilgili bolimlerinde degerlendirmeye
alinmustir, Mesela bkz: Mennaw’l Kattan, Mebahis ff Uliimi*{-Kur'an, (Beyriit: Miiessesetli’r-
Risale 1991) s,107-116, Daha genis bilgi i¢in ayrica bkz: Said Ramazan el-Buti, Min
Revai'v'l-Kur'dn (Sam: Mektebetii’l-Farabi 1975) s. 32-36; Zerkesi, Mendhiln'l-Irfén
(Beyrtt: Daru’[-Kiitiibi’l-ilmiyye 1988, 1/ 54-63; Mustala Dibu'l-Buga, el-Vadih fi Ulimi’l-
Kur'dn (Sam: Darw’1-Uliini’l-insaniye 1998) s. 48-52. Ayrica milstakil bir makale ¢aligmas
i¢in bkz: Mevliit Giingér, a.g.m. ss. 3-23,
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A- Muhataplarin Durumundan Kaynaklanan Hikmetler
I- Kur’dn in ezberlenmesini ve anlasidmasim kolavlastirma

Kur'in, okuma yazma bilmeyen bir topluma, iimmi Araplara gdnderilen bir
kitapti. Bu nedenle Allah, {sra stiresi 106. Ayette ( 8 o o S8R B8 G,
o) muhataplara Kur’in’m dura dura okunmasi i¢in peyderpey vahyedildigini
sdylemektedir.

2- Muhataplarin sorularina ve itirazlanina cevap verme

Kur’dn, Hz. Peygamber’in risaleti boyunca, gelisen olaylara ¢oziimler iiret-
mis ve sorulara cevaplar vermigtir. Bu ayn1 zamanda ferdi ve toplumsal geligi-
min ilahi irade istikametinde sekillenmesi anlamuna gelmektedir. Vahyin, top-
lumu 1slah etmesi, emir ve yasaklarini bildirerek onlara deger ve davranig bi-
¢imleri 6gretmesi ve hatta nazil oldugu ortamin her tiirlii unsurlartyla-mitolojik,
dil, 6rf, kissa vs.- bir miinasebet halinde bulunarak'” onlan egitmesi hedetlerine
bagl olarak, parca par¢a nazil olmustur. Ayetlerin sebelere ve olaylara binaen
inmesi konusunda miistakil olarak “esbab-1 niizil” adli eserler yazilmugtir.'®

Kur'in’m bazi ayetleri gerek iman edenlerin gerekse de inkidr edenlerin
farkli zamanlarda sorduklar sorularini cevaplamak tizere nazil olmugtur. Mii-
minler 6grenmek ve sorunlarini gidermek maksadiyla sorular sorarken',
inkdrcillar Hz. Peygamber’i zor durumda birakmak, stpheler uyandirmak ve
miiminleti bu yolla imanlarindan vazgegirmek igin sorular sormuglardi.”® Tiim
bu sorulara cevaplar tek tek ve 6zel olarak indirilmistir.*"

7 Bkz: Sadik Kilig, Mitolaji, Kitab-t Mukaddes ve Kir'dn-i Kerim (fzmir: Nil Yay. 1993)
s.184-6

Kur'an'm sebeplere ve olaylara inebni olarak nazil olmass bu makalenin konusu olmamakla
beraber énemlidir. Bu konuda daha fazla bitgi icin bkz: Ahned Nedim Serinsu, Kur’dn'm
Anlagdmasinda Esbab-1 Nijzul'iin Rolil, {stanbul: Sule Yay., 1994. Ayrica bkz: Nasir Hamid
Ebdl Zeyd, Hlahi Hitabin Tabian, (tre: Mehmet Emin Magali, Ankara: Kitabiyat 2001) ss.
126-147.

" Mcseia bkz: Bakara 2/219, 220, 222, Enfal 8/1.

*® Moesela bkz: [sra 17/85. Kehf 18/9, 83. 85, Araf 7/187, Mearic 70/1.

2

= Daha fazla bilgi ¢in bkz: Mevlit Gingbr, a.g.m. s. 19
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B- Kur’in’m Kendi Uslup ve icazana Matuf Hikmetler
1- Hiikiimlerinde tedricilik

Kur’in’in toptan ve bir biitiin halinde degil de, parga par¢a indirilmesinde,
igindeki esaslarin, emirlerin ve yasaklarin tatbik edilmesinde biiyiik kolayliklar
saglamistir. Ibn Ebi Hatim, Sabit b. Haccac’tan rivayet ettiine gire, Yahudiler
Tevrat emirlerini almakta tereddiit edince, iizerlerine dag kaldirildi ve onlar da
bu emirleri almak zorunda kaldilar. Kur’dn ise tedrici bir sekilde nazil oldugu
iin, igindeki emirlerin kabulii daha kolay olmugtur.” Buhari’nin Hz. Aige’den
riviyet ettifi bir baska riviyette ise bu hikmet su sekilde agiklanmaktadir:
“Kur’dn’in ilk inen dyeti, i¢inde cennet ve cehennem bahsi gegen mufassal
(kisa) siirelerdir. Ta ki, Islam’a girenlerin sayis1 ¢ofald1 (ve) helal ve haram
dyetleri indi. Eger ilk inen dyet “icki igmeyin™ olsaydi, “biz asla ickiyi birakma-
y1z” derlerdi. Siyet “zina etmeyin” dense idi, “biz zinay1 kesinlikle terk etme-
yiz” derlerdi.”™

Kur’fin tedrici bir niizil tarzina sahiptir ve bu nedenle de, muhatap aldiga ilk
toplumu, sosyal, kiiltiirel, hukuki her tiir degisim ve gelisime tabi tutmaktadir.
Ilk planda inen dyetler toplumlari belli bir noktaya getirdikten sonra
neshedilmekte, hiikiimleri kaldirilmakta yerlerine baska dyetler gelmektedir.
Kur’4n'1 Kerim bu durumu su sekilde izah eder: * Sy U Gl of 43 e i La
b fcﬂi & oo Al o AT ;‘“ s o1 \gha ; Diz Dir dveti nesheder veya unutturur-
sak yerine daha ivisini veya bir benzerini getiririz.™* Nesihle ilgili tartisma bu
makalenin konusu degildir.”® Ancak nesih kavramint bu tartigmalarin diginda
tutarak farkli bir agidan degerlendirmek miimkiindiir. O da, sosyal ve kiiltiirel
degisimlere paralel olarak, vahyin de yeniden indirilmesi gercegidir. Bu ise,

Cela]cddin es-SuyGii, ef-ftken fi Ufdmi'l-Kur'dn, (thk. Mustafa Dibu’{-Buga) $am ve Beyrii:
- Dir Ibn Kesir 1987, 1/136-7.
% Buhari, Sahihii’l-Buhdrt, Fedaiin’l-Kor’an, 6
# Bakara 2/106

Neshin Kur’&i'da var ofup olmamast ile ilgili hakz: Sait Simsek, Kur'di'da ki Mesele, Se-
lam Kilabevi 1987; Sitleyman Ates, Kur'dn 'da Nesh, Istanbul: Yent Ufuklar Negriyat 1996.
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vahyin toplumla diyalektik bir iligki icerisinde bulundugunu ve zamana dagil-
mus bir inzal sekline sahip oldugunu géstermektedir.?

2- Kur’an'in mu’ciz olmast

Kur'dn’mm peyderpey nazil olmasinin &nemli hikmetlerinden birisi de,
Kur'an’in mucizeligi ile ilgilidir. Allah: Jia 188 o B adlls Oallh calal ot (B
Uagdh (iany) agudany & TgYy 4lias £ 930 ° AN 13 ¢ De ki: andolsun eger insanlar ve
cinler bu Kur*in’in bir benzerini getirmek iizere toplansalar ve birbirlerine yar-

.. . 27
dimei olsalar da, onun benzerini getiremezler”

Tek bir dyetinin dahj benzerinin getirilememesi, Kur'dn’in en biiyiik icaz ;
ozelllklerindendir. Kur’dn dyetlerini parga parga gondererek bu meydan okuyu- £
sunu devamli surette siirdiirmiigtiir.

Ayni sekilde, Kur'dn'in peyderpey nazil olmasi onun Ilahi bir kelam
oldugununun muciz bir delili olmaktadir. Bu pargali ve bir birinden kopuk gibi
goriilen dyetler biribirini tamamlayan bir biitinliife ve insicama sahip yeni bir
biitiin olusturmuglardir.”®

C- Hz, Peygamber’in Beseri Kimliginden Kaynaklanan Nedenler

1- Hz. Peygamberi teselli etme

Vahyin devamli surette Hz Peygamber’e yol géstermesi, sorunlan onun
adina ¢6zmesi ve kalbini teskin etmesi ilahi hikmet geregidir, Furkin slresi 32.
Ayette: “Mis oSBTy B3ph 4p Cafl SN Bhaly Aad HIAN 406 53 Vol 190K 2l Oy
Inkar edenler, “Kur'én ona bir defada toptan indirilseydi ya!” dediler. Biz
Kur’'an’la senin kalbini pekigtirmek icin onu byle kisun kisun indirdik ve onu
agr agur okuduk” buyurulmaktadir. Tefsir kaynaklarinda bu hikmet agiklanir-

% Necmcttin Gokkir, “Dialectic Relationship Between The Qur'an and Society in Islamic

Hermeneutical Traditions,” §.0.0. flakivat Fakiiltesi Dergisi 20 (2008/1), 1-23.
T isra 17/88
% By konuyla ilgil bkz: Mevliit Giingor, a.g.m.-s. 22,
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204 Necmettin GOKKIR

ken, genellikle vahyin baslangi¢ yillarinda Hz. Peygamber’in birgok incitici ta-
vir, alay ve kabaliklarla kargilagtgi, hatta kendisine eziyet ve iskence edildigi
tiim bunlara kargin, vahyin nuziilii devam ederek, rabbinin kendisini yalniz bi-
rakmadify, diigmanlarina kargi devamli destekledigi ve boylece kalbini hak
tizere kalmasini sagladigt ve azmini arttirdigy anlatilmaktadir.®

Ebu Same (v. 665/1266) el-Miirsidii’l-Veciz adli eserinde Kur’in vahyinin
par¢a parga nazil olmasin nedeni olarak Hz. Peygamber'in desteklenmesini
zikreder. Ciinkil vahyin her olayda yeniden nazil olmasinin, onun kalbinin kuv-
vetlendirilmesine, bdylece manevi moral yardiminin artirilmasina neden oldu-
gunu bildirmektedir. “Kur’an’m parga parca inmesindeki sir nedir, diger semavi
kitaplar gibi bir defada inseydi ya?”’ diye sorulan Ebu Same, bu sorunun ceva-
bint Allah’in, Furkdn siiresi 32. dyetinde verdigini sdyler. Ona gore, kéfirler,
Hz. Muhammed’den dnceki peygamberlere indirildigi gibi, Kur’dn’in da toptan
indirilmesini istemisler. Allah ise onlara “Biz onunla senin kalbini saglamlag-
tirmak i¢in bu boyle olmustur” seklinde cevap vermistir. Ebu Same, vahyin tek-
rarlanmasinm, kalbe yerlesmesi ve Hz. Peygamber’e Snem verilrildiginin ortaya
koyulmast agisindan gok &nemli oldugunu vurgulamaktadir.*® Zira dyetlerin tek-
rar tekrar inmesi, kendisine verilen iistiin deder, 6nem, giiven, destek, ilgi ve
yardimin devam edeceginin gosterilmesi, Hz. Peygamber’e moral vermekte ve
kalbinj saglamlagtirmaktadir,™

29

dénemi yagayan Hz. Peygamberin, rabbinin kendisini terk ettigini diisiindiigi, rivayetlerde
anlatilmaktadir. Rivayetler igin mesela bkz: Tabert, Cémin 'I-Beyin an Te vili dyi'l-Kur'dn,
(Riyad: Daru Alemi’l-Kitib 2003) XXIV/483-487; tbn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni'l-Azin,
VII/445-447. Her ne kadar bu rivayetler tarigmah da olsa Duha sfiresi 3. ayette Hz
Peygamber’i rabbinin terk etmediginden bahsctmesi lslam Alimlerinin ayeti, bu olayla
birlikte anlamastna neden olmustur. Rivayetle ilgili tartigma igin bkz; R4zi, Meférihu'l-Gayb,
XXI1/210-11.

® Bkz: Sihabuddin Abdurrahman b. ismail b. ibrahim Ebi Same, el-Miirgidu'l-Veciz ild
Ultimin Teteallakn bi'l-Kitdbi’l-Aziz (Beyrit: Daru’l-Kitiibit' [-ilmiyye 2003) s. 45.

"' Bkz: Subhi es-Salih, Mebdhis fi (Hami’t-Kur'dn (Beyrit: Dare’l-lm '-Meclayin 1978) 5. 52,
Ayrica bkz: Mevltit Giingor, a.g.m. s. 11,
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Risaieti boyunca Hz. Peygamber, 6zellikle Mekke doneminde miigrikler ta-
rafindan, gerek kendisine ve gerekse ashabimna karst siddetli eziyet, iskence, ha-
karet ve iftiralara maruz kalmistir. Allah gonderdigi vahiyleriyle onu devamli
surette teselli etmis, rahatlatnig ve kalbini takviye etmistir. Onceki peygamber-
lerin hayatlarindan bahsedilmesi, onceki toplumlarin gordiikleri iskencelerin
animsatilmasi bu anlamda 6nemlidir. Nitekim Allah soyle buyurmaktadir: < 3
Baigh Ay i Ga SO AT (e e Peygamberlerin haberlerinden, senin kal-

. : »
bini saglamlagtracak her yeyi sana anlatiyoruz.”

2- Hz. Peygamber'in iimmi olmasi

Klasik Tefsir ve Tefsir Usulii kaynaklarinda, Kur’an vahyi ile ozellikle de
Tevrat vahyi arasinda One siirillen niizile dair keyfiyet farklihigina dayanak
olugturan bir diger dnemli neden ise, dnceki Peygamberlerin, Hz. Musa gibi
okuma yazma bilmesi, Hz. Peygamberin ise immi olusudur. Buna gore, Kur’an,
Hz. Peygambere ezberletilme ve Ogretilmesi amaciyla tek tek ve sozlii olarak
indirilmis oldugu, iddia edilmektedir. Kenuyu daha detayli olarak inceleyelim.

IL. KUR’AN-1 KERIM’IN PEYDERPEY INDIRILMESININ
HZ.PEYGAMBER’IN UMMILIGI ILE ILISKISI
A. Hz. Peygamber’in Ummiligi

“Ummi” kelimesi arapga bir seyin asli, anasi gibi anlamlara gelen al veya &l
kelimesinden mensubiyet ifade etmektedir.! Semitik dillerde al “anne” anlamina
gelmektedir.! “Ummi” kelimesi Kur'an-1 Kerim’de, tekil ve gogul olarak, 6
dyette kullanilmaktadir: Bakara 2/78, Ali imran 2/20,75, Araf 7/157, 158, Cuma
02/2. Miicahid, Bakara siiresi 78. dyetteki “ssaPnun “anne” anlamindaki al ko-
kiinden geldigini ve yazi yazmakta zorlanan kisiler oldugunu sdylemektedir.
Ebu’l-Aliye, Rebi’, Katade, ibrahim en-Nehai ise, “iimmi” kelimesinhinin kitabi

# Hud 11/120. Ayrica bkz: Nahl 16/127, Bakara 2/214, En’am /34, Ahkaf 46/35 ve digerleri.
Bu konuda daha fazia bilgi igin ayrica bkz: Mevlitt Giingor, a.g.m. s. [ 1-14.
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bilmeyenler olarak tavsif etmektedirler.”™® Taberi, ¢ogul olarak kullanilan Gl
kelimesi hakkinda genel olarak, Tevrat’t okuyamayan bazi Yahudiler oldugu
kanaatini dile getiren rivayetleri kitabina almistir.**Ancak onun Dahhak tari-
kiyle Ibn Abbas’tan naklettigi bir rivayet oldukga farklidir:
Ummiler, Allah’in géndermis oldugu rasulii, indirmis oldugu kitabi kabul
etmeyen ve elleriyle kitab yazan sonra da bilgisiz insanlara “iste bu Allah
katindandu” diyen topluluktur. Allah onlarin elleriyle kitab yazdiklarim

bildirmekte ve sonra da onlart kitablar1 ve peygamberi inkir etmeleri sebebiyle
“timmiler” olarak isimlendirmektedir.*

Taberi’nin tefsirindeki bu rivayet, ibn Kesir'in tefsirinde de gecmekte ve
ibn Abbas’tan rivayet edildigine dair sthhati konusunda farkls gériisler oldugu
sdylenmektedir.®® Oryantalistlerden Isaiah Goldfeld’in dikkatini ¢eken Ibn Ab-
bas’in bu goriisiine gore timmiler, okuma yazma bilmeyen Yahudi topluluklar
olmayip, pagan kiiltiire sahip miisrik arap topluluklaridir.”” Nitekim Ali imran
20. dyet, ibn Abbas’m immilerin “miisrik araplar” olduguna dair isaret ettigi
anlami destekler mahiyettedir. Ayette iki topluluk ismen zikredilmektedir:, Ehli
Kitab ve Ummiler. Taberi’nin bu ayetin tefsirinde Muhammed b. Cafer’e da-
yandird1f1 goriise gore de, Ehli kitah, Yahudi ve Hiristiyanlar; Umimniler ise ki-
taplart olmayanlardir,”® Ali Imran 75. ayetin tefsirinde Katade * 2padli 3 55
Qus : Umimiilere karst bir sorumiulugumuz yoktur” ifadesini “Miigriklere kars
yaptiklarimizdan sormmlu degiliz” diye tefsir etmis ve ardindan da bundan Ya-
hudi olmayanlart kastettiklerini belirtmistir.”® Ferrd da “tmmilerin” Arablar

3 Bkz: Imaduddin, Ebu’l-Fid; Ismail b. Kesir, Tefsiru Kur'dn'il Azim (tahk. Muhammed lbra-
him el-Benna ve diperleri) (Istanbul: Kahraman Yayinlary 1984), /167,

Bkz: ibn Cerir et-Taberi, Cémiu ‘I-Beydn an Tefsiri ayi’l-Kir’an, (Misir: Daru’l-Mecarif,
tarihsiz) 17 257-259.)

3 Bkz: Taberi, a.g.e. 1I/258-9.

3 Bke: jbn Kesir, a.ge, I/ 167.
3

34

Bkz: Isaiah Goldfeld, “The lleterate Prophet (Nabi Ummi): An Inquiry into the development
of a dogma in Islamic tradition”, Der Isfam (1980) 57/58-67.

¥ Bkz: ct-Taberd, a.g.c. VI/ 381.
¥ Bkz: et Taberl, a.g.e. VI/ 522,
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oldugunu ciinkii onlara herhangi bir kitab verilmedigini soylemektedir.*® Araf
175 ve 176. Ayetlerde iimmi kelimesi, tekil olarak ve resul kelimesine sifat ola-
rak kullanilmstir; *(ell (20 Ju siimmi nebi peygamber”. Hz. Peygamber’in
okuma yazma bilip bilmedigi konusu, genellikle, bu iki ayettin tefsirinde tarti-
silmaktadir. “Ummi” kelimesinin kullanildigi Cuma siiresi 2. ayette ise, Hz.
Peygamber’in iimmilere ginderilen bir peygamber oldugu, onlara Allah’in
ayetlerini okudugu ve onlara Kitab’1 ve Hikmeti ogrettigi bildirilmektedir.*'

Tefsirlerde, Hz. Muhammed’in okuma yazma bilmemesi, genel olarak, pey-
gamberliginin bir icazi olarak goriilmektedir.** Alfis1, Kur’4n’da immi sifatt Hz.
Peygamber’e izafe edildiginde olumsuz bir anlamda kullamimadigini, Peygam-
ber’in ilminin kemaline isaret ettigini ileri sirmektedir.”” Elmahli Hamdi Yazir
ise soyle bir degerlendirme yapmaktadur:

Ummilik alelade kimseler hakkinda Adeten ilim eksikligini ifade eden bir nok-

san sifat iken bir imminin okuyup yazanlardan fazla 8lim olmas: Allah tarafin-

dan hilaf-1 adet olarak bild kesbin mevhub bir kemal-i fitriyeye delalet eder. Ve
binaenaleyh kemalat-1 ilmiyye ve ameliyesi okuyup yazanlart fciz birakan bir

' Ragib cl-Isiahani, ef-Miifredit, s. 87’ den naklen

' Hz. Peygamber'in tmmiligi ile ilgili yapimiy tartigmalar igin bkz: Ebii'l-Velid Stilleyman b,
Halef b. Sa'd et-Ticibi Baci, Taftkikii'l-mezheb fT etme'n-nebiyye kad keteb (Riyad : Alemii'l-
Kiiliib, 1983). Ayrica bkz: Ahmet Onkal, “Hz. Peygamber’in Ummiligi” Seiguk Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi 2 (1986) ss. 249-262; Remzi Kaya, “Kur’'an’da Hz. Peygamber'in
Beser ve Ummi Olusu™ Ulndag Universitesi flahiyet Fakiiltesi Dergisi 1 (2002) e. 11 ss. 29-
52; Mehmet soysaldi ve Songiil Simsek, “Kur'an’da Ummi Kavrammn Semantik Analizi ve
Bu Baglamda Hz. Peygamber'in Ummiligi Meselesi” EXEY Akademi Dergisi 16 (2003) ss.
85-102; Ziya Sen, “Kurtan’da Ummi Kavramu ve Hz. Peygamberin Ummiligi" fslfami
Hfimfer Dergisi 2 (2006) ss. 203-218. Isaiah Goldlcld, “The Illeiterale Prphet (Nabi Ummi) an
Inquiry into the Development of a Dogma in [slamic Tradition,” Der fslam 57 (1980) ss. 58-
67, Norman Calder, “The Ummi in Early Islamic Juristic Literature,” Der Islam 67 (1990) ss.
111-123; Khalil ‘Athamina, “Al-Nabiyy al-Umiyy: An Inquiry into the Meaning of a
Qur’anic Verse,” Der Islam 69 (1992), 61-80.

42 R. Blachere, Le Coran (Paris 1947), s. 8.

¥ Bkz: Ebw’l-Fad| Sihabuddin es-Seyyid Mahmd cl-Alasi, Rehn'l-Meand, (Beyrat: Darw’l-
Fikr 1997} VI/117
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peygamber hakkinda her tirlii giipheyi kat eden ve onun dogrudan dogruya
Allah tarafindan gonderilmis bulundugunu biz-zarure isbat eden harikulade bir
sifat-1 kemal, yani bir mucizedir.*

Kur’an-1 Kerim'de, 6nceki bazi peygamberlerin vahye muhatap olmadan
once kendilerine ilim verildigi ve kitabin 6gretildigi bildirilmektedir. Mesela
Hz. Yusuf hakkindaki (Csimalt (s 523 QKT Ule’y UkA S 3350 3% W)™ ayetten
Aziz’in evinde iken ona hiikiim ve ilim verildigi anlagilmaktadir. Benzer bir du- s
rum da Hz. Musa igin gegerlidir: * a3 @iy Gley Gada ol gty 220 3L Ly

WM iisa erginlik cagma gelip olgunlaginca, ona hikmet ve ilim verdik, Iyi 2
davrananlart biyle miikafatlandiririz”™® buyurulmaktadir, Keza Zekeriya’nin :
oflu Yahya igin: “lsa 250 o5 376k LSS 3 135 G : Ey Yahyd, Kitab' kuvvetle 2
tut ve onacocuk iken hikmet verdik™ denilerek, kitab ve ilim verildigi
anlatilmaktadir. Oneeki peygamberlerle ilgili drnekleri artirmak miimkiindiir.
Ancak, Hz. Peygamber hakkinda bdyle bir bilgi bulunmamaktadir. Bilakis
bunun aksine, niibiivvet kendisine gelmeden ©nce boyle bir egitimden
geemediji acik bir gekilde bildirilmekte®™ ve peygamberliginden once, ilim al-
mas1 veya kitabi 6grenmis olmasi ret edilerek inkarcilarin éne siirdiigi itirazlara
cevaplar verilmektedir. Mesela, (Swally 335 4o L b (eSS 2l bl 1oy .
Bunlar eskilerin masallaridyr, bu adam bunlan yazdirtiyor ve sabah aksam
kendisine okunuyor.y” Ayette gegen, <381 fiili “istinsah etti”® anlaminda kulla-
nilmakla birlikte “birisinden bir seyin yazilmasmi istemek™ anlamma da gel- £
mektedir. Ay dyette gegen (3 ifadesi ise imla edilmek anlaminda olmakla

' Bkz: Elmalihi, Hak Dini Kur'én Dili, (istanbul: Eser Nesriyat 1971) 1V/ 2298

* Yusuf 12/22

46 Kasas 28/ 14

7 Meryem 19/12

% Mesela bkz: Ankebiit 29/48

¥ Purkdn 25/5

% lbn Kesir, Tefsir, VI/i06; Suyiti, Celaleyn (Istanbul: Cagn Yaymnlan tarihsiz) s. 61; ibn
Manzir, Lisdnie’l-Arab, 1/ 689.

3 Bk: ibn Manztr, Lisdni'f-Arab, I 689,
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beraber “okunmak” antaminda da kullananlar olmustur.”® Suyuti “ezberlemek
igin” ($isl), Kurtubi “‘ezberlensin diye” ($day (ss) seklinde bir agiklama getirir-
ken, en dikkat ¢ekici agiklama Réazi’den gelmektedir. R4z, dyette gegen ifade-
leri, Hz. Peygamber’in immi, yani okuma yazma bilmemesine delil olarak kul-
lanmaktadir:
Ade Aai 48 ifadesi, “Bunlar ona okunur” demek olup, “O, tmmi oldupu igin,
bunlar onun igin bagkalar1 tarafindan yazildi, yani ezberlemesi i¢in yazilan
seyden ona telkin edildi, okundu” manasinadir. Cilnkil ezberleyecek kimseye
telkin etmenin sekli npki kitibe dikte ettirmenin sekli gil:vidir.53

Ummi kelimesinin kullanildigi Ayetlerin birgogunda konu, genellikle Hz.
Muhammed’in peygamberligi ve gbnderildigi toplumun kiiltiirel kiinigi anlatil-
maktadir. Mesela, 1 ()00 e daid 8 41 (o3 tgady 280) 41 J gy A Qi ol 4 8
AT b gty Ay ATy el o3 AT Ll Adpuyy Al | bl Sy A s U Y
O3S De ki “Ey insanlar! Gergekten ben sizin hepinize, géklerin ve yerin sa-
hibi elan Allal'\n elgisivim. Ondan baska ilah yoktur. O diriltir ve dldiiriir.
Oyle ise Allah’a ve iimmi peygamberine —ki 0 Allaha ve onun kelimelerine iman
etmigtir.- siz de iman edin ve ona wyun ki dogru yolt bulasunz.*™ Ve ayrica, s
Aakalt'y QIS Agatad’s agauSTsy A0 agule |3k A B oy 2ot B &30 (M (immilere
iclerinden, kendilerine dyetlerini okiyan, onlart temizleyen, onlara Kitab’t ve
Hikmeti égreten bir peygamber génderen O’dur.” Bu dyetlere gore, Hz.
Peygamber’in immi olmasi, vahye daha nce muhatap olmanus bir toplum ige-
risinden ¢iktiini vurgulamakta, dolayisiyla, vahyin niiziil tarzini etkileyecek bir
dzellige sahip olmayip, sadece araptarin kiiltiirel kimligine isaret etmektedir.
Ancak, Furkin 32. dyet ¢ergevesinde tefsir usulciileri ve miifessirlerin bir kismi

3 Mesela bk: Taberf, Camit I-Beydn, TX/ 366; tbn Kesir, Tefsir, IV/138.
53 Raz, Mcfarihu']-Gayb, (Beyrit: Danc[-Fikr 1971) XXIV/ 51. Raz’nin bu gorisiing, Al

| e

stiresi 6. ayet su sekilde desteklemcktedin: o %8 @ dke © Biz sana okitacagiz sen de
widmayacaksin.”

M Araf /158
35 Cuma 622
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Hz. Peygamber’in immiligi konusunu farkl: bir baglamda vahyin tedrici inzali
konusunda da degerlendirmeye tabi tutmaktadirlar. Kisaca bu goriigleri incele-
yelim:

B. Kur’an’in Peyderpey indirilmesinin Hz. Peygamber’in Ummi-
ligi ile Tliskilendirilmesi

Kur’dn’in peyderpey indirilme hikmeti olarak. Hz. Peygamber’in iimmi ol-
masinin dne siiriilmesinde en dnemli delil, inkédrcilann itirazlarina verilen cevap
niteligindeki Furkan 25/32 dyettir. Ancak dikkatlice incelendiginde goriilecektir
ki, dyette muarizlarin gérisleri reddedilmemekte yerine Kur'dn'in indirilisin-
deki keyfiyetin nedeni olarak Hz. Peygamber’in kalbinin saglamlastiriimasi
seklinde aciklanmaktadir.

Bu Ayetin sebebi niiziliinde, Ibn Ebi Hatim, Said b. Ciibeyr tarikiyle ibn
Abbas’m “Yahudiler “Tevrat Musa’ya indirildigi gibi, Kur’dn da keske bir de-
fada indirilseydi” deyince dyet nazil olmustur.” dedigini rivayet eder.. Ancak
Ibn Ebi Hatim’in bu riviyeti bagka bir tarikle “Misrikler soyle dediler” seklinde
de riviyet edilmistir.’® Bu noktadan itibaren konu ashinda farkli bir mecrada
islenmektedir. Hz. Peygamber’in iimmi olmasi ve Kur'in’in peyderpey indiril-
mesi, nceki peygamberler ve onlara ait kitaplarin niizill keyfiyetleriyle muka-
yese edilmeye baslanmustir. Itirazi Yahudilerin yapmasi bu acidan énem arz et-
mektedir. Zira onlar dnceki ilahi kitaplann vahiy keyfiyetlerinin bilgisine vakif-
tirlar. Ve onlara gore bu kitaplar toptan ve yazili olarak indirilmigtir.

Aslinda dyet bu konuda kesin bir bilgi sunmamaktadir. Yahudilerin itiraz
etmeleri kendi tarihi tecriibelerine dayanarak séylenmig olsa dahi, Kur’in vahyi
ile dnceki ilahi kitaplarin, vahyi arasinda bir niiz{ll keyfiyetine isaret eden agik
* bir ifade bu dyette bulunmamaktadir. Suyuti bu eksikligi fark ettiginden dolay:-
dir ki, biitlin semavi kitaplann parca parca indirildigi varsayimina dayanarak,
dyetteki (bu senin kalbini saglamlagtirmak igin béyledir) ifadesi yerine (dnceki
peygamberlere indirilen kitaplardaki Allah’in siinneti buydu} tarzinda bir ceva-

6 Bks: es-Suydti, el-itkdn, Y135
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bin daha uygun olacagini soyler.”” Nitekim inkircilanin diger itirazlarina
Kur’in’in cevap sekli Suyuti’nin kurguladigi mantik iizerine bina edilmistir.
Mesela, Allah miigriklerin “Bu nasil peygamber? Yemek yiyor, sokaklarda do-
lagiyor” (Furkén, 7) éyetindeki sozlerine karsi, “Senden 6nce gonderdigimiz
peygamberlerin hepsi mutlaka yemek yerlerdi ve ¢arsida yiiriirlerdi” (Furkén,
25/20) dyetiyle cevap vermistir.

Onceki ilahi kitaplarla Kur’an vahyinin niizdl tarzinin farkliligina dayanak
olugturan ve itiraza neden olan tarihi bilgi, Yahudi tarihinde*Sina Dag1 Vahyi”
olarak bilinen konuyla ilgilidir. Hz. Musa’ya indirilen vahiylerden sadece bir
kismu olan ve Levhalarda yazili olarak indirilen bu vahyin keyfiyeti, Suyiiti ve
diger Islam dlimlerince 6nceki tiim vahiylere tesmil edilmis ve Kur’dn vahyi ile
sanki bir fark varmig gibi gosterilmistir. Aslinda tarihi bilgilerde, bu yanlis an-
lamaya yonelik bilgiler de mevecut bulunmaktadir. Nitekim toptan ve yazili ola-
rak indirilen vahyin, Tevrat oldugu iddiasi bulunmaktadir. Burada bu iddiay1
elestirmeyi daha sonraya birakip asil konumuza dénelim.

Tefsir kaynaklarinda, Kur’in ile tneeki ilahi kitaplarin niiziil keyfiyetlerinde
bir farkliligin olduguna dikkat ¢cekmenin yaninda, bu farkliligin nedenleri ara-
sinda en &nemlisi olarak, tnceki Peygamberlerin okuma yazma bilmeleri (EHz.
Musa’nin bilmesi gibi) ve bu nedenle kendilerine vahiyler yazili ve toptan indi-
rildigi iddia edilmektedir. Bu iddiay: savunanlara gore, Hz. Peygamber’in iimmi
olmasi sebebiyle de, kendisine Kur’din’in kolayca ezberletilme ve ogretilmesi
amactyla parga par¢a ve sozlii olarak indirildigi iddia edilir.® Bu iddiay:
Zerkest (v. 794/1391) el-Burhdn adli eserinde su sekilde ifade etmektedir:

(@3 43 S nin anlami ‘onu korumak igindir’, ¢iinkii Hz. Peygamber éimmi

idi, ckuma ve yazma bilmiyordu, bu nedenle énceki peygamberlerin aksine,

kendisine ezberlemesi kolay olsun diye parca parca indirildi. Nitekim $nceki
peygamberler okuma yazma bildiklerinden, topluca indirildiginde, vahiylerin

5 es-Suyti, eltfrkan, 11135,
% Bkz: Ebd Same, a.g.e. s. 45.
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hepsini koruyabilmis,lerdir.59

Hz. Peygamber’in iimmi olmasi nedeniyle vahyin toptan dedil par¢a parga
indigi iddiasi, Suyiitf (v. 911/1505) nin el-ftkdn adl eserinde daha agik bir ge-
kilde ifade edilmektedir:

“Biz onunla senin kalbini saglamlagtirmak igin boyle (parca parga vahyettik)”

(Furkén, 25/32) dyetinin manasi, onu sana ezberletiriz demcektir. Zira Peygamber iimmi

idi, okuma yazma bilmiyor idi. Bu ncdenle difer peygamberlerden farklt olarak, kolayca

ezberlesin diye, fyetler parga parga indirilmigtir. Aslinda diger peygamberler okuryazar

idiler, kendilerine nazil olan dyetleri biitiin olarak ezberlemeleri mitmkiindi.

1-Iik Donem Tefsir Kaynaklarmnda

Tefsir Usulii eserlerinin birgogunda, Kur'in vahyinin peyderpey indirilme-
sinin énceki kitaplardan farkli oldugu ve bunun da, vahyi alan Peygamber’in
okuma yazma bilip bilmemesi ile dogrudan iliskili olarak anlatildif gorillmek-
tedir. Buna gore, okuma yazma bildikleri i¢in Hz. Musa’ya Tevrat, Hz. Isa’ya
Incil ve Hz. Davut’a da Zebur yazili olarak ve toptan verilmig; Hz. Muham-
med’e ise, ckuma yazma bilmemesi nedeniyle Kur’dn par¢a par¢a nazil olmus-
tur. Tefsir usulciilerinin dne stirdiigii “Kur’dn’in par¢a parga indirilmesi Hz.
Muhammed’in iimmiligi sebebiyledir” iddiasi, Zerkesi ve Suyiti tarafindan,
Esari mezhebine miintesip Ibn Firek (v.406/1015)’ e dayandirilmaktadir. Nite-
kim Ibn Firek’in tefsirine baktigimizda, aymi sekilde Hz. Musa’mn, okuma
yazma bilmesinden dolayi, vahyi yazili olarak ve toptan aldifini; Hz. Peygam-
ber’in ise iimmi olmasi nedeniyle, vahyin kendisine toptan degil parca parca ve
yazili olmayan bir sekilde inzal edildigini iddia ettifini gormekteyiz.® Ibn
Fiirek’ten dnceki tefsirlerde, Hz. Peygamber’in iimmiligi ile Kur’dn vahyinin
niiziil keyfiyeti arasinda bir iliski kuran herhangi bir miifessire, aragtirma yap-
manuza ragmen, ulasamadik. Ulagabildigimiz ilk miifessirlerden Mukatil b.

M Bkz: Zerkest, ef-Burhén ft Ul [-Kur'dn (BeyrGt: Dirt’'l-Marife 1972) 1231

60 Suyiits, el-frkdn, ¥134.

81 Muhammed b. Hiiseyin b. Firek el-Enséri cl-Isfahiind, Tefsiru fbn Fiirek, Millet Kitiiphanesi
Feyzullah Efendi 50, varak 19b.
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Siileyman (v.150/767) bu konuda herhangi bir yorumda bulunmams;** Yahya
b. Seilam (v. 200/815), Katade (v. 118/736)’den naklettigi bir riviyete dayana-
rak, vahyin Hz. Musa ve Hz. [sa’ya toptan indirildigini drnek olarak vermekle
yetinmis;®® Taberi (v. 310/922) ise bu baglamda, ele aldif riviyetlerde Kur’an
vahyinin, Hz. Musa’ya Tevrat’in verilmesinden farkli bir keyfiyete haiz oldu-
gunu dne siirmiig, fakat bunun sebebi olarak, Hz. Peygamber’in iimmi olmasina
dair herhangi bir goriigii nakletmemistir.* Yine, Ibn Fiirek oncesi miifessirler-
den Zeccac® (v. 311/923), Ebi Hatim® (v. 327/938) ve Maturidi®’ (v. 333/944)
bu iligkiye ait tek bir ciimle dahi sarf etmemiglerdir.

Bu dénemde, Kur’in vahyinin niiziil keyfiyetinin, Tevrat ve diger ilahi ki-
taplarin niiziil keyfiyetinden farkli oldugu goriigiiniin yaygin bir sekilde kabul
edildigi goriillmektedir. John Wansbrough, bu dénemde dile getirilen, Kur’én ile
onceki ilahi kitaplar arasinda niiziil keyfiyetinde farklilik olduguna dair goriigle-
rin, dinler arasi polemigin etkisi altinda oldugunu sdylemektedir.®® Oysa bu do-
nemde dinler arasindaki iligkilerde, ilahi kitaplardan ziyade teolojiler ve akide-
ler iizerinde polemikler ve tartigmalar oldugu bir gercektir.”” Ancak yukaridaki
iddianin, rivdyete dayah ve saglam olmayan belki de Israili bilgilerle ortaya

@ Bkz: Mukatil b, Siileyman, Tefsir-i Kebir (cev. M. Begir Eryarsoy, istanbul: Igaret 2006)

11/18s.
% Yahya b. Selidm, Tefsiru Yahyd b. Sellam (Beyrat: Darw’|-Kiitiibi’ Hlmiyye 2004) I/ 480.
Bkz: ibn Cerir et-TaberT, Céwmirn'l-Beyan an Te'vili dyi’l-Kur'dn (Beyriit: Diny’|-Fikr 1983)
XI/10-11.
Ebi Ishak Ibrahim b. es-Seriy ez-Zeccic, Medni'l-Kur'gn (Beyrit: Alemw’]-Kiitiib 1988)
1V/66.
Abdurrahman b. Muhammed b. 1dris er-Razf ibn EbT Hatim, Tefsire Kur'dni’l-Azim (Mekke
ve Riyad: Mektebe Nezar ve Mustafa el-Baz 1997) VIII/ 2689-90.
Ebi Mansfir Muhammed b. Muhammed el-Maturidi, Te'vildsii-Kur'dn (Istanbul: Daru’l-
Mizan 2007) X/248.
Mesela Bkz: John Wanshrough, Qur'anic Studies (Oxford University Pres, 1977) 5. 36.
Bkz: Kate Zebiri, “Polemic” Encyclopaedia of the Qur’an (London ve Boston: Brill, 2004)
1V/114-124. Daha fazla bilgi igin bkz: Mehmet Aydin, Miisliimanlarin Hyristiyanlara Kargr

Yazdih Reddiyeler ve Tartigma Konulart (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yay., 1998) s. 95-
195

65

G6

67

68
69
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atildig1 kanaati goz ardi edilmemelidir. Zira Hz. Musa’ya indirilen kitabin top-
tan ve yazili olarak verildigine dair riviyetlerin, “Sina Dag1 Vahyi” olarak bili-
nen konuyla ilgili oldugunu daha dnce kisaca bahsetmistik. Hz. Musa’ya indiri-
len vahiylerden sadece bir kismi olan ve Levhalarda yazili clarak indirilen bu
vahyin keyfiyeti, ilk dénem Islam alimlerince 6nceki tiim vahiylere tesmil edil-
mis ve Kur’in vahyi ile sanki bir fark varms gibi kabule dayanak clusturmus
oldugunu séylemek mimkiindiir. Bu kabullenisin Yahudilerden ogrenil-
mis/etkilenilmig olma ihtimali daha fazladir. Zira Tevrat’in toptan ve yazili ola-
rak vahyedildigine dair Kur’dn'm agik bir beyanati bulunmamaktadir. Oysa Ya-
hudi geleneginde bu goriis meveuttur. Ayrica, Yahudi geleneginde “Tevrat”
anlayisiin olugumunda Rabbanilere ait kaynaklarin etkisi hig¢ siiphesiz oldukca
da énemlidir. Nitekim Tevratin Israilogullarina ne zaman ve nasil vahyedildigi,
yazili mu sézlii mii vahyedildigi farkli goriiglerle birlikte bu kaynaklarda tarti-
silmustir.”® Genel olarak, Tevrat’in lemlerin yaratilmasindan dnce var oldugu
ve Hz. Musa’ya Sina daginda yazili olarak verildigi iddia edilmektedir. Yahu-
dilere gore, Allah Tevrat’i daha &nce diger milletlere teklif etmis fakat onlar
bunu reddetmigler, Allah da Tevrat’t vermek icin Yahudileri se¢mistir. Bunun
izerine, Misir'dan ¢ikisin {iciincli ayinda Yahudi kadinlar ve erkekler Sina
Dagi’nda iken Allah, sag eline Tevrat’t almus ve onlara Tevrat’1 kabul edip et-
meyeceklerini sormus, onlar da bunu alip Allah’a itaat edeceklerine dair soz
vermislerdir. Israilogullarinin Tevrat’1 kabul edeceklerine dair verdikleri soziin
akabinde Hz. Musa huzura ¢agrilir ve orada Allah Musa ile konusur. Rabbani
kaynaklarda anlatildigina gére Allah burada On Emri tiim israilogullarma hita-
ben verir. Her emrin veriliginde goklerin ve yerin titredigi anlatilir. On Emrin
verilmesinin yaninda, Sina Dagi’nda Hz. Musa’ya Tevrat’in timiiniin ve tefsir-
leri olan Migna ve Talmud’un da birlikte topluca verildigi goriisii de Rabbani
kaynaklarda anlatilan ve Yahudi gelenegince kabul edilen iddialardandir.”" Bu
bize Tevrat vahyinin niiziil keyfiyetinin parca parga degil de topluca verildigi
inancinim nereden kaynaklandigini agik¢a gostermektedir. Gergi Tevrat’in niizill
keyfiyeti Yahudilerde de tartigmah bir konudur, ancak genel kanaat toptan ve
yazili olarak verildigidir. Tevrat’in bir defada biitiin olarak vahyedildigini ileri

™ Daha genis bilgi igin bkz: Baki Adam, Yehwdi Kaynakiarina Gére Tevrar (istanbul: Pinar
Yay. 2001) 5.63-78.

' Bkz: Adam, a.g.e. s. 71
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siirenlerin baginda Rabbi Akiba ile Rabbi Sim’on ben Lakis gelmektedir. Rabbi
Akiba’ya gore Tevrat, bir defada, biitiiniiyle Sina Daginda verilmis, daha sonra E
iki defa Toplanma Cadirinda (Ohel Moed) ve Moab ovasinda tekrar edilmigtir. i
Rabbi Sim’on ben Lakis de, Tesniye kitabinin “Bu Tevrat’1 al” ciimlesini delil :
gostererek, Tevrat’in biitiin olarak vahyedildigini iddia etmistir. Ona gore, “Bu
Tevrat Kitabini al” demek “kitabi tamamiyla al” manasina gelmektedir,”

Yahudi geleneginin islam Tefsir gelenefinde bir defada ve kitap halinde
inen “Tevrat” tasavvurunun tegekkiiliine yardimer oldugu agik olarak gézlem-
lenmektedir. Ancak Yahudi gelenegine kargin, Tevrat metinlerindeki muhtevaya
gore ise onun bir defada degil -tipk1 Kur*in-1 Kerim vahyi gibi- yeri geldikge,
sorulara veya sebeplere binaen pargalar halinde (niineccemen) nazil oldugu go-
rillmektedir. Nitekim Tevrit'in son ii¢ kitabi Levililer, Sayilar ve Tesniye’de,
Miisa’nin Sina dagindan ayrilmasindan sonra meydana gelen birgok vahiyden
bahsedildigine rastlanmaktadir. Mesela, Hz. Harun’un iki oglunun 6liimii iize-
rine, Hz. Musa’ya hitaben Allah: “Her vakit miukaddes yere perdenin i¢ tara-
Sina, sandik lizerindeki kefaretgalun éniine girmesin diye kardegin Harun’a
soyle, ta ki, dlmesin, ¢iinkii kefaretgah iizerinde bulutta goriinecegim”™ demis-
tir.” Buradaki ifadeler hem Sina vahyinden farkli bir zamanda hem de sézlii bir
uyar1 seklinde olmugtur. Bir diger 6rnek ise hitkmii sorulan bir konu hakkinda
vahyin inmesi ve sorunu ¢dziime kavusturmasi seklindedir:

Ve israilogullart ¢blde iken Scbt giintinde odun toplayan bir adam buldular, Ve onu
odun toplamakta bulanlar kendisini Musa ile Harunun ve biitiin cemaatin yanma
getirdiler. Ve onu hapsettiler, ¢iinkii ona ne yapilacag bildirilmemisti. Ve RAB Musaya
dedi: O adam mutlaka 6ldiiriilecektir. Biitiin cemaat ordugahin disinda onu tagla

tzls,layar;:ak[[r.’M

Kitab-1 Mukaddes’in bu dyetinde dikkate deger énemli noktalar bulunmak-
tadir:

— Hz. Musa’ya indirilecek olan dyetin bir sebebi bulunmaktadir: cumartesi
yasagim delen bir kiginin varh@

" Bkz: Adam, a.g.e. 5. 72.
7 Bkz. Levililer, 16/2.
™ Sayilar, 15/32-36.
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— Hz. Musa sorunla ilgili vahyi kendisine daha &nce verilen levhalarda
bulamamus, bu yeni durum ile ilgili yeni bir hiikiim beklemistir

- Belli bir siire sonra konuyla ilgili vahiy gelmistir.

Bu tamamen Kur’dn vahyi ile ayni niizfil keyfiyetini gostermektedir. Buna
benzer hilkmii bilinmeyen olaylar kargisinda Hz. Miisa’nin, Allah’tan vahiy
bekledigi Tevrat'mn bircok vyerinde anlatilmaktadir.”” Hz. Musa ve
Israilogullari’na vahyin keyfiyetini anlatan Kur’an dyetleri de oldukga agiklayi-
cidir. Bunun en giizel 6rnegi Bakara sfiresine adini veren “Bakara Olay1” olarak
da bilinen kissadir.”® Kissa da dikkat ceken nokta, Allah ile Hz. Musa ve
Israilogullar1 arasindaki konugmanin bir hitap tarziyla olmasi ve bu konugsmada
Hz. Musa’nin Allah’tan aldigy sozlii vahyi (Jsis 43 38 “Allah buyurdu ki” dedi)
seklinde aktarmus olmasidir. Hz. Musa’ya bu sekilde sézlii vahyin &rnekleri
Kur’an-1 Kerim’de sikga gegmektedir.”” Tiim bunlardan dolay1 ilk dénemde, 6n-
ceki ilahi kitaplarla Kur’dn vahyi arasindaki keyfiyet farklilifi hususunda dile
getirilen iddialarin saglam dayanaklarinin olmadigini, sadece rivayete dayah
Israili bilgilere dayandifini sdylememiz, daha isabetli olacakur. Kisaca,
Kur’dn’da zikredilmeyen bir konuyu bu tiir ehli kitaptan gelen bilgilerle gide-
rilmeye calisildig) goriilmektedir.

2- Ibn Fiirek (406/1015) Sonrast Kaynaklarda Furkan 32. Ayetin Tefsiri

Ibn Fiirek’ten sonra yazilan tefsirlerde ise yukaridaki iddianin farkli bir bo-
yuta tasindii goriilecektir. Kur’dn vahyinin keyfiyet farklilig1 oldugu iddias1 bu
donemde sistemlestirilmektedir. Bu dénem, Ibn Fiirek’le baslayip Suyfiti’ ye ka-
dar devam eden bir stireci kapsanmaktadir. Bu dénemde yazilan tefsirler ve usul
eserleri, ilk donemde kabul gérmus “Kur’dn vahyi 6nceki ilahi kitaplardan farkh
bir niizul keyfiyetine sahiptir’” diigiincesini sistematiklestirmigler/dogma-tikles-
tirmiglerdir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, dogmatikiestirilen diisiince

5 Mesela bkz: Sayilar, 27/1-1 1.
76 Kissa igin bkz: Bakara, 2/67—74.
T Mesela bkz: Taha, 20/13
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“Kur’n’in peyderpey niiziilii” degil “6nceki kitaplarin toptan indirildigi” iddia-
sidir. Bu iddiayr isbatlamak igin gerekli delilleri, peygamberlerin kendilerine
has 6zel durumlarinda bulmak daha manukli ve ige yarar goriilmiistir, Iste bu
nedenle, Hz. Peygamber’in okuma-yazma bilmemesi konusunun vahyin niiziil
keyfiyeti tartigmasi igerisine ¢ekildigini soylemek hi¢ de yanlis olmasa gerektir.
et-Tusi (v. 460/1067) Furkén, 32. dyeti aciklarken, Kur’in’in neden Tevrat gibi
toptan indirilmedigini soran inkarcilara, “Kur’in’in onlara bu kitaplarin yazili
olarak verildigini ¢linkii Hz. Musa’nin okuma yazma bildigini sdyledigini” iddia
etmesi bu izlenimimizi destekler mahiyettedir. et-T{isi’ye gére Kur’n, okuma
yazma bilmeyen, immi bir peygambere nazil oldugu igin parga par¢a nazil ol-
mugtur.”® Aymi sekilde, Begavi (v. 516/1122) de ayni dyetin tefsirinde, Kur'an-1
Kerim’in 6nceki kitaplarla niiziil farkliligi oldugunu sdylemis ve Hz. Peygam-
ber’in immi olmasi miinasebetiyle Kur’an’in par¢a parg¢a nazil oldugunu iddia
etmigtir. Ona gore de, dnceki peygamberler okuma yazma bildikleri igin kendi-
lerine yazili metinler toplu halde indirilmistir.”” Fahreddin er-Rizi (v. 604/1207)
de aym Ayeti agiklarken, Kur'n’in neden bir kitap halinde toptan indirilmedigi
konusunda one stirdiigti delillerin ilki olarak Hz. Peygamber’in timmiligini su
ifadelerle dile getirir:
Bil ki bu, Hz. Muhammed’in peygamberligini inkdr edenlerin beginci siipheleridir.
Bir de Mckkeliler: “Sen, Allah katindan bir peygamber oldugunu iddia ediyorsun,
Tevral'in Hz. Musa'ya, Incil’'in Hz. Isa’ya ve Zebur'un da Hz. Davud'a toptan
indirilmesi gibi, Kur'in’t bize toptan gelirmeli degil miydin?” demislerdj... Hak teala
onlartn gliphelerine 2413 4 il dii “Biz anu senin kalbini saglamlagtirmak igin béyle
yaptik” diyerck cevap vermislir. Bu cevabi su sekillerde izah ederiz: Hz. Peygamber
okuma-yazma bilmiyordu. Binaenaleyh eger Kur'dn ona bir defada indirilmis olsaydi,

onu zaptedemez, belki de yantlirdil. Tevrat, toptan indirilmistir. Ciinkii o, Hz. Musa’m
okuyabilecegi bir bigimde yazilmis olarak gelmigti.

® Bkz: Ebd Ca’fer Muhammed b. Huseyin et-Tusf, et-Tibyan fi Tefsiri’l-Kur'an (Beyrit:

Daru’I-hyai't-Turs el-Arabi, taribsiz) VII/488.

Ebt Muhammed el-Huseyin b. Mes’ud ei-Begivi, Medlimu’t-Tenzil (Riyad: Dart’t-Tayyibe
1993) V1I/83

80 cr.Rézi, Mefatihu1-Gayb, XV 226.
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Goriildigi gibi, Tbn Firek’ten sonra yazilan tefsirlerin genelinde, Kur’*an
vahyinin, Tevrat, Zebur ve incil vahyinin niizullerinden farkli olma sebebi ola-
rak, Hz.Peygamber’in timmiligine dikkat ¢ekilmektedir. Bu tefsirler arasinda
Kidi Abdulcabbar® (v. 410/1019), va.s-,.-di82 (v. 450/1058), Kuseyri® (v.
465/1072), Begavi™ (v. 516/1122) Zemahsert® (v. 538/1143), ibn Atiyye® (v.
- 546/1151), Kadi Beydavi®” (v. 685/1286), ibn Ciizey®® (v. 741/1340), Hazin®
(v. 741/1340), Eb(i Hayyan el-Endelfisi™ (v. 745/1344), Sivisi®' (v. 860/1455),
Sedlibi®™® (v. 875/1470), ibn Adil® (v. 880/1475), el-Hatib es-Sirbini™ (v.
977/1569)’nin Lefsirleri, bu iddiay: en agik bir sekilde ifade eden eserlerdir.

' Imaduddin Ebu’l-Hasan Abdulcabbir b. Ahmed, Tenzihu’l-Kur'dn ani’l-Metd‘in (Beyriit:
Diru’l-Nehdali’1-Hadisc tarihsiz) s. 291,

¥ Bby’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Niiker ve'I-Uyin
(Beyriil: Dary’-Kiitiibii’l-[lmiyye 1992) 1V/ 144.

8 El-Kuseyri, Letdifnn 'I-fsarar (Misir: Merkezu Tahktku’t-Turds 1981) 11/635.

B Fbid Muhammed el-Huseyin b, Mesud el-Begavi, Medlimu'1-Tenzil (Riyad: Daru Tayyibe
1993) V1783,

8 Bkz: Cirullah Ebu'l-Kastim Mahmid b. Omer ez-Zemahgert, el-Kegsaf (Daru’|-Fikr tarihsiz)
[t/ 91.

% Ebq Muhammed b. Galib b. Aliyye el-Endeldst. el-Muharrerw’l-Veciz (Beyrat: Dart’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye 2001) V17209

§  Nasiruddin Ebu’l-Hayr Abdullah b. Omer b, Muhammed el-Beydavi, Envéru't-Tenzil ve
Esrdru't-Te*vit (Sehzade Hagiyesi Diyarbakir: el-Mektebetit’}-Islamiyye tarihsiz) 111/ 401

¥ Bkz: ibnii’l-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kclbi Ibn Ciizey, Tefsiru fbn
Ciizey (Beyr(iL: Daru’1-Kiitiibi'l-Arabi 1983) s. 483,

¥ Hazin Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b, ibrahim b, Omer, Liihabii't-Te vil ff Medni’t-Tenzil
(1317) 1111378,

% Bkz: EbQ Hayyan el-EndelQsi, el-Bafru't-Muhir (Beyrdl: Daru’l-Katibi’l-ilmiyye 1993) VI/
455

% Sihabuddin Ahmed b. Mahmid cs-Sivasi, Uyinn’t-Tefésir (Istanbul: Irgad, Beyrit: Dar Sadir
2006) 111/185.

%2 Bkz: Abdurrahman b, Muhammed b, Mahjof Eb{( Zcyd es-Seiilibi, ef-Cevédhirn'l-Hisdn fi
Tefstri’t-Kur'an (Beyrit: Daru Thyai’(-turas el-Arabi 1997) VI/210,

%3 Ebii Hafs Omer b. Ali ibn Adil, ef-Lithab ff Utloni’t-Kitdh (Beyriit: Dan’ l Kiitiibi’l-Ilmiyye
1998) XIV/526-7.

M el-Hatib es-Sirbint, es-Sirdcit I-Miinir (Beyrat: Daru Ihyai’t-Turdsi’l-Arabi 2004) c. 4 s. 458.
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3. Bikdf Sonrast Tartigmalar

Daha sonraki bir déneme ait oian Aliisi (v. 1270/1853) diyetin yorumunda ilk
once, Ibn Abbas’tan gelen riviyete dayanarak, itiraz eden kéfirlerin “arab miig-
rikleri” oldugu kanaatini dile getirmis, ardindan da, “Yahudiler” olduguna dair
diger bir goriisiin oldugunu da belirtmistir. Suy@ti’nin, Kur’in’m niizll keyfi-’
yetindeki farkliligi konusunda icma olduguna dair gériigiinii tekrarlayan Alast,
hadislerden ve riviyete dayali bilgilerden dolayi, Tevrat, Incil ve Zebur’un top-
tan indirilen kitaplar olduklanmi iddia etmektedir. Bu baglamda, Ibnu’l-Ke-
mal’in Tevrat hakkinda “on sekiz senede parga parga indirildigine” dair gorii-
siinii, Kur'in ve Siinnet’e aykir1 olmasit nedeniyle reddeder.” Ancak Aldsi’nin
iddiasinin aksine, ibnu’l-Kemal’in tefsirinde de 6nceki ilahi kitaplarin toptan
indirildigine dair bir giriis bulunmaktadir,”®

Ancak, Alds’nin isaret ettigi gibi bu dénemde artik ézel bir durum sdz ko-
nudur. O da artik bu iddianin “icma” elmaktan gikip tartigilmaya agildigi ve aksi
goriiglerin de dile getirilmeye baglandifr gergegidir. Nitekim Suyiiti"den hemen
once, Bikil (v. 885/1480)'yi, ilahi kitaplar arasindaki niizlil keyfiyeti farklili-
gina dair “icma’nin digina ¢ikan ilk kigilerden birisi olarak gérmemiz miimkiin-
diir. Zira Bikaf, Kur’dn vahyinin tedrici niizOliintin hikmetleri arasinda, ilk ola-
rak Hz. Peygamber’in tereddiitlerinin giderilmesi; ardindan da, dyetlerin mana-
larimin anlasilip, igindeki emirlerin yerine getirilmesinin daha kolay olmasi; ah-
kiminin hafifletilmesi; nasih ve mensuhunun bulunmasi; Szellikle de “limmi bir
toplum” igin ezberlenmesinin kolay olmasi ve Kur’dn’in icazi gibi konulardan
bahsetmesine ragmen, Hz. Peygamber’in timmi olmasi konusuna hi¢ deginme-
migtir. Aslinda Bikii meseleyi gok daha farkli bir agidan ele almig ve bu iligkiyi
temelde reddetmistir. Séyle ki, Bikdf, énceki ilahi kitaplarin toptan ve yazil ola-
rak indirilmesi ve Kur’dn’dan farkli bir ntiz@il tarzina ve siirecine sahip olduklar
iddialarimi kabul etmemektedir. Bikdi Furkin stiresi 32. dyet baglaminda séyle
der:

[Ayetteki] isaret, gegmis kitaplar i¢in degildir. Ciinkii o kitaplarm niizdli de Nisa

% Bkz: cl-Allsi, Rl I-Medni X1/2.

% Bkz: Semseddin Ahmed b. Stileyman Kemalpagazade, Tefstru’l-Kur'ani't-Kerin, Siileyma-
niye Kiitiiphanesi Ayasofya 125, varak 454a.
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sfiresinde Tevrat metninin jsaret ettigi yerden naklederek anlattiginuz gibi parga pargadir
(miineccemdir)., Bazilarimn vehmettigi gibj degildir. Bu iddiamn astr da yoktur, ancak
Miisliimanlan stipheye distirmek isteyen bazi Yahudilerin yalanlaridir. Miisliimanlar ise
bunlarin ¢oguna ayak uydurmug ve savunma mesakkatine girmiglerdir. [Oysaki]
Yahudiler, su anda, Tevrat’in da yirmi sene civarinda bir siirede nazil oldugunu itiraf
etmektedirler.

Bikai’nin bahsettigi iddia dikkate alinmasi gereken bir iddiadir. Zira, Tev-
rat’in farkli bir niizdll tarzina sahip oldugu, toptan ve yazih olarak vahyedildigi
iddias1, ne Kur’dn’da agik¢a anlatilmakta ve ne de 6nceki ilahi kitaplardan Tev-
rat, {ncil ve Zebur’un buna yonelik a¢ik ifadeleri bulunmaktadir. Bikif, buradan
hareketle, ntizlil keyfiyetleri farkhiligina karsi, 6nceki vahiylerin de ayni sekilde,
sebeplere ve olaylara binaen nazil olduklarimi Tevrat dyetlerinden getirdigi de-
lillerle ispatlamaktadir.”” Ayrica, Bikal Va8 L ga 40 &) “ve Allah Musa ile
konugtu™ Ayetinin tefsirinde, Hz. Musa’ya sadece yazili levhalarin verilmedigi,
ayni zamanda stzlii vahyin de var oldugunu ve bunun da tedricen oldugunu be-
lirterek iddiasini stirdtirmtigtiir.”

Kur’an vahyi ile &nceki ilahi kitaplar arasinda niiz01 keyfiyeti agisindan fark
gormeyen ve Tevrat’in da tipki Kur’dn gibi parca parca indirildigini daha yakin
donem miifessirlerinin birgogu sdylemektedir. Mesela, Sevkéini (v. 1250/1834)
Kur’dn vahyinin 8nceki kitaplardan farkli oldugu iddiasim reddetmektedir. Ona
gbre Tevrat, Incil ve Zebur da tipki Kur'an gibi par¢a par¢a nazil olmustur.
Ayetteki iddia sahiplerinin ilahi vahiylerin niizil keyfiyeti konusunda bilgisiz
kisiler oldugunu sdylemekte ve <413k 4; @il &3S jfadesinin bunlara bir cevap
niteliginde oldugunu tekrar hatirlatmaktadir."® Elmalih Muhammed Hamdi
Yazir (v. 1358/1942)'da Furkéin 32. dyet ve Nisa 162-3. dyetlerin tefsirinde'”"
Onceki peygamberlerin  hi¢birine toptan ve yazili bir kitabin verilmedigi
goriisiinii serdetmektedir.

Tébir b. Asur (1394/1975) ise, 6nceki ilahi kitaplarin niizél stireglerinin

9 Bkz: el-Bikii, a.g.c. V/506.

% Nisa 4/164

9 Bkz: Bikai, a.g.e V/507.

W9 Bkz: Muhammed b. Ali es-Sevkant, Fethu'i-Kadfr (Beyrat: Dare’-Fikr 1983) 1V/73.
10 Bkz: Elmahh Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili V/ 4584, 111528,

Istanbul Universitesi fiahivat Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 17, Yil: 2008




HZ. MUHAMMED'IN OMMI OLMAST KUR'AN-] KERIM'IN PEYDERPEY 221
NAZIL OLMASININ HIKMETLERINDEN BIR! MIDIR?

Kur’in ile aym oldugunu belirtmektedir. Ona gore Furkiin 32. dyette gegen
('3 fiilinin faili “miigrikier”dir ve 6nceki ilahi kitaplarin toptan indirildigini
iddia etmeleri, onlarin bilgisizliklerinden kaynaklanmaktadir. ibn Asur, Hz.
Musa’ya levhalarda verilen Tevrat’in, Kur’in’daki el-Leyl stiresi miktarinda on
dyetten ibaret oldugunu, Incil’in ise Hz. Isa’nin topluluklardaki konugmalarin-
dan olustugunu, Zebur’un ise aymi gekilde parca parca nazil oldufunu sdyler.
Miigriklerin bunlar1 ya unuttuklarim ya da bilmediklerini Sne siiren ibn Agur,
dyetteki sozii sdyleyenlerin Yahudi veya Hiristiyan olmalari durumunda da bu-
nun bir biihtan ve iftira olacagini ¢iinkii onlarin bunu ¢ok iyi bildiklerini iddia
etmektedir.'® Ote yandan, ibn Asur eserinde Kur’dn vahyi ile &nceki ilahi
kitaplar arasindaki niiziil keyfiyeti farklihigina definen Onceki miifessirleri de
tenkit etmektedir. Ibn Agur, Hz Peygamber’in iimmi olmasi ve bu nedenle vah-
yin peyderpey indigini iddia eden ve bunun i¢in deliller getiren miifessirleri
“fayda saglamayan islerle mesgul olmakla™® suglamaktadir,

SONUC

Bu makalede, Kur’in-1 Kerim’in par¢a par¢a nazil olmasinda Hz. Peygam-
ber’in immi olmasinin bir etkisi olup olmadigi konusunun tefsir kaynaklarinda
nasil ele alindigini inceledik. Yaptigimiz aragtirma neticesinde, tefsircilerin ko-
nuyu Furkin stiresi 32. dyet 1518inda degerlendirdiklerini ve farkl goriislere sa-
hip olduklarim gbrdiik. Bu goriisleri tarihsel olarak simiflandirmak gerekirse
kargimiza ii¢ farkli grup ¢ikmaktadir:

1-Kur’in vahyinin, Tevrat ve diger ilahi kitaplarin niiziil tarzlarindan farkl
oldugunu savunan ilk dénem. Bu dbnem, sahabeden Ibn Firek ’e kadar ki dort
asirlik bir siireyi kapsamaktadir. Bu doneme ait kaynaklarda, Tevrat'm toptan
indirildigi goruginiin yaygin bir sekilde kabul edildigi ve buna ait bilgilerin
kime ait oldugu konusu tam olarak bilinmemektedir. Kur’an-1 Kerim’de ve Hz.
Peygamber’in hadislerinde bu konuda agik bir ifade bulunmamaktadir. Bazi or-
yantalistlerin iddia ettikleri gibi bu ddnemde polemik literatiiriin bir etkisini

192 pfohammed Tahir b. Agar, et-Tahrir ve'r-Tenvir (tavihsiz) 1X-19/18.
19 Bkz: ibn Agdir, a.g.e., IX-19/19.
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grmek yerine, riviyete dayal saglam olmayan belki de israili bilgilerle bir
yargiya varllmig oldugu kanaati daha tutarh goriillmektedir.

2~ Kur'in vahyinin niziliinde bir tarz farkliligy olduguna dair nedenler ve
hikmetler tespit edilerek, ilk dénemde varilan yarginin sistemlestirildigi donem.
Bu ddnem, ibn Firek ’le baslayip usulciileri de kapsayacak sekilde Suyfiti’ye
kadar devam eden bir siireci kapsamaktadir. Bu dénemde yazilan tefsirler ve
usul eserlerinde, ilk dénemde kabul gérmiis “Kur’dn vahyi dnceki ilahi kitaplar-
dan farkli bir niiziil keyfiyetine sahiptir” diigiincesini sistemlestirme amaciyla,
cesitli hikmetler ve deliller ¢ne siirillmigtiir. Bunlar arasinda &ne ¢ikan en
tnemli delil, “Hz. Peygamber’in iimmiligi”’ konusundadir.

3- Suyiit’nin kendi dénemindeki dlimlere nispet ettigi (ve bizim de tespit
ettigimize gore Bikéi ile baslayan fakat agirlikli olarak daha sonraki bir za-
manda yogunlagan) sistematik anlayisin (Suyfiti’nin ifadesi ile icma’nm) yargi-
landigy ve elestirildigi dénem. Bu dénemde, Hz. Musa’ya verilen vahyin ne se-
kilde indirildigi konusunu, Yahudi gelenegine dayali israili bilgiye dayamilarak
degil, bizzat Tevrat’in kendisine bakilarak bir sonuca varilmas: gergeklesmigtir.
Bu dénemde, 6ne ¢ikan goriige gore, Kur’an ile 6nceki ilahi kitaplar arasinda
niizdl keyfiyeti farkliligi bulunmamaktadir.

Sonug olarak, vahyin Hz. Musa’ya toptan verilmesine dair ilk ve ikinci dé-
nemde ortaya atilan goriigler, muhtemelen, Yahudi sézlii geleneginin anlatimin-
dan etkilenen yanlig bilgiye dayanmaktadir ve bundan dolayr da, Hz. Peygam-
ber’in vahyi parga parga almasini, Kur’an vahyine hususi bir tarz olarak algila-
malaria sebep olmustur. Bu algilayisi ispatlamak, delillendirmek ve hatta sis-
temlestirmek igin gesitli séylemler gelistirilmis goriilmektedir. Yaptifimiz bu
¢aligmada, bazi miifessirler tarafindan Hz. Peygamber’in iimmi olmasiyla vah-
yin ona peyderpey indirilmesi arasinda dogrudan bir iliski kuruldugunu gérdiik.
Ancak bizim boyle bir goriige katilmamuz yukaridaki gerekgelerle miimkiin de-
gildir.
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