MECMUA

ULUSLARARASI SOSYAL BILIMLE R_DF RGISI

Bahar 2020, Yil: 5, Sayi: 9, ss. 242-245

Doi Number: 10.32579/mecmua.669654

Kitap Incelemesi | Book Review

Yavin Siireci / Publication Process

Yiikleme Tarihi: 03.01.2020 / Kabul Tarihi: 27.01.2020

Ahmet YILDIRIM*

EDEBIYATIN OZUNE YOLCULUK: EDEBIYATIN
DOGASI

CEMAL $AKAR

-
o
v
o
~

®

"Ar aaen

“Edebiyatin dogasi/ozii/mahiyeti/hakikati
olup olmadigi  her zaman dnemli
sorunlardan  biri  olagelmistir.  Bu
tartismalarda esyanin dogasi/ozii
meselesi sablon olarak alinip edebiyata
uyarlanmistir. Bilindigi gibi esyanin bir
dogasi bir de bigcimi oldugu seklinde genel
kant  kadim zamanlardan beri kabul
gormiistiiv. ‘Bir seyi o yapan unsur’
seklinde tanmimlanan doga, en basit ifade
ile ‘o nedir?’ sorusuna aldigimiz
cevaptir.”
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Birgok Oykiisii bulunan Cemal Sakar, ¢esitli deneme-inceleme yazisiyla da edebiyat
sahasinda varligini siirdiiren bir isimdir. Sakar, dykiicii kimliginin yanina deneme-
incelemeleriyle de ne yazdigimi kontrol eden, dolayisiyla gerek kendini, gerekse
edebiyat alemini sigaya ¢eken elestirmen kimligini de ekler. Edebiyatin Dogasi,
yazarin inceleme-deneme eserlerinden olup edebi metinlerin degerlendirme bi¢imini
tarif etmektedir. Cemal Sakar, bir eserde sekil ve muhtevanin ne oldugunu;
aralarindaki gorevdesligin boyutu ve neticelerini anlattigi kitabinda degerlendirmeye
aldig1 dort baslikla edebiyatin dort yoniine elestirel bir perspektif sunmaktadir.

Cemal Sakar, edebiyatin mahiyeti hakkinda yapilan ¢aligmalara yeni bir eserle katki
sunar. 2019 yilinda Edebiyatin Dogasi adiyla raflardaki yerini alan bu kitap, elestiri-
deneme hiiviyetini tasimaktadir. 180 sayfadan olusan eser; 6n so6z mahiyetindeki
“Edebiyatin Dogas1” bagliginin disinda “Dile Dair”, “Mekana Dair”, “Gerg¢eklige
Dair” ve “Bi¢ime Dair” adl1 dort ana basliktan olusmaktadir.

Cemal Sakar, “Dile Dair” adl1 boliimde edebiyatin ilk boyutunu “dil” olarak belirler.
Yazara gore insan dilin i¢ine dogar. Dil iletisim araci olmaktan 6nce ortam/vasat
olarak goriiliir. Insan, icine dogdugu ortam sayesinde kendisini tanir, tanimlar.
Cemal Sakar i¢in dilin disaris1 yoktur. Kavradigi, tanimladigi her ne varsa dil
sayesindedir. Sakar, insan i¢in sO0yle demektedir; kavradiklarini, tanimladiklarini
dilin icine c¢eker. Sakar, dili de diinya gibi insani sarip sarmalayan, ona sesleri,
kelimeleri ve anlamlar1 dgreten bir ortam olarak tarif eder. Insan icin dil, yol
gosterici, tayin edici bir rehberdir. Yazar, insanin dille olan bu iligkisini “cilvelesme”
bi¢ciminde adlandirir. Karsilikli olarak oynasip kaynasirlar. “Kaynasma sonucu insan
seyleri taniyip ona anlam yiikler. Dil sadece seyleri adlandirmak iizere basvurulan
bir yontem degildir, insan icin ortamdr da. Insan kendisini bu ortamn i¢inde tanir,
kimlik kazamir. Denebilirse kendini dilin iginde yapar/yapilandirir. Dille seylerin
hakikatini tanir, dille ifade eder” (s.20). Sakar’in “dille cilvelesme” seklinde tarif
ettigi, iste bu karsilikli dogal iliskidir. Dille girilen bu cilvelesme neticesinde ¢ok
anlamlilik, belirsizlik, acik ugluluk, yan anlamlar gibi dilin temel unsurlar1 ortaya
cikacaktir. Cemal Sakar, dille girilen cilvelesme neticesinde edebiyatin 6zgiin
olabilecegini, dolayisiyla insana dair tiim hikayelerin buradan dogacagini vurgular.

Cemal Sakar, her insanin bir dil dlemine dogdugunu; eser de bu dil diinyasinin bir
iriinii oldugunu sdyler. Yazara gore dil diinyas1 yalnizca kelime sayisindan ibaret
degildir; sozciiklerin tiim anlamlarini, tizerindeki tarihsel, kiiltiirel yiikleri, tasidigi
cagrisimlari, yiiklemlere neler yiiklenebilecegi gibi unsurlari ihtiva etmektedir.
Vasati dil diye tarif ettigi salt klise ifadeler bir farkindalik yaratmayacaktir. Sakar,
edebiyatin dilsel bir etkinlik oldugundan hareketle “vasati dil” iginde hapsolmus bir
yazarin kelime dagarciginin yetersizligini daha iyi gozlemlenebildigini belirtir. Ona
gore bir yazar, kendini vasat olandan ¢ekip ¢ikaramazsa vasatin “aynilestirdigi” dil
diinyasindan sozciiklerle konugmak zorunda kalacaktir. Kliselere boyun egmek,
kliselerle diisiinmek dedigimiz tam da budur iste. Cemal Sakar, kliselere tamamiyla
kars1 degildir. Onlar1 gii¢lii uzlagimlar nedeniyle yeri geldiginde yol gdsterici ve
kilavuz olarak kullanmanin dogru olacagini belirtir. Kliselerin rehberligini kap1
aralamak gibi goren Sakar; diisinmek analitik bir yaklasimla, kavramlarla miimkiin
olacagim vurgular. “Kliseleri kirmak da bir klisedir.” diyen yazar, klise lizerine
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yazmanin da klise oldugunu ve bir¢ok kliseye basvurmak zorunda kaldigini soyler.
Sorunu kliseleri kirip kirmamakta degil, akli ona teslim edip etmemekte goriir.

Dili yalnizca edebiyatin malzemesi olarak degerlendirmek yanlis olacaktir. Dil,
edebiyat i¢in bir “diinya”dir. Edebiyat i¢in gerekli tiim yasamsal kosullar sadece dil
ortaminda mevcuttur.

AN

Kitapta yer alan “Mekana Dair” bdliimde edebiyatin ikinci boyutu “mekan” olarak
tarif edilmektedir. Modern kentlerin, klasik mekéan algisini yirttigindan bahseden bu
boliimde metropol edebiyati elestirilmektedir.

Mekanin da tipk: dil gibi iktidar eliyle dizayn edilmek istendiginin vurgulandigi bu
bolimde Sakar, “mesru” alanin disinda kalanlarin  olusturdugu kitlenin
“Oteki”liligini  irdelemektedir. Genellikle “marjinaller, anarsistler, deliler,
gocmenler, dilenciler, katiller, kacgak isciler, madde bagimlilar:” olarak tarif ettigi
otekilerin sosyal kabul alanlarindan yer alamadiklar1 yazar tarafindan gozler 6niine
serilir. Sakar, bu denemesinde ‘berikiler/6tekiler”, ‘“yasal/yasal olmayan”,
“mesru/gayrimesru” arasinda bir sinirin varligindan bahseder. Zitliklar arasinda her
daim gerilimin oldugu ifade edilir. S6z konusu gerilimin yol agacagi kaginilmaz son
ise “mekansal yirtilma” olarak tarif edilir. “Ne yapacagi, ne isteyecegi belli olmayan
bu yeralti sakinleri, hi¢ beklenmedik yerlerde ve sekillerde sehir ahalisinin oniine
ctkiveriyor” (s.58). Toplumsal mekanin yeniden tanzim edilmesinin bir zorunluluk
olarak ortaya ciktigini belirten Cemal Sakar, aksi takdirde “yirtilan yerler’den
sizintilarin oniine gegmenin imkansiz olacagini vurguluyor. Yazar i¢in asil sorun,
edebiyatin oncii roliinii kaybetmis olmasidir. “Toplumsal mekanda yasanan hizli
degisimi; kiiresel siyasetin diinyayr halla¢ pamugu gibi atmasini takip edemez,
gelismeleri dongéremez oldu. Dolayisiyla yasanan gelismelere karst pozisyon da
alamadi, onlart okuyup adlandiramadi. Kolay olani segti ve biitiin bunlar
yasanmiyormug gibi diinyamin altiist edilisine sessiz kalarak ikonik imgelerine
tutunmaya devam etti (s.58).

Cemal Sakar, kitabinda yer alan “Metropol Edebiyati”n1 konu aldigi denemesinde
metropole gogiin artmasi, gelenekselligin yitirilmesi, tek tip insanlarmn ortaya
cikmasi gibi modern bazi1 “hastaliklar” {izerinde duruyor. Dogaya sirt donmesi
yonilyle metropolii kapali bir sistem olarak goren yazar, kentlilerin yasadigi
sikismay1 gerceklik-sanallik, dogallik-yapaylik bi¢ciminde 6zetlemektedir.

Yazar, kitabin tiglincii boliimiinde ise “Gergeklige Dair” diisiinceleriyle karsimiza
cikmaktadir. Cemal Sakar, terdriin gergeklikte actigi gedigi, dijital 6znenin ve
fantastik 6gelerin gerceklige etkisini sorguladigi bu béliimde, edebiyat gergekten
neye hizmet eder, sorusuna yanit aramaktadir.

I¢inde yasadigimiz diinyay: ve zamani anlamak zorundayiz (s.79). Sanal gercekligin
var ettigi yenidiinya diizenini, zorunlu bir siire¢ olarak degerlendiren yazar,
tarihsellige teslim olmadan misafir oldugumuz diinyayr anlamamz gerektigini
vurgulamaktadir. Kitabin bu boliimiinde yazar, siklikla “kotiiliik” kavram tizerinde
durmaktadir. Yazarin derdi, edebiyat baglaminda kotiilik, kotiliigin edebiyatla
iligkisidir.

Cemal Sakar, gercegi kendi hakikati iginde anlatabilmeyi, kurmacanin en zor
yanlarindan biri olarak gorlir. “Olaylari, olgulari ve esyayr oznenin ruh
burkuntularimt agiga ¢ikartacak sekilde kendi baglamindan kopartmadan; olam
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oldugu gibi, oldugu yerde anlatmak esastir. Bunu yapabilmek de ‘ortakduyum
alani’ni yeniden sekillendirmekle miimkiindiir ki bu durum acikca ‘yeni bir dil’i
gereksinir” (5.105).

Cemal Sakar, kitabin “Bi¢ime Dair” son bdliimiinde bigim sikismasinin ne sekilde
asilacagina kafa yorar. Yeni zamanlarin kendi dilini/bigimini var ettigi gerceginden
hareket eden yazar, 6nemli olanin bu yeni dilin toplumla, insanlarla, insanlikla ne
kadar temas edip etmeyecegi sorunsalidir. Bigim sikismasi i¢in zamana ihtiyag
oldugu gergegini yadsimayan Sakar, bu da sanatgiyr yeni bir dil/bigim bulmaya
zorladigini sdyler. Kriz anlarinin her zaman yeni gelismelere gebe oldugunu belirten
yazar, ediplerin dilin/bi¢imin bunca sikistig1 bu kriz aninda sadece bi¢im degil, yeni
bir edebiyat anlayisi, hatta yeni bir edebi form arayisina girmeleri gerektigini
vurgular. “Biiyiik sanatgilar her zaman boylesi bir dili kuran, insa edenlerdir. Simdi
neden olmasin?” (5.172).

Yazdig1 Oykiilerde “bi¢im” konusu iizerine kafa yoran Sakar, deneme-
incelemelerinde de bu meseleyi irdelemesi olagan bir durum olarak karsgimiza
cikmaktadir. Edebi sahada sikismalarin ve mekansal yirtilmalarin goriildigli bir
zaman diliminde bulunuyoruz. Bu noktadan hareketle Cemal Sakar da dilin/bi¢imin
bunca sikistigi bu kriz aninda yeni bir edebi form arayisina girismesi bizim igin
oldukga degerli bir tutumdur.

Edebiyatin Dogast igerdigi denemelerle {izerinde diisiiniilmesi gereken ¢ok 6nemli
meselelere kafa yormaktadir. Bu eser ile Cemal Sakar, kliselesen “elestiri”
anlayisina yeni perspektifler sunuyor. Cagin degistiginden s6z eden yazar, ayni
zamanda insan iligkilerinin ve insanin esyayla iligkisinin degistigi gercegini goz ardi
etmiyor. Bu yeni¢agin, yeni bir dili zorunlu kildigim fark eden Sakar, bambagka
sanatsal formlar1 da mustuluyor. O, yine de aslolanin “insanin hikaye anlatma

ihtiyac1” oldugunu biliyor.



