Istanbul Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, 26, 233-259

l 1

A e

E=e

Kitap Tanitimi ve Tenkitler

Omer Mahir Alper, Varlik ve Insan: Kemalpagazide

Baglaminda Bir Tasavourun Yeniden In§asz, Klasik Yayinlari,

Istanbul, 2010, 205 s.

Tiim kadim kiiltlir ve medeniyetlerde cevabi aranan en biiyiik
sorular temelde varlik (ontoloji), bilgi (epistemoloji) ve deger (aksiyoloji)
alanlarina hasretmek miimkiindiir. Diistince tarihinde varlik, bilgi ve
deger merkezli en temel sorularin yanitlarinin kaynagi ya din ya felsefe ya
da her ikisi birden olmustur. Tarihteki en miiessir medeniyetleri temsil
eden diisliniirler ise kapsaml bir varlik anlayisi, temellendirilmis bir bilgi
teorisi ve davranig normlar: biitiinii ortaya koymaya ¢ahgnus, bu {i¢ alanla
ilgili sorulara verdikleri cevaplar1 birbiriyle irtibatli hale getirdikleri,
aralarinda tutarli bir yap:r kurduklar1 oranda da sistematik diigiince
iirlinleri ortaya ¢tkmugtir. Bu durum zaman zaman sistemin biitiinl{ig{inii
korumak adma farkli medeniyetlerin bilgi tiirleri ve {iriinleri arasinda
bazen de aymi1 medeniyetin bilgi tiirleri ve iiriinleri arasinda bir sentez
yapma arayigini beraberinde getirmigtir. S6z konusu isimler sistematik
Islam distiniirleri oldugunda, her iki sentez tiiriiniin mevcudiyetini de
kabul etmek kaginilmazdir. Bilhassa Yunancadan yapilan terciimeler
devrinden Ibn Sind’ya (6. 428/1037) kadar olan dénemde Islam’dan neget
eden diiglince tiirleri ve {iriinleriyle Yunancadan cevrilen eserlerdeki
diisiinceler arasinda varilmaya calisilan farkli sentez denemelerine Ibn
Sind, kelam ve tasavvufun problemlerini de dahil etmistir. Teorik diisiince
sahasmda Ibn Sind’dan Fahreddin Razi’'ye (6. 606/1210) kadar olan stireg,
Ibn Sina sisteminin olduk¢a hararetli bir sekilde tartisildigi bir dénem
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olmugtur. Fahreddin Razi ile birinciye gtre daha dar kapsamli bir senteze,
felsefe ve kelam aras1 bir senteze gidilmeye caligilmmg, Razi sonrasinda
buna tasavvuf da dahil edilmistir. Osmanli doénemindeki nazari
tartismalarina giden siireg de kabataslak bu gercevede bir seyir izlemistir.
Bu degerlendirme yazisma konu olan kitapta diiglinceleri {izerine tespitler
ve tahliller yapilan Kemalpasazade (6. 940/1534) de bir Osmanl dénemi
distiniirtidiir ve miiellifin de belirttigi gibi o, varlik ve insana dair temel
sorulari, devraldigr kelami, felsefi ve tasavvufi diisiinsel mirasmn biitiin
imkanlarini kullanarak etraflica yanitlamaya girigmistir (s. 19).

Omer Mahir Alper! tarafindan Kemalpasazade? {izerine yapilan bu
arastirmanin amaci insani incelemek, onun varligma ve varolusuna iliskin
temel meselelere kapsaml bir izah getirmektir. Bununla birlikte insana
iliskin mezkiir sorular ancak varhiga dair koklii bir bilgi ve biling
edinilmesiyle miimkiindiir. Kitabin igeriginde de goriilecegi iizere miiellif
bu bakis agisiyla Kemalpagsazddenin varhk tasavvuru hakkinda kapsamli,
mukayeseli ve derin tahliller yapmgtir. Bu mukayeseli tahliller sadece
Kemalpasazadde'nin kaynaklari arasinda yer alan Islam distiniirleri ile
sinirhi kalmamus, ilgili konu gergevesinde modern dénemin énde gelen
filozoflarinin goriiglerine de atiflar yapilmgtir. Miellif 6zellikle eserin
Girig ve ilk iki boliimiinde Islam diistincesindeki varlik tasavvurlariyla
Bati'da Yenicagla birlikte belirmeye baglayan varlik diisiinceleri iizerine
yaptg1 karsilastirmalarda, okuyucuya klasik felsefenin dagarcigr ve
meseleleri ile modern felsefenin terminolojisi ve problemleri arasinda nasil
felseff bir stireklilik oldugunu da gostermektedir. Yazar bu durumu, iddia
ettigi “inga faaliyeti"nin bir yandan o giiniin diinyasma delalet etmesi,

1 Degerlendirmemize konu olan kitap, miellifin Kemalpagazdde'nin diiglincesi ve eserleri
tizerine yazdi ilk ¢alismast degildir. Omer Mahir Alper daha &nce de Kemalpagazade'nin
bir risalesinin tahkikini yapmisg ve bu calisma da yayinlanmugtir. Bkz. Omer Mahir Alper,
“Tbn Kemal'in Riséle {1 Beyani'l-Akl1”, Islam Aragtirmalart Dergisi, 3 (1999), s. 235-269, (Metin:
244-269). Mtellifin ayrica Kemalpagazade ile ilgili bir de tebligi bulunmaktadir. “Philosophy
in the Ottoman Empire: Kamalpashazada (Ibn Kamal) and His Philosophical Works”, Yale’s
Working Group on Arabic Philosophy (30 Mart 2009), Yale University, New Haven/USA
(Konugma).

2 Kemalpagsazdde'nin felsefe alamindaki en énemli ¢aligmalarindan biri terctime edildigi gibi
onun kelam ve felseff diiglincesi hakkinda da bir¢ok tez ve aragtirma kaleme alinmusgtir.
Kemalpasazade, Tehdfiit Hagiyesi, Hagiye ‘ali Tehifiiti'l-Feldsife, cev. Ahmet Arslan, (Ankara:
Kiilttir ve Turizm Bakanligi, 1987). Samil Ocal, Kemal Pagazide nin Felsefi ve Kelami Goriigleri,
(Ankara: Kaltlir Bakanlig1 Yayinlari, 2000). Kemal Stzen, Ibn Kemal’de Metafizik, (Isparta:
Fakiilte Kitabevi, 2001). Ahmet Arslan, Kemalpagazide Tehifiit Hagiyesi'nin Tahlili, (Ankara:
Kilttir ve Turizm Bakanligi, 1987).
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diger yandan da bugilinin dinyasma hitap etmesi hedefiyle
nitelemektedir (s. 20).

Yedi boliimden olusan ¢alismanm ilk boliimii temelde varlik ve var
olan kavramlar etrafinda yapilan tahlilleri ihtiva etmektedir. Bahsedildigi
gibi mukayeseli bir kavram analizinin yapildign bu  boliime,
Kemalpasazadenin Fi Viictidi’z-zihni'si basta olmak {izere onun agirlikh
olarak ontolojiye dair kaleme aldig: risaleleri kaynakhik etmektedir. Bu
boliimde varlik ya da var olan en genel ve kapsayici kavram olmasi,
bununla iligkili olarak onun bir taniminin (hadd) olmayisi, zihni ve harici
varlik ayirimi, varlik ve yokluk iligkisi gibi meseleler baglammda ele
alinmaktadir. Yine varlik kavram baglanunda ele alinan bir kavram dizisi
daha vardir. Bunlar mahiyet, miimkiin, zorunlu ve illet kavramlaridir ki
yazar, bir sonraki asamada bu kavramlardan Zorunlu Varlik kavramina
intikal eder ve bu kavramu da varligin ontolojik temeli baglaminda tahlil

eder.

Mtellif, Tanrinin varhigmma dair bu boliimde bir¢ok Islam
filozofunun bir &nermeler serisinin ilki olarak dile getirdigi “bir
mevcudun varliginda kusku yoktur” Onermesini Kemalpasazadenin
Tehdfiit Hdsiyesinden “dlemde miimkiin bir varligin oldugunda kusku
yoktur” seklinde alir ve bunu, mezkiir yéntemle G. W. Leibniz'in “Nigin
var olan var da yok degil?” sorusu cercevesinde tartisir (s. 46-47).
Kemalpasazdde'nin Fi'l-Fakr adli risalesinde bu soruya verdigi cevap,
miimkiin varhgm o6zii itibariyle yoksul olmasiyla ilgilidir. Buna gore
miimkiin 6zii bakimindan yoksuldur ve o, var olmak igin bagkasina
muhtagtir. Buradaki en miihim soru, yoksulu ihtiya¢ halinden ¢ikartip
zengin kilanin kim oldugudur. Bu miimkiin ya da yoksul varliklar
diinyas1 “mutlak zengin” bir varhga dayanmaldir ki o da Zorunlu
Varlik'tir. Ozetleyerek sundugumuz bu ispat, Kemalpasazddenin Tanr
kanitlamasinda imkan delilini kullandigim gostermekle birlikte o, ibn
Sinaci felsefe geleneginde daha zayif bir argiiman olarak goriilen huds
deliline de deger atfetmistir. Kemalpasazdde'nin ayrica varh@ Israki
terminolojideki nfir ile kargilamasi, gerek onun varlik anlayigini ve gerekse
Tann tasavvurunu nfir ontolojisi gergevesinde ele almay1 gerekli kilmugtir
ve Alper de ikinci boélimiin sonlarinda ilgili literatiire sik¢a atif

yapmaktadir.

235



236

Istanbul Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, 26, 233-259

Bir kavram olarak “varlik”mn incelenmesinden harici varliklarin ilki
olarak Tanri'ya, O'ndan da Tanr digi tiim mevctidatin tahliline gegen
Alper, eserin {igiincii bolimiinde Kemalpasazadenin alem tasavvurunu,
ona gore Tanrimin &lemle irtibatin1 konu edinir. Kemalpasazade,
kendisinden &nceki birgok Islam diistiniirii gibi “alemi, Tanri’dan bagka
biitin miimkiin varliklar” olarak tanimlar. Alper burada da konunun Batt
diisiincesinde ele almigina dair kisa bir analize yer vermekte ve Islam
diistincesindeki Tanrt ile 4lem arasindaki baskaligin, Bati diistincesinde
oldugu gibi Tanr ile dlem arasinda bir kopukluk fikrine yol agmadigini
ozellikle belirtmektedir. Dahas1 Abdiilkerim el-Cili gibi Ekberi ekoldeki
baz: diistiniirlere gére “alem, onun Yaraticisina isarettir ki, bu Yaratici,
alem ile bilinir”. Yine Ibn Riisd’iin felsefeyi “Yaraticisma delaletleri
bakimundan varliklarin incelenmesi” seklinde tanimlamas: miellifin de
gostermeye calistigy gibi farkll ekollerdeki Islam diisiiniirlerinin Tanri-
dlem iliskisinde sahip olduklar1 ortak bakis agisina delalet etmektedir.
Miiellif, bu deginilerin ardindan Kemalpasazdde’de Tanrimin alemle
irtibatin1 sun’, halk, icdd, ihdds, ihtird’, ibdd’, tekvin, ca’l ve fiil kavramlari
gercevesinde tahlil etmektedir. Alper’in bu béliimde tizerinde durdugu en

ey

temel problem “4lemin ezeliligi” meselesidir. Kemalpasazade, dlemin ezel
oldugunu reddetmekle birlikte Gazzali'min bu hususta Farabi ve ibn

Sind’ya yonelik tekfirci tutumunu da benimsememisgtir (s. 89).

Calismanmn  dérdiincii  bolimiinde Kemalpasazddenin  dlem
diistincesinden insan diisiincesine gecilmektedir. Alem, Islam diisiince
geleneginde yaratilmug varhiklarn  biitintinti  ifade etmek igin
kullanilmaktaysa da bu yaratilmuslar diinyas: kendi icinde hiyerarsik bir
yapiy1 barmdirmaktadir. Bu farkli dlemler i¢inde insan, bagl bagimna bir
dlemdir ve Tanrimin en biiylik delilidir. Kemalpasazade'ye gore dlem,
varligin bir baskasindan degil de zatindan alan Tanri'nin delili, Tanr: da
bu delilin gosterdigi/isaret ettigi seydir. Ona gore delil iki tiirliidiir,
bunlardan biri biiyiik alem, digeri de “kiiclik 4lem” yani insandir.
Kemalpasazade bu baglamda “Biz onlara hem afakta hem de nefislerinde
delillerimizi gosterecegiz” (Fussilet, 41/53) dyetine isaret eder ve konuyu,
diistincesinin énemli bir unsuru olan Ibn Arabici perspektiften ele alir (s.
96-107).

Varlik ve Insan adli calismanm “asil amacin insam incelemek,
onun varligma ve varolusuna iliskin temel meselelere kapsamli bir izah
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getirmek” olduguna isaret edilmisti. Dordiincii boliimden itibaren de
caligmanin asli meselesi olan insan meselesi iizerinde yogunlagilnugtir.
Ancak ilgili konular Kemalpagsazidde'nin ¢ok sayidaki eserinden
gelisigtizel degil, bir biitiinlikk ve hatta ontolojik bir perspektiften
hareketle tahlil edilmektedir. Calismada varlik ve Tanri problemlerinin ele
alimis1 klasik terminolojideki umfir-1 &mmeden isbat-1 vacibe giden bir
seyir izlerken insan sz konusu olunca ilgili meselelerin mebde’den
me'dda dogru bir seyir izlemesi, miiellifin “klasik donemdeki felsefi
gelenegimize” olan baglihgini gosterdigi gibi irili ufakh gok sayida eser
iizerinden ne tiir bir Kemalpasazdde okumas: yapildig1 da dikkatli bir
okuyucunun goziinden ka¢mayacak bir husustur. Dolayisiyla bu
perspektife gore caligmanin besinci konusu insanin varliga gelisi meselesi,
yani onun mebde’idir. Kemalpasazade, insanin varolusunu Ibnii’l-
Arabi'nin temsil ettigi diisiince geleneginin kavramsal yapisina yakin bir
tarzda ortaya koyar ve yaratihigini insan-i kimil olarak da adlandirilan
hakikat-1 Muhammediyye fikri tizerine bina eder. Hakikat-1 Muhammediyye
fikri s6z konusu olunca dikkat edilmesi gerekli olan bir durum vardir. O
da Ibnii’l-Arabi ve Kemalpasazdde’de bu kavram ile belirli bir zaman ve
mekan igerisinde viicid bulmusg insan tekinin kastedilmeyisidir. Hakikat-1
Muhammediyye, akl1 evvel ya da kalem-i ‘ala diye tabir olunan ilk varlik
ve ilk rtih, kiillf olup bizim rtihlarimiz onun ciizileridir. Dolayisiyla insan,
metafizik ya da rthani boyutuyla evrenin ortaya ¢itkmasindan once
olusmus, fakat sehaddet &leminde belirmesi ise rth ve bedenden
miitesekkil bulunan Adem ile gergeklesmistir (s. 113-119).

Altinci bolim sehadet dleminde bulunan insanin Tanri ile irtibatini
saglayan melekler ile arasmndaki ontolojik farkliigin ayni zamanda
hiyerarsik bir degere de sahip oldugu hakkindaki tartigmalara ayrilnugtir.
Bu boliimde Kemalpagsazdde'ye gore insanin varlik mertebelerindeki
konumu ve Yaratici's1 ile iligki kurmasimi saglayan meleklerden tistiinliigii
ele almmaktadir. Bu konu hakkindaki eserleri ve pasajlarinda
Kemalpagsazdde'nin temel kaynagy, ilgili tarigmalarin daha ziyade vahyi
bilgi baglaminda gerceklesmesi sebebiyle tefsir ve hadis literatiirtidiir.
Kemalpasazade insanlarin, 6zellikle de peygamberlerin meleklerden daha
iistlin oldugu konusunda Ehl-i Siinnetin yaklagimini benimsemigtir. Bu
gercevede varlik hiyerargisini Tanri, Hz. Muhammed ve ardindan
derecelerine gore diger insanlar, melek, hayvan, bitki ve cansiz varliklar
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seklinde siralamak miimkiindiir. Ancak Kemalpasazadenin bu siralamay1
tamamen statik bir sekilde ele almadigmi da belirtmek gerekir (s. 146-151).

Caligmanm son boliimii Kemalpagazddenin insanin bu diinyadaki
varhgmmin nihayete ermesinden sonraki hayatna dair goriiglerini
icermektedir. Alper bu boliimiin basinda Heidegger’e ve onun Being and
Time adli eserine atif yaparak oliimi, Islam distincesinin basat
karakterlerinin goriigleriyle mukayeseli bir sekilde ele almaktadir. Buna
gore oliim her insan tekinin yasamak mecburiyetinde oldugu ferdi bir
vakiadir. Burada ilgili literatiiriin en meshur eseri olan Kindi'nin Risdle fil-
Hile 1i def 'i'l-ahzdn’indan iktibasla 6limiin kemal olduguna isaret eden
miiellif, Kemalpagsazadde i¢in ise keméle ulagtiran 6liimiin bu diinyada
basarilan irddi 6lim olduguna deginmektedir. Kemalpasazdde irddi
oliumii, nefsin ii¢ gilicliniin erdem ¢izgisinde tutulmas: gerektigi fikri
gercevesinde ele almaktadir (s. 157-158).

Diisiince tarihinde insanin sehddet 4leminde, yani fizik diinyada
bir sonunun oldugu hususunda ihtilaf denilebilecek bir fikir ayriligi séz
konusu degildir. Bu baglamda tartismanin odak noktasini me’adm niteligi,
yani insanin Sliimden sonraki varligimin nasillig teskil etmektedir. Islam
tefekkiir tarihinin nazari sahadaki en 6nemli tartismalardan biri olan bu
meselenin, Gazzalinin megshur {i¢ meselesinden birisi olmas1 hasebiyle
dogal olarak burada Kemalpasazddenin ve dolayisiyla Alperin atiflari
Gazzali'de ve onun elestii  oklarmin  yoneldigi Ibn Sind’da
yogunlagmaktadir. Kemalpagsazdde'nin  Osmanl'min  en  kudretli
asirlarinda bir seyhiilislim oldugunu burada o6zellikle vurgulamak
istiyoruz. Zira onun bu kimligiyle biiyiik ihtilaflara ve hatta fikhi ve
itikad1 neticeleri olan tekfire varan, dirilisin beden ile mi ruhen mi oldugu
meselesindeki yaklagimu oldukca énemlidir. Kemalpasazade, eserlerinin
ilgili boliimlerinde cismani hasri inkér ettigi kabul edilen (?) Ibn Sina’y1
agtk bir sekilde savunmasa da onun Gazzili ¢izgisinde olmadigr da
ortadadir. Hatta Kemalpagazide'ye gore kelamclarm bu konudaki
goriiglerini temellendirirken bagvurdugu yok olanin (madim) ayniyla
iadesi agiklamas: esas alinmamalidir. Bununla birlikte ona gore beden ile
hagir, birtakim sorunlar ihtiva eden madimun iadesi fikri sebebiyle de
inkdr edilecek degildir. Kemalpagazdde, ote diinyada rtihla birlikte
bedensel bir varolusun gerceklesecegini diisiiniir; hatta bunu zorunlu
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goriir. Fakat o, bu ‘zorunlulugu’ vahyi bilgiye dayandirir. Zira akil, boyle
bir varosun nasilligimni “zorunlu bir sekilde” bilecek giigte degildir (s. 177).

Kemalpasazadenin varlik ve Tanr ile ilgili meseleler s6z konusu
oldugunda goriiglerine hakim olan Ibn Sina-Fahreddin Razi cizgisi insan
ile ilgili bahislerde yerini belirgin bir sekilde Ibnii'l-Arabici bir tiniya
birakmaktadir. Me‘ada gecildiginde de bu alanla ilgili tartismalarin temel
figiirleri olan Ibn Sind ve Gazzali ile onlarm goriigleri iizerinden
Fahreddin Razi, Nasiriddin Tasi, Amidi, Id ve Ciircani,
Kemalpagazade'nin bagvurdugu isimler olmustur. Varlik ve Insan adh
eserin miiellifi Omer Mahir Alper de calismanmn genelinde yontem
bakimindan Kemalpasazade'nin kaynaklara inerek Islam metafizigin
temel tartigmalarini Kemalpasazide ile kaynaklar1 arasmnda adeta bir
diyaloga cevirmektedir. Bu durum eserin bagindan sonuna dek goriilen
bir yaklagimdir. Ayrica yukarida da belirtildigi gibi 6zellikle Giris ile ilk
iki boliimde bu diyaloga bir baska diinyanin ve modern zamanlarmn
diisiince ustalari, Wittgenstein ve Heidegger'in de katilimyla metafizigin
getrefilli bahisleri “felsefenin siirekliligi”? potasinda bir degerlendirmeye
tabi tutulmaktadar.

Bu calismada bize gore en dikkate deger hususlardan biri yazarm
oldukga iddiali bir bigimde “Osmanli diisiince gelenegi” ve “Osmanlt
felsefe gelenegi” kavramlarmi glindeme tasimasidir (s. 8, 9, 19). Islam
diisiincesi sahasinda Ibn Riisd sonrasi felsefenin hayatiyetini kaybettigi
iddiasmnin hala kismen de olsa gegerliligini korudugu bir dénemde birakin
VII/XIL yiizyihn Tisi, Ebherd, Ibn Kemmine gibi filozoflarmmn
filozoflugunu, bir “Osmanli aliminin”, hem de Muhtegem Siileyman
asrmin bir geyhiilislammin, insanlarin ve cinlerin miiftiisti (miifti’s-
sekaleyn) lakapli# bir aliminin filozoflugunun iddias (s. 8-9) bizce eserin en
biiyiik ve heyecan verici varsayimidir. Degerlendirmemize konu olan bu
¢alismada Kemalpasazade’nin insan ve varliga dair goriisleri, bu iddianin
en ayrmtili bir cevabi olarak goriilmeye agik olsa da bu goriigiin, eserin

3 “Felsefenin stirekliligi” ile ilgili bir analiz i¢in mtellifin metafelsefeye dair kaleme aldig1
Felsefenin Dogasi adli esere bakilabilir. Bkz. Omer Mahir Alper, Felsefenin Dogasi, (Istanbul:
Metropol Yayinlari, 2006), s. 21-22.

4 Kemalpagazade ile ilgili bu ve benzeri yakigtirma ve lakaplar hakkinda bkz. Musa Alak,
Kemalpagazide nin Serhu Tagyiri’l-Miftah Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili, (doktora tezi), Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, Istanbul 2009. 145, 152-153.
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girisinde kisa bir sekilde dile getirilmesi ve bunun temellendirilmeyisi
yapilacak elestirilere dayanak noktasi tegkil edecektir. Bu baglamda,
Osmanl: felsefe gelenegi baglaminda bizce tizerinde durulmasi gereken en
dnemli isimlerden biri Molld Fenari olmalidir. Molla Fenari Ibn Sindc
sistemi, PFahreddin R&zi metafizigi ve Muhyiddin Ibnii’l-Arabi'nin
tasavvuf metafizigi ile bir biiyiik sentezde uyumlu hale getirmeyi denemig
ve Kemalpasazdde ve Devvani gibi isimlere giden yolun da belirleyicisi
olmustur. Her ne kadar bu eserin direk bir tartisma meselesi olmasa da bu
sentez fikrinin temellerini atan Fahreddin Razinin sorunlu bir mirasa yol
ach@ gibi iddialar da bu dénem {izerine kafa yoran aragtirmacilarmn

ylizlesecegi en temel problemlerden biridir.

Dr. Mustakim Arici
(Istanbul Mftilig)



