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RESAT NURi GUNTEKIN’IN MiSKiNLER TEKKESI’NE COK
KULTURLULUK VE KOZMOPOLITANIiZMLE ZAMANDA BiR YOLCULUK

Timugin Bugra EDMAN!?

0z

Bu ¢alisgmanin amaci, Resat Nuri Giintekin’in Cumhuriyet Dénemi eserlerinden olan Miskinler Tekkesi adli
romant baglaminda; Cumhuriyetin ilk yillarinda savastan yeni ¢ikmig ve yaralarini sarmakta olan bir milletin
cok kiiltiirlii yapisim gozler dniine sermektir. Miskinler Tekkesi, ¢ok uluslu Istanbul ve Izmir’in cehresinde
Afro-Tirkleri de barindirmasi miinasebetiyle alaninda ender olan romanlardan bir tanesidir. Osmanh
Imparatorlugu’nun kurulusundan Cumbhuriyetin ilk yillarina kadar hem Anadolu hem de Balkanlar’daki
topraklar, tipki Biiyiik Iskender’in hayalini kurdugu Iskenderiyeler gibi birgok milletin birlikte yasadig
topraklar olmustur. Avrupa’da Orta Cag ve devaminda hatta bugiin bile en biiyiik sorun olan irk¢iligin aksine,
Tiirk veya Miisliiman olmayan toplumlar, Anadolu’da kabul gérmiis ve onlara hoggorii ile yaklagilmistir. Bu
kolektif tutum ve durus, Batililasma Donemi’nden Cumhuriyet Donemi’ne kadar yazilmis ¢ogu edebi eserde
kendine yer bulmustur. Giintekin’in bu ¢arpici eseri her ne kadar Kocabas Kazasker Molla’nin torunu
sahsinda, para i¢in yapilan ‘onurlu’ dilencilik ile mevki ve makam i¢in kul-kdle olma iizerine elestirel bir
yaklasimi icerse de geng Tirkiye’nin uyumlu bir orkestrayr andiran ¢ok kiiltiirlii toplumsal yapisina 151k
tutmasi agisindan onemlidir.
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A TRAVEL IN TIME TO RESAT NURI GUNTEKIN’S MISKINLER TEKKESI
THROUGH COSMOPOLITANISM AND MULTICULTURALISM

ABSTRACT

The aim of this study is to display the multicultural structure of a nation that newly came out of war and
binding up its wounds during the first years of Republic in the context of Resat Nuri Giintekin's Republican
era work called Miskinler Tekkesi. Miskinler Tekkesi is one of the rare novels in the field to host Afro-Turks in
the face of multinational Istanbul and Izmir. From the foundation of the Ottoman Empire to the first years of
the Republic, the lands in both Anatolia and the Balkans were the lands inhabited by many nations, such as
the Alexandria, whom Alexander the Great dreamed of. In contrast to racism, which was the biggest problem
in Europe in the Middle Ages and even it persists today, non-Turkish or non-Muslim societies were accepted
and tolerated in Anatolia. This collective attitude and stance found a place in many literary works written from
the Westernization period to the Republican Era. Although this stunning work of Giintekin consists of a
criticism in regards to an honorable begging and becoming a serf like person for the sake of a better position
on behalf of Kocabas Kazasker Molla's grandson, the work is pivotal in terms of shedding light to the
multicultural structure of young Turkey that reminds of an orchestra in harmony.
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Bir zamanlar Alman Voltaire olarak adlandirilan Christoph Martin Wieland, 1788
yilinda Teutscher Merkur adli dergide kozmopolitlerin diinyanin tek ailesinin yiizlerce
dalindan biri oldugunu, doganin genel kanunlarma dogal olarak digerleri ile birlikte bu
evrende tek bir devletmiscesine birlikte yasayan bireyler oldugunu ifade etmistir.
Kiltlir, bir yandan kalitsal eserler anlamina gelir. Sanat eserleri, dini eserler, el
yazmalari, el sanatlari, miizik aletleri... Burada kiiltiiri sekillendiren sey, insanlarin
yaraticilhigini kullanarak, neye onem verip yatirim yaptiklar: ile alakalidir. Kiiltiire
atfedilen bu 6nem, ¢ok nadiren evrensel ama asla bireysel olmayan geleneksel yollarla
iiretilen seylerdir. Bu yolla kiiltiirii algilamak ve yorumlamak o kiiltiiriin sosyal ve tarihi
icerigini bilmeyi gerektirir. Ote yandan kalitsal eser ya da kiiltiir dedigimiz sey bir
kiiltiiriin  tretimleri demektir, yani o kiiltirde var olan gruplarin geleneksel
degerlerinden 6nem kazanan tiretimlerdir (Appiah, 2007, s. 118). Bu kiiltiirel iriinler,
Johann Pachelbel’in Canon In D Major eserindeki miizik aletleri olsalardi, bu takdire
sayan klasik eserin her bir notasim uyumla ¢ikaran miizik aletleri olurlardi. Bir
orkestrada goze batip ahenksizlik veya akortsuzluk yaratmak yerine, farkli miizik
aletlerinin birbiriyle olan uyumudur burada s6z konusu olan.

Bir kiiltiirii digerlerinden ayiran onlarca farkli nokta vardir. Ancak bu 6zellikler
onlar1 toplum igerisinde tamamen digerlerinden ayristiran ya da farklilastiran ayrik
otlart degildir. Nasil ki bir ¢ekirdek ailenin fertleri arasinda bile onlarca farklilik varken
ayni evin catisi altinda yasayabiliyorlarsa farkl: kiiltiirler de tek ¢ati altinda yasamay1
basarabilirler. Olusturduklar1 kozmopolit yap1 farkli etnik kimlikleri icerisinde
barindirir. Etnik kimlik, s6ylemsel bir yapidir; yani temel, sabit, dogal bir varlik
durumunun bir yansimasi yerine, bir dil tanimmdir (Hall, 1990, 1992a, 1996a). Etnik
farkliliklar ancak ve ancak birbirleriyle iletisimde olduklari siirece anlamli olabilirler;
zira yalnizca bu etkilesim ve farklilasma sayesinde birbirimizi anlayabilir ve
tanimlayabiliriz. Bir bagka deyisle i¢inde bulundugumuz ve ait oldugumuz gruplar, ait
olmadigimizi diislindiigiimiiz gruplarla bir arada oldugunda ancak ‘baska bir grup’
olabilirler. Ornegin New York’ta Amerikali, Irlandali, Italyan, Japon, Vietnamli ve
Meksikalilarin arasinda bulunduklar1 i¢in Cinlilerin bir Cin mahallesi kurma
gereksinimi olmustur. Aynt Cin mahallesini Pekin’de kurduklarinda o mahalleye Cin
Mabhallesi adim1 vermek oldukga “tuhaf” bir durum olurdu. Miskinler Tekkesi’nde de
Afro-Tirkler’in bulundugu ve yoksullukla miicadele ettikleri mahallenin hemen
yaninda bulunan Frenk Mabhallesi, zenginlerin adeta cirit attigi bir mahalledir. Afro-
Tiirkler’in bulundugu mahalle ise Frenk kiiltiiriine kars1 asimile olmamakla birlikte her
iki mahalle de hem bir arada yasamakta hem de ayr1 olabilmektedir:

“Bu kadar sefaletin, zenginligi dillere destan, Frenk mahallesinin bu kadar
yakininda nasil barindigi, Tanri’nin anlasilmaz bir hikmetiydi. Fakat bundan daha fazla
sasilacak sey, cok kere davali bir sabun veya odun parcasi etrafinda sa¢ saga bas basa
kavgalar, hatta bazen erkekler de karisarak sopali ve kanli gazveler oldugu halde
mahallede hi¢ hirsizlik vak’asi isitilmemisti. Kavgalar sadece paylasilamayan haklar
i¢indi (Glintekin, 2016, s.54).”

Yukaridaki epizottan da anlagilacagi tizere Miskinler Tekkesi, yoksulla
asilzadenin; var ile yokun bir arada oldugu sasirtict bir dengenin romamdir. Farkli
kiiltiirler birbirlerinden uzak ve bir o kadar da yakinken, “kimlikler ne saf ne de sabit;
ancak yas, smif, cinsiyet, irk ve millet[ler] kesisme noktalarinda” bulusabiliyorlardi
(Barker, 2010, s. 260). Fukaralik olabilecegi en dip noktaya inse bile bu yasam
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miicadelesinde kendileri olmay1 birakmayip bir arada yasamay: ve birlikte bir ahenk
olusturmay1 basarabilmektedirler. Onlari ayn1 geminin yolcusu yapan baska bir ortak
payda ise paylastiklari ve bulustuklart fukaralikti:

“Cemiyet halinde fukaraligin bu derecesini, ben diyebilirim ki, baska higbir
yerde gormedim. Kedi mancasi satan Arnavut, mahalleye ugradigi zaman bacilar,
etrafina tsiigiirler, sirigin ucunda sallanan akcigerlerden bir parga kestirirler ve bunu
kuru ekmek unundan bir hamura bulayarak, kapilarin 6niinde yaptiklar1 ¢er¢op atesinde
tava ederlerdi. Hali anlamal1 ki, buna da imrenenleri, tavadan kalkan yagli dumani kedi
gibi karsidan koklayarak ve kirmizi dilleriyle yalayarak: “Giile giile ye komsu... Afiyet
seker olsun!” diye dua edenleri goriirdiim (Giintekin, 2016, s. 53).”

Toplumun ¢ok katmanli kiiltiirel yapisinin yani sira karakterlerin kendine has
olusuna da deginmekten sakinmayan Giintekin, bireylerin yaslandik¢a algilayis ve
diinyay1 goriis bigimlerinin de degistigini, tipki bir dilenci gibi daha 6zdes¢i bir bakis
acisina biiriindiigline de satir aralarinda dikkat ¢eker:

“Yedisinde babasinin etegi dibinde namaz kilan ¢ocuk, yirmi yedisinde felsefe
okurken dinsiz olur, cennet ve cehennemden giilerek bahseder. Fakat elliye dogru hava
tekrar donmeye baglar. Kitap rafinda beliren damar ilaci, kuvvet ilact vesaire sigeleriyle
beraber zihninde de birtakim tereddiitler, «Acabaylar uyanir. Arasira yapilisindaki
ustalig1 seyre gittigi Siileymaniye Camiine, birka¢ yil dnce Amerikali seyyah gibi
ayaginda terliklerle girdigi halde, simdi kunduralarini eline alarak, gorapla girer ve
Allaha, Peygambere karsi tereddiitle ve mahcup bir miilazemet-i asikaneye baslar
(Glintekin, 2016, s. 11).”

Insanlar giiglii ve kudreti yerindeyken Allah korkusu ve o&teki diinyaya
yapacag@i kaginilmaz go¢, hem bir o kadar uzak hem bir o kadar masalvari gelebilir. Yas
kemale erdik¢e icinden ¢ikilmaz bir durum olan 6liim korkusu ve 0 kaginilmaz nihai
sonun kapana kisilmiglik hissi veren duygu durumu, “Ya eger dogruysa ?” diislincesi,
“dogrulugundan kaginilamayacak muhakkak gercegin” kendisine donisiir ve kisiyi de
bir telas alir. Bu telas ve korku; kisi hangi topluma, 1rka ya da kiiltiire ait olursa olsun,
tiim dinlerin ortak sorusunun aranmasina sebep olacaktir: Oliince ne olacak? Béyle bir
soru kargisinda insan bu yolda ilerlerken tipki bir dilencinin topladigi sadakalar gibi
kiiciik kiiciik sevaplar yoluyla cennete girmeyi umut eder. Romanin bag kahramani
Kocabag da gerek 6liim duygusunun verdigi diisiincelerle gerek korku yoluyla kiigiik
kiiciik sevaplar toplamaya caligir. Ama Oniinde sonunda insan hayati en tepeden en
asag1 inebilecek ya da en asagidan en tepeye hizla ¢ikabilecek bir asansore benzer. Tek
kesinlik, degisimin daimi olusudur. Engellenemez olan bu degisim gelip de bireyin
kendisini bulunca iste sorun orada baglar. Tanpmar’in da belirttigi gibi “Hi¢ kimse
degisime kars1 degildir, yeter ki ucu kendisine dokunmasin.” séziinden hareketle kimse
degisimin kendi kapisini ¢calmasini istemez. Kocabas ailesinin kapsini ¢alan bu degisim,
onlar1 da sultanin sofrasindan dokiintii konaklara, oradan da yokluga dogru
stiriiklenmistir:

“Ailemiz, yangindan sonra nigin derli toplu bir evcegize siginmamis da bu
berhaneyi basina beld etmisti? Bunu basta biiyilkannem olmak iizere biitiin ev halkinin
stk sik tekrar ettigi «Allah kimseyi gordiigiinden yad etmesin» kafi derecede anlatir
sanirim. Kocabaglar ailesi i¢in asalet: konak ve bir miktar da Arap ve Cerkez halayik
demekti, dyle sanirim ki yangindan sonra yeni bir eve ¢ikmis olaydik, hepimiz ¢adira
cikmig gibi kendimizi kii¢iilmiis gorecektik (Glintekin, 2016, s. 16).”
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Oturduklar ilk konak yangmla tarihin tozlu sayfalarma gomiiliince bir ev
bakmak yerine yeni bir konak arayisina giren Kocabag ailesi, eskiden oldugu gibi
Afrikali? ve Cerkez halayiklar aracilifiyla bir nevi eskiden ait olduklar1 toplumsal sinifi
da gostermek istemektedirler. Diger yandan da onlar1 kole gibi kullanmaktan ziyade,
kimi zaman ¢ok muhta¢ olan bu insanlarin karmlarint doyurduklar1 ve onlara kalacak
yer sagladiklari derecede kendilerini daha asil gormektedirler. Yani bir kole-efendi
iligkisinden ziyade aileden yoksun bireylere kol kanat germekle, daha fazla insana
bakmakla kendisini manevi olarak daha fazla iyi hissetmesi ve kag¢inilmaz sondan 6nce
sadakalarin toplanmasidir.

Kocabag oglanin miskinligi daha kiiciikk yaslarindan itibaren baglamistir.
Kendisine fenalik yapana bile karsilik vermeye iisenen, hi¢ o zahmete katlanmayan, bir
hisimla bu girisime kalkissa bile hemen bu diisiincelerden vazgecen zayif ve tembel bir
karaktere doniismiistiir:

“Fakat bunun i¢in (kavga) yerimden kalkmak, kosmak, toz toprak iginde
yuvarlanmak gibi bir siirii lizumsuz hareket yapmak ldzimdi. Ancak deger mi? Hayvan
yavrular1 gibi ne yaptiklarini ne istediklerini bilmeyen birtakim abuk sabuk mahliklara
uyarak tatli canimi sikintrya sokmaktan ne g¢ikacak? Ne mi ¢ikacak? Sana yapilan
haksizligin altinda kalmamis olacaksin. Elin, ayagin biraz zedelense de yiiregin
ferahlayacak... Belki hakkiniz var. Intikam duygusu asil bir duygudur. Asil dedigimiz
insan; sahsina, onuruna, mal ve canina yapilan tecaviizlere karsi bir titizlik ve
hazimsizlig1 olan insanlardir. Ancak kizdirilan hayvanlar da bagka tiirlii mii yaparlar ya?
Kedinin en miskinine, kopegin en dalkavuguna haddin varsa, bir parca takil...
Velinimeti bile olsan hemen o6fkelenir; disiyle, tirnagiyla karsi1 koymaga kalkar.
Hayvanlarin en asili olan at, onlardan da mantiksizdir. Oniindekinin bir hareketinden
pirelendigi zaman arkasindaki hi¢ sucu, giinaht olmayan bigareyi c¢iftelemege kalkar.
Hele devenin kendisine fenalik yapani zamanla da affetmedigi, bir asiret reisi sebatiyle
kin giittiigii meshurdur (Giintekin, 2016, s. 6).”

Kocabas oglan, insanlara karsi intikam duygusu besleyebilen bir kisi degildir.
Kiigiikliigiinden beri onun karakterine sirayet eden en belirgin 6zellik tembelligidir.
Miskinligi belki Oblomovluk® derecesindedir denilebilir. Miskin olmasmnin yam sira
onun karakterinde goziimiize carpan bir baska 6zellik ise konaklardan, saraylardan
varos mahallelere diismiis olmasma ragmen yardimseverligi elden birakmamasidir.
Yaptig1 is dilencilik bile olsa fena bir kadmin oglu olan Ismail’i bagrina basmistir. Onu
calistirmamus veya kendi emellerine alet etmemistir. Oyle ki bu ¢ocuk, 6z annesi
tarafindan terk edilmistir. Higbir kan bagi olmadig: halde sirf ortada kalmasin diye onu
evladi gibi benimsemis, okula gondermis ve alim olmasina katkida bulunmustur. Ne
¢ocugun ait oldugu toplumsal smifin ne de geldigi yerin Kocabas i¢in énemi vardir.
Sakalli Talat i¢in de ayni tutum gegerli olacaktir. Yer yer Kocabag’1 kii¢iik géren bu
devlet memuru da en sonunda Kocabas’in yanina siginacaktir:

“O zamandan beri Talét’la aramizda bir defter agilmigstir. Dairesindeki usule gore o, bu
deftere Ozene bezene gizgiler g¢izer; rakamlar ve yazilar yazar. Ben, bir sey

2 “Arap” olarak kastedilenler aslinda Afro-Turklerdir. Onlar birkag asir 6nce Zanzibar, Suudi Arabistan,
Libya, Sudan ve Kenya'dan Arap kole tiiccarlarinin getirdigi Afrika kokenli insanlardir.

3 Tembellik, umarsizlik ve hareketsizlik. Uretmeme. Bu terim, ivan Gongarov’un Oblomov adli eserinden
turetilmistir.
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anlamadigimi, daha dogrusu, dikkat etmedigimi gostermemek i¢in gézligimii takar ve
“Evet dogrudur,” diye bu hesaplar tasdik ederim. Anlayabildigim ufak bir sey, bunlarin
gitgide bir ayin, birka¢ ayin g¢evresi iginden ¢ikmakta, uzun vadeli bir devlet istikrazi
manzarasi gostermeye baslamakta olmasidir. Fakat gene kendi kendime giiliimseyerek
distiniiyorum ki, onun oldukca ileri bir devlet memuru olarak ara sira benim fakir
evime getirdigi serefe gore nedir bu para! (Giintekin, 2016, s. 158)”

Gorildigi tizere Kocabas icin Talat’in zaman zaman onu hakir gordiigii ya da
onunla goériinmekten ¢ekindigi giinler geride kalmis; Talat’in asil devlet memuru varligt
bile Kocabas’in evinde bulunabilmesi icin yeterli bir sebep olmustur. Elbette burada
Talat’mn kendi amirleri arasinda bile ¢ok fazla hirpalandig1 ve aslinda diisiik kademeli
bir devlet memuru oldugu gergegi unutulmamalidir. Burada 6nemli olan aslinda yine
Kocabag agisindan kisinin mevki ya da unvam degil, kendi goziindeki yeridir. Eski
kozmopolit yapidan yeni kozmopolit yapiya gegiste Kocabas igin siralamada bir
degisim olmamistir, her ne kadar Talat yeni sistemde eskisi kadar 6nemli bir memur
olamasa da. O ya da bu sekilde saray kokenli bir aileden gelen Kocabas, dilencilik gibi
bir alt meslegi yaparak kiiltiirel bir caprazlama igine girmistir. Osmanli’da en {ist sinifta
yer alip geng Cumhuriyet iginde dilenci olarak en alt sinifta yer almaktadir. Hali vakti
yerinde olsa dahi Kocabas’in icinde fakirlere kargi bariz bir hitkmetme arzusu
goziikmemektedir. Antonio Gramsci’ye gore hegemonya, hiikiimran sinifin giic ve
cikarlarin; herkesin cikarlar1 olduguna ikna etmeye dayanir. Egemenlik bu nedenle
zorla degil, aktif ikna etme yoluyla da uygulanmaktadir. Giiglii iilkelerin arzuladigi bu
hegemonya; medya, egitim ve ekonomi iizerinden sanki herkesin yararina bir ¢ikarmis
gibi pazarlanir ki bu sayede hegemonyanin varlig1 kesin bir sekilde saglansin ve ister
bilingli ister bilingsiz herkes bu hiikiimran iilkelerin isteklerine hizmet etsin (Ashcroft
vd, 2007, s. 95). Emperyalist giigler tarafindan yikilmaya c¢alisgilmis ve onlarin
hegemonyasina hi¢bir kosulda boyun egmemis bir millet icin egemenlik “Kayitsiz
sartsiz milletin” olmus ve millet dedigimiz farkli farkl ¢igeklerin olusturdugu rengérenk
bir bahge gibi ortaya ¢ikan irili ufakli gruplardan bir harmoni olusmustur. Biiyiik bir
kaos ve diizensizlikten ortaya ¢ikan bu diizen, bir bakima “Denge disilik, kaostan diizen
cikarir.” (Prigogine vd, 1984, s. 148) soziinii dogrularcasina bir benzeri Roma
Imparatorlugu veya Biiyiik Iskender’in Makedonya’sinda ancak gériilebilecek, ugsuz
bucaksiz topraklarda her milletten insamin yasadigi Osmanli Imparatorlugunun gok
uluslu yapisi, Tiirkiye Cumhuriyeti ile siirecek; Afro-Tiirkler, Kafkasyali Cerkezler ve
daha niceleri bu yeni resmin iginde yeniden yer alacaklardir:

“Hasil1, gidis iyi bir gidis degildi. Fakat ne biiyiikannemi ne de saraydan artan
zamanlarini1 Naima tarihi okumak ve kendinde vehmettigi hastaliktan birtakim uydurma
ilaglar ve fosfatin muhallebileriyle tedaviye ugrasmakla gegiren biiyiik dayim, bu batagi
gormekte Afrikali Arap bacilarimiz ve Kafkasyali Cerkez kalfalarimizdan daha ileri
degillerdi (Giintekin, 2016, s. 18).”

Farkliligin, cesitliligin bir siire sonra Kocabas karakteri {izerinden nasil da
dogallastig1 ve igsellestirildigi de deginilmesi gereken bir bagka noktadir. Oyle ki
Kocabas’in kendini en huzurlu hissettigi zaman, Afro-Tiirkler’in arasindayken gegirdigi
zamanlardir:

“Kus biitiin giin ugtuktan sonra geceyle beraber nasil bagini bir duvar kovuguna
sokarsa, ben de Oyle, aksamlari mahalleme dondiigiim zaman, insan ile kug arasinda bir
garip mahluk olan bu bicare Araplarin sesleri arasinda kovuguma sokuluyor ve burada
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duydugum rahatlik ve emniyeti bagka hicbir yerde asla bulamayacagimi saniyordum
(Giintekin, 2016, s. 68).”

“Esit sayg1 ve tanima fikirleri ¢ok kiiltiirlii esitlik ve ¢ok kiiltiirlii biitiinlesme i¢in

cok onemlidir (Modood, 2012, s. 56).” Bu sozden hareketle ¢ok kiiltiirliiliigiin saygi,
esitlik ve kaniksama yoluyla, toplumun yeniden sekillenmesiyle esgiidiimlii olarak
romanda oturdugunu goriiyoruz. Zaten romanin belli bir boliimiinden sonra Kocabas’in
Mesule Baci ile olan yoldashgi, ayni zamanda Mesule Baci ve evlatlik Ismail ile
kurdugu “yapay aile” Osmanli’nin son doneminden, Cumhuriyetin ilk doénemlerine
kadar toplumun farkli irklardan gelerek yapay bile olsa nasil bir arada durabilecegini
gdstermesi agisindan énemlidir. Yillar yillar sonra evlathk Ismail evine geri geldiginde,
Kocabas’in onca yil bu ¢ocuga bakip onu biiyiittiikten sonra bile, oglunun ve oglunun
esinin Kocabag’a gosterdigi ilgi karsisinda sagirmistir:
“Beni asil sasirtan sey, bir ufak ¢ocugun, o zaman hi¢ farkinda olmuyor gibi goériindiigii
seyleri bu kadar teferruatiyla nasil aklinda tuttugu degildir; biisbiitiin baska bir alemin
kiz1 olan karis1 yaninda bunlari sdylemeye cesaret etmesidir. Fakat ondan da daha fazla
sastigim bir sey, fakir soframizda, Talat’la benim aramda bir siislii oyuncak gibi oturan
bu geng¢ kadinin onu bu kadar benimseyerek dinleyisidir (Giintekin, 2016, s. 207-208).”

Kocabas, adeta ermis kisiler gibi davranan ve eline gecen her seyi paylasma
egiliminde olan farkli bir dilencilik portresini okura gostermektedir. Bu milletin hangi
isle istigal olursa olsun paylagma egiliminde oldugunu ve bu milletin en kétii durumda
bile hayirseverlik yapma giidiisiiyle ayakta kaldigin1 ortaya koyan basarilt bir
karakterdir Kocabas.“Cok kiiltiirliillik diger sosyolojik ya da politik analizlerle
biitinlesmesi gerektiginden bagimsiz olarak, belirli farklilik bigimleriyle ilgili politik
kaygilarin bir incelemesi” (Modood, 2012, s. 60) olmasina ragmen, igerisinde etnik
kimligi ne olursa olsun, tek kaygisi toplum olarak ayakta kalabilme paydasinda bulusan
bir milletin dilencisinden ‘asilzadesine’ kadar farkl1 kamaralarda olsa da ayni geminin
yolculart olmalart durumudur.

Sonug¢

Cumhuriyet dénemimizin 6nde gelen yazarlarindan biri olan Resat Nuri Gilintekin,
Miskinler Tekke’si adli eserinde kozmopolit kiiltiirel yapiy1, bir edebi kurgunun iginde
ele alarak tiiriinde olduk¢a bagarili bir ornek ortaya ¢ikartmistir. ‘Bir insan yedisinde
neyse yetmiginde de odur’ mantig1 bir taraftan islerken 6te yandan dilenciligin bile bir
onuru, mesleki ahlaki olabilecegini gozler oniine sermistir. Elbette burada anlatilmak
istenen dilenciligin onurlu bir meslek oldugundan ziyade en altta yer alan boylesine
‘miskin’ bir Kiginin bile kendine has bazi duruslara sahip olabilecegi gorisiidiir.
Kocabas, biiylidiigii zaman miskinlik anlaminda ¢ok degismemistir. Kazandig1 parayla
iyilik yapmaktan geri kalmamis, ¢ogu insani ekonomik anlamda desteklemistir. Buna
yillarin memuru Sakalli Talat bile dahildir. Romanin ana ve yan karakterleri arasindaki
iliskilerin isleyis bigiminde etnik Kimliklerin veya inanglarim degil, bireylerin toplum
icindeki pozisyonlarinin daha 6nemli oldugu goériilmektedir. En nihayetinde “Milletleri
ve insanlar1 asil birbirine baglayan ve diigman kilan sanat eserleridir (Enginiin, 2017, s.
27).” soziinden yola ¢ikacak olursak Giintekin’in ¢izmeye ¢alistigi portre olsa olsa ¢ok
renkli bir ¢ini vazonun goz alict farkli renklerinin en alttan kulplarima dogru
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tasarimindan baska bir sey degildir. Bu vazoyu boylesine giizel yapan da farkli renklerin
bir arada durabilmesi, farkli pargalarin bir araya geldiklerinde bir biitiinii olusturabilme
yetisidir.

Giintekin’in Osmanli Devleti’nin ¢dkiis evresinden yeni bir rejime ve diizene
gecilme agsamasinda kaleme aldig1 bu eserde eski aligkanliklarin yerini yenilerinin aldig1
ve eski degerlerin cogunun yeni bakis acilariyla giincellendigini gormekteyiz.
Toplumun ise ayni toplum oldugu gériilmektedir. Savagtan yeni ¢ikan yoksul toplum,
“Benden daha yoksulu da var.” diyerek elinde avucunda ne varsa daha fakir olanla
paylasmis, kimseyi ‘siyah ya da beyaz’ olarak ayirmamis ve her ferdine kadar bagrina
basmustir. Iste hem Osmanliyr hem de bugiin Tiirkiye’yi ayakta tutan bu toplumdur, bu
toplumun kozmopolitik yasama uygunlugu ve bakis acisidir. Bu yiizdendir ki bugiin
tiim diinya tizerinde komsu tilkelerde yasanan bir savas durumunda Tiirkiye, tiim iilkeler
arasinda komsu iilkelerden miiltecilere kapisini acan ve kiiltiirel farkliliklar konusunda
ugurumlar olsa dahi bir arada yasamay1 basaran nadir lilkelerden biridir. Bu tutum da
Tiirkiye’ nin farkl: kiiltiirlere olan hosgoriisiiniin kanitidir.
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