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Oz

2007-2008 finansallasmis kapitalist krizin patlak vermesinin ardindan Avrupada bir¢ok hiikiimet,
kriz yonetim stratejisi olarak kemer sikmay1 benimsemistir. Ancak kemer sikma, erken beklentilerin
aksine, iktisadi ve sosyal durumu agirlastirarak birgok tilkede geleneksel siyasi ayarlari alt tist etmistir.
Ozellikle Giiney Avrupada bu siyasi krizin izlerini siirmek miimkiin olmakla birlikte, gelismis kapitalist
bir iilke olmasina ragmen Fransada meydana gelen siyasi paradigma degisikligi, oldukea istisnai bir
ornek tegkil etmektedir. Bu baglamda kemer sikma ¢aginda Fransada radikal sol FG ve FI ile radikal
sag FN, sirasiyla, PS ve UMPnin ulusal parti sistemi tizerindeki hegemonyasini sona erdirmistir. Ne
var ki radikal aktorlerin es zamanli yiikselisine ragmen literatiirde ilkine yonelik ilgi zayif diizeyde
kalmigtir. Bu nedenle, bu makalede, Fransiz solunda son yillarda belirgin hale gelen yeniden gruplasma
egiliminin temel nedenleri analiz edilmektedir. Spesifik olarak, yapisal politik ekonomik kogullar,
toplumsal hareketlilik ve toplumsal protesto dinamikleri ile politik kurumsal kosullarin sol rekabete
etkileri tartigtlmaktadir. Aragtirmada PSnin 1990’larda Uciincii Yol akimina eklemlenmesinin
ardindan geleneksel programina yabancilagarak yiikselen krizlere yanit verememesi ile Hollande
doneminde ana akim kriz yonetim stratejisine eklemlenerek kemer sikma politikalar: izlemesinin
radikal sol partilerin ytikselisini tetikledigi savunulmaktadir. Bununla birlikte kemer sikma karsit1 zayif
toplumsal hareketlilik ile FN’nin kamusal sdylemi tayin eder hale gelmesi, s6z konusu aktorlerin se¢im
basarilarini kayda deger bigimde sinirlandirmistir.

Anahtar Kelimeler: Fransa, Sol Cephe, sosyal demokrasi, radikal sol partiler, kemer stkma.

Abstract

Following the outbreak of the 2007-2008 financialized capitalist crisis, many governments in Europe
adopted the austerity as a crisis management strategy. However, contrary to early expectations, the
austerity deteriorated economic and social situation, bringing about dramatic changes in traditional
political settings of many countries. Although it is plausible to trace this political crisis especially in
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Southern Europe, the recent political paradigm change in France, as a developed capitalist country,
represents a very exceptional case. In the age of austerity, French radical left FG and FI, and radical
right FN, respectively, ended the hegemony of PS and UMP on national party system. However, despite
the simultaneous rise of radical actors, the rise of the former has been largely ignored in the literature.
Therefore, in this article, the main reasons behind the regroupment of the French left, which became
evident in recent years, have been analyzed. Specifically, the effects of structural political economic
conditions, social mobilization, social protest dynamics and political institutional conditions on left
competition will be discussed. It is argued that the failure of PS to respond rising crises by alienating
its traditional program with the Third Way movement and its integration to mainstream crisis
management strategy by implementing austerity policies in the Hollande period triggered the electoral
ascent of radical left. However, at the same, the presence of weak anti-austerity social mobilization
as well as FN’s dominance on public discourse have significantly limited the electoral success of the
aforementioned actors.

Keywords: France, Left Front, social democracy, radical left parties, austerity.

1. Giris

2007-2008 finansallagmis kapitalist krizin patlak vermesinin ardindan Avrupa siyasetinin
gecirdigi evrim, oldukea dikkat ¢ekicidir. Her seyden 6nce bu siirecte (popiilist) radikal partiler,
parti sistemlerinin hakim aktorlerine kars: basarili bigimde meydan okuyarak ulusal siyasetlerin
geleneksel ayarlarini bozmustur. Giiniimiizde Fransa, Yunanistan, italya, Ispanya, Portekiz ve
Almanya basta olmak tizere bircok iilkede bu siyasi degisimin izlerine rastlamak miimkiindiir.
Avrupada parlamenter siyasetin olagan dengeleri agisindan kokli degisiklik anlamina gelen bu
gelismeyi tetikleyen baslica unsur ise kiiresel 6lgekte etkili olan iktisadi bunalimi sona erdirmek
i¢in ana akim kriz yonetim stratejisinin kemer stkmaya dayanmasi olmustur.

Bireysel zararlar1 kamusallagtirarak krizin faturasini siradan vatandasa ¢ikaran kemer sikma,
politika uygulamalar1 itibariyla ¢evre iilkelerde daha sert bigimde hissedilmekle birlikte
Avrupanin bir¢ok tilkesinde sosyal trajediye yol agmistir. Krizin neden oldugu yiiksek issizlik ve
yoksulluk ortamina ragmen zayif sosyal korumaya dayanan bu anlayzs, is¢i sinifi ile orta sinifin
alt tabakalarinin sosyal yeniden iiretimini dahi zorlagtirarak oldukga 6zgiin bir konjonktiir
yaratmuigtir.

Agirlagan iktisadi ve sosyal durum, basta Yunanistan ve Ispanya gibi krizin en siddetli bigimde
vurdugu iilkeler basta olmak {izere Avrupa geneline yayilan gii¢lii toplumsal hareketliligi ve kitlesel
protestolar1 beraberinde getirmistir. ‘Meydan Hareketleri’ gibi anlik yansimalariyla toplumsal
protesto repertuvarina da katki sunan ve esas itibarryla 2011-2013 yillar1 arasinda yogunlasan
eylemlilikler, ¢ogu kez otoriter yontemlerle bastirilmalarinin ardindan, bu kez vatandaslarin
ofkesini siyasi alana kaydirarak ulusal siyasetlerin fabrika ayarlarinda koklii degisimlere kapi
aralamistir. Segimlere katilimin diismesi, oy geciskenliginin artmasi, kamusal sdylemin muhalif
aktorler tarafindan belirlenmesi ve protesto oyunun yayginlagsmasi gibi disavurumlarin yaninda,
son yillarda yapilan se¢cimlerde merkez siyasetlere karsi radikal aktorlerin kaydettigi dinamizm,
kitada kurumsal siyasetin evrimi agisindan bir déniim noktasi teskil etmektedir.
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Kemer sikma Avrupasinda radikal aktorlerin toplum ve siyaset tizerindeki artan etkilerini anlama
ve ampirik (istatiksel) olarak kanitlama noktasinda 6n plana ¢ikan tilkelerin baginda, Almanya’yla
birlikte iktisadi, sosyal ve kiiltiirel agilardan Avrupa Birliginin (AB) en etkili {iyesi olan Fransa
gelmektedir. Fransiz saginda popiilist milliyet¢i Ulusal Cephe (EN), solunda ise kemer sikma
karsit1 popiilist Sol Cephe (FG) ile Boyun Egmeyen Fransa Partisi (FI), ulusal parti sisteminin
geleneksel olarak en etkili aktorleri olan Halk Hareketi i¢in Birlik Partisi (UMP) ile Sosyalist
Parti'nin (PS) hegemonyalarini sona erdirerek esine az rastlanir bir basari elde etmistir.

Bu her agidan ilgi ¢ekici sonuca ragmen literatiir agirlikli olarak radikal sagin basarisina
odaklanmis ve boylece radikal solun kazandig: ivme goz ard: edilmigtir. Oysa Fransada eski bir
komtinist partinin liderlik ettigi Sol Cephe'nin post-komiinist donemde varligini siirdirmesi bile
basl basina bir arastirma konusu iken, parlamenter solda 1970’lerin sonundan itibaren kurulu
olan dengelerin a¢ik bicimde bozulmasina karsilik gelen yeniden gruplasmanin nedenleri tizerine
diistinmemek, akademik a¢isindan énemli bir eksiklik olarak degerlendirilmelidir.

S6z konusu nedenlerle, bu ¢aliymada, kemer sikma ¢aginda Fransiz solunda keskinlesen yeniden
gruplagsma egiliminin temel dinamikleri, tarihsel-toplumsal baglam dikkate alinmak kaydryla
mercek altina alinmaktadir. Spesifik olarak, Fransiz solunun evrimi, yapisal politik ekonomik
kosullar, toplumsal hareketlilik ve toplumsal protesto dinamikleri ile politik kurumsal kogullar
acisindan analiz edilmektedir. Makalede, PSnin geleneksel programini terk ederek yiikselen
krizlere yanit verememesi ile kemer sitkma politikalar1 izleyerek ana akim kriz yonetim stratejisine
eklemlenmesinin radikal solun yiikselisine zemin hazirladig1 savunulmaktadir.

Bu arka plan ekseninde, ¢alismanin ilk bolimiinde Fransiz solunun tarihsel evrimi sol rekabetin
ana akslar1 tizerinden degerlendirilmis, ikinci bolimiinde erken kemer stkma ¢aginda (2007-
2012), t¢lincti boliimiinde ise ge¢ kemer sikma ¢aginda (2012-2017) solda yeniden gruplagsmay1
tetikleyen unsurlar masaya yatirilmastir.

2. Fransiz Solunun Tarihsel Evrimi

2.1. Geleneksel Sol Partiler

Tarihsel agidan giiglii bir is¢i sinifi gelenegine sahip olan Fransada, 1905 yilinda kurulan Is¢i
Enternasyonali Fransiz Seksiyonu (SFIO), parlamenter solun gelisimi agisindan kritik rol oynamugtir.
Kurulusundan itibaren evrimciler ve ortodoks Marksistler arasindaki cekismelere sahne olan
SFIO, Bolsevik Devriminin etkisiyle Tours Kongresinde (1920) ikiye bolinmistiir. Avrupanin
en koklu partileri arasinda yer alan Fransiz Komiinist Partisi (PCF), bu boliinme sirasinda ikinci
grup tarafindan kurulmustur. 1920’lerden itibaren is¢i sinifi radikalizminin etkisiyle giiclenen ve
1930’larda fagizm tehdidine karg1 birlesen Fransiz solu, emekgiler agisindan 6nemli kazanimlara
imza atan ‘Halk Cephesi’ hiikiimetinin (1936-1938) kurulmasina 6nciilitk etmistir (Jackson, 1990).
Hiikiimetin dagilmasinin ardindan tilkede Alman isgaline (1940-1944) kars1 direnen temel giigler
ise Charles de Gaulle’iin liderligindeki ordu ile komiinist direnis unsurlar: olmustur. Siyasi agidan
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bu durum, 4. Cumhuriyet'te (1946-1958) SFIO'nun diisiisiine paralel olarak PCFnin solda baskin
aktor haline gelmesi ve de Gaulle destekgilerinin sagda 6n plana ¢ikmasiyla sonu¢lanmistir.

19507lerde Cezayirde baglayan bagimsizlik direnisinin ardindan siyasi krize giren Fransada
yasanan sorunlar, ancak savas kahramani Charles de Gaulle’lin 6nciiliik ettigi ‘5. Cumhuriyet’in
kurulmasiyla agilmistir (Gaffney, 2010, s.1-2). 1958 referandumuyla kabul edilen yeni
cumhuriyette yetkiler daha ¢ok Baskanda toplanirken; 1962 referandumu ise Bagkan'in dogrudan
halk oyuyla se¢ilmesinin 6niinii agarak “asir1 bagkanlik sistemine” yol agmistir (Hayward, 2013).
Sonrasinda yapilan diizenlemelerle Bagkan ve Bagbakan arasinda daha dengeli bir iliskinin tesis
edilmesiyle iilkede “yar1-Bagkanlik hiikiimet sistemi” kurumsallagmustir (Duverger, 1980).

5. Cumbhuriyet'te PCE, siyasi agidan kendisini zayiflatan iki biiyiik meydan okumayla karst karsiya
kalmistir: Isci sinifi ve dgrencilerin dnciiliik ettigi kitlesel eylemlerde biirokratik sosyalizmi ve onun
siyasi destekgilerini hedef alan 1968 isyani ile Mayis 1969da toplanan Alfortville Kongresinde
SFIOnun halefi olarak kurulan ve Haziran 1971de toplanan Epinay Kongresinde Frangois
Mitterandin liderlige se¢ilmesiyle sola kayarak giiclenen Sosyalist Parti (PS) (Sassoon, 2010, $.537).
Bu gelismelerin yaninda, Bat1 Avrupada 1970’lerden itibaren izlenen sanayisizlestirme politikalarryla
birlikte agir sanayi is¢ilerinin sayisal olarak gerilemesine kargilik, yeni orta sinifin bitytimesiyle sinifsal
yapinn is¢i sinifi aleyhine gelismesi ile savas sonrast donemdeki refah artisinin Bati kamuoyunda
materyalist degerlerden post-materyalist degerlere dogru bir kayma yaratmasi gibi nedenler
sonucunda komiinistler gozden diigmiis (Kriesi, 1998, 5.168; Inglehart, 1981, 5.880) ve PS, Mitterrand
liderliginde 1981 Bagkanlik ve parlamento se¢imlerini kazanarak Fransiz solunda 6n plana ¢ikmustir.

Erken iktidar yillarinda Keynezyenizme ve giiclii refah devleti anlayisina bagli kalan sosyalistler,
Avrupanin politik ekonomisinde neoliberalizmin Keynezyenizme karsi zafer kazanmasiyla
birlikte ekonomik miidahaleciligi ve kapsamli sosyal korumaya dayanan geleneksel programini
terk eden ana akim sosyal demokrasiye yakinlasmistir. PSnin sosyal tabanina yabancilagmasi
sonucunu doguran bu durum, bir yandan solun se¢imlerde gerilemesi sonucunu dogururken
(Lazar, 1988, 5.254-255); diger yandan ise sosyalist ve komiinist partilerden kopan memnuniyetsiz
isci siifinin politik tercihlerinin refah sovenizmi ve dislayici séylemiyle 6n plana ¢ikan agir
sag Ulusal Cephe’ye (EN) yonelecek bicimde degismesi sonucunu dogurmustur. Bu itibarla
FN’nin 1980’lerden itibaren parti sisteminde istikrarli bir pozisyon elde etmesi, sosyalistlerin
geleneksel programina sirt ¢evirmesiyle dogrudan ilgilidir. Ayni zamanda 1986 secimlerinde
parlamentodaki ¢ogunlugunu da kaybeden sosyalistler, Mitterrand’in muhafazakar Cumhuriyet
i¢in Birlik Partisinden (RPR) Jacques Chirac’1 Basbakan atamasiyla ‘birlikte yasama’ (cohabitation)
donemini baslatmig; ancak komiinistlerin diisiisiit ve muhafazakarlarin atillig1 nedeniyle 1988
Bagkanlik ve parlamento se¢imlerinden galip ayrilmistir.

2.2. SSCB Sonras1 Déonemde Sol Rekabet

Aralik 1991de SSCBnin dagilmasinin ardindan PCE, ideoloji, program, strateji ve orgiitsel yap1
itibariyla gecmisten kopusu temsil eden ‘radikal sola partilere 6rnek teskil etmistir. March'in
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(2011) literatiirde yogun kabul goren tanimlamasindan hareketle bu partiler, “esitlik¢iligi ve
enternasyonalizmi benimsemeleri dolayisiyla sol, kapitalizmin kokten doniistimiint savunmalari
nedeniyle radikallerdir” PCF’ye karsilik Trogkist partileri ise komiinistlerin solunda yer almalari,
ideolojik dogmatizmlerini korumalar1 ve parlamenter siyasete yonelik gekinceleri baglaminda
‘anti-kapitalist sol partiler’ olarak tanimlamak daha uygundur.

1990’larin bagindan itibaren uluslararasi konjonktiiriin radikal dontisiimiiyle birlikte Fransiz
solu, 1993 parlamento ve 1995 Bagkanlik secimlerini RPR'ye kaybetmistir. Bununla birlikte
gerek yiikselen savas karsitlig gerekse de piyasa Avrupasini insa etmeyi amaglayan Maastricht
Anlagmasr'na yonelik tepkilerin artmas: sonucunda canlanan toplumsal protestolar solu siyasete
geri dondiirmiistiir. Ardindan sosyal harcamalarda kesintiye giden ve emeklilik yagini yiikseltmeye
caligan muhafazakar hiikiimet, yogun protestolar ve grevlerle karsilagarak istifa etmeye zorlanmis
ve tilkede 1997 parlamento secimlerinin ardindan PS, PCF ve Yesillerden miitesekkil ‘cogulcu sol
hiikiimet’ kurulmustur.

PSnin onciilikk ettigi hiikiimet, her ne kadar erken donemlerinde refah devletinin ve sosyal
haklarin giiclendirilmesi yoniinde adimlar atsa da, sonrasinda sosyal demokraside revizyon
ongoéren ‘Ugilincii Yol' akiminin etkisi altina girerek kamu harcamalarda kesintiye gidilmesi
ve genis Ozellestirme programlarinin devreye sokulmas: gibi neoliberal reformlar1 giindemine
almistir. Ulusal ekonominin ve refah rejiminin yeniden yapilandirmaya tabi tutuldugu yillarda
ekonomik ve sosyal sorunlarin agilmasina yardimci olacagi gerekgesiyle megrulastirilan reform
programi, kamu borglarinin yiiksek seyri, diisiik biiylimenin siirmesi, igsizlik sorununun
yakiciligint korumasi ve is bulan genglerin kismi zamanl ve diisiik ticretli islerde ¢aligmaya
mahkim edilerek prekaryalasmasi gibi gelismeler neticesinde bagarisizlikla sonug¢lanmistir
(Ducange, 2015, s.67; Howarth, 2008, 5.129).

Ote yandan kroniklesen sorunlar, Yurttaslarla Dayanisma Amaciyla Finans Isletmelerinin
Vergilendirilmesi Dernegi (ATTAC) gibi neoliberal kiiresellesme karsiti hareketlerin ve
“Ogretmenler, hizmet sektorii ¢alisanlari, gogmenler ve siireli sozlesmelerde ¢alistirilan iscilerin”
katildig1 toplumsal protestolarin fitilini ateslemistir (Boulangé ve Wolfreys, 2007). Yiikselen
huzursuzluk, son tahlilde 2002 Baskanlik secimlerinde Jospin'in ikinci tura ¢ikamamasi, PCF
aday1 Robert Hue'nin isci sinifindan yogun destek goren iki Trogkist adayin gerisinde kalmasi
ve parlamento secimlerini Chirac’in liderlik ettigi Halk Hareketi icin Birlik Partisinin (UMP)
kazanmasiyla siyasi dengeleri kayda deger bicimde degistirmistir.

2.3. 2005 Hareketliligi ve Etkileri

Avrupada benzer politika uygulamalarina imza atmalar1 nedeniyle ana akim aktorlerin her
zamankinden daha fazla birbirlerine yakinlastig1 yillarda muhafazakarlar, solun yaptig1 hatalari
tekrarlamistir. Belirgin bicimde “sosyal koruma ve sosyal degisim taleplerini yanitsiz birakan”
UMBP, 2004 bolgesel ve AP segimlerini kaybetmistir (Ivaldi, 2006, s.3). Siyasi manevra alani
daralan iktidar partisi, reformlara mesruiyet kazandirmak ve olusan toplumsal tepkinin 6niinii

5



Senol ARSLANTAS  Diizgiin ARSLANTAS

alabilmek i¢in ayn1 donemde glindeme gelen Avrupa Anayasasi Antlagmasini referanduma
gotiirme karar1 almigtir.

Ana hatlartyla referandum, iilkede siyasi ve sosyal kutuplagsma ortamini kanitlamistir. Siyasi
acidan PCEF, TrogKkistler, diger sol unsurlar ve FN, anlasmanin kargisinda yer alirken; UMP, PS ve
Yesiller ise anlagmay1 desteklemistir. Genel hatlariyla AB’yi neoliberalizme igkin pratikleri, halki
karar alma siireglerinden dislayan teknokratik yapisi ve ulusal sosyal modelin zayiflatiimasindaki
rolii itibariyla elestiren Fransiz solu, spontane aktivizm temelinde uzun bir miicadele gelenegine
dayanan ‘kolektifler'in 6nciiliigiinde sermaye Avrupas: diizenine karsi ¢ikarak daha sosyal,
esitlikei, adil ve 6zgiir bir Avrupanin insa edilmesine yogunlasmistir (Milner, 2004; Dufour, 2010,
§.432). Buna karsilik FN ise ozellikle ‘Bolkestein Direktifi’ kapsaminda “Bulgar ve Polonyalilarin
iilkede ucuz is giicii olarak kullanilacag: ve Fransiz firmalarinin iretimlerini ucuz bolgelere
kaydiracag: beklentisinden hareketle diisiik gelirli vatandaslar1 kaygilandirarak” kiiresellesmenin
kaybedenlerinin hayir cephesinde yer almasinda 6nemli rol oynamistir (Franck, 2005, 5.1074).

Diger taraftan evet cephesinde yer alan PS, UMP ve Yesiller, medya ve sermaye gevrelerinin
de destegini alarak anlagmanin Avrupa entegrasyonunun derinlesmesinin bir pargasi oldugu,
teknokratik bir konu olmasi itibariyla dig miidahaleye kapali oldugu ve ABnin temel degerleriyle
ortustigi gibi hususlar tizerinde durmustur. Bununla birlikte antlasmaya iligkin tavir, PSyi
iceriden bolmiis ve Jean-Luc Mélenchon gibi isimlerin sert muhalefetinin de katkisiyla parti
liderliginin Avrupa entegrasyonunu siyaset dist ilan etme girisimi basarisizlikla sonuglanmastr.

Bu kosullar altinda 29 Mayis 2005 tarihinde yapilan Avrupa Anayasasi Antlasmasi
referandumunda yiizde 54.68 oyla hayir oyu ¢ikmistir. Anlasmanin reddedilmesi, beraberinde
bir¢ok énemli sonucu getirmistir. ilk olarak, alinan kararla ana akim partilerin toplumsal imajt
zayiflamistir (Jérome ve Vaillant, 2005, 5.1090-1091). Ikinci olarak, referandumda sosyalistlerin
biiyiik ogunlugunun hayir oyu kullanmasiyla PSde i¢ tartigmalar alevlenmis ve sonrasinda Jean-
Luc Mélenchon basta olmak tizere bircok 6nemli ismin ve aktivistin partiden ayrilmasima yol
agmugtir. Ugiincii olarak, oylamada is¢i sinifinin bityiik ogunlugu hayir oyu kullanarak geleneksel
partilerinden kopmustur (Startin ve Krouwel, 2013, 5.75-78). Dordiincii olarak, ulusal kimlik ile
Avrupa entegrasyonu arasindaki celiskileri basarili bicimde politiklestiren popiilist sag, siyasetin
en giiglii aktorlerinden biri haline gelmistir. Son olarak, PSnin soldaki hegemonyasi zayiflamis
ve boylece alternatif solun giiclenmesi i¢in uygun bir iklim olusmustur. Bu minvalde elde edilen
zaferin ardindan isbirligini stirdiirme karari alan Fransiz solu, kolektiflerin de katkistyla 2005
yazindan itibaren ¢ok sayida toplant1 diizenlemis; ancak yapilan goérismelerin basarisizlikla
sonuglanmasiyla 2007 Baskanlik secimlerinde solun tek ¢at1 altinda yarigmasi ihtimali ortadan
kalkmustir.

Referandumun ardindan 2005 kisina ‘banliyé isyant’ damgasini vurmustur. Ozii itibariyla isyan,
Fransiz banliy6lerinde artan yoksulluk, igsizlik, esitsizlik, giivencesizlik ve disglanma baglaminda
sosyal krizin derinlesmesine ve milyonlarca kent yoksulunun siyasal temsile erisememesine

tepki olarak ortaya ¢ikmistir (Wolfreys, 2008, s.75-76). Toplumsal 6fkenin diga vurumu olarak
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on binlerce aracin ve ¢ok sayida igyerinin yakilmasiyla sonuclanan eylemler, siyaset kurumunun
toplumsal sorunlara yonelik duyarsizliginin simgesi haline gelmistir. Yine isyanin siddet kullanim1
yoluyla bastirilmasinin ardindan yaganan iniversite isgalleri ve emek piyasasi reformlarina karst

diizenlenen protestolar da ayni dogrultuda degerlendirilebilir.

UMPnin yiikselen krizlerle bas edememesine ragmen bir araya gelmeyi reddeden Fransiz solu,
22 Nisan 2007'de yapilan Bagkanlik secimlerinin ilk turunda istegini alamamigtir. Yiizde 31.2
oyla UMP aday1 Nicolas Sarkozy yaris1 6nde tamamlarken, PS aday1 Ségoléne Royal yiizde 25.9,
merkez sagin aday1 Frangois Bayrou yiizde 18.6, Le Pen yiizde 10.4 oy almigtir.! Marie-George
Buffet aday gosteren PCF ise yiizde 1.9’luk oy oraniyla tarihinin en basarisiz sonucuna imza
atmustir. Solun yenilgisi, 6 Mayis 2007'de yapilan Baskanlik se¢imlerinin ikinci turunda Royal'in
(ylizde 46.9), Sarkozynin (ylizde 53.1) gerisinde kalmasiyla daha da belirginlesmistir. Benzer
bicimde 10 ve 17 Haziran 2007 tarihlerinde yapilan parlamento se¢imlerinden de muhafazakarlar

galip ayrilmistir.

3. Erken Kemer Sikma Caginda Fransiz Siyaseti (2007-2012)

3.1. Sarkozy Yonetiminin Temel Politikalar1

2007 segimlerinde neoliberal Avrupa karsiti solun ve sagin es zamanl olarak gerilemesiyle
hayir cephesinin kazandig1 dinamizm durma noktasina gelmistir. Bu asamadan sonra Sarkozy
yonetiminin politika uygulamalari, Fransiz solunun gelecegini sekillendirmistir. Oncelikle
muhafazakir Bagkan, ge¢mis sag hiikiimetlerin “uzlasmaci ve geri ¢ekilmeye dayali politik
stratejilerinin iflas ettigini” ve “sagin kendisini korkmadan sag olarak tanimlamasinin vaktinin
geldigini” savunarak “komplekssiz sag” diisiincesini ortaya atmistir (Shields, 2011, s.7; Kuhn,
2013, 5.99). Bu baglamda “gelenegin ¢okiisii, otoritenin geriletilmesi ve ahlaksiz kapitalizmin
yiikselisi” gibi hastaliklara yol a¢tigini iddia ettigi Mayis 1968’in mirasini yok etmeye yonelerek
tilkede ‘otoriter neoliberalizm’ anlayisina uygun bir restorasyon siirecini baglatmistir (Marliére,
2009, 5.382).

Bagkan'in reform programimin merkezinde emegin sermaye karsisindaki pozisyonunun
geriletilmesi yer almaktadir. Ornegin, bu kapsamda, emek piyasasi diizenlemeleriyle iscilerin fazla
mesai yapmasinin oniindeki sinirlamalar kaldirilarak haftalik 35 saatlik caligma siiresi agilmigtir.
Sarkozy, ¢alisma siiresinin uzatilmasma gerekce olarak ise “cok caliganin 6diillendirilmesi
gerektigi” diisiincesini sunmus ve issizlerin karsisinda yer almistir (Mayer, 2014, 5.283). Issizligin
toplumsal bir sorun olmaktan ¢ok, bireyin yetenekleriyle ilgili oldugunu diisiinen lider, igsizlerin
caligmak istemedikleri i¢in sosyal devleti somiirdiigiinii savunmustur. Ayni dénemde kamunun

onerdigi isi kabul etmeyen igsizler, devlet yardimindan mahrum birakilirken; emek hareketinin

1 Makalede yer alan tiim segim sonuglarina ulagmak icin bkz.: Fransiz Igisleri Bakanli1, https://www.interieur.go
uv.fr/Elections/, accessed on 10.10.2019.
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grev merkezli yapisina da miidahale edilerek kamu sektorii iscilerinin grev dénemlerinde dahi
asgari hizmet saglamasi yasalagtirilmistir (Kuhn ve Murray, 2013, 5.99).

Tim bu hususlara ek olarak, muhafazakdr dénemde egitim ve sosyal hizmet harcamalar1
azaltilmus, refah devleti zayiflatilms, vergilendirmede zenginlerin ¢ikar1 korunmus ve emeklilik
yast yiikseltilmistir. Bununla birlikte Sarkozy, sermaye c¢evreleri ve medya patronlariyla iyi
iligkiler kurmaya 6zen gostermistir. Sonu¢ olarak daha fazla gelir adaletsizligi, yoksulluk ve
giivencesizlige yol agan uygulamalar, alt ve orta siniflarda UMP’ye olan giiveni zedelemis ve siyasi
degisim talebini secmenlerin giindemine tagimistir.

Sarkozy Fransasinin neoliberal karakteri, otoriter uygulamalarla desteklenmistir. Bagkanin
konugmalarinda sik sik yasaya ve diizene vurgu yapmasi, toplumsal protestolara polis siddetiyle
karsilik verilmesi ya da tiniversitelerin 6zerklik alaninin daraltilmasi gibi gelismeler, muhalefetin
sessizlestirilmesi yoniinde atilan 6nemli adimlar arasinda yer almistir. Otoriterlesme yoniinde
atilan diger bir adim ise Bagkanlik kurumu disindaki yapilarin kararlar tizerindeki etkisinin asgari
diizeye indirilmesi ve buna kargilik tiim kararlarda Sarkozy’nin son s6z sahibi olmak istemesidir
(Hewlett, 2015).

Sermaye yanlisi ve otoriter politikalarinin yaninda, Sarkozy déneminin iigiincii belirgin niteligi ise
agir1 sag1 aratmayan yabanci karsithgidir. Gegmiste Igisleri Bakanhigi yaptigi dénemde gdgmenlere
yonelik ayrimci séylemi ve politikalar: yaninda, yeni donemde gé¢menler i¢in kota uygulamasina
gidilmesi, sug, go¢ ve irk iligkilerinin politiklestirilmesi ile artan go¢ ve vatandaslarin sosyo-
ekonomik durumlarinin kotiilesmesi arasinda dogrudan bag kurulmasi gibi gelismeler, toplumsal
nefreti kortiiklemistir (Marthalar, 2008; Hewlett, 2012, 5.409). Soylem a¢isindan FN’ye yakinlagan
UMP, asir1 sagla isbirli§ine ise yanasmamistir. FN’ye karsit mesafeli tavirda asir1 sag politikalarin
reddedilmesinden ziyade, merkez sagin s6z konusu politikalar1 i¢sellestirerek iilkede asir1 sag
partiye yonelik ihtiyaci ortadan kaldirmak istemesi belirleyici olmustur.

3.2. Ekonomik Kriz ve Etkileri

Bahsi gecen genel niteliklerinin yaninda, Sarkozy dénemine damgasini vuran en kritik husus,
ekonomikkrizle miicadele meselesi olmustur. Krizinilkagamalarinda Merkel gibi Anglo-Amerikan
kapitalizmini elestiren ve finans karsit1 séylemlerde bulunan Sarkozy, krizin derinlesmesiyle
tavir degisikligine gitmistir (Bieling, 2014, 5.346). Ozellikle ekonomik kirilganliklari artan
iilkelerin mal ve hizmet ticareti hacimlerinde yasanan daralma ile mali gostergelerdeki bozulma,
Fransadaki ekonomik bityiimeyi, istthdami, ulusal borcu ve toplumsal refahi olumsuz y6énde
etkilemeye baslayarak sancili bir siirecin fitilini ateslemistir (Akgay ve Giingen, 2016, 5.153).

Ana hatlariyla kriz, niteliksiz gengler basta olmak tizere gen¢ niifusu olumsuz yonde etkilemis ve
geng yoksullugu yiizde 30’lara ¢tkmustir (Pickard, 2014, s.51). Krizden vurdugu bir diger grup ise
kadinlar olmustur. Cok sayida kadinin kriz déneminde isini kaybetmesiyle cinsiyet esitsizlikleri
derinlesmistir. Toplumsal huzursuzluga yol a¢an issizlik olgusunun yaninda, Ocak 2012'de kredi
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derecelendirme kurulusu Standard & Poor’s, finansal rekabette yasanan sorunlar nedeniyle
Fransanin kredi notunda diislise giderek bankacilik sektoriindeki kirilganlig ortaya koymustur
(Liszczyk, 2012, 5.89). Yine Yunan, Italyan, Portekiz ve Ispanyol bankalarinin Fransiz bankalarina

olan borglarinin yiiz milyarlarca dolar1 bulmas: da kaygilar artirmistir.

Bu kosullar altinda krizin faturasini 6demek istemeyen vatandaslar, sendikalar, sivil toplum
orgiitleri, sosyal hareketler ve sol partilerin 6nciiliigiinde sokaklara dokiilmiis ve is giivencesi,
ticretlerde artis ve kamusal hizmetlerde geri adim atilmamas: gibi talepler etrafinda ortaklagmistir
(Hildebrandt, 2009, s.18). Tepkiler, hiikiimeti cesitli 6nlemler almaya ve Euro Bolgesi krizine

dogrudan miidahil olmaya itmis; ancak alman onlemler gostericilerin talepleriyle ortiismemistir.

Ik asamada hiikiimet, krizden etkilenen sirketleri ve bankalar1 fonlamis, emeklilik sisteminde
calisanlar aleyhine diizenlemelere gitmis ve kamusal harcamalar1 sinirlandirmistir (Jabko ve
Massoc, 2012). Ayrica krizin derinlesmesi durumunda kaybedecegi ¢ok fazla seyi olan Fransa,
Almanya’yla birlikte Euroda kalmay: en ¢ok savunan tilke olmus ve Euro Boélgesinde mali
disiplinin saglanmasi yoniinde atilan adimlar1 desteklemistir. Kamu sektoriinii ve kamusal
harcamalar1 siirlandiran ve sosyal haklar: gerileten mali disiplin uygulamasi, 6zellikle yogun
igsizlik ve prekaryalasma baskisi altinda yasamlarini siirdiirmeye zorlanan is¢i smnifinin alt

tabakalarinda irkei fikirlerin gelismesine yol acarak siyasal dengeler tizerinde belirleyici olmustur.

3.3. Sol Cephe’nin Dogusu ve Rakip Siyasi Aktorler

Krizin etkili oldugu yillarda Fransiz solunda 6nemli gelismeler yasanmustir. Segim yenilgilerinin
ardindan PCFnin Aralik 2008deki 34. Kongresinde degisim talebi giindeme gelmis ve diger
partilere “6zgiirlitk ve demokrasi igin ilerici bir cephenin kurulmasi noktasinda isbirligi ¢agris

yapilmustir” (Hudson, 2012, 5.129). Bu ¢agri, ayni zamanda Sol Cephe’nin (FG) kurulus ¢agrisidir.

Ozii itibariyla Sol Cephe, 2005 referandumu zaferinin 2007 segimlerinde maglubiyete
dontismesinin ardindan solda birlik arayislarinin yeniden giindeme gelmesiyle olgunlagmustir.
Ozellikle siiregiden se¢im yenilgilerinin 6niinii almak isteyen ve 2014 AP secimlerinde ¢ikis
yakalamak isteyen PCF’nin tavri, bu anlamda belirleyici olmus ve yapilan cesitli goriismelerin
ardindan PCEF, Sol Parti (PG) ve Birlesik Soldan (GU) miitesekkil FG, 18 Kasim 2008 tarihinde

kurulmustur.

Adindan da anlagilabilecegi tizere FG, 6rgiitsel niteligi itibariyla geleneksel siyasi yapilarin diginda
yer alan ve mubhtelif sol drgiitlerden olusmus bir se¢im orgiitiidiir. Son kertede gézden diisen eski
solun yerini alacak giiclii bir partiye evrilmesi amaglanan ve kurulusunda Alman radikal sol Die
Linkedeki sol gesitliligi esas alan bu olusumda siyasi mirasi, emek orgiitleri tizerindeki etkisi ve
orglitsel glicti itibariyla 6n plana ¢ikan temel aktor, siyasette yeniden etkili olabilmek i¢cin FG

projesini baglatan PCF olmustur.



Senol ARSLANTAS  Diizgiin ARSLANTAS

FGnin bir diger bileseni olan Sol Parti (PG) ise PSde derinlesen fikir ayriliklarinin bir triini
olarak cumbhuriyetci solu temsil eden Mélenchon ve destekgilerinin olusturdugu hizbin, parti
liderliginin 2005 referandumu kararina ve kemer sikma destekeisi politikalarina direnisi
sonrasinda PSden ayrilmasiyla olusmustur. Daha ¢ok sosyal koruma, ekonomik miidahalecilik ve
cevrecilik gibi fikirlerden etkilenen parti, “anti-sosyal disiplini saglayan bir mekanizma” olmasi
itibariyla Eurodan ¢ikisi savunmaktadir (Escalona ve Vieira, 2016, s.127). PSnin parti sisteminde
isgal ettigi yeri doldurmaya aday olan, ancak zayif toplumsal tabani nedeniyle hayatta kalmak i¢in
daha giiglii yapilarin destegine ihtiya¢ duyan PG, vasat bir profil ¢izmistir.

Aktif bicimde faaliyet yiirtittig stirecte (2009-2014) gerek FG gerekse de PG, Mélenchon
figtirtiyle 6zdeslesmistir. 1970’lerde bir siireligine de olsa Trogkizme sempati duyan Mélenchon,
sonrasinda PS icerisinde ¢esitli gorevler ve Bakanlik yapmustir. Entelektiiel birikimi ve etkileyici
soylevleriyle medyadaki goriiniirliiglint artiran lider, 2000’lerin bagindan itibaren PSnin saga
déniisiinii engellemek igin diger solla yakinlagmugtir. Ozellikle 2005 referandumu sirasinda parti
liderliginin aksi yondeki tiim ¢abalarina ragmen Avrupa Anayasasi Antlasmasinin reddedilmesi
i¢in calisan kilit isimlerin baginda yer alan Mélenchon, solla iligkilerini farkli bir boyuta tagimistir.

Bu siiregte partideki sol hizbin oOrgiitin yontinii degistirme girisiminin basarisizlikla
sonuglanmasiyla PSden ayrilan Mélenchon, 5. Cumbhuriyette “Amerikan tipi Bagkanlik
sisteminin aksine, denge ve kontrol mekanizmalarinin olusturulmadigini, parlamentonun
6neminin azaltildigini, siyasal giiciin Bagkanda toplandigini ve vatandaslarin gercek sorunlari
ve taleplerinin yanitsiz kaldigin1” vurgulayarak “halkin iradesinin egemen olacagi demokratik,
sosyal, yesil, feminist, sekiiler ve ozgiirlitk¢ii 6. Cumhuriyetin insa edilmesini savunmustur”
(Petitjean, 2016). Ancak bu tahayytil, pratikte beklenen bagariy: elde edemeyerek fiyaskoyla
sonuclanmigtir.

PCF ve PG’nin yaninda, Sol Cephenin diger bir kurucu bilegeni olan ve Trogkist soldan dogan
GU ise Yeni Anti-Kapitalist Partinin (NPA) kurulusu sirasinda partiden ayrilan eski Trogkistler
ile PCF’nin yenilik¢i kanadi ve aktivistler tarafindan kurulmustur. Cephe’ye daha ¢ok ideolojik
yonden katki sunan bu yapiya ek olarak, 2005 referandumunda hayir oylarini neoliberalizm karsitt
yeni sol alternatife doniistiirmeyi amaglayan gesitli sol yapilar da ittifak icerisinde yer almistir. Bu

itibarla FG, Fransiz solunun ¢esitliligini yansitan bir semsiye orgiit vazifesi gormiistiir.

Ote yandan yeni sol ittifakin olustugu donemde Trogkist solda da hareketlenme gézlemlenmistir.
1970’lerin bagindan itibaren 6nemli bir Trogkist yap1 olan ve solda PS ile PCF’nin gerilemesine
paralel olarak yiikselerek zaman zaman adindan s6z ettiren Devrimci Komiinist Ligi (LCR),
ozellikle 2000’1 yillarda yapilan Bagkanlik secimlerinde aday gosterdigi gen¢ postact Olivier
Besancenot’in elde ettigi bagarilarin ardindan daha genis toplumsal kesimlere seslenebilmek i¢in
7 Subat 2009da Yeni Anti-Kapitalist Parti (NPA) adiyla yeniden kurulmustur (Mayer, 2011, 5.102).
21. ylzyil sosyalizmi temelinde kapitalist sistemi devrimci doniislimle tasfiye etmeyi amaclayan
NPA, FGnin PSden bagimsizlasgamamas: ve anti-kapitalizmi benimsememesi gibi nedenlerle
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sol ittifak Onerisini reddetmis; ancak bu tavri nedeniyle se¢menler tarafindan cezalandirilarak
gozden diigmiistiir.

Sarkozy doneminde belirgin bicimde daha renkli hale gelen Fransiz solu, ilk sinavini 2009 AP
secimlerinde vermistir. FG'nin kampanyasinin 6ziinii, Avrupa sosyal modelini tehdit eden
neoliberal Avrupa diisiincesine karsi miicadele olusturmustur. Bu itibarla “Fransada asgari
ticretin 1700 Euro olarak belirlenmesi, ficret esitsizliklerinin azaltilmasi, isten ¢ikarmalarin
sona erdirilmesi, kamu hizmetlerinin korunmasi ve gelistirilmesi, iscilere ve igsizlere yeni
haklar saglanmasi, 60 yasinda tam emeklilik hakkinin kazanilmasi ve Lizbon Anlagsmasinin terk
edilmesi” gibi talepleri dile getiren FG, yiizde 6.5 oy alarak bir 6nceki segimlere kiyasla PCFden
daha bagarili bir performans sergilemistir (Vasilopoulos, Beaudonnet ve Cautres, 2015). Oy
artiginin ardindan sol ittifakin 2010 bolgesel segimleri ve 2012 Bagkanlik secimlerini kapsayacak
bigimde ve yeni érgiitlerin katilimiyla siirdiiriilmesi kararlastirilmistir. FG'nin elde ettigi bagariya
karsilik NPA ise vekil kazanamayarak biiyiik hayal kirikligi yasamistir. PSnin de geriledigi
secimlerin galibi UMP olurken, kiiresellesme karsiti sosyal hareketlerle ortak listede yarigan
Yesiller, biiytik ¢ikis yakalamigtir.

3.4.2012 Secimleri Oncesinde ve Sonrasinda Fransiz Siyasetinde Genel Durum

AP se¢imleriyle moral depolayan radikal sol, goziinii 2012 Bagkanlik se¢imlerine dikmistir.
Bagkanlik yariglarinin lider merkezli yapisi, aday belirleme siirecini dogrudan etkilemistir.
Olagan durumda FG'nin en Kkitlesel ve etkili orgiitii olan PCF igerisinde yer alan bir ismin
adaylig1 en biiyiik olasilik iken; siiregiden se¢im basarisizliklarini dikkate alan PCFnin bu
hususta daha hassas bir yaklasim sergilemesi sonucunda siire¢ farkli bi¢cimde cereyan etmistir.
Basarisiz sonucun solda birlik fikrini geriletme ihtimaline karsilik PCE, diger bilesenlere kendi
adaymni dayatmak yerine, PCF iiyesi olmayan Jean-Luc Mélenchon destekleyerek sasirtici bir
karara imza atmgtir.

Secimlerde Mélenchon, temel olarak kendisini PS adayindan farklilagtirmaya yonelmistir. Adaya
gore, 1990’larin ortalarindan itibaren sosyalistleri etkisi altina alan Ugiincii Yol yaklagimi, “solda
birligin gii¢ kaybetmesi anlaminda sol ve sag arasindaki cephesel muhalefetin reddi ile sosyal ve
siyasal alanin 6nemli bir meselesi olarak refahin béliisimiiniin goreceli hale getirilmesi” gibi iki
temel sonuca yol agarak PSyi sol degerlere ve toplumsal sorunlara yabancilastirmistir (March,
2011). Ayni zamanda lider, kemer sikma ¢aginda ise PSnin sermaye yanlis1 tutumu ve halkin
sorunlarina yanit verememesi nedeniyle tipki Portekiz, Ispanyol ve Yunan sosyalist partileri gibi
basarisizliga mahkiim oldugunu iddia etmistir (Hamlaoui, 2016). Hatta “glintimtizde tamamen
merkeze kayan ve ABDdeki Demokrat Parti’ye benzeyen bu neoliberal partiye ihtiya¢ ortadan
kalkmustir” (Sahuc, 2011, 5.123).

Sermaye yanlis: siyaseti reddeden Mélenchon, kendisini sosyalist olarak tanimlamistir. Bununla
birlikte Mélenchon’in sosyalizminde sinifsal vurgular degil, popiilist vurgular daha belirgindir.
Tarihsel bir hatirlatmayla Fransada halk, medya ve oligarsiden olusan {i¢ ana tabaka bulundugunu
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belirtmesi, sol-sag bolitnmesi yerine halk vurgusunu 6n plana ¢ikarmasi ve kendisini popiilist
olarak tanimlamaktan ¢cekinmemesi gibi gelismeler, sol popiilizmin disa vurumlaridir.

Séylem diizeyinde sik sik popiilist vurgulara yer veren aday, segmenlerin kargisina ‘Once Insan’
(CHumain d’abord)? adli programla ¢ikmistir. Programin ana giindem maddesini ekonomik krizle
miicadele meselesi teskil etmistir. Ana akim aktdrlerin iddia ettiginin aksine, krizin sorumlusunun
goemenler degil, bankerler oldugunu vurgulayan Mélenchon, ulusal hiikiimetlere ve AB’ye agir
elestiriler yonelterek radikal reform talebini dile getirmistir. Krizle miicadele baglaminda kemer
sikmanin reddedilmesi, 360 bin Euronun tizerinde kazananlarin yiizde 100 vergilendirilmesi, 35
saatlik haftalik ¢alisma stiresine gegilmesi, asgari ticrette artis saglanmasy, ticret adaletsizliklerinin
giderilmesi, refah devletinin giiglendirilmesi, ¢cevreci-sosyalist planlamaya ge¢ilmesi ve finansal
spekiilasyonlarla miicadele edilmesi gibi politikalar 6neren aday, daha gok krizden etkilenen PS’li

segmenlerin destegini almaya yonelmistir.

Diger yandan eski sosyalist lider, FN'yi de elestirerek isci sinifina seslenmistir. Yine alternatif sol
gruplar da hedef kitlesinde yer almistir. Segimlerde elde edilecek basarinin iki partili neoliberal
sisteme kars1 alternatif yaratacagini savunan Mélenchon, kampanya déneminde biiyiik mitinglere
imza atarak solda umutlar1 artirmistir. Bununla birlikte Cephe’nin 6z orgiitlenmeye sahip
olmamasi, adayin ¢aligmalarini olumsuz yonde etkilemis ve kampanya doneminde aksamalar
yasanmisgtir.

FGye karsilik PS ise 6n secimleri kazanmasmna kesin goziiyle bakilan IMF eski Bagkani
Dominique Strauss-Kahn'mn taciz skandali nedeniyle Bagkanlik yarisindan ¢ekilmesinin
ardindan Jospin ¢izgisine yakin Frangois Hollande’1 aday gostermistir. Kampanyasina Mitterrand
donemini hatirlatacak bicimde “degisim zamani” adini veren sosyalist adayin degisimden
kasti, “kapitalizmin dontstimi degil, mevcut ekonomi ve dis politika kararlarindan ve daha da
onemlisi Sarkozy’nin yonetim mantigindan kopustur” (Evans, 2012, s.127). Siradan bir Bagkan
olacagini, yetkilerini diger kurumlarla paylasacagini ve iilkenin ¢6ziim bekleyen meselelerine
yogunlasacagini vurgulayan liderin ana giindem maddesini ise ekonomik krizle miicadele
olusturmustur. Bu minvalde “I milyon Eurodan fazla geliri olanlarin yiizde 75, 150 bin Euronun
tizerinde geliri olanlar1 ise en az yiizde 45 oraninda vergilendirilmesi, kisa siireli istihdamin
terk edilmesi, Mali Sozlesme’nin yeniden miizakere edilmesi, biiytime politikalarma agirlik
verilmesi, baz1 sektorlerde millilestirmeye gidilmesi, mali konsolidasyonun biiyiimeye engel
teskil etmeyecek sekilde tasarlanmasi, borglarin ve biitce agiginin azaltilmasi ve kamu sirketleri
yoneticileri i¢in iist {icret sinir1 belirlenmesi” (Bowd, 2013, s.127) gibi politikalar dile getirerek
toplumsal esitsizliklerin azaltilacag1 ve sosyal adaletin saglanacagi soziinii vermistir.

Fransiz solunda bu gelismeler yasanirken, sagda ise FN'nin merkezinde yer aldigi 6nemli
gelismeler yasanmistir. Her seyden once 2007 Bagkanlik ve parlamento se¢imleri ile 2009 AP
secimlerinde agir1 sagin gerilemesi, uzun yillardir partinin baginda bulunan Jean-Marie Le

2 Programa ulagmak igin bkz.: https://melenchon.fr/wpcontent/uploads/2015/10/humain_dabord. pdf, accessed on
09.07.2019.
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Per’in liderliginin sorgulanmasina yol agmistir. Ardindan Ocak 2011de Le Pen gorevi birakmig
ve yerine kizi Marine Le Pen segilmistir. Hanedan degisiminin ardindan Marine Le Pen,
babasinin politikalarini kismen terk ederek FN'nin daha genis bir segmen kitlesine seslenmesini
amaglamistir. Bu minvalde babasinin irk¢ilia varan sert sdylemlerine karsilik sag popiilizme
kayarak Sarkozyden memnun olmayan se¢menlerin destegini almaya yonelmistir. Partinin
secimlerdeki adayr Marine Le Pen, dislayici, yabanci diigmani ve refah sovenizmi séylemiyle “isci
sinifi, bityitk sehirlerdeki yoksullar ve banliydler” tizerinde etkili olmustur (Epstein ve Green,
2012, 5.117). FN’nin ivme kazanmasi, Bati toplumlarinda radikal sag1 “patolojik bir vaka” olarak
goren tezlerin iflas ettigi anlamina gelmektedir (Mudde, 2010, s.1167-1168).

22 Nisan 2012de yapilan Baskanlik se¢imlerinin ilk turunu yiizde 28.6 oyla Hollande ilk sirada
tamamlarken, Sarkozy yiizde 27.2 oyla ikinci sirada yer almistir. Le Pen’in yiizde 17.9 oy aldig1
secimlerde, merkez sag ‘Demokratik Hareket’ aday1 Francois Bayrou yiizde 9.1, Yesil aday Eva
Joly yiizde 2.3 oy almugtir. {lk turun en garpici sonucu ise FG aday1 Mélenchon’'un yiizde 11.1
oy alarak bityiik bir ¢ikis yakalamasi olmustur. Boylece 1981 Bagkanlik se¢imlerinde PCFli
Georges Marchais'in ylizde 15.3 oy almasinin ardindan 5. Cumhuriyet’te radikal solun elde ettigi
en iyi sonuca imza atan Mélenchon, Trogkist adaylar1 gecerek PSnin solunda 6n plana ¢ikmaistir.
Agirhikli olarak krizden olumsuz etkilenenler ile Avrupa stiphecisi segmenlerin destegini kazanan
aday, bununla birlikte FN’nin hegemonyasini kiramayarak isci sinifindan bekledigi destegi
bulamamustir.

Diger yandan sagda kemer sikma karsiti sdylemi ve popiilist vaatleriyle etkili olan Le Pen,
ikinci turda merkez sag1 ¢okertme ve kendi etrafinda yeniden inga etme stratejisi baglaminda
se¢menlerini Sarkozy’ye oy vermeye yonlendirmemistir. FN'nin destegini alamayan Sarkozy
(ytizde 48.4), 6 May1s 2012de yapilan Bagkanlik se¢imlerinin ikinci turunu Hollande’a (yiizde
51.6) kaybetmistir. Bu sonug, Mitterand sonrast donemde sosyalistlerin muhafazakarlara kars:
kazandi8 ilk Baskanlik zaferi olmasi itibariyla dikkat ¢ekicidir.

Bagkanlik se¢imlerinin ardindan ilk turu 10 Haziran, ikinci turu ise 17 Haziran 2012'de yapilan
parlamento secimlerini de PS kazanirken; Bagkanlik secimlerine kiyasla daha az kisisellestirilmis
bir se¢im kampanyasina imza atan FG ise parlamentoya 10 temsilci gondermistir. Bu sonugla
PCFnin bir 6nceki performansina kiyasla sandalye sayis1 agisindan gerileyen sol ittifak, Bagkanlik
secimlerinde yakaladigi ivmeyi siirdiirememistir. Basarisiz sonug, Cephenin galismalarini
olumsuz yonde etkileyerek solda yeni akimlarin gii¢ kazanmasini beraberinde getirmistir.

4. Ge¢ Kemer Sikma Caginda Fransiz Siyaseti (2012-2017)

4.1. Sosyalist Hiikiimetin U Déoniisii

2002 segimlerinde biylik umutlarla iktidara gelen ve kabinenin yarisini kadinlara ayirarak dikkat
geken sosyalist hitkiimetin ilk icraatlar1 arasinda “Kadin Haklar1 Bakanligrnin kurulmasi, Bakan
maaglarinin yiizde 30 azaltilmasi, ¢alisanlar i¢in emeklilik yasinin 60%a diistiriilmesi, asgari ticret
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artiginin enflasyon oraninin {izerinde belirlenmesi ve Paris basta olmak tizere bazi bolgelerde
evlerin kiralarmin artiginin smirlandirilmast” yer almistir (Clift, 2013, s.111). Buna karsilik
hitkiimet, radikal vaatlerinin hicbirini ger¢eklestirememistir. Millilestirme adimlart ters tepmis,
zenginlere uygulanmasi planlanan vergiler ise mahkemeden dénmistiir (Solty, 2013, 5.105). Bu
agamadan sonra parti, emek piyasasi, emeklilik sistemi ve kamu sektoriinde neoliberal reformlara
yesil 11k yakmigstir (Smith, 2012). Daha da 6nemlisi, ayn1 donemde istihdam artis1 ve rekabetin
gliclendirilmesi i¢in sirketlere on milyarlarca Euro'luk vergi muafiyetleri ve cesitli kolayliklar
saglanarak ana akim kriz yonetim stratejisine gegis saglanmistir (Akgay ve Giingen, 2016, 5.159).

Ulusal diizeyde piyasa aktorlerinin pozisyonunu gii¢lendirici adimlar atan sosyalist hiikiimet,
Euro Bolgesi krizinin ¢6ztimii noktasinda “devlet borglarmin tek havuzda toplanmasi, kriz
yonetimi i¢in AB'nin ekonomik kurumlarinin reforma tabi tutulmasi, Italya ve Ispanya gibi
ekonomik sorunlarla bogusan iilkelerin bor¢larinda rahatlama saglanmast i¢in Euro tahvillerinin
desteklenmesi, yoksul iilkeler i¢in bor¢lanma maliyetlerinin diisiiriilmesi ve imalat sanayisinin
korunmas1” gibi onerilerde bulunmusg; ancak bu konularda Alman hikiimeti ve AMBnin
mubhalefetine takilarak basarisiz olmustur (Bowd, 2013, s.95).

Ulusal ve AB diizeylerinde vaatlerini gerceklestiremeyen sosyalistler, se¢menlerini hayal
kirikhigina ugratmisti. Bu durum, Bati Avrupada “partilerin temsil islevlerinin erozyona
ugradigint” agik bigimde kanitlamaktadir (Mair, 2009). S6z konusu erozyon, vatandaglar ve onlar:
siyasal siireglere baglayan partiler arasindaki baglarin da ciddi anlamda zedelenmesi sonucunu
dogurmustur. Sosyalistlerin geri adim atmasi karsisinda Mélenchon, “PSnin sermayeye karsi adeta
tek tarafli olarak silahsizlanarak siyasetin oncelikli amacinin sermayenin ¢ikarlarini korumak
oldugunu” gosterdigini iddia etmis ve sosyalist hitkiimete savas ilan etmistir (Hamlaoui, 2016).
Elestirilere segmenlerin ve iiyelerin bir boliimiiniin de katilmastyla PSden kopuslar hizlanmistir.
Fransiz sokaklar1 da bu siiregte hareketlenmis ve iilkede ¢ok sayida hiikiimet karsiti gosteri
diizenlenmistir. Ne var ki yiikselen itirazlara ragmen PS yonetimi, neoliberal reformlardan geri

adim atmayarak agir bir siyasi faturayla kars: karsiya kalmistir.

Fransada kroniklesmis ¢ok sayida iktisadi ve sosyal soruna yanit vermek yerine, kemer stkmayla
ana akim kriz yonetim stratejisine eklemlenerek onlar1 derinlestiren sosyalistler, 2014 Martinda
yapilan belediye segimlerinde bir¢ok bolgeyi UMP’ye kaptirmistir. Se¢imlerin ardindan Bagbakan
Jean-Marc Ayrault gorevinden istifa ederken; FG de segimlerde aradigini bulamamuistir. Solda
yeniden gruplagma egiliminin heniiz belirginlesmedigi se¢imlerde 11 bolgede zafer kazanan FN
ise agik ara farkla krizin siyasi kazanani olmustur.

Yerel segimlerin ardindan 25 Mayis 2014 tarihinde yapilan AP segimlerini de yiizde 24.9Tuk oyla
FN kazanmistir. Fransada politik/ydnetsel krizin varligini somutlagtiran bu durumun ardindan
mubhafazakarlar, Sarkozy'nin Onerisiyle adini Cumbhuriyetciler (LR) olarak degistirmistir. PS
ve miittefiklerinin yiizde 14 oyla ancak {iglincii olabildigi se¢imler, FGnin yiizde 6.6 oy alarak
Mélenchon'un 2012 Baskanlik secimlerinde elde ettigi bagariyr 6nemsiz hale getirmesi itibariyla
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solda yeniden gruplasmayla sonu¢lanmamigstir. Bu minvalde AP secimleri, daha ¢ok merkez
siyasetlerin ¢oziiliisiine ve buna kargilik popiilist sagin gii¢ kazanmasina isaret etmektedir.

4.2. Sol Cephe’nin Dagilmasi ve Yeni Siyasi Olusumlar

Solun yenilgisi, bir dizi nemli gelismeyi beraberinde getirmistir. Oncelikle Mélenchon, yoluna
kendi bulusu olan 6. Cumhuriyet Hareketi’yle devam etme karar1 almig ve bu hareketin tek bir
partiyle 6zdeslesmesinin 6niine gegmek icin Agustos 2014’te PGdeki tiim resmi gorevlerinden
istifa etmistir. Mélenchon’un istifasiyla PG en etkili ismini kaybederken, ayn1 dénemde orgiitsel
sorunlarin da bas gostermesiyle parti aktiviteleri zayiflamistir.

PG’nin gii¢ kaybettigi, PSnin ise siyaset ve toplum iizerindeki geleneksel etkisini yitirdigi bir
ortamda Mélenchon, 10 Subat 2016 tarihinde Boyun Egmeyen Fransa Hareketi'ni (FI) kurmustur.
Program, sdylem ve orgiitsel yapr itibariyla Ispanyada kemer sikma kargit1 15-M Hareketi’nin
siyasi uzantisi olarak kendisini tanimlayan Podemos’tan ilham alan FI, Chantal Mouffe ve Ernesto
Laclau gibi post-Marksist distiniirlerin siyaset felsefesinden hareketle, Avrupada neoliberal
cagda yonetici segkinler tarafindan demokratik katilim ilkesinin ¢ignenerek demokrasinin
rafa kaldirildigini ve boylece post-demokrasiye gecis yapildigini savunmaktadir (Hamburger,
2018, 5.103). Bu kosullar altinda FI, post-demokrasinin yikici sonuglariyla bas edilebilmesi i¢in
“neoliberal giiclere kars1 sol popiilist soylemin baskin oldugu bir miicadele ¢agris1” yapmaktadir
(Ivaldi, 2018).

Buna uygun olarak FI'nin siyasi sdylemi, daha ¢ok Podemos ve (6zellikle erken dénemlerinde)
Syrizada gozlemlendigi iizere, yozlagmus segkinler (ya da yiizde 1) - masum halk (ya da yiizde 99)
ikiliginin politiklestirilmesi iizerine kuruludur (Iglesias, 2015; Stavrakakis ve Katsambekis, 2014).
Bu minvalde geleneksel sag — sol béliinmesini asacak yeni bir siyasi dilin insasina odaklanan
hareketin séyleminde sinifsal vurgular ise yok diizeyine inmistir (Marliére, 2019).

FI acisindan bir iktidar stratejisi olarak da okunabilecek olan sol popiilizm, kemer sikma karsiti
toplumsal hareketliligi siyasi alana yonlendirmeyi bagaran Syriza ve Podemosta oldugu gibi,
“cogunluk blogunun insa edilmesi i¢in siniflar aras1 bir yaklasimin” benimsenmesiyle dogrudan
baglantilidir (Marliére, 2019, 5.99). Ayn1 zamanda popiilist séylemin kutuplastirici ve toplumu
harekete zorlayan niteliklerinden yararlanarak neoliberal kiiresellesme ¢aginda ekonomik
kaygilar1 6n plana ¢ikan is¢i sinifi, gengler, igsizler ve orta siniftan destek goren FI, yine se¢imlerde
ozellikle siyasetten soguyan (¢ogunlukla eski sosyalist) vatandaslari yeniden sandiga gétiirmeyi
basararak ciddi bir ¢ikis yakalamistir.

Ote yandan FI, &rgiitsel agidan da renksiz bir goriiniim arz eden Fransiz siyasetine yeni bir
soluk kazandirmistir. Orgiitsel yapisi itibariyla geleneksel partiden ziyade bir hareket olarak
tanimlanabilecek olan FI, Fransada kroniklesen sorunlarin sorumlusu olarak gérdiigi siyasi
partilerin “eski diinyaya ait oldugunu” ileri siirerek, halkin taleplerinin ve beklentilerinin
karsilanmast i¢in yiiz binlerce resmi olmayan ticretsiz online tiyelik gerceklestirmistir (Marliére,
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2019, s.102; Mény, 2017, s.269). Ayni zamanda iyelerin kararlara katiliminin saglanmasi
i¢in referandumlar diizenlenmis, yerel meclislerin olusturulmas: yoluyla ¢ok sayida mesele
derinlemesine tartigilmig ve etkinliklere gontllii katilim esas alinarak geleneksel siyasetin
kamusal tartigmaya a¢ik olmayan yonleri asilmaya ¢alisilmistir. Dile getirilen nitelikleri itibariyla
vatandaslarin daha fazla politiklestirilmesine odaklanan FI, kisa siirede Fransiz solunun en giiglii
orgiitii haline gelmistir.

Diger taraftan katilimci 6geler barindirmasina ragmen bu yapiy: diger sosyal hareketlerden ve
partilesmis sosyal hareketlerden ayiran 6nemli bir husus bulunmaktadir: Karizmatik liderin
varlig1 (Chiocchetti, 2020, s.124). FI'y1 kuran ve yonlendiren Mélenchon, bir¢ok konuda son
karar mercii gibi davranarak siyaseti kisisellestirmis ve resmi karar organlarinin olmamasindan
faydalanarak kendisini yapinin sorgulanmaz lideri haline getirmistir. Daha fazla katilim
soyleminin giivenilirligine gélge diigiiren bu durum (Ivaldi, 2018), F'nin kemer sikma ¢aginda
Ispanya ve Yunanistan gibi iilkelerde haftalarca biiyiik sehir meydanlarinin isgal edilmesiyle
olusan ve bireysel liderligin aksine kolektif liderliklerin 6n plana ¢iktig1 Podemos ve Syriza gibi
sol popiilist deneyimlerden farklilasmasi sonucunu dogurmaktadir. Yine FI'nin diger partilesen
kemer sikma karsiti hareketlerin aksine kendiliginden ortaya ¢ikmadig, arkasinda bir siyasi
iradenin bulundugu da ayrica not edilmelidir.

Ote yandan solda yeni popiilist meydan okuma, PSnin neoliberal ¢izgisinde herhangi bir
degisiklige yol agmamigstir. Aksine, istihdam diizenlemelerinin gevsetilmesini amaglayan ve
Fransiz emek yasalarini Alman yasalarina yakinlastirmay1 amaglayan bir reform programi, 2016
May1s'inda hiikiimetin giindemine alimuistir (Hancké, 2016). Yiiksek igsizlik ve diigiik biytimeyle
miicadele i¢in devreye sokuldugu iddia edilen, ancak esas itibariyla sermayeye karsi emegin
pozisyonunu zayiflatmay1 amaglayan neoliberal program, iilke ¢apinda biiyiik protestolara
neden olmustur. [ktidar kanadu yine tepkilere kulak asmamay tercih ederken, bu duyarsizliginin
bedelini ciddi siyasi ve orgiitsel kayiplarla 6demistir.

Ote yandan iilkede derinlesen esitsizlikler, toplumun genis kesimlerinin refahini olumsuz yonde
etkileyerek solun yeniden dagitimci politikalarina yonelik ilgiyi artirmistir (Tavits ve Potter,
2015). Dolayisiyla alternatif solun yiikselisinin temel nedenlerinin basinda, sol taleplerin kriz
ortamindaki ¢ekiciligi yer almaktadir. Yine ayn1 donemde siyasi atillik nedeniyle iilkede farkli
olusumlar da meydana gelmis ve 6zellikle Hollande'in eski danigmani liberal Emmanuel Macron
tarafindan kurulan Cumbhuriyet Yiirtiytisit Hareketi (REM), sistem i¢i alternatif olarak biiytik bir
¢ikis yakalamistir. Macron'un da Mélenchon gibi bir partiden ziyade hareketle yoluna devam
etme karar1 almasi, geleneksel partilerin gozden dustigi bir iklimde yadirganmamagtir.

4.3. Geleneksel Aktorlerin Cokiisii Baglaminda 2017 Secimleri ve Sar1 Yelekliler Hareketi

Geleneksel aktorlerin diisiise, radikal aktorlerin ise yiikselise gectigi bir ortamda 23 Nisan 2017
tarihinde gergeklestirilen Bagkanlik se¢imlerinin ilk turunu, radikal akimlarin giig kazanmasindan
endiselenen merkez se¢menlerin kaygilarina liberal programla yanit veren Hollande'n eski
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danigmani liberal Emmanuel Macron yiizde 24 oyla ilk sirada tamamlarken, FN adayr Marine
Le Pen yiizde 21.3 oyla ikinci sirada yer almistir. Béylece son 4 Baskanlik se¢iminin 2’sinde aday1
ikinci tura ¢ikmay1 bagaran FN, protesto partisi olmadigini kanitlamis ve yalnizca merkez sagin
degil, ayn1 zamanda solun da ugragmasi gereken bir siyasal olgu haline gelmistir. Se¢imlerde
Cumhuriyetgilerden Frangois Fillon yiizde 20, PS’li Benoit Hamon yiizde 6.4 ve UMPden kopan
Nicolas Dupont-Aignan yiizde 4.7 oy alirken, FI aday1 Mélenchon ise yiizde 19.6’luk oyla 2. tura
kalmayi kil pay: farkla kagirmistir. Bu sonugla Fransiz solunun 5. Cumhuriyet déneminde elde
ettigi en biiyiik bagariya imza atan lider, solda yeniden gruplasmayi saglamistir.

Ote yandan 7 Mayis 2017 tarihinde gerceklestirilen Baskanlik segimlerinin ikinci turunu Le
Pene (yilizde 33.9) kars1 yarigan Macron (ylizde 66.1) kazanirken; 11 Haziran ve 18 Haziran
tarihlerinde yapilan parlamento secimleri de Macron'un Cumhuriyet Yiriiyiisii Hareketinin
galibiyetiyle sonuglanmistir. Se¢imlerin ardindan merkez sag1 da yanina alarak parlamentoda
gogunlugu saglayan REM, radikal partilerin meydan okumasina ragmen geleneksel diizenin
giiciinii korudugunu ortaya koymustur. Yarista REM’in ardindan Cumbhuriyetgiler, 112 vekille
ikinci sirada yer alirken; se¢im sisteminin dogasi nedeniyle son dénemlerin yiikselen yildiz1 EN,
parlamentoya ancak 8 vekil yollayabilmistir. PSnin 30 veKkille tarihi bir yenilgi yasadigi se¢imlerde
FI, 17 vekil; PCF ise 10 sandalye kazanarak solda yeniden gruplasma yolunda kritik bir bagar1
elde etmistir.

Macron liderligindeki Fransiz hitkiimeti, Baskan'in se¢im dénemindeki siyasi degisim séylemine
ragmen neoliberal programi daha radikal ve otoriter bicimde uygulayarak ge¢misten kopus
soylemini bosa diislirmiistiir. Bununla birlikte hitkiimetin neoliberal patikada kalma konusundaki
wsrarl, lilkede kemer stkma kargithgini baglica toplumsal protesto dinamigi haline getirerek
sokaklar1 hareketlendirmistir. Bu minvalde Fransiz tarihinin en uzun eylem dalgasi olan Sar1
Yelekliler Hareketi (SYH), Macron dénemine damgasini vuran en énemli toplumsal olay olarak
kayitlara ge¢mistir.

Orijjini itibariyla sosyal medya tizerinden orgiitlenen vatandaslarin, hitkiimetin 1 Ocak 2019dan
itibaren dizel araglara yonelik uygulamaya koymayi planladigi cevre vergisine tepkisi biciminde
17 Kasim 2018de ortaya ¢ikan SYH, 6zellikle Fransiz tasrasindan biyiik destek gérmistiir. Son
yillarda Paris basta olmak iizere biiyiik sehirlerde yasanan kira artiglar1 nedeniyle emekei siniflar
tarafindan daha fazla tercih edilen kirsal bélgeler, gerek bilingli sanayisizlestirme politikalar: ve
kamu yatirimlarinin azaltilmas: gerekse de Fransiz sermayesinin ucuz emegin yogun oldugu
tilkelere kagmasi neticesinde ulagim altyapisi ve imkanlari agisindan ciddi sorunlarla karsi karsiya
gelmistir (Telek, 2018). Mevcut kosullar altinda ise gitmek icin 6zel arabalarini kullanmaya
zorlanan Kkitleler, yasam standartlarinda belirgin bir iyilesme saglanmamasina ragmen yaganan
diizenli vergi artiglarina tepki gostererek sokaklara ¢ikmustir.

Agirlikli olarak beyaz orta siiftan ve yasam kosullar: kétiilesen is¢ilerden destek goren SYH’ye
dinamizm kazandiran bagka unsurlar da bulunmaktadir. Her seyden 6nce Macron, emege karsi
sermayenin pozisyonunu giiglendirerek yoksul siniflarin tepkisini ¢ekmistir. Cogunlugu Baskan'in
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Ozel yetkisiyle, yani parlamentonun iglevini ortadan kaldiran Bagkanlik kararnameleriyle olmak
tizere, kisa siire igerisinde “zenginler i¢in servet vergisi kaldirilmis, ¢aligma yasalarinda isten
¢ikarmayi kolaylastiracak diizenlemelere gidilmis, emeklilerden alinan vergiler artirilmis ve dar
gelirlilerin ve 6grencilerin yasamlari i¢in kritik 6nem arz eden devlet yardimlarinda kesintiler
yapilmustir” (Cakir, 2018). Tiim bu nedenlerle Badiou (2019), “Macron’'un sermayenin emrinde
bir demokratik darbe diizenledigini” iddia etmistir.

Iste Sar1 Yelekliler Hareketi de bu darbeye yonelik toplumsal tepkinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Yiiz binlerce vatandasin sokaklarda bir araya gelmesiyle kitleselligi kanitlanan
SYH'de yer alan protestocular, tilkedeki kriz durumunun son bulmas: igin ¢esitli tedbirlerin
acilen hayata gegirilmesi gerektigini savunmustur. “Asgari tcrette artis, adil vergilendirme,
kira artiglarinin siirlandirilmasi, kiigiik esnafin AVM’lere karsi korunmasi, emeklilik yasinin
digiirtilmesi ve go¢menlerin ve siginmacilarin yasam standartlarinin iyilestirilmesi” (Telek,
2018) gibi talepler, bunlar arasinda basi gekmektedir.

Ote yandan protestocular, farkli siyasi egilimlere mensup vatandaslardan olusmustur. Bu nedenle
SYH, Blockupy, Occupy ve Meydan Hareketlerine benzer bicimde herhangi bir partiyle anilmay1
reddederek geleneksel siyasetin disinda kalmustir. Hareketin Fransiz siyasetinde yaygin olarak
gozlemlenen bir olgu olan hizipgilige diismeyerek siirekliligini saglama noktasinda hayati bir
rol oynayan siyasi heterojenlik iddiasi ile sokak eylemliliklerinin stireklilik arz etmesi, zamanla
siyaset kurumu tizerinde de ciddi bir baski unsuruna dontismiis ve Macron'un protestolar: asir1
sagla iligkilendirerek seytanlastirma girisimlerine ragmen hiikiimeti geri adim atmaya zorlamistir.
Bu baglamda hiikiimet, isyan: sona erdirebilmek i¢in yalnizca yeni vergileri iptal etmekle
kalmamuis, ayn1 zamanda asgari ticret artis1 ve 2000 Euro'nun altindaki emekli maaglarinda kesinti
yapilmamas: gibi talepleri de kabul etmek zorunda kalmistir (Hamsici, 2018).

Bu agamadan sonra SYH igerisindeki 1limli unsurlar ayrisirken; radikaller ise tiim talepleri
karsilanana dek Cumartesi gosterilerini siirdiirmiistiir. Ayn1 donemde SYH, siyasi agidan daha
etkili olabilmek i¢in 2019 AP se¢imlerinde bagimsiz listeyle yarissa da, bekledigi basariy1 elde
edememistir. SYH, Fransiz solunda ise ancak temkinli bir destek gérmiistiir. Yabanci, gégmen
ve sol diigmani FN’lilerle meydanlarda yan yana gelmeyi istemeyen geleneksel sola karsilik
Mélenchon ise “fasistler katiliyor” diyerek hakli bir eylemin yaninda yer almamanin hata oldugunu
belirterek protestolara katilmistir (Tastekin, 2018). Hélihazirda protestocularin bir¢ok talebine
programinda yer veren FI, meydana gelen toplumsal hareketliligi bir siyasi firsat penceresi olarak
algilamayi siirdiirmekle birlikte, sinif dilini terk etmesi sebebiyle 6zellikle protestolara katilan isci
sinifinin FN’ye kaymastyla nasil bas edecegi konusunda kafa karisiklig1 yasamayu siirdiirmektedir.

5. Sonug

Caligmada tarihsel-toplumsal baglam dikkate alinarak kemer sikma ¢aginda Fransiz solunun
evrimi, yapisal politik ekonomik kosullar, toplumsal hareketlilik ve protesto dinamikleri
ile politik kurumsal kosullar agisindan ele alinmistir. Politik kurumsal kosullar a¢isindan
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degerlendirildiginde, 1968’in ardindan emek hareketi, entelektiieller ve 6grenciler tizerindeki
hegemonyasini PS’ye kaybeden PCE, is¢i sinifi oylarini FN'ye kaptirarak diisis siirecine girmistir.
Ayni dénemde Fransiz solu tizerinde hakimiyet kuran PS ise se¢im vaatleri ile iktidar politikalar1
arasindaki ciddi tutarsizliklar sonucunda se¢gmenler tarafindan agir bigimde cezalandirilarak
tilkede sag giiglendirmistir.

Fransiz solu, Avrupa entegrasyonunun politik ekonomisinde meydana gelen yapisal dontistimlerin
ulusal siyasete uyarlanmasinin ardindan ortaya ¢ikan issizlik, yoksulluk, gelir ve refah esitsizligi
ve zayif sosyal koruma gibi ciddi sorunlarin canlandirdig1 toplumsal protestolar neticesinde
2000’li yillarin ortalarindan itibaren yeniden itibar kazanmistir. Ne var ki neoliberal Avrupa
karsit1 sosyal ittifakin 2007 secimlerinde ittifak yapmaya yanagsmamasi, solda tarihi yenilgilerle
son bulmugtur. Bununla birlikte ulusal parti sisteminin hakim aktorlerinin toplumsal sorunlara
ve taleplere sirt ¢evirmesi, radikal solun bu kez Sol Cephe semsiyesi altinda alternatif bir giig
olarak 6n plana ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

Kriz ortaminda PS, Sarkozy déneminin basarisiz iktisadi politikalarindan ve 6zellikle toplumun
en yoksul tabakalarinda beliren sosyal krizden faydalanarak iktidar koltuguna oturmustur. Ancak
Hollande déneminde kisa siireli bir direnisin ardindan kemer sikmay1 benimseyerek ana akim
kriz yonetim stratejisine eklemlenen parti, daha fazla sosyal adalet talebinde bulunan is¢i sinif1
ile orta sinifin alt tabakalarinda biiyiik hayal kiriklig1 yaratmistir. Bu agamadan sonra sosyalistler,
gozden diiserken; kemer sikma karsiti radikal sol, krizin nedenlerini digsallagtiran FN’yle rekabet
edebildigi diizeyde siyasette 6n plana ¢ikmustir.

Bu kosullar altinda ve sol popiilist Mélenchon figiiriiniin de 6zgiin katkilariyla, 6ncesinde FG
ve sonrasinda FI, memnuniyetsiz sosyalist segmenleri, geleneksel sosyal demokrat programi
hatirlatan vaatlerle ve sol popiilist soylemle ikna etmeyi bagsarmis ve boylece PSnin yaklasik 40
yildir Fransiz solu iizerinde kurdugu hegemonyay1 sona erdirmistir. Bununla birlikte Fransiz
radikal solunun basarisi, popiilist milliyet¢i sag soylemin kamusal etkisi ve iilkede Giiney
Avrupadaki orneklerin aksine giiglii bir toplumsal hareketliligin olusmamasi gibi nedenlerle
esasen oldukga sinirli bir basaridir.

2017 Bagkanlik ve parlamento se¢imlerinin somut bigimde gosterdigi tizere, ana akim aktérlerin
benzersiz bir ¢okiis siirecine girdigi Fransada siyasal/yonetsel kriz olgunlasmaktadir. Ustelik,
mevcut kosullar altinda radikal aktdrlerin kazandig1 dinamizmin éniinii alabilecek 6ngoriilebilir
bir neden de bulunmamaktadir. Acil ¢6ziim bekleyen kroniklesmis sosyal ve iktisadi sorunlarin
varligina ragmen Macron déneminde de ¢oziim yoniinde adim atilmamis olmamasi, son
tahlilde sokaklarda diizenli eylemlerle boy gosteren Sari Yelekliler Hareketinin dogmasina
yol agarak toplumsal huzursuzlugun ulastigi trajik boyutu gozler 6nitine sermistir. Geleneksel
siyasetin meydanlarda giyotini boyladig: bir iklimde Fransiz (popiilist) solu, yeni ideolojik ve
orgiitsel agilimlarla 6zellikle memnuniyetsiz (sosyalist) segmenlerin destegini almaya yonelerek
icerisinde bulundugu siyasi agmazdan kurtulmaya ¢aligmaktadir. Ancak bunu kolektif liderlige
ve geng aktivistlerin 6nciiliigiine dayanan ve kendiliginden ortaya ¢ikan toplumsal hareketlerin
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destegini arkasina alan Giiney Avrupadaki sol popiilist deneyimlerin aksine, yozlagmis diizenden
gelen hirsli ve tecriibeli Mélenchon o6nciiliigiinde gergeklestirmeye yonelmektedir. Sar1 Yelekliler
Hareketi gibi giiglii toplumsal eylemliliklerin geleneksel siyasetin sinirlarini zorladigi bir
baglamda gesitli atilimlar gergeklestiren Fransiz solu, Avrupa siyasetinde 6zgiin bir yer isgal
etmeyi siirdiirmektedir.
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Extended Abstract

The Rise of Radical Left within the Framework of Changing
Political Paradigm in France

Senol ARSLANTAS"
Diizgiin ARSLANTAS™

This article investigates the main dynamics that led to regroupment on the French left in the age
of austerity within the framework of historical-social context. After the eruption of the 2007-
2008 financialized capitalist crisis, political paradigm has changed in Europe. In this process,
especially (populist) radical parties came to the fore by successfully challenging the strongest
actors of the national party systems. This was facilitated by the failure of mainstream crisis
management strategy, which was associated with the austerity politics. The austerity politics,
which socialized the losses of the finance capital, and brought about poor social protection despite
high unemployment and poverty, led to social tragedy in many countries. This development
turned the traditional political preferences upside down, especially by worsening the situation
of the working class and lower layers of the middle class. In this context, the Left Front (FG) and
the Unbowed France (FI) on the left and the National Front (FN) on the right, ended the political
hegemony of the Socialist Party (PS) and Union for a Popular Movement (UMP), respectively.

Despite its extent, the success of the radical left has largely been neglected in the literature,
especially in comparison to the radical right. Accordingly, in this study, the evolution of the
French left in the age austerity era was analyzed with regard to structural political economic
and political institutional conditions as well social mobilization and social protest dynamics. It
is argued that both the failure of the PS to respond to social and political crises by abandoning
its traditional program and its incorporation into the mainstream crisis management strategy by
following austerity politics were responsible for the rise of the radical left.

Historically speaking, the PCF and the PS have been the most significant actors in the French
left. Among these, the PCF dominated the French left until the mid-1970s; however, the political
change following the 1968 incidents, the election of Frangois Mitterrand to the leadership of the
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PS in 1971 and structural elements exerted substantial influence on the power balance (Sassoon,
2010; Kriesi, 1998; Inglehart, 1981). Under the leadership of Mitterrand, the PS won the 1981
elections; yet afterwards, socialists left Keynesianism and social democratic programme, which
resulted in a government change. Once again in the mid-1990s, due to the conservatives’ failure to
cope with social crisis, the PS formed a coalition government with other left parties. However, the
left government (1997-2002) weakened over time because of the socialists” insistence on pursuing
neoliberal Third Way policies. Accordingly, the dissatisfied working class began to realign with
the populist-nationalist FN.

The weakened French left revived during the 2005 European Constitution referendum. During
the referendum process, the French left criticized the EU for its inherent neoliberalism, its
technocratic structure that excluded people from decision-making processes, and its role in
weakening national social model and concentrated its efforts on the construction of a more social
and egalitarian Europe (Dufour, 2010; Milner, 2004). In general, the French left played a critical
role in the rejection of the treaty, however, it suffered from fragmentation afterwards, and hence,
was defeated by the UMP and its leader Sarkozy in the 2007 elections.

In Sarkozy’s term, conservative government implemented strict neoliberal policies in wide-
ranging fields, including social policy, welfare state, pension system and labor market. As a
result, inequalities and poverty deepened and unemployment rate increased. On the other hand,
economic crisis hit France badly in this period by worsening economic growth, employment,
national debt and social situation. Against the crisis, the government implemented fiscal

discipline, which restricted public spending for the disadvantaged groups.

Under these circumstances and with the initiative of the PCF, various segments of the French
left united for establishing the Left Front on December 2008. The FG’s candidate for the 2012
presidential election was Jean-Luc Mélenchon. During the election campaign, Mélenchon
raised heavy criticism against national government and the EU, expressing demand for a radical
reform. By refusing austerity, and embracing social justice and redistribution, the FG candidate
performed well in the first round of the elections by consolidating the left of the socialists. In
addition to the success of the alternative left, in the second round, the PS’s candidate Frangois
Hollande, who promised to reduce social inequalities and ensure social justice, became the new

president of the country.

Contrary to the early expectations, socialists, which also won parliamentary elections, gave green
light to harsh neoliberal reforms in the fields of labor market, pension system and public sector
(Smith, 2012). At the same time, a transition was completed to the mainstream crisis management
strategy (Ak¢ay and Giingen, 2016). The u-turn of the socialists accelerated the break from
the PS and mobilized anti-government protestors in the streets. In this period, the FN got the
support of the voters who were dissatisfied with the political establishment under the leadership
of Marine Le Pen. The FN was especially influential on the working class by heavily emphasizing
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xenophobic and welfare chauvinist discourse (Epstein and Green, 2012). Afterwards, the FN won
the 2014 EP elections.

In an environment where FG and PS lost their traditional influence on politics and society,
Mélenchon formed the movement-like-party FI. Similar to Spanish Podemos, the FI made
a call for struggle against neoliberal forces with a left populist discourse (Ivaldi, 2018). The
movement, which drew support from the working class, young people, unemployed and middle
class, promptly became the strongest organization of the French left. At the same time, different
political formations were established throughout the country, the strongest one being Emmanuel
Macron’s Republic on the Move (REM). As a strong actor within the system, Macron won the
2017 presidential elections, and his party dominated parliamentary elections as well. In a similar
vein, one of the most significant results of the election was the end of PS’ hegemony over the

French left. This was mainly because of the populist left’s breakthrough in the election.

Once again in the history, the French government applied neoliberal agenda in a radical and
authoritarian way, causing more dissatisfaction on the voter side. More specifically, anti-austerity
sentiments triggered the longest wave of protest movements in the history of France, namely
Yellow Vest Movement. Despite favorable setting, however, the FI, which put the basic demands
of the protesters in its programme, could not halt the breakthrough of the FN on different social
classes/layers. For this very reason, currently, the French politics has been under the pressure of

(right) populist radicalism despite the unsteady attempts of the alternative left in recent years.
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