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JOACHIM WACH’'IN
RELIGIONSWISSENSCHAFT CERCEVESINDE
ISLAM DININE YAKLASIMI

Betiil Avar®

Oz

Joachim Wach kendi Religionswissenschaft anlayis1 kapsaminda pek ¢ok farkli dini gelenegin
yaru sira [slamiyet’i de anlamaya galismistir. Wach’mn kitaplarinda ve yayimlanmamis ders notlarinda
Islam dininden bahsederken baslica {ic mevzu dikkat gekmektedir: Birincisi, Hiristiyan bir topluluga
slam’1 anlatirken kullandig1 dikotomi ve mukayeseler; ikincisi, Hz. Muhammed'i bir din kurucusu ve
siyasi lider olarak tasvir edisi; {igiinciisii, islam dini hakkinda dayandigi kaynaklar. Wach'in bu {ig
kalemde ortaya koydugu yaklasimlarindan hareketle Islamiyet’i tanitirken zamaninin indirgemeci
oryantalist anlayisini yansittigi ortaya c¢ikmaktadir. Religionswissenschaft'in igerigi ve metotlarimin
postmodern elestiriye maruz kalip yeniden yapilandirildig: giiniimiizde Tiirk akademisinin hala Joac-
him Wach’in tanim ve ydnergesine bagli kalmasi onun da koklii bir degisim zamaninin geldigini gos-

termektedir.

Anahtar kelimeler: Joachim Wach, Religionswissenschaft, oryantalizm, Joahim Wach yazma-

lar1, dikotomi ve mukayese.

*

Yrd. Dog. Dr., Yalova Universitesi.
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Abstract
Joahim Wach’s Approach to Islam within Religionswissenschaft

Among various other religious traditions Joachim Wach sought to understand Islam within
his own approach of Religionswissenschaft. There are three basic issues that attract attention when Joac-
him Wach talks about Islam: First is the dichotomy and comparison he employs when he teaches Islam
to a Christian audience. Second is his depiction of the Prophet Muhammad as the founder of a religion
and as a political leader. Third is the sources Wach is dependent upon when he relates Islam. Based
upon these three instances of Wach'’s attitude, we may conclude that he reflects the contemporary
reductionist and orientalist approach towards Islam. Recently, the nature and methods of Religionswis-
senschaft has been subject to postmodern critique and it is being reconstructed accordingly. It is also
vital for the Turkish academia, who still adheres to the definition and guidelines of Jocahim Wach, to

reconsider its approach to Religionswissenschaft.

Keywords: Joachim Wach, Religionswissenschaft, orientalism, Joahim Wach papers, dichotomy

and comparison.

% %k %k

Giris

Glintimiiz dinler biliminin kurucularindan sayilan Joachim Wach (6.
1955) kendi hermendtik yaklasimi icerisinde genel olarak dini tecriibenin, 6zel
olarak da yabanc: bir dinin nasil anlasilacag: tizerinde diistiniir ve Religionswis-
senschaft disiplini kapsaminda bunun nasil gergeklestirilecegini anlatir.
Hiristiyan bir “Batili” oldugunun bilincinde olan Wach'in anlama cabasina
onemli Olciide “Dogu”yu 6grenme, sistemlestirme ve Ogretme istiyaki eslik
eder. Wach, 1952 yilinda Hindistan’da verdigi Barrows Lectures adli ders dizi-
sine oraya “0grenmek isteyen biri olarak geldigini” ifade ederek baslar.? Wach’a
gore kendileriyle gurur duyan Dogulular “Bati’ya derin bir duygu 6gretmek
igin hazirdir.”® Lakin bu karsilikli bir gorevdir ve “Dogu da artik Bati'dan 6g-

renmenin degerini fark etmektedir.”* Wach, ders notlarindaki 6grenmekle ilgili

2 Joseph M. Kitagawa, “Life and Thought of Joachim Wach,” Joachim Wach, The Comparative Study of
Religion, Columbia University Press, New York 1958. s. xiv.

3 Joachim Wach, “Wach Papers” Box 6: Folder 10, s. 68.

+ Wach, a.g.e., s. 68.
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sozlerini su sekilde nihayetlendirir: “Dogu’nun bize nasil 6gretecegini bilmek

istiyoruz.”®

Wach'in entelektiiel olarak aktif oldugu donemde Religionswissenschaft
Islam, Hinduizm, Budizm, Zerdiistilik vs. gibi Avrupa’nin nispeten yeni asina
olmaya bagladig1 Yahudilik-Hiristiyanlik dis1 pek ¢ok gelenegi kapsamaktaydi.
Wach, aymi zamanda sistemlestirmeye c¢alistig1 Religionswissenschaft prog-
raminin bir parcasi olarak muhtelif {iniversitelerde 6grencilerine Islam, Zerdiis-
tilik, Budizm, Hinduizm, Maniheizm ve Mitraizm gibi pek ¢ok dini gelenegi
o0gretmeye calisti. Wach derslerinde ya da diger basili eserlerinde bu dini gele-
nekler hakkinda sadece ampirik ya da tarihi bilgi vermekle kalmaz, onlar1 sis-
tematik bir bicimde ele almaya ¢alisir. Bunu yaparken de mubhtelif dini feno-
menler arasinda paralelliklerin ortaya kondugu mukayeseler yapar, Max We-
ber’inkilerden esinlendigi dini otorite tipolojileri yaratir. Wach Yahudilik-
Hiristiyanlik disindaki dinlerden hemen hemen her basili eserinde kismen de
olsa bahsetmistir. Bununla birlikte bunlar iizerine derinlemesine yogunlastig:
yazis1 birka¢i gecmez. Bunlardan ilki Budizm’in bir kolu olan Mahayana iizeri-
ne yazdig1 “The Study of Mahayana Buddhism,” digeri ise Islam tasavvuf gele-
negi hakkinda bilgi verdigi “Spiritual Teachings in Islam with Special Reference

to al-Hujwiri”dir.

Elinizdeki bu yazida Wach'in Religionswissenschaft disiplini igerisinde Ts-
lam dinini nasil ele aldigini inceleyecegim. Bunu yaparken de dikkatimi ¢eken
baslica iki nokta tizerinde duracagim. Bunlardan birincisi, Wach'in, 6zellikle
derslerinde, Hiristiyan bir topluluga hitap etmesidir. Bu sebeple, Miisliimanlar-
dan bahsederken -muhtemelen pedagojik sebeplerle- “biz-onlar” dikotomisini
kullanir. Tkincisi, Wach’m tipolojik yaklagim1 Hz. Muhammed’i sadece siyasi bir
lider olarak tasvir eder. Bu yaklasim aslinda Wach’in igine dogdugu yirminci
yiizy1ln ilk yarisindaki oryantalist anlayisin bir parcasidir. Zira Wach Islami-
yet'ten bahsederken neredeyse tamamen ikincil oryantalist kaynaklara, Hz.

Muhammed’i tasvir ederken de biiyiik Olciide Weber'in dini otorite

5 Wach, a.g.e., s. 68.
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siniflandirmasia dayanmaktadir. Bu durumda Wach Islam dinini kagimilmaz

olarak Yahudilik-Hiristiyanlik’tan devsirilen bir sube olarak gormektedir.

Bu yazida kullanacagim baslica kaynaklar Wach'in “Spiritual Teachings
in Islam with Special Reference to al-Hujwiri,” The Comparative Study of Religions
ile Sociology of Religion gibi basili eserlerinin yani sira Brown Universitesi'nde
iken verdigi derslere ait yayimlanmamus kisisel notlar1 olacaktir. Asagida, 6nce-
likle Wach’in Chicago Universitesi biinyesinde bulunan yazmalari hakkinda
kisa bilgi verip bu yazmalar1 kaynak olarak aktarmanin éneminden bahsedece-
gim. Ardindan Wach Islam’dan bahsederken &ne gikan noktalar iizerine yogun-

lasacagim.

Religionswissenschaft 6zellikle son ytiizyilda kendini teoloji ve felsefeden
aywrip miinferit bir disiplin olarak ortaya koymaya calismis, dinin “bilimsel”
olarak ele alinabilecegini savunmustur. Tiirkge'ye dinler bilimi olarak aktarabile-
cegimiz Religionswissenschaft, “mukayeseli dinler,” “dinler tarihi,” “dini bilim-
ler” ve “dinler bilimi” olarak da ifade edilegelmistir. Halihazirda Tiirkiye aka-
demisi bu disiplini “dinler tarihi” olarak adlandirsa da bu ifade kisithdir. Bu
sebeple, bu yazi igerisinde Religionswissenschaft’l -biiyiik 6lctide- bagka bir tabir

ve kaliba aktarmadan oldugu gibi birakacagim.
Joachim Wach Yazmalar1 1923-1955

Chicago Universitesi Kiitiiphanesi Ozel Koleksiyonlar Arastirma Merke-
zi'nde Wach’in 1923 ila 1955 yillar1 arasinda kaleme aldig1 sekiz kutudan olusan
bir koleksiyon mevcuttur. Burada Wach’in mubhtelif sahislarla yazismalari,
basilmis ve basilmamis eserlerinin metinleri, bu eserleri hazirlarken aldig1 not-
lar, arastirma ve ders notlari, 6liimiinden sonra basilan eserlerinin metni, bibli-
yografik, biyografik materyaller vs. bulunmaktadir.® Bu yaziy1 hazirlarken da-

yandigim kaynaklar Wach’in yazmalar: arasindaki 6 numarali kutuda bulunan

¢ Yazmalarin icerigi hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz.
http://www lib.uchicago.edu/e/scrc/findingaids/view.php?eadid=ICU.SPCL.WACH (son erisim
17.7.2014).



Avc, Joahim Wach’in Religionswissenschaft igerisinde {slam Dinine Yaklagimi

“Lecture Notes Related to Islam” adli 9. dosya ile “Lecture Notes Related to

Comparative Study of Religions” isimli 10. dosyadar.

Basilmamis ders notlarinda Wach, Islam hakkinda bilgi vermeye Islam
tabirinin kisa bir tanimini vererek ve “kurucusu (founder)” 7 olarak tabir ettigi
Hz. Muhammed'i tanitarak baslar. Tiim diinyadaki Miisliiman niifusuyla ilgili
kisa bilgi verdikten sonra Hz. Muhammed oncesi Arap kiiltiirli ve dini
hakkinda detayli bilgi verir. Hz. Muhammed’in kisiligi ve hayatindaki olaylar
hakkinda etraflica bilgi veren Wach, onu 6zellikle siyasi bir lider olarak tasvir
eder. Wach Kur’an, hadis ve Islam hukukuna dair kaynaklar tanittiktan sonra
Islam’in bes sartindan ve Islam inancinin belli bash 6zelliklerinden bahseder.
Islam inanciyla ilgili baslica esaslar Kur’an’da agikga belirtildigi halde Wach
bunlara Islami kaynaklarda yer almayan pek ¢ok detay ekler. Ardindan Hz.
Muhammed sonrasi halifeler doneminden, Mislimanlarin kurduklar: devlet-
lerden, bunlarin boliinmesinden ve yabanci etkilerden bahseder. Wach fslam
gelenegi icerisindeki okullar1 detaylica ele aldiktan sonra Islam tarihini ulus
devletlere, onlarin islam anlayislarina, Bati ve modernizm ile iligkilerine kadar
getirir. Son olarak, Wach derste islam dinini anlatirken onun sadece etimoloji-
sinden kisa tarihine kadar bilgi vermekle kalmaz, ayn1 zamanda Islam gelene-

ginin ve Hz. Muhammed’in Zerd{iist ve Mani gibi dini figiirler ile mukayesesini

yapar.

Basilmamis ders notlarinin bize nasil veri sagladigina gelince, Wach'in
bu notlar1 yayimnlarken ya da anlatirken degisiklik yapabilecegi ¢nemli bir
olasilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat bu ihtimal, elimizdeki notlarin
Wach’in kullandig1 dil ve yontemi gozler dniine sermesi bakimindan bulunmaz
bir firsat oldugu gergegini degistirmez. Zira bu ders notlari, anlama siirecinin
onemli bir parcasi olan dgrenme-dgretme asamasinda Wach'in Hiristiyan-
Avrupali hitap kitlesine, kendilerine neredeyse tamamen “yabanci” bir dini
gelenegi anlasilabilir kilmak i¢in nasil bir yontem kullandigini ilk elden goster-

mesi agisindan biiyiik 6nem tagir. Ornegin, burada insan zihninin nasil hemen

7 Wach, “Wach Papers” Box 6: Folder 10, s. 34.
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mukayeselere atladig1 goriilebilir. Tleriki satirlarda goriilecegi iizere, Wach ders
notlarinda Hiristiyanligi kurucusu olarak adlandirdigi Saul ile Hz. Omer, Au-
gustine ile Gazzali arasindaki benzerlige deginmektedir. Aslinda bunun ¢ok
basit ve kaba bir paralellik olmasinin yani sira pratik bir amaca da hizmet ettigi
belirtilmelidir. Bu tarz mukayeseli bir kavrayis bicimi “farkli” bir gelenegi §g-
renme asamasindaki kisinin yeni karsilastigi “yabanc1” figlir ve kavramlari,
hélihazirda sahip oldugu kavram ve kategorilere nasil terciime ettigine dair bir
ipucu vermektedir. Simdi de Wach’in Islam dininden bahsederken dikkat ceken

baslica noktalara deginmek istiyorum.
Dikotomi ve Mukayese:

Wach’mn Chicago Universitesinden 6grencisi ve meslektasi Joseph M.
Kitagawa'nin da ifade ettigi gibi Wach, Hiristiyan teologuna Hiristiyanlik
disindaki dinlere yaklasirken su kosullara uymasimi salik verir: Birincisi,
Hiristiyanlik dis1 dinlerde ilahi hakikat ve hakiki dini tecriibe oldugunu kabul
etmelidir. Tkincisi, Hiristiyanlik dis1 dinler de, bunu Hiristiyanlik’taki sekliyle
algiliyor olmasalar da, “Tanri’nin liitftuna” mazhardir. Ugiinciisii, Hiristiyanlik
dis1 dinlerde ilahi olan Hiristiyan terminoloji ile degil, her bir dinin kendi ter-
minolojisiyle ifade edilmelidir.® ilerleyen satirlarda da gorecegimiz {izere Wach,
Islam dinini Hiristiyan 6grencilere anlatirken sadece “biz-onlar” dikotomisini
kullanmakla kalmamis, Islamiyet’in Hiristiyanlik ile paralelliklerine de degin-

mistir.

Wach, derslerindeki hitap kitlesi Hiristiyan 6grenciler oldugundan, an-
oldugunun farkindadir. Ornegin, derste Kur’an’m uzunlugunu tarif ederken
“bizim Kitab-1 Mukaddes'in {icte biri” ifadesini kullanir.® Miisliimanlarin Cuma
hutbesi ile Hiristiyan Pazar vaazi arasinda bir paralellik kuran Wach, “Her Cu-

ma (onlarin Pazar giinii) hutbe verilir” der.® Bunlarin yani sira, Islam’in ikinci

¢ Kitagawa, “Life and Thought of Joachim Wach,” ss. xlv-xlvi.
® Wach, “Wach Papers” Box 6: Folder 10, s. 40.
1 Wach, a.g.e. s. 42.
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halifesi Hz. Omer’in Hiristiyanligi kurucusu sayilan Saul ile, Gazzali'nin Au-
gustine ile paralel 6rnekler oldugunu belirtir.!! Kuran'in baslangicindaki Fatiha
Suresi’'ni Hiristiyanlik’taki “Our Father”'? duasina, tasavvuftaki fena'y1 ise Bu-
dist Nirvana'ya benzetir.!® Ayrica, Vahhabi Araplari “Islam’mn Piiriten Protes-
tanlar1” olarak tanitir.* Wach, Hucviri'nin Kesfii’l-mahcub adl1 eserine yogunla-
sarak Islam tasavvuf geleneginden bahsettigi “Spiritual Teachings in Islam with
Special Reference to al-Hujwiri” adl1 yazisinda da Hiristiyan okuyucu kitlesine,
“Islam’daki bu tarz bir yaklagima asina olmayan Hiristiyan okuyucu...” diye
hitap etmektedir.’> Wach’a gore Hiristiyan okuyucu Hucviri'nin eseriyle baslica
su iki sebepten ilgilenecektir: Birincisi, klasik kelam doktrinlerinden farkli bir
bakis agisiyla karsilasmis olacak; ikincisi, bu gelenegin kendi dinindeki 6greti-

lerle benzerligini fark edecektir. Wach bunu soyle dile getirir:

Ikinci olarak, Hiristiyan dgrenci kendi dinindeki 6gretilerle ben-
zerlikleri ilgiyle fark edecektir. Hucviri'nin ilim, iman, ask, fazi-
let, dostluk kavramlarin1 Hiristiyan teologlarin asirlar boyunca
ettigi sozler ve agiklamalarla kolayca karsilastirabilecektir. An-
cak, kendine tanidik gelen pek ¢ok seyle karsilasmak, eger erken
Hiristiyan diisiincesi ve uygulamalariin erken dénem Islamiyet
tizerindeki ciddi etkisinin farkinda ise, onu sasirtmayacaktir.
Nispeten yeni ¢alismalar 6zellikle bu durumu teyit etmistir. Biz

de yukarida buna deginme firsat1 bulduk.¢

Wach, bu yazida Hucviri’den alintilar yaparak okuyucuya tasavvuf
hakkinda genel bilgi vermenin yani sira -az ve kisa da olsa- tasavvuf gelenegin-
deki baz1 6gelerin Yahudilik, Hinduizm ve Mahayana Budizm ile mukayesesini

yapar. Yapilan mukayeselerden ve Ozellikle de yukaridaki paragraftan an-

" Wach, a.g.e. s. 38, 50.

2 Wach, a.g.e. s. 41.

13 Wach, a.g.e. s. 49.

1 Wach, Sociology of Religion, The University of Chicago Press, Chicago 1944. s. 168.

15 Wach, “Spiritual Teachings in Islam with Special Reference to al-Hujwiri” Wach, Types of Religious
Experience: Christian and Non-Christian, The University of Chicago Press, Chicago 1951, s. 102.

16 Wach, “Spiritual Teachings in Islam” s. 102.
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lagildig1 {izere Huristiyanlik ile Islam’daki paralellikleri goren okuyucu
Hiristiyanligin Islam dini iizerindeki etkisini fark edecektir. Aslinda Wach, Ts-
lam dini konusunda déneminin oryantalist goriisiinden pek de farkhi diisiin-
mez. Zira Islamiyet’in pek gok farkli dini gelenegin yani sira Yahudi-Hiristiyan
geleneginden biiylik Olciide etkilendigi ve bazi Ogelerini Hiristiyanlik’tan
“ddiing aldig1” inancindadir. Wach’a gore, “Islamiyet’in kurucusu” her ne ka-
dar Yahudi, Hiristiyan ve fran diisiincesine ait fikirleri islamiyet’in icine almig
olsa da sonucta “bagimsiz, gayet 6zgiin ve giiclii bir din” ortaya ¢ikmustir. Fakat
ona gore dinler biliminin hala cevaplamasi gereken bir soru vardir: “Muham-
mediligin bu kadar kisa zaman zarfinda kendi kimligini kaybetmeden pek ¢ok

yabanai fikri ve uygulamayi icine almasi nasil miimkiin olmustur?””

Yukaridaki yaklagiminin yani sira Wach’inki déneminin oryantalist an-
layisindan farkli boyutlara da sahiptir. Zira Wach, perennialist fenomenolog-
larinki gibi hakikatin farkli dereceler ve vechelerle tiim dini geleneklerde mev-
cut oldugu goriisiine sahiptir. Wach’in Islam gelenegindeki mutasavviflari
Hiristiyan geleneginin 6nde gelen azizleri ile mukayese etmesi de bu amaca
matuftur. Zira bu mukayese “kendi [Hiristiyan] inancina” manevi derinlik sag-
layacaktir. Onemine binaen Wach’mn konu hakkindaki sézlerini aynen aktarmak

faydali olacaktir:

Aziz Augustine, Aziz Bonaventure, Tauler, Aziz John of the
Cross ile mukayesesini yapabilecegimiz Miisliiman evliya
hakkinda bilgi sahibi olmamiz gerekiyor. Zira bu sekilde
Hiristiyan olmayan bir gelenekteki manevi zenginliklerin hakkini
verelim, onun kendi inancimiza ruhen yakinligindan haz alalim.

Boylece, mukayese yapmak suretiyle Miisliiman saliklerin

7 Wach, “Spiritual Teachings in Islam” s. 102. Ayrica, Wach’a gore, Hiristiyanligin erken déneminde
Yahudi ve Grek diistincesi nasil sistematik teolojinin olugmasina etki etmigse Islam kelaminin olus-
masinda da Hiristiyan, Yahudi ve Grek diistincesi etkili olmustur. Wach, Sociology of Religion, s. 142.
“Kiiltiirel 6diing alma” yaklagiminin oryantalist sdylemin bir pargasi oldugu konusunda bakiniz
Fatma Kizil “Avrupamerkezciligin Bir Yansimas: Olarak Oryantalist Soylem: Kiiltiirel Odiing Alma
Kavrami” Insan & Toplum, Cilt:3, Say1:6 (2013), ss. 323-332.
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Hiristiyan mukabillerinin 6gretilerinde sakli hazineleri daha iyi

bilmeyi 6grenecek ve onlar1 daha derinden sevecegiz.!®

Bu noktada sunu belirtmekte fayda var ki, Wach eserlerinde defalarca ortaya
koydugu gibi saf rélativizme karsidir. Bu modern dinler teolojisi kavramlariyla
ifade edilecek olursa, Wach her dinde hakikatten esit pay oldugunu iddia eden
bir gesit dini pliiralizmi kabul etmez. Wach, vahyin en miikemmel seklinin
Hiristiyanlik’ta ve Isa Mesih’te agimlandigma inanmaktadir. Lakin her dinde
ilahi hakikatten bir veche bulundugunu ifade ettigi icin Wach’in dinler teolojisi
agisindan kapsayic: oldugu soylenebilir. Ayrica Wach, “On Teaching History of
Religions” adli yazisinda mubhtelif dinler hakkinda bilgi sahibi olmanin fayda-
lar1 arasinda fanatizmin ve sighgin asilmasmi bir adim olarak saymaktadir.”
Kendininkinin diginda bir dini gelenegi tam anlamiyla anlamanin miimkiin
olmadig1 goriisiine kars1 Wach, gercek bir anlayis miimkiin olmasa bile o dinin
ogreti ve pratikleri hakkinda bilgi sahibi olmanin cahillikten kaynaklanan &n-

yargilar1 bir dlciide kiracag: goriistindedir.

Sonug olarak, Wach'in “biz-onlar” diskuru aslinda kendisi ya da
Hiristiyan dinleyiciler ile Islam dini arasma bir bariyer koymaya calisan
diglayic bir soylem degildir. Bilakis, Wach burada farkli gelenekten bir toplu-
luga kiiltiirel-dini terclime yaparak onlara asina oldugu kavram ve kategorilerle
seslenmeye calismaktadir. Lakin bu durum ozellikle mukayeseyi isin icine
kattiginda Wach'in deger yargilariin acik bir ifadesi olmaktadir. Zira Wach'in
yaptigi bu mukayeseler Islamiyet'te hakikatten pay alan &geler bulundugunun
anlagilmasinin yani sira su amaclara hizmet etmistir: Birincisi, Hiristiyan oku-
yucu Islam tasavvuf gelenegindeki zenginligin farkina varmis, bu vesileyle

kendi Hiristiyan maneviyatin1 derinlestirmistir. Tkinci olarak gormiistiir ki, iki

18 Wach, “Spiritual Teachings in Islam” ss. 81-82.
1 Wach, “On Teaching History of Religions” Essays in the History of Religions (ed. Joseph M. Kitagawa)
Macmillan Publishing Company, New York 1988, s. 163.
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gelenek arasindaki benzerliklerin sebebi “yeni gelismekte olan” Islamiyet'in

diger dinlerden -6zellikle de Hiristiyanlik’tan- etkilenmis olmasidir.
Hz. Muhammed’in Din Kurucusu ve Siyasi Bir Lider Olarak Tipolojisi

Kendi hermenétik ve Religionswissenschaft yontemine binaen Wach,
arastirmacinin “dini 6znellikten” cikip, dini tecriibeleri -miimkiin oldugunca-
nesnel bir sekilde tarif edebilecegi goriistindedir. Arastirmaci bunu yaparken
dini fenomenlere ve bunlarin tecriibe edilisine dair belli bash yapisal orgiiler
ortaya koymalidir. Wach yazilarinda Religionswissenschaft’in iki yonii olmasi
gerektigini defalarca belirtir. Bunlardan birincisi dini fenomenlerin tarihsel-
ampirik yonden ele alinmasi, ikincisi, dinlerin sistematik olarak ¢alisilmasidir.
Dinlerin sistematik calisilmasi ise, tarihi-ampirik veriler iizerine bina edilir. Bu
yaklasim mukayeseyi ve klasik olandan kesitler sunmay1 metot olarak kullanir

ve bu suretle de kilasik tipolojiler ortaya koyar.?!

Yukarida da deginildigi sekliyle Wach mukayeseyi herhangi bir dini fe-
nomeni benzerlikler ve paralellikler yoniinden ele almak suretiyle yapar. Zira
Wach’a gore dini tecriibenin aldig: sekiller “her ne kadar icinden c¢iktigi cevre-
nin etkisiyle sekillense de, yap1 olarak digerleriyle benzerlikler gosterir. Dini
diisiincede evrensel temalar mevcuttur ve evrensel olan daima tikel olanin i¢ine
gomiiliidiir.”?2 Wach klasik smiflandirmalarini ve tipolojilerini tikelden hareket-
le evrensel olana ulagsmak suretiyle ortaya koymaktadir. Oncelikle herhangi bir
dini gelenekteki tikel fenomene yonelip onun hakkinda miimkiin oldugunca
fazla veri toplar; ikinci adim olarak onun diger dinlerdeki paralelleriyle muka-
yesesini yapar ve ardindan dinin tecriibe edilisine dair klasikler ya da evrenseller
dedigi soyut kavramlara ulasir. Wach'in o6zellikle Sociology of Religion’in son-
larinda ele aldig: dini otorite gesitleri bu klasik siiflandirmanin en belirgin or-
neklerindendir. Burada baglica dini otorite ¢esitleri arasinda kurucu, reformcu,

peygamber, biiyiicii, kahin, rahip, kesis ve digerlerini sayar. Wach, dersine Is-

% Wach, “Spiritual Teachings in Islam” s. 102.
2 Wach, Introduction to the History of Religions, Macmillan Publishing Company, New York 1988, s. 131.
2 Wach, “Universals in Religion” Wach, Types of Religious Experience: Christian and Non-Christian, s. 47.
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lam’in basit bir tarifiyle baglasa da zamaninin oryantalist sdyleyisini takip ede-
rek neredeyse daima “Muhammedilik (Mohammedanism)” olarak adlandirdig:
bu dini Hiristiyanlik, Budizm, Caynizm, Zerdiistilik, Maniheizm, Konfiigya-
nizm ve Daoizm gibi kurucusu olan biiyiik dinler kategorisi altinda,? Hz. Mu-

hammed’i ise din “kurucular1” sinifinda ele alir.2*

Wach, derste Islamiyet hakkinda kisaca bilgi verdikten sonra notlarmnin
elli besinci sayfasinda ilging buldugu mukayeseler yapar: Birinci mukayese Is-
lam peygamberinin “fanatik” karakteriyle Iranli reformcular arasinda, ikincisi
ise Zerdiist ve Eski Ahit peygamberleri arasindadir. Sonug olarak Wach, Hz.
Muhammed ile Zerdiist arasinda ilging benzerlikler oldugu gibi cevrelerinin
etkisiyle farkliliklar da olduguna kanaat getirir. Daha sonra, Hz. Muhammed,
Zerdiist ve Mani'yi mukayese eder. Mani'yi cihansiimul bir din kurmaya
calisan ¢ok incelikli, bilge ve alim bir kisi olarak tasvir eden Wach’a gore Zer-
diist ilkel ve yerli bir liderken Hz. Muhammed, Mani ile Zerdiist arasinda bir
yerdedir.?> Boylece, Wach'in smiflandirmasinda Hz. Muhammed siyasi bir lider
ve miikemmel bir idareci olur.26 Wach, Islam peygamberini siyasi bir lider ola-

rak sundugu tipolojisini Sociology of Religion’da daha da gelistirir.

Wach'in Sociology of Religion’da ele aldigr sekliyle din kurucular
arasindaki benzerliklerin yani sira pek ¢ok fark da vardir. Bu farkliliklar sadece
bu sahislarin kisiliklerinde degil ayn1 zamanda sosyolojik tipolojilerinde de
mevcuttur. Wach, Isa Mesih, Hz. Muhammed, Zerdiist ve Lao-tzu’dan bahset-
tikten sonra su kanaate varir: “Psikolojik olarak bakildiginda, bu sahislar huy ve
karakter olarak birbirinden farklidir; fakat hepsinin de sahip oldugu ortak 6zel-
lik ‘azamet’tir.”? Ne var ki, Wach’a gore fslam dininin “kurucusu” olan “Mu-

hammed” diger dini figiirlerden farklidir. Ciinkii o “Mani’den de Zerdiist'ten

» fslamiyet'in “Muhammedilik” olarak adlandirilmast Avrupa ve Yahudi-Hiristiyan kokenli bir an-
layisin {iriiniidiir. Zira bu anlay1s Islamiyet'in Hz. Muhammed tarafindan “kurulmus” ve Yahudilik-
Hiristiyanlik’tan ayrilmis bir sube, onun yozlagmis bir versiyonu oldugunu savunmaktadir.

% Ornegin bkz. Wach, Sociology of Religion, sf. 170.

» Wach, “Wach Papers” Box 6: Folder 10, s. 68.

% Wach, a.g.e., s. 38-40.

¥ Wach, Sociology of Religion, s. 344.
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de daha ziyade kontrol ettigi topraklar ve insanlar arasinda saglam bir siyasi ve
sosyal diizen kurmay1 kendine amag edinmistir. Bu agidan da Calvin, Cromwell

ve Brigham Young gibi bagka tiir biiyiik dini liderlere benzemektedir.”2?

Yukarida da belirttigim gibi, Wach’mn Islam peygamberini basarili bir si-
yasi lider olarak tasvir etmesinin baslica sebebi dayandig1 zamaninin oryantalist
kaynaklari olmalidir. Bu noktada Wach’in islam dininden bahsederken kul-

landig1 kaynaklara deginmek yerinde olacaktir.
Oryantalist Kaynaklar ve ikinci El Bilgiler:

Yazmalar arasindaki ders notlarinda goriildiigii iizere Wach Islam
inancindan, tarihinden, peygamberinin hayatindan bahsederken Islami kaynak-
lara dogrudan neredeyse hi¢ bagvurmamistir. Muhtemelen baslica Islami kay-
naklar1 dogrudan kullanmamasindan, ya da bir ihtimal yanhs okumasindan,
Hz. Muhammed’in dedesinin adin1 “Allah’in kulu” anlamina geldigini iddia
ettigi “Abd al Massahb”? seklinde; “kovulmus biiyiik melek” dedigi Seytanin
adimn1 “Hebes”* olarak aktarir. Bunun yani sira, Kur’an’da gegctigini iddia ettigi
iki disi tanrinin isimlerini “Mana” ve “Alla”3' seklinde ifade eder. islam
inancinda cinler Kur’an’da agikca belirtildigi halde Wach onlardan “agaclarda,
¢ollerde ve dogada yasayan yerel ifritler”?? olarak bahseder. Wach’in daha de-
tayl tarifine gore bu canlilar beser olmadig1 gibi, insanla hayvan arasinda bir
statiideydi. Wach’in kanaatine goére Hz. Muhammed bu anlayis1 6nceki kiiltiir-
lerden aldig1 icin “Muhammediler halen bu esrarengiz varliklara inanmak-
tadir.”® Islamiyet 6ncesi Arabistan’daki dini ve kiiltiirel yozlagmayn tarif etmek
igin kullanilan “cahiliye” tabirini yanls anlayan Wach bu donemde insanlarin

cahil olmadigini, siirlerinin bile Ortagag Avrupasi'na denk bir yiiksek medeni-

% Wach, a.g.e., s. 344.
» Wach, “Wach Papers” Box 6: Folder 10, s. 37.
* Wach, a.g.e., s. 44.
3 Wach, a.g.e., s. 36.
2 Wach, a.g.e., s. 36.
® Wach, a.g.e., s. 36.
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yet Ornegi gosterdigini savunur.”* Wach, kaynak olarak hangi Kur’an terciime-
sini kullandigini belirtmez. Ayni zamanda, her bir surenin basindaki bilgilen-
dirme yazisim1 Kur’an’in aslinin bir pargasi sanir.®® Ayrica, inangla ilgili husus-
larda Wach, “Muhammed” isminin Cennete girmeyi sagladigini, Miisliiman-
larin Peygamberin amcasini dine zarar verdigi icin taglamalar1 gerektigini, Miis-
liimanlarin Ramazan’da gereginden fazla yiyecek tiiketemeyeceklerini iddia

eder. 3

The Comparative Study of Religions’da Wach, kendininkinden farkl bir di-
ni anlamadaki adimlar1 s6yle siralar: Birincisi, dilsel donanim; ikincisi, yeterli
duygusal yakinlik; tiglinclisii gercek istek; son olarak da tecriibe.”” Lakin
Wach'in Islamiyet hakkinda ikincil -hatta iigiinciil-, kendi dénemindeki pek
revacta olan oryantalist kaynaklarin1 kullanmasi -kendi deyisiyle- “nesnel” ve

gercek bilgi toplamasini engellemistir. Bu kaynaklardan baglicalar1 sunlardir:

*  William Muir (6.1905) Life of Mahomet

* Reynold A. Nicholson (6.1945) The Mystics of Islam

* Samuel M. Zwemer (6.1952) A Moslem Seeker After God
* Alfred W. Martin (6.1933) Seven Great Bibles

* Thomas Carlyle (6.1881) On Heroes and Hero-Worship

Wach, bu kaynaklar arasinda Martin ve Carlyle’in eserlerine azami 6nem
vermekte, 1slamiyet oncesi Arabistan, Hz. Muhammed’in hayati ve Kur’'an

hakkinda verdigi bilgilerde bu ikisine dayanmaktadar.

Wach'mn oryantalist kaynaklara dayanmasina dair pek gok drnek yine Ts-
lam tasavvuf geleneginden bahsettigi makalesinde goriilebilir. Wach, yazisina
baglarken tasavvuf ve Islamiyet hakkinda Bati diinyasinda yazilan eserlerden
birkag 6rnek vermesinin akabinde, Hucviri'nin Kesfii’l-mahcub adl1 eserine atfen

Islam maneviyat: hakkinda daha detayli agiklamalar yapmaya baglar. Wach'in

% Wach, a.g.e., s. 35.

% Wach, a.g.e,, s. 41.]. Wach, “Wach Papers” Box 6: Folder 10, muhtelif yerler.
% Wach, “Wach Papers” Box 6: Folder 10, muhtelif yerler.

¥ Wach, The Comparative Study of Religions, ss. 11-13.
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bu eseri kaynak olarak se¢gmesinin baslica sebeplerinden biri, tasavvufun “en
onemli Avrupali 6grencilerinden biri” olarak kabul ettigi R. A. Nicholson ta-
rafindan terctime edilmis olmasidir. Nitekim Wach bu yazisinda Kegfii'l-
mahcub’un R. A. Nicholson tarafindan ingilizceye The Unveiling of the Veiled
adiyla aktarilmis versiyonunu temel alir. Wach bu yazida Nicholson'un yani
sira Ignaz Goldziher, H. A. R. Gibb, L. Massignon, M. Smith, A. J. Arberry, G.

von Grunebaum’un eserlerine de atiflar yapar.

Wach’m mukayeseli metodu cergevesinde Islamiyet’ten nasil soz ettigi-
ne, bahsederken hangi kaynaklar: kullandigina dair baska bir 6rnek de olii-
miinden sonra basilan The Comparative Study of Religions’dan verilebilir. Wach
bu kitapta dini tecriibenin dogasi ve ifade sekilleri {izerinde durur. Wach’a gore
dini tecriibe diistinsel, fiili ve toplumsal olmak iizere baslica ii¢ boyutta ifade
edilir. Wach bu ifade sekillerinin her birini de kendi sistematigi dahilinde muh-
telif alt kategorilere ayirmaktadir. Ornegin, diisiinsel ifadenin alt kategorileri
mit, doktrin ve dogmadir. Wach doktrini kitabinin 68. ile 71. sayfalar1 arasinda
sirastyla su sekilde anlatir: Oncelikle doktrinin {i¢ farkli fonksiyonuna, Hocking,
Dilthey, Ortega y Gasset, Jaeger, Richardson ve Hartshorne gibi isimlerin dokt-
rinle alakal1 goriis ya da ¢alismalarina deginir, onlarin sozleri ve diisiincelerin-
den alinti yapar. Akabinde, Budist ve Islam geleneklerinin doktrin anlayisina
gecer. Islam ile ilgili kisim yirmi dort satirdan olusan uzunca bir paragraftan
ibarettir. Islam’in doktrin anlayisiyla ilgili dayandig1 kaynaklar ise—verdigi
dipnotlardan anlagildig: izere —Gardet ve Anawati'nin Introduction a la théologie
musulmane, Schacht'mn Encyclopedia of Islam’daki “Taklid” ile Nyberg'in aym
ansiklopedideki “Al-Mu’tazila” maddeleridir. Bunun disinda Wach konu

hakkinda kendi yorum ve bilgilerini ortaya koymaz.
Joachim Wach ve Oryantalizm

Oryantalizm ve onun elestirisinin detayli incelemesi bu yazinin
sinirlarini agsmakla birlikte bu kavramla neyin kastedildigine kisaca deginmekte
yarar var. Burada oryantalizmle Hiristiyan-Avrupa akademisi icerisinde kendisi

igin “diger” ya da “yabanc1” olan dini geleneklerin -6zelde Islam- anlagilma,
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tarif edilme ve Ogretilmesi kastedilmektedir. Bu, bir bakima Edward Said’in
akademik oryantalizm tanimina paralel diismektedir. Modern anlamda Religi-
onswissenschaft, Mukayeseli Dinler ya da Dinler Tarihi disiplininin on dokuzun-
cu ylizyil Avrupa akademisinde Yahudilik-Hiristiyanlik disindaki dinleri anla-
mak ve anlatmak gayretiyle ortaya ¢iktig1 varsayilacak olursa bu disiplinin aka-
demik oryantalizmin tam da ortasinda yer aldigini sdylemek yerinde olacaktir.
Amerika’nin kesfedilmesi ve Asya’ya ulasilmasi sonucu Avrupali kendininkin-
den farkli pek cok gelenek, fenomen ve kavramla karsilasmistir. Diinyaya agilan
Avrupali bir Hiristiyan’in bu “karmasa”y1 anlamlandirabilmesinin, “digeri”ni
anlamasi ve tarif etmesinin baslica yolu kendi kavram ve smiflandirmalarin
kullanmakti. Bu dénem igin “biiyiik diinya dinleri” “kabile dinleri” “ilkel din-
ler” gibi smiflandirmalar dinler hakkinda yapilan calismalarin da onemli bir
pargasiydi. Mesela, on dokuzuncu yiizyiin fenomenolojik yaklagiminin
siniflandirma ve tipolojiler yaratmanin bagka bir adi oldugunu soyleyebiliriz.
Aslinda genel olarak diisiince tarihine bakilacak olursa siniflandirma ve kiiltii-

"o

rel terctime, “farkls,” “yabanci” olanla, onun kendisine ait “karmasik” diinyas:
ve bu diinyaya ait her bir tikel fenomenle karsilasildiginda yapilabilecek baslica
islerdendir. Fakat hizli, derinlemesine inceleme yapmayan, dis goriiniise dayal
siniflandirmanin balinay: bir balik, yarasay: da bir kus cinsi olarak tasnif etmesi
kagmilmazdir. Bu tarz biyolojik bir taksonomi, dini geleneklere uygulandiginda
daha da karmasik bir hal alir. Zira Dinler Biliminin iizerine bina edildigi “reli-
gio” kavrami Hiristiyan teolojisinin bir parcasidir. Bu durumda Budizm “ateist”
bir din olarak tanimlanabilecekken, Islamiyet pratigi onceleyen,® Yahudi-
Hiristiyan geleneginin bozulmus bir tiirii olarak kabul gorecektir. Islam pey-
gamberi ise (Wach oOrneginde oldugu gibi) Hiristiyan-Avrupa diinyasinin
algisina binaen evrensel din kurucusu olan siyasi bir lider kategorisine oturtula-

caktir.?

% Dinleri teolojiye ya da eylem/pratige yaptiklar1 vurgu noktasindan siniflandirmak Dinler Bilimi
calismalarinda oldukga yaygindir. Bu anlayisa gore, drnegin, Hiristiyanlik ortodoksi-teolojiyi 6nce-
leyen bir din olarak kabul edilirken Yahudilik ve Islam ortopraksi-amelleri nceleyen dinler olarak
tasnif edilmektedir.

» Sociology of Religion’da Wach, {slamiyet’i dogmatik agidan gelismis, kitabi ve “biiyiik diinya dinleri”
arasinda sayar (s. 268).
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Hiristiyan polemik gelenegine biiylik oOlglide dayanan Wach za-
manindaki oryantalist yaklagimin baslica iki egilimi vardi: Birincisi Islam dini-
nin Yahudi-Hiristiyan kaynaklara dayandigi goriisii; ikincisi, Hz. Muham-
med’in sadece siyasi bir lider olarak sunulmasi ve Islam dininin siyasi bir din
olduguna yapilan vurgu. Bu yaklagima gore, Islam her ne kadar Yahudilik-
Hiristiyanlik’tan sonradan tiiremis, onun tahrif edilmis bir sekli olsa da, in-
sanliga ahlak agisindan 6nemli bir hizmet vermistir. Ornegin, yukarida bahsi
gecen kitaplarinda Carlyle da Martin de “Mohammedanism” olarak ad-
landirdiklar islam dininin Yahudilik-Hiristiyanlik’tan tiiremis, Hiristiyanligin
caprasik bir tiirii oldugu iddiasindadir. Fakat her iki yazara gore de bu din za-
maninda insanliga fayda saglamis; Muhammed ise biiyiik bir kahraman, bir
reformcu ve samimi bir kisidir.#0 Martin de Carlyle da kitaplarinda Islam tarihi
ve peygamberi hakkinda neredeyse her bulduklar bilgiyi aktarmis, bunlara
kendi yorumlarini eklemislerdir. Dahasi, Hz. Muhammed zamanina dair Islami
kaynaklardaki bilgilerden ziyade oryantalizminin kurgusal verilerini on doku-
zuncu yiizyilin edebi detaylariyla siisleyerek aktarmislardir. Kendi ajandasinin
bir pargast olarak Carlyle, slam dini ve onun peygamberinde bir dini gelenek-
ten ziyade On Heroes and Hero-Worship and the Heroic in History adli kitabinin
isminden de anlasilacagl tiizere samimi bir kahraman aramaktaydi. Zira
Carlyle’a gore, Kur'an “sikici, karmakarisik, kaba, incelikten yoksun, ......
kisacasi, desteksiz bir aptallik” ¥ olmasina ragmen yine de samimi bir lider ve
bir kahraman tarafindan yazilmigs bir kitaptir.#? Ders notlarindan edindigimiz
bilgiye gore Wach, Martin’in kitabinin 6nemli olduguna dair not diismdiis,
Carlyle’m Hz. Muhammed'i tasvir edisini énemle takip etmis, hatta ondan

alintilar yapmistir. Ayrica Wach’'in dini otorite tipolojilerinde, 6zellikle “kariz-

“ Carlyle tek tanr1 inancina sahip olan Islam dinindeki yiiksek degerin farkindadir. Bunun yani sira
Carlyle’a gore Islamiyet “Hiristiyanhgin bir sekli” (s. 86) “Hiristiyanhigin capragik bir sekli” (Carlyle,
s. 78), “Hiristiyanhigin pi¢ ama yasayan bir sekli” dir (Carlyle, s. 86). Martin de Hz. Muhammed
hakkinda onun vahiy aldig1 esnada “zihni bir hastaliga diicar oldugu”nu iddia etse de onun bir sa-
htekar oldugu goriisiine tamamen karsidir (Martin, s. 169). Aksine, Martin’e gore o davasinda sa-
mimi bir kisiydi (Martin, ss. 171-173). Thomas Carlyle, On Heroes and Hero-Worship and the Heroic in
History, H. Altemus, Philadelphia [1899?]. Alfred M. Martin, Seven Great Bibles the Sacred Scriptures of
Hinduism, Buddhism, Zoroastrianism, Confucianism [Taoism], Mohammedanism, Judaism and Christianity,
Frederick A. Stokes Company, New York [c1930].

4 Carlyle, On Heroes and Hero-Worship, s. 89.

# Carlyle, a.g.e., s. 92.
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ma” vurgusunda ve Hz. Muhammed’in siyasi bir lider olarak tasvirinde We-

ber’den ilham aldig1 sdylenebilir.

Wach’a gore Hz. Muhammed her ne kadar Eski Ahit peygamberlerine
diger din kurucularindan daha fazla benzerlik gosterse de onu Islamiyet’in “ku-
rucusu” yapan 0zellik siyasi ve sosyal liderligidir.#* Ayni sekilde Weber’e gore
Islam peygamberi baslangicta her ne kadar tek tanri inancina ¢agri yapan nebe-
vi-ahlaki vurgusu olan bir kisi olsa da sonrasinda, 6zellikle Medine doneminde,
hitap kitlesindeki savasg1 gliciin ve onlarin ganimet merakinin farkina varmis
ve misyonunu siyasi karizmaya déniistiirmiis bir liderdir. Weber Islamiyet'in
ilk yillarinda ahiret vurgusu yapan Mekke dénemi ile politik gii¢ kazanmis Me-
dine dénemini ayirt eder.# Ayru tarz bir ikilik Martin’de de goriilebilir. Zira ona
gore Hz. Muhammed Mekke doneminde “kii¢lik bir topluluga hitap eden bir
Amos iken, Medine’de tiim Arabistan’1 otoriter bir giigle yoneten Hildebrand
olmustur. Artik, bir yasa koyucu, sosyal ve siyasi idareci ve fatih roliinii iist-

lenmistir.”4

Esasen, Wach ile din sosyolojisi alanindaki selefi Weber arasinda Islam
dinini ele aliglar1 acisindan pek ¢ok benzerlik bulunmaktadir. Weber islam di-
nini miinferit olarak inceleyen bir eser kaleme almadig1 gibi Wach da tasavvuf
hakkindaki yazisi hari¢ Islamiyet iizerine derinlemesine bir inceleme yap-
mamigtir. Wach Islam dinini kendi Religionswissenschaft anlayisinin bir parcast
olarak, tipolojiler olusturmak, evrensel kavramlara ulasmak ve dini tecriibeyi

sistemlestirmek planiyla ele almis; Weber, Islam dinini diger dini geleneklerin

# Wach, Sociology of Religion, ss. 343-344.

# Weber'in Islam tasviri dsneminin oryantalist {slam ve Islam Peygamberi anlayigini pek gok yénden
yansitir: Birincisi, cinsellik, aile, evlilik vs. gibi kavramlara yapilan klasik vurgu; ikincisi, ilk donem
[slamiyet'in kendi tanimindan ziyade ikinci el oryantalist kaynaklardan devsirilme bilgiler; tigiincii-
sii Islamiyet ve onun peygamberini kendi kapitalizmin sosyolojisi teorisini dogrulayacak sekilde in-
dirgemeci bir sekilde tasvir edilmesi. Burada baglica amacim Weber’'in Islamiyet ve Hz. Muhammed
ile ilgili verdigi bilgilerin kisa bir 6zetini ortaya koymak oldugundan bu bilgilerin sihhatini
tartismayacagim. Bu konuda derinlemesine bilgi i¢in asagidaki calismalara bagvurulabilir: Bryan S.
Turner, Weber and Islam: A Critical Approach, Routledge & Kegan Paul Books, London-Boston 1974;
T.E. Huff & W. Schluchter (ed.), Max Weber and Islam, Transaction Publishers, New Jersey 1999; Ab-
durrahman Kurt, “Weber'in Islam Goriisii Uzerine Bir Degerlendirme” Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:19, Say1:1 (2010), ss. 1-23.

4 Martin, a.g.e., s. 170.
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yanu sira Protestan ahlaki ve kapitalizmin sosyolojisini inceleme projesi icerisin-
de s6z konusu etmis, Islamiyet’in kapitalist rasyonaliteye karst koyusunu onun
savasg1 bir din ve bu dinin ortaya koydugu ahlakla aciklamistir.“ Weber sosyo-
lojik sistemlestirme cabasindan kaynaklanan genis ilgi alanindan dolay1 nere-
deyse tamamen ikincil kaynaklara bagimli olmasi nedeniyle doneminin akade-
mik Alman oryantalizminden biiyiik 6lclide etkilenmistir. Sonug olarak Wach
da Weber gibi kendi ajandalari dahilinde bahis konusu ettikleri Islamiyet
hakkinda neredeyse tamamen zamanlarindaki oryantalist ikinci -hatta {iciincii

el- kaynaklara dayanmaktadir.’
Sonug¢

Goriildiigii iizere, Wach Islam ile ilgili ilk elden kaynaklara deginmedigi
gibi kaynak olarak kullandii zamanmin oryantalist bakis acisi ile kaleme
alinan eserler de sthhatli degildir. Ne yazik ki, sz konusu kaynaklar vasitasiyla
zamaninin oryantalist bakis agisina bagliligt Wach’in Islam geleneginin i¢ sesine
kulak vermesini engellemistir. Bu durum ise Wach gibi bir dinler bilimcisinin
tezlerini {izerine bina ettigi malzemenin nitelik ve icerigi hakkinda ciddi
kaygilara sebep olmaktadir. Sonug olarak, Wach’in Islam dini hakkindaki bilgi
ve degerlendirmeleri tarihsellikten uzak, zamaninin oryantalist diskurunun bir
pargas1 olmaktan oteye gidememistir. Bu durum, Wach’in evrensel kategorileri-
nin, tipolojilerinin sthhatine yansimis ve Religionswissenschaft disiplininin igeri-
sindeki Hiristiyan olmayan dinlere bakistaki Hiristiyan-Avrupa merkezlilik
kendini gostermistir. Wach'in tipolojileri sadece yiizeysel degil ayn1 zamanda
da Hiristiyan-Avrupa merkezlidir. Ornegin, kurucu, reformcu, peygamber, bii-

ylicii, kahin, rahip, kesis tipolojileri tamamen Kitab-1 Mukaddes ve Hiristiyan

4 Wach ile Weber arasindaki benzerliklerin yani sira onlar: ayr1 kilan en 6nemli nokta din ve diisiince
tarihinde ortaya koyduklari etkidir. Mesela, Weber’in din sosyolojisi ve islamiyet hakkinda sdyledik-
leri ciddi elestiri almus olsa da hala s6z konusu edilmektedir. Buna ragmen Wach giiniimiiz uluslara-
ras1 akademisinde neredeyse tamamen unutulmustur. Wach ve Weber’in karsilastirilmasi igin bkz.
Gregory Alles, “After the Naming Explosion: Joachim Wach’s Unfinished Project” Hermeneutics, Poli-
tics and the History of Religions: The Contested Legacies of Joachim Wach & Mircea Eliade (ed. C.K. Wede-
meyer & W. Doniger), Oxford University Press, New York 2010, ss. 51-79.

7 Weber’in Islam dini hakkindaki bilgileri, Ernest Wolf-Gazo'nun da belirttigi gibi, Carl H. Becker,
Julius Wellhausen, Theodor Noldeke ve Ignaz Goldziher’e dayanmaktaydi. Ernest Wolf-Gazo, “We-
ber and Islam” ISIM Review 16 (Giiz 2005), ss. 44-45.
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kaynakhdir. Aslinda bu Wach’a has bir durum olmaktan ziyade onun done-
minde Religionswissenschaft disiplinin Hiristiyanlik disi dinleri incelemesinin
baglica yontemiydi. Aslinda, Avrupa ve Amerika’daki Islami ilimler
¢alismalarinin oryantalizmin bir pargasi olarak ortaya ciktigi géz oniine alinirsa
Yahudilik-Hiristiyanlik dis1 dinlerin Religionswissenschaft, Dinler Tarihi ya da
Mukayeseli Dinler kapsaminda ele aliniyor olmast Wach zamanindaki bu disip-

lininin oryantalizmden ne kadar ayr1 oldugu sorusunu ortaya ¢ikarmaktadar.

On dokuzuncu yiizyilda teoloji ve felsefenin bir yan alan1 olan, bu iki di-
sipline ham bilgi saglamak suretiyle varligini sessiz sedasiz siirdiirmekte olan
Religionswissenschaft, Mukayeseli Dinler ya da Dinler Tarihi aslinda yirminci
ylizyilin ortalarinda dahi akademik oryantalizmin bir parcas1 olmaktan Gteye
gidememistir. Zaten post-oryantalist Religionswissenschaft g¢alismalarinin alan
arastirmalarina yonelmesinin baslica sebeplerinden biri kendisinin ortaya koy-
dugu metotlara uymasindaki imkansizliklar olmustur. Wach'mn Religionswis-
senschaft’t miinferit bir disiplin haline getirme yolunda attig1 adim aslinda bir
gesit oryantalizm elestirisi olarak algilanabilecekken bu, sdzde kalan basit bir
hiisn-i niyet olmaktan Steye gidememistir. Zira bu yazi igerisinde Wach’in sa-
dece Islam hakkinda séyledigi ve yazdigi kisith kaynak gostermistir ki, Wach'in
kendinden 6nceki sdylemden uzaklasmak sdyle dursun dikotomilerden, muka-
yeseye, evrensel kavramlar ortaya koymaktan tipolojiler yaratmaya kadar icin-
de bulundugu etnosantrik baglamin neredeyse tiim araglarini kullanmistir. Max
Miiller’'in mukayeseli din ¢alismalarini tesvik amagh sdyledigi tinlii deyisi “bir
din hakkinda bilgi sahibi olan, bir sey bilmez” yerini artik “¢ok seyi bildigini
sanan bir seyi bile bilmez” soziine birakmustir. Religionswissenschaft, Dinler Ta-
rihi ya da Dinler Bilimi denen disiplin son elli yildir Avrupa ve Amerika'da
biiyiik bir yenilenme gegirmis artitk Wach’in “evrenseller,” “klasikler,” tipoloji-
ler” dedigi biiyiik Olgekli anlatilarin birakin kendisini onlarin elestirisini bile
¢oktan tiiketmistir. Lakin Tiirkiye akademisinde Dinler Tarihi disiplini ig¢inde
baslica iistatlardan biri sayilan, metotlar1 ve yonergesi hala bu disiplinin
taniminda ve sekillenmesinde kullanilan, kitaplar1 kaynak ders kitab1 olarak

okutulan Wach, Tiirkiye akademisindeki Dinler Tarihi i¢in ¢ok fazlaca 6nem arz
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etmektedir. Umulur ki bu yazi, kendi biiyiik resmini olustururken dillendirdigi
metoduna sadik kalamayan Wach’in ve Dinler Tarihinin klasik y&ntemleri ola-
rak anilan metodunun Tiirkiye akademisinde de elestirel sekilde ele alinmasina

bir nebze katk: saglar.
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