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15 Mayis 1919’da izmir’in isgali ile baslayan ve sonrasinda Bati Anadolu’nun geneline yayilan Yunan
isgali, isgal altinda kalan sahalar igin biyik bir tahribata neden olmustur. On binlerce Tiirk-Misliman
topragini terk ederek gége mecbur olmus ve heniiz isgal edilmemis sahalara go¢ etmistir. Yunan
Ordusunun isgal sirasinda neden oldugu olaylar, istanbul Hiikiimeti tarafindan protesto edilince itilaf
Devletleri Yunan isgalinin izmir ve gevresi ile sinirli kalmasini kararlagtirmistir. Bu maksatla ingiliz
General Milne tarafindan belirlenen bir hat igerisinde sinirlanan isgal sahasi daha sonra gelisen
siyasi olaylarin sonucunda Yunan Ordusunun Haziran 1920°de Milne Hatti'ni agmasi ile sonuglanmis,
neticede Yunan isgali Bati Anadolu’nun tamamina yayilmistir. Bu durumda ¢ok daha buyik bir
Misliman nifus gdogce mecbur olmus ve Anadolu’nun i¢ bolgelerine yonelen bir nifus hareketliligi
yasanmistir.

23 Nisan 1920’de Ankara’da “olaganusti yetkilerle” kurulan TBMM dlke kaderine el koymustur.
Hikimet tegkilati icerisinde yer alan gerek Dahiliye Vekaleti'ne bagli Muhacirin Muduriyet-i
Umumiyesi gerekse Sihhiye ve Muavenat-I i¢timaiye Vekaleti muhacir ve miiltecilerin sorunlari
ile ilgilenmislerdir. Yunan isgal sahalarindan Anadolu’nun i¢ bdlgelerine go¢ eden Misliman
muhacir ve miltecilere s6z konusu teskilatlar tarafindan iase ve yasamlarini stirdiirmeye yarayacak
malzemenin yani sira tibbiyardimda da bulunulmustur. Hig sliphesiz ki bu yardimlar, mali kaynaklarin
yetersiz ve blylk oranda askeri harcamalar igin seferber edildigi bir zamana denk gelmistir. TBMM
Hikiimeti’nin mali agidan yetersiz kaldigi noktada, istanbul’un isgali tizerine teskilatini Anadolu’nun
geneline yayan ve Ankara Murahhasligini olusturan Hilal-i Ahmer Cemiyeti, Misliiman muhacirlerin
imdadina yetismistir. Hilal- Ahmer Cemiyeti’nin llke geneline yayilmis teskilat ve halktan topladig
bagislar sayesinde finanse ederek olusturdugu heyetler, isgalden kagan ve Bati Anadolu’nun
neredeyse tamamina yayilan Misliman nifusa TBMM Hukimeti’'ne oranla ¢ok daha biyuk ¢apta
yardimda bulunmustur. “Hilal-i Ahmer imdat Heyetleri” olarak adlandirilan bu heyetler, muhacirlerin
iase ve tibbl ihtiyaglarini saglamanin yaninda, génderdikleri raporlarla Yunan isgalinin neden oldugu
tahribati da gozler 6nline sermislerdir.

Yunan isgalinin neden oldugu tahribat 6zellikle Sakarya Savasi sonrasinda i¢ Anadolu’da Sakarya vadisi
etrafindaki koy ve yerlesmelerde yogunlasmistir. Sonrasindaise bu tahribatinizlerini Yunan ordusunun
izmir’e dogru geri cekilme hatti izerindeki kent ve kasabalarda siirmek miimkiindiir. Ozellikle Biyiik
Taarruz’un basariyla sonuglandiriimasinin ardindan isgalden kurtarilan Bati Anadolu’daki sehir ve
kasabalarin ugradigi tahribatin tespiti, buralara yapilacak yardimlarin planlanmasi agisindan oldukga
onemlidir. Tahribatin tespiti, baris masasina oturuldugu zaman Yunan Hiikiimetinden talep edilecek
savas tazminat noktasinda kanit teskil edeceginden, dis politika agisindan da ayrica 6nemlidir. Bu
kapsamda Buiylik Taarruz’'un hemen sonrasinda gerek TBMM’nin gerekse onun daveti ile galismalara
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istirak eden Hilal-i Ahmer Cemiyeti'nin faaliyetleri Bati Anadolu’da Yunan isgalinden kurtarilan sehir
ve kasabalar tzerinde yogunlagsmistir.

Bu c¢alismada Biyik Taarruz sonrasinda isgalden kurtarilan Balikesir’deki Yunan tahribatinin
boyutlari incelenecektir. incelemede asil olarak Sihhiye ve Muavenet-i ictimaiye Vekaleti’ne bagli
olarak calismak iizere TBMM tarafindan kurulan Muavenet-i igtimaiye Komisyonlarinin ve Hilal-i
Ahmer Cemiyeti'nin bolgeye gondermis oldugu heyetlerinin hazirladiklari raporlara dayandiriimistir.
Ozellikle Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ne ait belgelerde Balikesir ve gevresine ait yerlesim yerleri, niifus
bilgileri, tahrip edilen hane miktari gibi dnemli bilgilerin aktariimis olmasi 6nemlidir. Bu calismada
gerek Hilal-i Ahmer gerekse Muavenat-i igtimaiye Komisyonu verileri karsilastirmali bir sekilde ele
alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Balikesir, Yunan isgali, Tahribat, Hilal-i Ahmer (Kizilay).
Abstract

The Greek invasion, which started with the occupation of izmir on May 15, 1919 and the spread
throughout Western Anatolia, caused a great destruction for the occupied areas. Tens of thousands
of Turks have left their Muslim land, forced to migrate and migrated to areas that have not yet been
occupied. When the events caused by the Greek Army during the occupation were protested by the
Istanbul Government, the Entente States decided to keep the Greek occupation limited to Izmir and
its surroundings. The occupation area, which was limited to a line determined by the British General
Milne for this purpose, resulted in the Greek Army exceeding the “Milne Line” in June 1920 as a
result of the political events that developed, as a result, the Greek occupation spread to the whole
of Western Anatolia. In this case, a much larger Muslim population was forced to migrate and there
was a population movement towards the inner regions of Anatolia.

The Turkish Grand National Assembly, established on 23 April 1920 in Ankara with “extraordinary
powers”, seized the fate of the country. Both the General Directorate of Immigrants affiliated to
the Ministry of Internal Affairs and the Ministry of Health and Social Assist within the government
organization have deal with the problems of refugees. Muslim refugees, who migrated from the
Greek occupation areas to the inner parts of Anatolia, were provided with medical aid as well as
materials to help them maintain their lives. Undoubtedly, these aid coincided with a time when
financial resources were inadequate and largely mobilized for military spending. At the point where
the Grand National Assembly of Turkey financially inadequate, Hilal-i Ahmer Society, which spread
its organization to the whole of Anatolia and constituted the Ankara Murahhasi on the occupation
of Istanbul, has come to the rescue of Muslim refugees. The delegations formed by the Hilal-l Ahmer
Society by financing the organization spread throughout the country and the donations it collected
from the people, provided much greater assistance to the Muslim population, who escaped from
occupation and spread to almost all of Western Anatolia, than the Grand National Assembly. These
delegations, called “Hilal-l Ahmer Assist Delegations”, not only provided the food and medical needs
of the immigrants, but also exposed the destruction caused by the Greek occupation with their
reports.

Destruction caused by the Greek occupation was concentrated especially in the villages and
settlements around Sakarya valley in Central Anatolia after the Battle of Sakarya. Afterwards, it is
possible to trace this destruction in the cities and towns on the line of the Greek army withdrawing
towards lzmir. Especially after the successful conclusion of the Great Assault, the determination
of the destruction suffered by the cities and towns in Western Anatolia, which was rescued from
the occupation, is very important in terms of planning the aid to be made there. Detection of
destruction is also important in terms of foreign policy, as it will provide evidence at the point of
war compensation to be requested from the Greek Government when seated at the peace desk.
In this context, the activities of the Hilal-I Ahmer Society, which participated in the activities with
the invitation of both the Turkish Grand National Assembly and its invite immediately after the
Great Attack, concentrated on the cities and towns rescued from the Greek occupation in Western
Anatolia.

In this study, the dimensions of Greek destruction in Balikesir, which was liberated from the
occupation after the Great Attack, will be examined. In the study, it was based on the reports
prepared by the Social Assist Commissions established by the Turkish Grand National Assembly
and the delegations of the Hilal-l Ahmer Society, which were established by the Government to
work under the Ministry of Health and Social Assist. Especially in documents belonging to the Hilal-i
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Ahmer Society, it is important that information such as settlements, population information, the
amount of households destroyed in Balikesir and its surroundings have been transferred. In this
study, both Hilal-i Ahmer and Social Assist Commission data were handled comparatively.

Keywords: Balikesir, Greek occupation, Destruction, Red Crescent.

A.  Giris

Birinci Dinya Savas’nin ardindan maglup devletlerin imzalayacagi baris
antlasmalarinin esaslarini belirlemek icin Paris’'te toplanan konferansta, basta ingiltere
ve ABD’nin yénlendirmesi ile biiyiik glicler izmir’in Yunanistan tarafindan isgali kararini
almislardir. Fiume meselesi nedeniyle italya’nin konferansta bulunmadigi bir sirada ingiliz
Basbakani David Lloyd George ve ABD Baskani Wilson’un yonlendirdigi 2-12 Mayis 1919
tarihleri arasinda gergeklesmis olan toplantilar sonucunda alinan karar, 15 Mayis 1919'da
uygulamaya konulmustur.! Yunan Ordusu biyiik birlikler halinde ingiliz, Amerikan ve
Fransiz gemilerinin de nezaretinde 15 Mayis Persembe glinii saat 08.00 ile 09.00 arasinda
karaya adim atmistir.2 Buna karsilik hem Damat Ferit Pasa Hukiimeti hem de isgal sirasinda
izmir Valisi olan izzet Bey, Mondros'un 7. Maddesine dayandirilan isgale basta seyirci
kalmistir.®

isgal sirasinda Yunan askerlerinin ve onlardan cesaret alan yerli Rumlarin neden
oldugu yagma, gasp, katliam ve tecaviiz olaylari gerek Osmanli resmi makamlarinin

1 Paris Barig Konferansi’nda izmir’in isgali kararinin alinig siireci hakkinda bkz. Margaret MacMillan, Paris 1919,
Cev. Belkis Disbudak, ODTU Yayincilik, Ankara, 2004, s. 346 vd. Michael Llewellyn Smith, Yunanistan’in Anadolu
Hayali, 1919-1922, Cev. Nilgiin Engin, Tarihgi Kitapevi, istanbul, 2017, s. 98-108. 6 Mayis 1919 tarihli toplantida
Lloyd George, Wilson ve Clemanceau’nun Yunanlilarin ihraci hakkindaki karari. Gotthard Jaeschke, Tiirk Kurtulus
SavasiKronolojisi, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar 30 Ekim 1918-11 Ekim 1922, Tirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1970, s. 29. isgal kararinin alinmasinda Fiume meselesi ve ABD’nin rolii i¢in bkz. Kenan Ozkan, Milli Mii-
cadele Dénemi Tiirkiye-ABD lliskileri, 1918-1923, Mondros Miitarekesi’nden Lozan Baris Konferansina, 1. Baski,
Otiiken Negriyat, istanbul, 2016, 73-86.Paul C. Helmreich, Sevr Entrikalari, Biiyiik Giicler, Masalar, Gizli Anlasma-
lar ve Tiirkiye’nin Taksimi, Gev. Serif Erol, Sabah Kitaplar, istanbul, 1996, s. 69-72.

2 Ozkan, a.g.k, s. 87. isgalin gerceklesmesi ve isgal sirasinda yerli Rumlarin da katilimiyla Yunan askerlerinin
Turk-Musliman ahaliye karsi yaptigi tecaviizler hakkinda bkz. Smith, a.g.k, s. 112-115. Huseyin Isik, “Anadolu’da
Yunan Mezalimi”, Tiirk Yunan iliskileri,lll. Askeri Tarih Semineri, Ankara, Genelkurmay ATASE Yayinlari, 1986, s.
377 vd. Salahi Sonyel, The Turco-Greek Imbroglio Pan-Hellenism and the Destruction of Anatolia, (SAM Papers,
No. 5/99), Ankara, Ministry of Foreign Affairs Center for Strategic Research, 1999, s. 57 vd. Mustafa Turan, “Bati
Anadolu’da Yunan isgali ve Mezalimi”, Kurtulus ve Kurulusun Sembol Kenti izmir Sempozyumu Bildirileri, 26-28
Eyliil 2012, Yay. Haz. Murat Alper Parlak, Atatlrk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 44 vd. Bilent
Cukurova, “15 Mayis 1919 izmir’de Yunan Mezalimi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 3, S. 8, Mart 1987,
s. 461-471.

3 Damat Ferit Pasa Hiikiimeti’nin isgale ilk tepkisi,15 Mayis aksami itilaf Devletleri Komiserlerine verilen notadir.
Bu notada Mondros’un 7. Maddesine dayanarak bolgede gergeklestirilecek herhangi bir isgalin haksizligina isaret
edilmistir. Damat Ferit isgale karsi gikmamis, 7. Maddeye dayanan bir isgal hareketinin haksizligina temas etmis-
tir. Damat Ferit, isgale tepki olarak 16 Mayis’ta istifa etmis olsa da Vahdettin tarafindan tekrar hiikimeti kurmakla
gorevlendirildi. Yeni hiikiimet, izmir’in isgali karsisinda takip edilecek siyaseti belirlemek igin 26 Mayis’ta Padi-
sah’in da katilacagi bir Saltanat Surasi diizenlenmistir. Damat Ferit Hukiimetinin isgal karsisindaki tutumu igin
bkz. Ozkan, a.g.k, s. 89-91. Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, C. 1, Mutlakiyete Déniis, 1918-
1919, ikinci Basim, Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2004, s. 277-280. Mehmet Sahingéz, “izmir’in
isgaline Karsi Gésterilen Protesto ve Tepkiler”, Kurtulus ve Kurulusun Sembol Kenti [zmir Sempozyumu Bildirileri,
26-28 Eyliil 2012, Yay. Haz. Murat Alper Parlak, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 28-29. Kemal
Yakut, “Mtareke Dénemi’nde Yapilan Saltanat Suralar”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 21, S. 61, 2005,
s. 81-90.
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gerekse bolgedeki yabancilarin gérgii tanikliklari ile ispatlanmistir.* izmir'in isgalini
takip eden giinlerde, isgalin cevre kasaba ve sehirlere dogru yayilmasi ve Yunan ordusu
tarafindan Tark-Mislimanlara yonelik imha siyasetinin sirdirilmesi ve gerceklesen
katliamlar Osmanli Hiukimeti'ni harekete gecirmistir.> Sadrazam Damat Ferit Pasa, 25
Mayis’ta istanbul’da bulunan Amerikan Yiiksek Komiseri Amiral Bristol ile gdriismis ve
Yunan ordusunun itilaf subaylari tarafindan kontrol edilmesi teklifinde bulunmustur.®
27 Mayis'ta bu defa ingiliz Amiral Calthorpe nezdinde yapilan tesebbiisle, “Tirkiye’nin
tedrici pargalanmasi ve Yunan ilerleyisine bir sinir konmasi igin, Amiral araciligiyla Paris’e
miracaat edilmistir.”’Hukimet nezdinde yapilan bir diger tesebbis ise Seyhilislam
Mustafa Sabri Efendi tarafindan gergeklestirilmistir. Mustafa Sabri Efendi, 15 Temmuz
1919’da Baris Konferansi’'na gonderdigi bir mektupla isgal sahalarinda yasanan olaylarin
incelenmesi icin itilaf Devletleri géreve davet edilmistir.2 Osmanli resmi makamlarinin
itilaf Devletleri nezdinde Paris Baris Konferansi’na yaptiklari miracaatlar olumlu sonug
vermistir. Konferansin 18 Temmuz 1919 tarihli toplantisinda alinan bir dizi énemli
karar arasinda, “Yunan kuvvetleri ile Tirk kuvvetleri arasinda Baskumandanca bir sinir
saptanmas!” esasl yer almistir. Kararda adi gecen Baskumandan General Allenby olsa
da onu temsilen General Milne gorevlendirilmistir.® Milne, incelemelerde bulunmak

4 [zmir, Aydin, Ayvalik ve Havalisi Yunan isgali Hakkinda Makamat-1 Askeriyeden Mevrut Raporlar, ikinci
Kitap, Matbaa-yi Askeriye, Dersaadet, 1335. izmir’in Yunanllar Tarafindan isgaline Miiteallik Jandarma
Kumandanli§inin ve Osmanli Komisyonu Reisinin Raporlar, Matbaa-yi Askeriye, Dersaadet, 1335. izmir’in
Yunanlilar Tarafindan isgaline Miiteallik Olarak Makamat-i Askeriyeden Mevrut Raporlar, Matbaa-yi Askeriye,
Dersaadet, 1335. ABD izmir Konsolosu George Horton, Konsolosluk memuru Alfred Van der Zee ve isgal sirasinda
izmir limaninda bulunan USS Arizona zirhlisi miirettebatindan Dayton ile izmir’de bulunan Amerikali tiiccar ve ig
adamlarinin gorgii tanikliklari icin bkz. Ozkan, a.g.k, s. 99-102. Amerikali yetkililerin gérgii tanikhig hakkinda daha
ayrintili galisma igin bkz. American Documents on Greek Occupation of Anatolia, Compiled by Cagri Erhan, (SAM
Papers, No. 99-7), Center for Strategic Research, Ankara, 1999. Nisan 1919’dan itibaren izmir’de bulunan ve
isgale taniklik eden italyan gazeteci Vassalo, isgal sirasinda yasanan olaylari “Il Tempo” gazetesinde iki sayilik yazi
dizisi halinde yayinlamistir. Mevliit Celebi, “Bir italyan Gazetecinin Kaleminden izmir’in isgali”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalari Dergisi, C. 19, Ozel Sayi: izmir’in isgali, 2019, s. 131-154. Fransiz yetkililerin gérgii tanikliklar
ve Fransiz General ve Muttefik Ordulari Dogu Baskomutani Franchet d’Espérey tarafindan gorevlendirilen Yiz-
basi Gilloux tarafindan hazirlanan rapor igin bkz. Bige Siikan, “Fransiz Arsiv Belgelerinde [zmir’in isgali’, Kurtulus
ve Kurulusun Sembol Kenti [zmir Sempozyumu Bildirileri, 26-28 Eyliil 2012, Yay. Haz. Murat Alper Parlak, Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 159-166.

5 17 Mayis'ta Cesme, 21 Mayis'ta Menemen, 25 Mayis'ta Manisa, 27 Mayis'ta Aydin ve Tire isgal edilmistir.
Aydin, 30 Haziran’da Kuva-y1 Milliye birliklerince kurtariimis ancak 3 Temmuz’da yeniden isgale ugramistir. 29
Mayis'ta Ayvalik ve Kasaba (Turgutlu), 1 Haziran’da Odemis, 3 Haziran’da Nazilli, 12 Haziran’da Bergama isgal
edilmis ve 15 Haziran’da Kuva-yi Milliye tarafindan kurtarilsa da 19 Haziran’da tekrar Yunan isgaline girmistir. Je-
aschke,a.g.k, s. 33-44. Yunan askerlerinin Odemig’i isgali sirasinda birkag Musliiman kéyii yakngi hakkinda BOA.
DH. KMS. 52/21. Bergama’nin isgali sirasinda Yunan askerlerinin “en birinci eglence ve meserreti katl-i nifus,
hetk-i namus, nehb-i emvaldir” BOA. DH. KMS. 52/52. Aydin’da yapilan zulim ve tahribata dair bkz. BOA. DH.
KMS. 52/52. Menemen, Nazilli ve Akhisar’daki Yunan tahribati icin bkz. Arsiv Belgelerine Gére Balkanlar’da ve
Anadolu’da Yunan Mezalimi, C. 2, Anadolu’da Yunan Mezalimi, Devlet Arsivleri Genel MudurlGgu, Osmanli Arsivi
Daire Baskanhgi, Ankara, 1996, s. 41-49.

6 Ozkan, a.g.k, s. 102. Jaeschke, a.g.k, s. 37. Laurance Evans, Tiirkiye’nin Parcalanmasi ve ABD Politikasi, 1914-
1924, 2. Baski, Orgiin Yayinevi, istanbul, 2004, s. 176.

7 Aksin, a.g.k, s. 393. “izmir’in isgali Etrafinda Bab-i Ali’nin Protestosu”, Tasvir-i Efkar, 1 Haziran 1335, No. 2741,
s. 1.

8 Jaeschke, a.g.k, s. 51. Mustafa Sabri Bey, “Yunanlilar, izmir ve gevresinde vahset yaratmaktadirlar...” dedikten
sonra Yunanllarin izmir'e génderilmesi kararinin konferans tarafindan verildigi icin “onlar da sorumluluk
altindadirlar” diye eklemistir. Ozkan, a.g.k, s. 103. Gagri Erhan, Greek Occupation of izmir and Adjoining
Territories Report of The Inter Allied Commision of Inquiry (May-September 1919), (SAM Papers, No. 2/99),
Ministry of Foreign Affairs Center of Strategic Research, Ankara, 1999, s. 24.

9 Aksin, a.g.k, s. 478. Tekeli-ilkin, a.g.k, s. 281. Helmreich, a.g.k, s. 126. Smith, a.g.k, s. 137-138. Jaeschke, a.g.k,
s. 52. Mustafa Turan, “istiklal Harbinde Milne Hatti”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. VI, S. 21, Temmuz

1991, s. 568-569.
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lizere izmir'e gelmis ve calismalarina baslamistir.°Gerek istanbul Hikiimeti ve Yunan
makamlarinca gerekse istanbul’daki isgal Kuvvetleri Temsilcileri ile yogun bir haberlesme
trafiginin ardindan “Milne Hatti” olarak bilinen sinir, 7 Ekim’de Paris’teki Yiksek Konsey
tarafindan onaylanmistir. Konferansin onayinin alinmasinin ardindan General Milne, 3
Kasim 1919’da Harbiye Naziri Cemal Pasa’ya hatti resmen teblig etmistir. Verilen notada
Kuva-yi Milliye’'nin belirlenen hattan 3 km. uzaklastiriimasi istenir. Yaklasik 15 km.
derinliginde olan hat Kusadasi-Aydin-Odemis-Kasaba-Manisa-Bergama havalisini icine
almaktadir.’* Konferans bu hatti gizerek Yunan kuvvetlerinin bu hattin disina ¢ikmasini
engellemis olmakla birlikte aslinda Yunan isgaline kalici bir mahiyet de kazandirmis
oluyordu.?

Yunan kuvvetleri genel olarak bu hattin icerisinde kalmis olsalar da Haziran 1920’de
bu hatti asacaklardir. Ocak 1919’da baslayip 28 Haziran 1919’da Versay Antlasmasi’nin
imzalanmasi ile son bulan Paris Baris Konferans’nda Osmanli imparatorlugu’nun gelecegi
masaya yatiriimis olsa da manda yonetimlerinin kurulmasi konusundaki belirsizlik ve Orta
Dogu topraklarinin gelecegine iliskin gorts ayriliklart Osmanli barisinin imzalanmasini
ertelemisti. Bu arada Mondros sonrasinda isgallere karsi baslayan ve Mustafa Kemal
Pasa’nin liderligi ile devam eden direnis her gecen giin gliciine gii¢ katmaktaydi. 28 Ocak
1920’de Misak-1 Milli kararlarinin kabul edilmesine itilaf Devletlerinin tepkisi sert olmus,
istanbul’uisgal etmislerdi. Bu ortamda hem geciken Osmanli barisinin esaslarini belirlemek
hem de Anadolu’da her gecen giin giiclenen Milli Miicadele hareketini bogmak isteyen itilaf
Devletleri 18-26 Nisan 1920’de San Remo Konferansi’nda bir araya gelmislerdir.'® Yapilan
gériismeler neticesinde itilaf Devletleri Sevr’in &n taslagini hazirlayarak, Paris’e ¢agrilan
eski Sadrazam Tevfik Pasa baskanligindaki heyete 11 Mayis 1920’de sunmuslardir. Tevfik
Pasa, cok agir sartlar iceren teklifin kabul edilemez oldugu ifade etmistir. Bunun Uzerine
hem istanbul Hikiimeti’ni antlasmayi kabule mecbur etmek hem de Anadolu hareketini
yok etmek isteyen itilaf Devletleri, Yunan kuvvetlere Milne Hatt’ni asarak Anadolu’nun
iclerine ilerlemesi talimatini vermistir.2* 20 Haziran’dan itibaren Yunan kuvvetleri Bati

10 Jaeschke, General Milne’nin izmir’e gelisini 31 Temmuz olarak vermektedir. Jaeschke, a.g.k, s. 55. Ancak
Osmanli Arsivi'nde yer alan ve “Aydin, Manisa, Denizli Mutasarriflariyla merkeze merbut kaza kaymakamlarina”
hitaben yazilan 6 Agustos 1919 tarihli belgede “Hadisattan mitevellid igtisasatin islahi igin bugiin General Milne
cenaplari izmir'e gelmistir” ifadesine tesadiif edilmektedir. BOA. DH. i. UM. EK. 55/36. General Milne izmir’e
gelmeden 6nce gorevlendirdigi General Henry baskanhgindaki kigilik bir heyet 13 Agustos’ta Soma’ya gelmis
ve gorevlerinin Yunan ordusu tarafindan isgal edilen izmir Sancag ile Ayvalik kazasi sinirinda tarafsiz bir mintika
belirlemek ve go¢ edenlerin yerlerine dénmelerini saglamak oldugunu agiklamistir. Turan, “istiklal Harbinde Mil-
ne Hattr”,s. 568.Kazim Ozalp, Milli Miicadele, 1919-1922, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1971, s. 53-56.
11 Tekeli ve ilkin, a.g.k, s. 282. Turan, a.g.k, s. 569. Jeaschke, a.g.k, s. 68. Smith, a.g.k, s. 138.Serafettin Turan,
Tiirk Devrim Tarihi Il, Ulusal Direnisten Tiirkiye Cumhuriyeti’ne, 2. Basim, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1998, s.228.
BOA. DH. KMS. 52/23veBOA. HR. SYS. 2554/5.

12 Tekeli ve ilkin, a.g.k, s. 286. Michael Llewelyn Smith, Milne’nin konferansa sundugu raporun Tiirklerle
Yunanlilar arasinda aktif bir savags halini ispatladigi degerlendirmesinde bulunmustur. Smith, a.g.k, s. 137.

13 Temugin Faik Ertan, “Sevr ve Lozan Antlagmalari Hakkinda Karsilastirmali Bir Degerlendirme”, Atattirk Yolu
Dergisi, S. 58, Bahar 2016, s. 24. Jaeschke, a.g.k, s. 99. San Remo Konferansi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
Helmreich, a.g.k, s. 219-233.

14 Jaeschke, a.g.k, s. 103. Tekeli-ilkin, a.g.k, s. 308. Smith, a.g.k, s. 152. Sevr Antlagmasi’'nin imzalanmasina
giden siirecin kisa bir degerlendirmesi igin bkz. Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar,1919-1980, C. 1, Ed. Baskin Oran, 7. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 2003, s. 118-119.
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Anadolu’da Usak ve Afyon istikametine, Dogu Trakya’da ise Edirne’ye dogru ileri harekata
baslamistir.’® Bu slregte Yunan kuvvetleri 30 Haziran 1920’de Balikesir’i isgal etmistir.*®

Balikesir 30 Haziran 1920’den 6 Eylil 1922’ye kadar, iki yildan fazla bir sire, Yunan
isgali altinda kalmistir. Bliylk Taarruz sonrasinda baslayan takip harekati neticesinde Bati
Anadolu’daki son diisman kuvvetleri de 17 Eylil’de Bandirma’yi terk etmistir.” Balikesir
ve ¢evresinde iki yildan fazla bir stire kalan Yunan kuvvetleri, isgal yillari boyunca maddi ve
manevi blyik bir hasara neden olmustur.’® Gerek Yunan birlikleri ve onlarin varligindan
cesaret alarak yeril Rumve Arnavutlardan kurulmus cetelerin faaliyetleri gerekse bolgedeki
Kuva-yi Milliye’nin varligina son vermek ve TBMM’nin otoritesini kirmak icin tertip edilen
Ahmet Anzavur isyani nedeniyle isgal yillarinda bélgenin kaybi oldukca fazla olmustur.®
Ancak buna ragmen Yunan isgal glicleri, verdigi zararlari diinya kamuoyundan ve 6zellikle
Paris Baris Konferansi’ndan gizlemek icin her tiirlii yola basvurmustur. isgal sahasindaki
ahaliden “isgal kuvvetlerinden memnun olduklarina dair birer imzal mazbatay!” zorla
almak suretiyle bu tiir faaliyetlerini gizlemeye calismislardir.2 isgal giiclerinin verdikleri

15 22 Haziran’da Akhisar, 23 Haziran’da Kirkagag, Salihli, Soma, 25 Haziran’da Alasehir, 2 Temmuz’da Kirmasti
ve Karacabey, 3 Temmuz’da Nazilli, 8 Temmuz’da Bursa, 25 Temmuz'da Edirne isgal edilmistir. Jaeschke, a.g.k, s.
108-114. Smith, a.g.k, s. 155-156. Turan, Tirk Devrim Tarihi Il, s. 229. Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudan-
ya’ya Kadar, C. 1, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, istanbul, 1991, s. 157-160. Bati Anadolu 20 Haziran’da baslayan
Yunan ileri harekatinin seyri icin bkz. Tekeli-ilkin, a.g.k, s. 309-321. Ozalp, a.g.k, 134-139.

16 Jaeschke, a.g.k, s. 110. Kazim Ozalp, emrindeki Kuva-yi1 Milliye birlikleri ile Yunan kuvvetlerini Balikesir’in 25
km. glineyindeki Savastepe’de (o zamanki adi Giresun’da) karsilamistir. 29 Haziran’da bagslayan ¢arpismalar bes
saat kadar siirmiis ve 30 Haziran’da Balikesir Yunan kuvvetleri tarafindan isgal edilmistir. Ozalp, a.g.k, 139-141.
17 Jaeschke, son Yunan askerlerinin Anadolu’yu terk ettigi tarih ve yeri 16 Eylul 1922 Cesme olarak verse de
son diisman birlikleri 17 Eyltl 1922’de Bandirma’yi terk etmistir. Zeki Cevik, “Milli Miicadelede Kocaeli Grubu ve
Son Kursun”, Uluslararasi Kara Miirsel Alp ve Kocaeli Tarihi Sempozyumu-Ii, C. Ill, Kocaeli Bliyuksehir Belediyesi
Yayinlari, Kocaeli, 2016, s. 1577 vd.

18 Her seyden 6nce Balikesir’in yerli ahalisi Yunan askerlerinin kot muamelesi nedeniyle evini barkini terke
mecbur olmustur. Kazim Ozalp, isgal sonrasinda Balikesir'i terke mecbur olan ahalinin durumunu su sekilde tasvir
etmektedir: “.. Balikesir ve civarindan ¢ekilen halk da kismen Bandirma’ya gitmis ve bir kismi da Susurluk’tan
Kirmasti (Bugiinki Mustafakemalpasa)-Bursa istikametine hareket etmis bulunuyordu. Temmuzun birinci gini
Karacabey yakinindan gegerken oraya ugradim. Bandirma’dan gelen halk ve memurlarla beraber orada bulunan
pederim ve kiigiik kardesimle goriistiim. Aksam geg vakit Ulubat Koprisiine vardigim vakit burasi bir mahser
halinde idi. Kadin, erkek, ¢ocuk, geng, ihtiyar bircok halk, memurlar, askerler ve Kuva-y1 Milliye efradi k6priiniin
etrafina yayilmis bazilari ates yakiyor, bazilari dolasiyor ve ne yapacaklarini bilmiyorlarmis. Esyasini almadan
evini birakanlar veya esyalarini yolda kaybetmis olanlar hallerinden sikayet ediyorlardi. Bursa’ya dogru yollarina
devam edenlerin hemen hemen hepsi yliriiyerek gidiyorlardi. Bunlarin arasinda gériinen pek az nakil vasitalari,
kagni arabalari veya merkep gibi seylerdi...” Ozalp, a.g.k, s. 142-143. Yunan isgalinin Bati Anadolu’da neden
oldugu gog ve Musliiman gégmenlere resmi makamlar ve Hilal-i Ahmer Cemiyeti'nce yapilan yardimlara iligkin
kapsamli bir calisma igin bkz. Kenan Ozkan, “imparatorluktan Ulus Devlete Gegiste Gé¢lerin Rolii (1918-1923)”,
(Yayinlanmamis Doktora Tezi), Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir, 2020.

19 Karesi livasi dahilinde meydana gelen olaylara dair Jandarma Alay Kumandanligi tarafindan hazirlanan 13
Nisan 1921 tarihli raporda “Mart’in 19’uncu gecesi lisanlarindan Yunan ve Arnavut olduklarina ihtimal verilen
40 kisilik bir ¢ete tarafindan Génen’in, Saray nahiyesinin Yortan karyesine” gergeklestirilen saldirida ellerindeki
listede yazili isimleri kdylin camisinde toplayip tehdit ve iskence ile 2.000 lira kadar nakdi gasp ettikleri bilgisine
yer verilmistir. BOA. DH. EUM AYS. 53/91. 1. Yunan isgali altindaki Balikesir'in “Kosugayiri mevkiindeki” ziraat
deposuyla Bandirma’da “Pasabayiri Mahallesindeki Tantavizade Hanindaki” tarim arag-gereglerinin zarara
ugratildigi hakkinda Karesi Mutasarrifigindan génderilen 9 Mart 1921 tarihli yazi icin bkz. BOA. DH. i. UM.
20/14. 58. Yunan isgali ve Ahmet Anzavur isyaninin Balikesir, Génen, Bandirma ve ¢evresinde yarattigi tahribat
ve resmi dairelerin ugradigi zarar ve ziyan hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. BOA. DH. . UM. 19/1. 13. 3-4. “Yunan
Ordusunun ileri harekéti esnasinda ahalinin bircok hayvanati asker tarafindan siiriilip Bandirma ve izmir
tarikiyle Atina’ya sevk edildigi ve harekat-1 askeriye dolayisiyla mahsulatin bazi yerlerdehasara ugramis ve isgal
altina alinan devair-i resmiyede bazi hasarat ika edilmis oldugu...” hakkinda bkz. BOA. DH. I. Um. 20/14. 53.3.
Anzavur isyani hakkinda ayrica bkz. Ozalp, a.g.k, s. 108-116. Tansel, a.g.k, s. 120-126. Kenan Esengin, Milli M-
cadelede Ayaklanmalar, 1. Basim, Kum Saati Yayinlari, istanbul, 2006, s. 70-77.

20 Balikesir'in Giresun nahiyesinde (Bugiinkii Savastepe ilgesi) isgal Kuvvetleri Kumandanhginca buraya bagh
kéyler ahalisinden isgalden memnun olduklarina dair belge alinmasi hakkinda bkz. BOA. DH. I. UM. 20/14.
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zarar bununla sinirli kalmamistir. Yunan Ordusu’nun imha edilmesinin ardindan izmir'e
dogru geri cekilen kuvvetler Bati Anadolu’daki kent, kasaba ve koylerde son ve biiyik bir
tahribata neden olmustur. Bu tahribatin tespit edilmesi, buralara yapilacak yardimlarin
planlanmasi agisindan 6nemli oldugu gibi isgal nedeniyle memleketlerine iade edilecek
goécmenlerin iadeleri sirasinda hane ve mesken sikintisinin 6nline geg¢mek icin de
onemlidir. Bu kapsamda gerek TBMM Hukiumeti gerekse Hilal-i Ahmer Cemiyeti bolgede
ciddi calismalar yapmis ve bu g¢alismalar dogrultusunda bdlge halkina yapilacak yardimlar
planlanmistir.2? Yunan tahribati niifus acgisindan da ciddi boyutlara ulagsmistir. Tirk-
Misliman nifus isgal yillarinda ya hayatini kaybetmis ya da gége mecbur olmustur.?? S6z
konusu kitlenin Bati Anadolu’nun bereketli topraklarinda tarim ve hayvancilikla ugrasan
Gretken nifus oldugu gercegi dikkate alindiginda bu tahribatin sonugclari daha gergekgi bir
sekilde degerlendirilebilir. Bu nedenle TBMM Hiikiimeti, vakit kaybetmeden tahribatin
boyutlarini tespit edip, ona gére énlemler almanin yollarini aramistir.

Yukarida da ifade edildigi gibi bu calismada, lretken nifusun yogun olarak yasadigi
ve Yunan isgalinin bliyuk bir tahribata neden oldugu Balikesir ve cevresi (izerinde
durulmustur.

B.Tahribatin Tespiti i¢in Yapilan Calismalar

Yunan Ordusu’nun izmir’e geri cekilis hatti, Bati Anadolu’da kuzey ve giiney hattinda
genis bir sahay! kapsadigindan Yunan tahribatindan payini almamis yer hemen hemen
yoktur.?® Geri gekilis yolu Gzerinde bulunan basta Eskisehir, Kiitahya, Afyon, Usak, Gediz,
Salihli, Ahmetli, Kasaba, Akhisar, Manisa, Balikesir, Bursa, Soma, Bergama, Kirkagac,
Akhisar, Nazilli, Aydin ve nihayet izmir gibi kent ve kasabalarda séz konusu tahribatin
yogunlastigi goriltr.2* Buralardaki resmi-sivil bina ve hanelerin, tarihi yapilarin tahrip
edildigi gériilmektedir. Ozellikle bu is icin “Yunan ihrak taburlari” yani yangin ¢ikarmakla
gorevli birlikler kurulmus ve bunlar ¢ok blyuk bir tahribata neden olmustur.?

21 Ozkan, imparatorluktan Ulus Devlete Gegiste Gé¢lerin Rolii (1918-1923), s. 587.

22 Balikesir, Bandirma, Erdek ve gevresinde Misliman niifusa yonelik imha siyaseti hakkinda bkz. BOA. HR. SYS.
2618/67. BOA. HR. SYS. 2611/2.

23 Yunan tahribatinin tespiti isi daha 1921 senesi icerisinde istanbul Hiikiimeti tarafindan baslatiimigti. Ozellikle
Birinci ve ikinci inénii, Kiitahya-Eskisehir ve Sakarya Muharebeleri sonrasinda yogunlasan Yunan tahribatini tes-
pit icin Muhacirin Muduriyet-i Umumiyesi’ne bagli olarak olusturulan “Tedkik-i Hasarat Komisyonu”, 15 Aralik
1921'de galismalarina baglamistir. Yunan isgali nedeniyle gége mecbur olan muhacirlerin zarari harig olmak tizere
Subat 1922 itibariyle komisyonun tespit ettigi toplam hasar miktari 50 milyon lirayi bulmustur. Bunun igerisinde
21.829.191 lira sadece menkul esya kiymeti olup, gayrimenkul ve hanelerin zarari da ilave edildiginde toplam
miktar 50 milyon liradir. Tedkik-i Hasarat Komisyonu tarafindan hazirlanan cetveller istanbul Hiikiimeti tarafin-
dan Itilaf Devletlerine sunulmustur. “Muhacirlerin Zarar ve Ziyanlar”, Vakit, 14 Kanunievvel 1337, No. 1441, s.
3. “Tedkik-i Hasarat”, Vakit, 15 Kanunievvel 1337, No. 1442, s. 2. “Hasaratin Tespiti”, Vakit, 23 Kanunievvel 1337,
No. 1450, s. 2. “Yunan Tahribati Hakkinda Mihim Rakamlar”, Vakit, 2 Kanunisani 1338, No. 1460, s. 1. “50 Milyon
Lira”, Vakit, 1 Subat 1338, No. 1488, s. 2. Yunan Ordusu ve Rum ceteleri tarafindan isgal sahalarinda yapilan
yagma igin bkz. BOA. HR. HMS. [SO 129/8. BOA. HR. HMS. iSO. 129/9. BOA. HR. SYS. 2618/23. Akhisar ve Gérdes
civarindaki hasar igin bkz. BOA. HR. SYS. 2626/14. Salihli civarindaki tahribat igin bkz. BOA. HR. SYS. 2625/17.
24 “Usak ve Eskisehir'in Zabti Hakkinda Son Malumat”, Hakimiyet-i Milliye, 2 Eylul 1338, No. 596, s. 1. “Gordes
ve Civril'in isgali”, Hakimiyet-i Milliye, 2 Eylil 1338, No. 596, s. 2, “Anavatana Kavusan Karahisar’da Tezahiirat”,
Hakimiyet-i Milliye, 5 Eylil 1338, No. 599, s. 2. “Nazilli ve S6git’iin isgali”, Hakimiyet-i Milliye, Hakimiyet-i
Milliye, 7 Eyliil 1338, No. 601, s. 2. “Sevgili izmir'imizin istirdati”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Eylil 1338, No. 604,
s. 2. “Inegdl, Sindirg ve Bigadi¢’in Gaddar Diismandan istirdadi”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Eyliil 1338, No. 604, s.
2. “Aydin’in Tahlisi”, Hakimiyet-i Milliye, 11 Eyliil 1338, No. 605, s. 2. “Kahraman Ordumuz Yesil Bursa’'mizi da
Dusmandan Tahlis Etmistir”, Vakit, 12 Eylul 1338, No. 1705, s. 1.

25 “Son Haberler”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Eylul 1338, No. 604, s. 2. “Vaziyet-i Harbiye”, Hakimiyet-i Milliye,
12 Eyliil 1338, No. 606, s. 1. “Kurtarilan Memleketlerimizin Bir Panoramasi”, Hakimiyet-i Milliye, 1 Tesrinievvel
1338, No. 622, s. 2. Halide Edip, Yakup Kadri, Falih Rifki ve Mehmet Asim Bey’in yer aldigi bir heyet Bati
Anadolu’da Yunan isgalinden kurtarilan ve tahrip edilmis sahalari igine alan bir seyahate ¢ikmislar, gézlem
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Bati Anadolu’da Yunan tahribatini inceleyen heyette yer alan Mehmet Asim (Us) Bey,
Usak’in 27 Agustos’ta “Yunan Tahrip Taburlar” tarafindan atese verildigini ve 1 Eylil'de
Esme’nin yakildigi bilgisini vermistir. 4 Eylul’de Alasehir, 5 Eylil'de Salihli ve Turgutlu,
6 Eylul’de Manisa yakilmistir.?® Yunan Ordusu’nun neden oldugu yangin nedeniyle, 17
bin civarinda hanenin bulundugu Manisa’da geriye bin hane kalmis ve 140 bin nifus
meskensiz kalmistir.2” 2.400 haneden olusan Salihli’de geriye istasyon binasi ile etrafindaki
birka¢ hane kalmis, Esme kazasi ile 28 koyli tamamen yakilmistir.?® Mehmet Asim Bey bu
manzara karsisinda yaklasan tehlikeye dikkat ¢ekmistir:

“.. Evleri, barklari ve hayvanlarina istinatgdh teskil eden biitiin servetleri yandiktan
sonra ancak canlarini kurtarabilen binlerce hatta yiiz binlerce insan, ¢irilgiplak meydanda
kalmistir. Bu zavalli vatandaslarimiz aghk ihtiyacina karsi, birka¢ haftalik zahireden ve
oliim, sefalet tehditleriyle yaklasan kisa karsi birer yorgandan bile mahrum bulunmaktadir.
Eder Yunan ordularini Akdeniz’e dékerek harbi kazanan ve tahlis edilen yerlerde Yunan
yanginindan kurtulan yerler siiratle davranilarak yersiz, yurtsuz ve iasesiz vatandaslarimiza,
dindaslarimiza yardim etmezlerse kendilerini kurtarmak kabil olmayacaktir...”?.

“Hakimiyet-i Milliye”nin verdigi rakamlara gore Bursa vilayet merkezinde 1.238,
Mudanya’da 142, Orhangazi’de 555, Karacabey’de 7.158 olmak lizere toplamda 15.977
hane Yunan Ordusu tarafindan yakilmistir.®® Aydin kaza merkezinde 16.462 hane
yakilmistir. Kosk’te 340, Umurlu’da 700, Germencik’te 2.600, Karapinar’da 200, Nazilli'de
6.828, Soke’de 1.148 ev atese verilmistir.?!

Kurtulus haberleri ile Yunan Ordusu’nun neden oldugu tahribat haberleri birbirine
karismis, bir yanda sevin¢ bir yanda da endise ve (zintliniin yasanmasina neden
olmustur. Bu durum, meclis gérismelerinde mebuslarin sézlerine yansimistir. Bursa
mebusu Muhiddin Baha ve arkadaslari, Yunan Ordusu tarafindan cikarilan yanginlarin
ve yapilan tahribatin protesto edilmesi icin meclise teklifte bulunmuslardir.3? Kitahya
mebusu Besim Atalay’in Usak’taki tahribata dair “Namussuzlar ancak yerlerde kiil,
yureklerde kin birakmislardir” ifadelerini tasiyan 17 Eylul tarihli mektubu 20 Eylul'de
mecliste okunmustur.?® Yanan ve tahrip edilen yerlerin yeniden imar ve tamiri igin vakit
gecirmeden calismalara baslamak adina TBMM’nin 6ncelikle yapmasi gereken tahribati
tespit etmek olmustur. Bu maksatla mebuslarin teklifte bulundugu goralmustar. 11

ve tanikliklarini kaleme aldiklari bir rapor 1922 yil igerisinde yayinlanmistir. Raporda mezalime ugrayanlarin
hikayeleri, mektuplar, Yunan Ordusu ve resmi makamlarinin mezalim ve tahribattaki roliine dair 6nemli bilgiler
mevcuttur. Halide Edip, Yakup Kadri, Falih Rifki, Mehmet Asim, Izmirden Bursa’ya, Aksam-Tesebbiis Matbaasi,
Dersaadet, 1338.

26 [zmir’den Bursa’ya, s. 129.

27 Bu nedenle “Vakit” gazetesi Hilal-i Ahmer’i acil olarak yardima ¢agirmistir. “Saruhan Dahilinde ihtiyag”, Vakit,
4 Tesrinievvel 1338, No. 1727, s. 3.

28 “Anadolu’nun Agilan Blyuk Yarasi”, Hakimiyet-i Milliye, 3 Tesrinievvel 1338, No. 624, s. 4.

29 Mehmet Asim, “Harap Olan Yerler ve Buralarin Tamiri”, Vakit, 16 Tesrinievvel 1338, No. 1739, s. 2.

30 “Bursa’da Tahribat Miktar”, Hakimiyet-i Milliye, 23 Tesrinievvel 1338, No. 641, s. 3.

31 “Aydin’da Yakilan Evler”, Vakit, 25 Tesrinievvel 1338, No. 1748, s. 2.

32 Muhiddin Baha Bey konusmasinda disman isgalinden kurtarilan sahalarda harap olmus kuliibelerden, ag
susuz kalmis vatandaslardan baska bir sey bulunmadigindan bahisle, tahribat edilen binalar arasinda Bursa’daki
Yesil Camii’nin bulunduguna dikkat ¢gekmis ve Yunan Hikiimeti nezdinde protestodan ziyade butiin medeniyet
dniinde bir protestonun gergeklestirilmesini istemistir. TBMMZC, Devre 1, C. 22, i¢tima Senesi 3, 98. i¢tima, 7
Eylil 1338, s. 553-554.

33 Yunan Ordusu’nun Usak’tan gekilirken sehit ettigi insanlar arasinda Besim Atalay’in annesi ve kiz kardesi de
bulunmaktadir. TBMMZC, Devre 1, ictima Senesi 3, C. 23, 105. igtima, 20 Eyliil 1338, s. 108. Usak merkezinde
tahrip edilen ev miktar1 1.785, diikkan miktari ise 634’tur. 16 adet de cami yakilmistir. “Usak’ta 13.480 Kardesi-
miz Sehit Edilmistir”, Hakimiyet-i Milliye, 29 Eylul 1338, No. 621, s. 1. “Usak’taki Mezalim”, Vakit, 13 Tesrinievvel

1338, No. 1736, s. 2.
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Eylil’de Burdur mebusu ismail Suphi Bey ve arkadaslarinin sundugu bes maddelik teklifte
dismanin tahrip ettigi yerlerin tamiri, muhacirlerin iskani ve iasesi, terk edilmis mallarin
muhafazasi, asayisin teminiile maliveiktisadiyapinin biran édnce kurulmasiigin enclimenler
olusturulmasi istenmistir.3* Yapilan tartismalarin ardindan teklif kabul edilerek hikimete
havale edilmis ve 14 Eylil’deki icra Vekilleri Heyeti toplantisinda Adliye, Dahiliye ve
Sihhiye ve Muavenat-i ictimaiye Vekillerinden olusan “Memalik-i Miistahlasa Enciimen-i
Mahsusu”nun kurulmasi kararlastiriimis ve bu encliimene bagl olarak “Muavenat-i
ictimaiye Komisyonlari” olusturulmustur.?® 21 Eyliil 1922 tarihli kararname ile Muavenat-i
ictimaiye Komisyonlarinin teskil ve vazifelerine dair bir talimatnamenin hazirlanmasi
kararlastirilmistir.3® Yapilan calismalarin ardindan 19 Ekim 1922 tarihli “istirdat Olunan
Mahallerde Tamirat icrasi icin Muavenat-i ictimaiye Komisyonlarinin Suret-i Teskil ve
Vezaifine Ait Talimatname” hazirlanmistir.®” 24 maddeden olusan talimatnamenin
birinci maddesinde dismandan kurtarilan vilayet, liva ve kaza merkezlerinde muhtag
kimselere ait bulunan meskenlerin tamiri ve yeniden insasi i¢in birer Muavenat-i ictimaiye
Komisyonu’nun kuruldugu ifade edilmis, komisyonlarin dogrudan Sihhiye ve Muavenat-i
ictimaiye Vekaleti’'ne bagh oldugu belirtilmistir. Komisyonlara, o birimin en biyiik miilki
amiri baskanlik edecek, Uyeleri arasinda Muhasebeci ya da Mal Mudiri, Ahz-1 Asker
Subesi Reisi, Sthhiye Mudiri veya Hikiimet Tabibi, Belediye Reisi, Nafia ya da Belediye
Muhendisi ile bu Uyelerin yerli ahaliden segecegi Ug¢ kisi bulunacaktir. Talimatnamenin
“Vezaif” bashgl altinda komisyonlarin “disman tarafindan tahrip edilen mahallerde
muhtac-1 muavenet bulunanlarin” hanelerini tamir veya yeniden kendilerine hane ve
baraka insasi ve yakilmis kdylerin yeniden kurulmasiyla gorevli oldugu ifadesine yer
verilmistir. Resmi dairelerle, maddi gilicii yeniden hane insasina yeterli olan sahislarin
sorumlulugu komisyonlara ait degildir.

Bati Anadolu’nun Yunan isgalinden kurtarilmasinin ardindan hasar ve tahribatin
tespit edilip gerekli planlar dahilinde ahaliye yardim edilmesi icin kurulan Muavenat-i
ictimaiye Komisyonlarinin disinda bu maksatla calisan bir diger kurulus Hilal-i Ahmer
Cemiyeti olmustur. Yunan isgalinden kurtarilan sahalarin yeniden imar ve insasinda
hikimetin Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ni davet ettigi goralir. 6 Eyltl 1922 tarihli kararnamede
dismanin cekilme glzergahi Gzerinde yarattig1 tahribat nedeniyle yaralarin bir an dnce
sarilmasi icin hikiimetin ve halkin derhal “lazima-yi sefkat ve muaveneti azami derecede
ifa eylemesinin” gerekli oldugu ifade edildikten sonra bu maksatla her tarafta teskilati
bulunan Hilal-i Ahmer’in yardimda bulunmasi talep edilmistir.®® Zaten Kurtulus Savasi
boyunca gerek isgal edilen sahalari terk eden muhacirlere gerekse cephe gerisinde
askerlere her firsatta yardim eli uzatan Hilal-i Ahmer Cemiyeti, Blylk Taarruz sonrasinda
da hikimetin daveti Gzerine calismalarina baslamistir.3® Bu kapsamda Hilal-i Ahmer

34 TBMMZC, Devre 1, C. 22, ictima Senesi 3, 100. i¢tima, 11 Eyliil 1338, s. 609.

35 CA. 30. 18. 1. 1. 5. 28. 13. Memalik-i Mustahlasa Encimen-i Mahsusu’nun kurulmasinin ardindan 18 Eylul
1922 tarihli ve altt maddelik talimatname ile Muavenat-i ictimaiye Komisyonlarinin faaliyetlerini yakindan takip
ve teftis etmek iizere Bursa, izmir, Balikesir ve Kiitahya'dan ibaret dért bélgede “Murakabe Heyetleri” meydana
getirilmistir. CA. 30. 18. 1. 1. 5. 28. 18.

36 CA.30.18.1.1.5.29.7.

37 “Tegkilat”, “Vezaif”, “Muamelat”, “insaat” ve “Mevad-1 Muhtelife” olmak iizere beg béliimden olusan talimat-
name igin bkz. CA. 30. 10. 5. 30. 37/6-10. “Tahrip Olunan Mesakinin ihyas”, Hakimiyet-i Milliye, 23 Tegrinievvel
1338, No. 641, s. 2. Talimatnamenin hazirlanis siirecine iliskin ayrintili bilgi icin bkz. Ozkan, imparatorluktan Ulus
Devlete Gegiste Goglerin Roli, s. 611-615.

38 icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey’in CA. 30. 18. 1. 1. 5. 58. 1 ve CA. 272. 12. 39. 38. 11/4. “istanbul Halki
Harap Olan Memleketler Ahalisine Muavenete Devam Ediyor”, Osmanli Hilal-i Ahmer Mecmuasi, 15 Eylul 1338,
No. 13, s. 299. “Hilal-i Ahmer’in Faaliyeti”, Vakit, 11 Eylul 1338, No. 1704, s. 3.

39 Hilal-i Ahmer Cemiyeti, isgal nedeniyle memleketlerini terke mecbur olan Misliman muhacirlere yardim igin
“Imdat-1 Sihhiye Heyeti” adiyla bilinen yardim heyetleri meydana getirmistir. Bunlar muhacirlere saglik hizmeti
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Cemiyeti'nin Yunan Ordusu’nun geri gekilisi esnasinda neden oldugu tahribatin tamiri
hususunda “Vilayat-1 Mistahlasa imdat Heyetleri” olusturmak suretiyle yardima kostugu
goriilir. Bunlar Dokuzuncu Usak-Afyonkarahisar imdat Heyeti, Onuncu Bilecik-Eskisehir
imdat Heyeti, On Birinci Aydin-Séke imdat Heyeti, On ikinci izmir-Manisa imdat Heyeti
ve On Uciincii Balikesir-Bursa imdat Heyeti olmak iizere bes adettir.®> Gerek TBMM
tarafindan kurulan Muavenat-i ictimaiye Komisyonlari gerekse Hilal-i Ahmer’in viicuda
getirdigi “Vilayat-1 Miistahlasa imdat Heyetleri” isgalden kurtarilmis sahalara yapilacak
yardimlarin saglkli bir planlama sonrasinda daha da faydali olmasi icin tahribatin tespiti
isine de 6nem vermislerdir.

Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi ve Kizilay Arsivi‘'ndeki belgeler
incelendiginde bu konuda hazirlanmis resmi istatistiklere ulasmak mimkindr.
Muavenat-1 ictimaiye Komisyonlarinin calismalari neticesinde genel itibariyle Bati
Anadolu’daki Yunan tahribati su sekildedir:**

Vilayet/Liva Tamamen tahrip | Kismen tahrip | Tamamen yanan Tam?men Toplam hane

Lo .. . tahrip olan k

ismi olan kayler olan kdyler haneler miktari
haneler

izmir Vilayeti 66 87 3.541 1.453 4.994

Bursa Vilayeti 28 37 8.560 - 8.560

Aydin Livasi 8 96 10.292 - 10.292

Ertugrul Livasi 14 99 5.834 425 6.259

Eskisehir Livasi 105 87 4.790 250 5.040

izmit Livasi 30 13 6.383 816 7.199

Balikesir Livasi 21 41 2.994 319 3.313

Kfalelsultanlye ) 2 25 } 25

Livasi

Kgrahlsar|§ark| 2 ) 56 } 56

Livasi

Kitahya Livasi 66 42 9.902 949 10.851

Toplam 340 576 54.377 4.212 56.591

Muavenat-1 igtimaiye Komisyonlarinin ¢alismalari neticesinde hazirlanan bu
istatistikte Manisa disinda, Bati Anadolu vilayet ve livalarindaki Yunan tahribati gozler
dniine serilmistir. Bu genis sahayi Canakkale, Balikesir, Bursa, Bilecik, izmit ve Eskisehir’i
icine alacak kuzey; izmir, Aydin, Kiitahya ve Afyon’u igine alacak sekilde giiney olarak ikiye
bolersek yanan ve tahrip olan hane miktari dikkate alindiginda kuzeyde kalan kesimlerin
daha fazla tahribata maruz kaldigi gorilir. Kuzeyde 39.396, glineyde 26.193 hane yakilmis
ve tahrip edilmistir.

yani sira, gida ve giindelik hayatlarini stirdirmek igin gerekli malzeme yardiminda bulunmustur. Bu heyetlerin
faaliyetleri icraat raporlarinda ayrintili bir sekilde verilmistir. Osmanlidan Cumhuriyete Hilal-i Ahmer lcraat Ra-
porlari 1914-1928, Yay. Haz. Murat Ulugtekin, M. Giil Ulugtekin, Tirk Kizilayl, Ankara, 2013. Ayrica bkz. Ozkan,
imparatorluktan Ulus Devlete Gegiste Gé¢lerin Rolii, s. 295 vd. Hilal-i Ahmer’in cephelerdeki yardim faaliyetleri
icin bkz. Milli Miicadelede Hilal-i Ahmer, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Teskilinden Sakarya Zaferi’ne Kadar
icraat Raporu, 23 Nisan 1920-13 Eyliil 1921, Haz. ismail Hacifettahoglu, 2. Baski, Tiirk Kizilayi, Ankara, 2007.

40 Osmanlidan Cumhuriyete Hilal-i Ahmer Icraat Raporlar 1914-1928, s. 155-161. Ozkan, Imparatorluktan Ulus

Devlete Gegiste Goglerin Roli, s. 693-705.

41 CA. 30. 10. 5. 30. 37/19.
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C. Balikesir’deki Tahribatin Boyutlari

Muavenat-1 ictimaiye Komisyonlarinin calismalarina gére Balikesir'deki tahribatin
boyutlarina daha ayrintili bakmak mimkiindur:#

Kaza ismi Tamamerl Kismen } Tamamen 5;:;:: To'plam hane
yakilan koyler yakilan kdyler | yakilan haneler haneler miktan
Merkez kazasi 2 10 97 - 97
Erdek 1 7 1.070 - 1.070
Edremit - 3 62 - 62
Ayvalik - - - - -
Bandirma 8 2 1.084 - 1.084
Balya - 1 14 - 14
Burhaniye 1 8 100 54 154
Sindirgi 4 4 379 265 644
Gonen 5 6 188 - 188
Toplam 21 41 2.994 319 3.313

Verilen resmi rakamlara gore Balikesir merkez kazasi ile diger kazalarinda kismen ya
da tamamen yakilmis kdy miktari 62’dir. En fazla kdy tahribati merkez kazada yasanmakla
birlikte bunu Gonen, Bandirma ve Burhaniye takip etmistir. Balikesir'de kismen ve
tamamen yakilan toplam hane miktari ise 3.313’tir. En fazla hane tahribati yasayan kaza
1.084 hane ile Bandirma olmustur. Onu 1.070 hane ile Erdek, 644 hane ile Sindirgi ve 188
hane ile Gonen izlemektedir. Balikesir merkezinde tahrip olan hane miktari ise 97’dir.

Muavenat-1 ictimaiye Komisyonlarinin calismalari neticesinde hazirlanan bu
istatistikler, Hilal-i Ahmer Cemiyeti tarafindan gonderilen Vilayat-1 Mistahlasa
Heyetlerinin galismalarina yon vermek igin Cemiyetle de paylasilmistir. Ankara’daki
Hilal-i Ahmer Murahhasligi tarafindan istanbul’daki Hilal-i Ahmer Cemiyeti Merkez-i
Umumiyesi’ne gonderilen 6 Mart 1923 tarihli yazidan Hiikimet ile Cemiyet arasinda bu
yonde bilgi alisverisinin yasandigi anlasilmaktadir.*® Yunan tahribatina ugrayan koylerin
isimleri ve hane miktari hakkinda “kati ve resmi malumat” icin Dahiliye Vekaleti nezdinde
tesebbislerin oldugu ve bunun sonucunda Bati Anadolu, “istiladan evvel mevcut bilumum
mebani ile diisman tarafindan ihrak ve tahrip olunan koylerin isimleri ile mebani adedi ve

42 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.

43 Trablusgarp, Balkan ve Birinci Dinya Savasinda buyiik hizmetleri gorilmus Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin
faaliyetleri TBMM'nin Ankara’da agildigi sirada Anadolu’da devam etmekteydi. Bu kapsamda Trabzon, Aksaray,
Nazilli ve Alasehir olmak tizere Hilal-i Ahmer imdat Heyetlerinin caligmalari &énemlidir. Milli Miicadelede
Hilal-i Ahmer, s. 33. Yahya Halit, “Hilal-i Ahmer’in Hizmetleri”, Vakit, 3 Mayis 1337, No. 1222, s. 1-2. 16 Mart
1920’de istanbul’'un resmen isgali (izerine Cemiyetin merkez binasina itilaf Devletleri tarafindan el koyulmus,
Cemiyetin Genel Sekreteri Doktor Adnan (Adivar) Bey, esi Halide Edip Hanimla Anadolu’ya ge¢mistir. istanbul’un
isgali sonucunda Anadolu’daki Hilal-i Ahmer tegskilati ile Merkezin temasi kesilmistir. Doktor Adnan Bey’in
TBMM'nin kurdugu ilk hiikimette Sihhiye ve Muavenat-i ictimaiye Vekili olmasi Hilal-i Ahmer’in Anadolu’daki
tegkilatlanmasinin gelecegi agisindan énemli bir gelisme olmustur. Doktor Adnan Bey, Istanbul’daki Genel
Merkezden bagimsiz bir sekilde, o tarihlerde Eskisehir’de gorevli olarak bulunan, Cemiyetin bir diger nemli ismi
ismail Besim Pasa ile temasa gegmis ve bunun sonucunda Ekim 1920’de ismail Besim Pasa, Doktor Adnan, Omer
Lutfu ve Esat Pasa’dan olusan “Hilal-i Ahmer Ankara Murahhashgl” teskil edilmistir. Eskisehir’deki teskilat derhal
Ankara’ya nakledilmis, Anadolu’daki tiim heyet ve teskilatlar Ankara Murahhasligi'na baglanmistir. isgal altindaki
istanbul’da bulunan Genel Merkez de Anadolu’daki bu yeni yapilanmaya karsi olumsuz bir tavir takinmamig ve
4 Kasim 1921 tarihli kararla Ankara Murahhashg’'nin yetkilerini artirmistir. Milli Miicadelede Hilal-i Ahmer, s.
16-17, 34-35. Ozkan, imparatorluktan Ulus Devlete Gegiste Géglerin Roli, s. 569-571.




BELG g Sayi 20 (Yaz 2020/11) K. Ozkan

elyevm baki kalanlarin da kaydinin oldugu” haritalarin gonderildigi bilgisi verilmistir.** S6z
konusu Vekaletten, Hilal-i Ahmer Cemiyeti Ankara Murahhasligi’'na génderilen belgeler,
isgal 6ncesi niifus ve mevcut niifusun yani sira tahrip edilmis hane miktarlari, insaat igin
gerekli malzeme cinsi ve miktarinin yani sira ihtiyag duyulan tibbi malzeme miktarlarina
kadar ¢ok daha ayrintili bilgi icermektedir. Ayrica her bir kazaya ait kdyler ve bu koylerde
tahrip olmus hane miktarlarinin belirtildigi haritalar da Dahiliye Vekaleti tarafindan
gonderilen belgeler arasinda yer almaktadir.

Kizilay Arsiv belgelerine gore Balikesir merkez livasinda Yunan isgalinden 6nceki niifus
147.095’tir. isgalden sonraki niifus ise 141.998 olup bunun 69.299’u erkek, 72.599'u da
kadindir. Merkeze bagli koylerde isgal ncesinde niifus miktari 3.405 kisidir. Bunun 1.592’si
erkek, 1.813’l de kadindir. Yine merkeze bagh koylerde isgal 6ncesinde mevcut mesken
miktari 684 iken, isgalden sonra bu sayl 587’ye dliismustir.**Haritada yakilan koyler ve
hane miktari su sekilde gosterilmistir: Topalak 22 (tamamen yakilmistir), Okcularyeri 1,
Adali 1, Kargin 1, Yukari Devrek 44 (Tamamen yakilmistir. Buglinkii Yukari Camli Kéyd.),
Bagcilar 5 hane.*

Bandirma’da Yunan isgalinden evvelki toplam niifus 58.000’dir. Bunun 22.878'i erkek,
23.479’u kadin ve 11.643’U gocuklardan ibarettir. Yunan isgali sonrasinda Bandirma’nin
nifusu 41.297’ye dismistiir. Bu miktarin 16.197’si erkek, 16.876’si kadin, 8.224’0 ise
cocuktur. Bandirma’da Yunan isgalinden 6nceki mesken miktari 3.949 iken bu sayi isgal
sonrasinda 1.536’ya dismustir. BlylUk bir tahribatin yasandigi Bandirma’da, acikta
kalan 4.900 niifusun iktisad? durumu evlerini yeniden insaya misait degildir.*” Haritada
gosterildigine gore Bandirma merkezi ile ¢cevre kdylerde tahrip olan mesken miktarlari su
sekildedir: Bandirma’da 597, Kayacik’ta (Bugtin Bandirma merkezinde yer alan Kayacik
Mahallesidir.) 55, Dilbeyi’'nde (Bugiinkii Debleke) 132, Omerkdy’de (Bugiinkii Omerli
Koéyu) 97, Yeniziraatli'de 46, Eskiziraatli’de 24, Akgapinar'da 132, Kdseveysel’de 20,
Ergili"de 66 ve bugiin Manyas’a bagli Kepekler Kéylinde 15 olmak lzere toplamda 1.184
hane tahrip edilmistir.** Muavenat-i igtimaiye Komisyonu’nun hazirladigi istatistikte ise
Bandirma’da tahrip olan toplam hane miktari 1.184 olarak verilmistir.*

Edremit’te isgalden 6nceki nlfus 43.265’tir. Yunan Ordusu’nun ¢ekilmesinden sonra
Edremit nufusu ise 33.549’dur. Bunun 16.478'i erkek, 17.071’i de kadindir. Edremit’te

44 TKA. 1323/59.

45 TKA. 1323/59. 29.

46 Bkz. Harita 1. TKA. 1323/59. 30. Dikkat edilecek olursa Hilal-i Ahmer’in verdigi bilgiler ile Muavenat-i igtimaiye
Komisyonlari tarafindan hazirlanan istatistikte Balikesir merkez livaya bagl koylerde tahrip edilen hanelere
iliskin verilmis sayilar birbirini tutmaktadir. Her ikisinde de bu sayi 97 olarak verilmistir. CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.
47 TKA. 1323/59. 37. “Vakit” gazetesinde Bandirma’daki tahribata dair verilen bilgiler ise resmi rakamlara kiyasla
oldukga farklidir. Ancak bu sayilarin gayriresmi ve isgalden hemen sonra, tahribata dair kapsamli bir ¢alisma ya-
piimadan verilmis olmasi hususu gézden kagirilmamalidir. Bundan daha da 6nemlisi gazetenin verdigi rakamlarin
Bandirma sehir merkezi ile sinirli olmasi ihtimali daha kuvvetlidir. Bu ihtimali kuvvetlendiren ifade ise istatistikler
arasinda yangindan zarar goren magaza miktarindan da bahsediliyor olmasidir. Gazeteye gére Yunan Ordusu-
nun neden oldugu yangidan 6nce Bandirma’da 4.500'U Gayrimuslim olmak tizere 21.700 nifus mevcutken bu
sayl, 9.568’e dugsmustir. Yangindan zarar géren Musliman niifus 4.131’dir. Mislimanlara ait 827 hane ile 1.100
magaza ve diikkan, 8 cami ve tiim okullar ile Gayrimuslimlere ait 850 hane ve 5 kilise tamamen yanmigtir. “Ban-
dirma Nasil Yandi?”, Vakit, 9 Tesrinievvel 1338, No. 1732, s. 2. 21 Eylil 1922 tarihinde Bandirma’dan Dahiliye
Nezareti’ne gekilen telgrafta dusmanin “Bandirma’nin onda dokuzunu ve simdilik tahkik edilebilen kurayi tahrik
ettigi” bilgisi verildikten sonra Bandirma ve gevresinde agikta kalan nifus miktarinin 20 bin civarinda oldugu
ifade edilmistir. CA. 272. 11. 16. 62. 11/3

48 Bkz. Harita 2. TKA. 1323/59. 36. Hilal-i Ahmer verilerinde Bandirma ve cevresinde tahribata ugrayan mesken
miktari 1.169 olarak verilirken Muavenat-1 ictimaiye Komisyonu’nun verilerine gére bu miktar 1.084 hanedir. CA.
30. 10. 5. 30. 37/20.

49 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.
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Yunan isgali 6ncesinde mevcut mesken miktari 147 iken, isgal sonrasinda bu sayi 23’e
dismdstlr. Yangindan zarar goren evlerini tamire gilici yetmeyen nifus miktari ise
598’dir.>® Edremit’te tahribata ugrayan koyler ile hane miktari su sekildedir: Gimusler'de
(Bugiin Canakkale’nin Yenice ilcesine baglidir.) 19, Umurlar'da (Bugiin Canakkale’nin
Yenice ilcesine bagldir.) 18, Sameteli’de (Bugiin Canakkale’nin Yenice ilgesine baglidir.)
15, Karaaydin’da (Tamamen yakilmistir. Bugiin Canakkale’nin Yenice ilgesine baglidir.) 43,
Glindogdu’da (Tamamen yakilmistir.) 39 olmak lizere toplam 134 hane tahrip edilmistir.>!
Muavenat-I ictimaiye Komisyonu verilerinde ise Edremit’te tahribata ugramis mesken
miktarini 62 olarak gosterilmistir.>? Blylk ihtimalle bu sayr Edremit merkezinde tahrip
edilmis hane miktarini géstermektedir.

Yunanisgaline girmeden 6nce Erdek’te 43.192 niifus mevcutken bu sayiisgal sonrasinda
11.936’ya dismdistiir. Bunun 4.748'i erkek, 4.626'si kadin ve 2.562’si cocuktur. isgal
oncesinde Erdek’te 7.330 mesken mevcutken, Yunan Ordusu’nun geri ¢ekilirken yarattigi
tahribat neticesinde geriye kalan mesken miktari 6.168’dir. Meskensiz kalan ve evlerini
tamir ve insaya gucl olmayan nufus miktari ise 118’dir.>® Erdek’te Yunan tahribatina
maruz kalan koy sayisi 8’dir. S6z konusu kdylerde tahrip olan hane miktari ise toplamda
1.064’tlr. Buna gore Kilefli’"de 78, Araplar’da 58, Konia’da (Buglinkii Ocaklar Koy) 268,
Hidirl’da(Bugtinkii Hidirkdy)21, Fat’'da (BuginkUTuran Koyi) 198, Herek’te (Buginki
ilhankdy) 209, Seytan’da (Bugiinkii Ormanli Kéyii) 127 ve Drakonda (Bugiinkii Doganlar
Koyii) 105 hane tahribata ugramistir.3* Muavenat-1 ictimaiye Komisyonu verilerine gére
Erdek’te tahrip olan koy sayisi 8, mesken sayisi ise 1.070"tir.>®

Burhaniye’de Yunan isgalinden evvel toplam niifus 23.200°dir. Bunun 12.237’si erkek,
10.963’ kadindir. Yunan Ordusu’nun g¢ekilmesinin ardindan niifus 22.769’dur. Bu miktar
icerisinde 11.469 erkek, 11.300 kadin bulunmaktadir. Yunan isgali dncesinde Burhaniye’de
6.014 mesken mevcutken, Yunan Ordusu’nun yarattig tahribat neticesinde geriye 5.815
mesken kalmistir.>® Burhaniye’de 9 koy yerlesimi Yunan tahribatina maruz kalmis ve
toplamda 155 mesken tahrip olmustur. Bunlarin dagilimi su sekildedir: Kurucaoluk’ta 22,
Kirtik'ta 14, Damlali’da 13, Gomeg'te 26, Yaykdyii’'nde 13, Keremkoy'de 16, Haciosman’da
10, Ballica’da (Buguinkt Tifillar Kéyl) 9 ve Murateli’'nde (Tamamen tahrip edilmistir.)
32 hanedir.” Muavenat-i igtimaiye Komisyonu tarafindan hazirlanan istatistikte de
Burhaniye’de 9 koyde tahrip edilmis mesken miktari toplam 154 olarak gosterilmistir.®

Yunan isgalinin Gonen’de vyarattigi tahribatin boyutlari da istatistiklerde
gorilebilmektedir. Yunan isgali 6ncesinde Gonen merkezinde nifus miktari 40.729'dur.
isgal sonrasinda tespit edilen niifus 38.457 kisidir. Bunun 15.502’si erkek, 15.950’si
kadin ve 7.505’i cocuktur. Gonen’e bagh koylerin isgal 6ncesi niifusu 5.726 iken, isgal
sonrasinda bu niifus 5.321 olarak tespit edilmistir. isgalden evvel mesken miktari

50 TKA. 1323/59. 39.

51 Bkz. Harita 3. TKA. 1323/59. 38. S6z konusu haritada Glindogdu Kéyu, Karaaydin’in hemen giineybatisin-
da gosterilmistir. Glinimlizde Karaaydin ya da bagka bir isimle Glindogdu Koyu’nlin giineybatisinda herhangi
bir yerlesim yeri bulunmamaktadir. Glindogdu K8y giinimiizde Canakkale’nin Yenice ilcesine baghdir. Ancak
koy, Karaaydin’in giineybatisinda degil tam tersi yonde kuzeydogusunda, Balikesir-Canakkale yolu tizerinde
bulunmaktadir. Bkz. https://www.google.com/maps/place/ (Erisim Tarihi: 12.02.2020).

52 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.

53 TKA. 1323/59. 56.

54 Bkz. Harita 4. TKA. 1323/59. 55.

55 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.

56 TKA. 1323/59. 30.

57 Bkz. Harita 5. TKA. 1323/59. 28.

58 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.
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1.241’dir. Yangin ve tahribat neticesinde mesken sayisi 1.065’e dismistir.® Génen’e
dahil olan 10 kéyde yanan hane miktari toplamda 185’tir. Kumkdyi’nde 2, Ortaoba’da 25,
Ilicaoba’da (Tamamen yanmistir) 20, Karasukabaklar’da 20, Karasugam’da 25, Sarikoy’de
6, Eriklioba’da (Bugtinkii Cakmak K&yi) 28, Gaybular’da 35, Kiipgikti’da 20 ve Yortan’da
(Bugiinkii Bostanci Kéyii) 4 hane yanmistir.® Muavenat-I ictimaiye Komisyonu verilerine
gbre yanan hane miktari ise 188’dir.*

Balya’da Yunan isgali 8ncesinde niifus miktari 31.131’dir. isgalden sonra tespit edilen
nifus 23.882 olup; bunun 7.000’i erkek, 8.500°U kadin ve 8.382’si de ¢ocuktur. Koyler
de dahil olmak lizere mesken miktari isgal dncesinde 734 olup, bu sayl Yunan tahribati
neticesinde 620’ye dismustir.? Yunan Ordusu’nun Balya’ya bagh 8 koyde tahribat
yarattigl ve toplamda 111 haneyi yakarak tahrip ettigi gorilmektedir. Kavakcedit'te
(Buglinkli Yenikavak Koyl) 2, llica’da 3, Soébucealan’da 1, Koyuneri'nde 4, Sogit’te 2,
Findikl’da 82, Kizildam’da 14, Mancilik’ta 3’tiir.®* Muavenat-i ictimaiye Komisyonu ise
Balya’daki tahrip edilmis mesken miktarini 114 olarak vermistir.®*

Dursunbey’de Yunan isgali 6ncesinde niifus 16.640'tir. isgal sonrasinda bu niifus
7.927 erkek, 8.617 kadin olmak lzere 16.444 olarak tespit edilmistir.> Dursunbey’in
yalniz 3 koyilinde tahribat yasanmistir. Osmaniye’de 10, Refahiye’de (Bugiinki Alagam
Koyu) 10 ve Camkoy’de ise 9 olmak lzere toplamda 29 hane tahrip olmustur. Bu tahribat
neticesinde s6z konusu 3 kdyde isgalden dnce 130 hane mevcutken isgal sonrasinda 101
hane kalmistir.%® Hilal-i Ahmer Cemiyeti'ne ait belgelerde Dursunbey’e iliskin bilgilere
tesadiif edilirken Muavenat-i igtimaiye Komisyonu tarafindan hazirlanan istatistiklerde
Dursunbey’le ilgili herhangi bir bilgi verilmistir.

Hilal-i Ahmer kaynaklarinda Yunan isgali 6ncesinde Sindirgi’'nin niifusu 26.804 olarak
verilmistir. Ancak diger ilcelerden farkl olarak Sindirgi’'nin nifusunda azalma degil, artis
gozlemlenmektedir. Yunan isgalinin sona ermesinin arindan 9.282 erkek, 11.192 kadin ve
6.600 cocuk olmak lizere toplam niifus 27.074 olarak verilmistir. isgalden 6nce Sindirgr’da
6.211 hane mevcutken, tahribat nedeniyle bu miktar 5.860’a gerilemistir.®” Yunan
Ordusu, Sindirgi’nin 7 kdylnde tahribata neden olmus ve toplamda 319 haneyi tahrip
etmistir. Buna gére Cayir'da (Tamamen yakilmistir) 43, Umurlar’da 15, Danacayiri’'nda
6, Nagra’da (Bugtinki Yusufcami Koyi) 106, Kozlu’da 3, Cedit'te (Bugtinki Bayirh Koyi)
145 ve Karakaya’da 1 hane tahrip edilmistir.®® Muavenat-1 ictimaiye Komisyonu verileri
ise Hilal-i Ahmer Cemiyeti verilerine gore oldukca farkhdir. Komisyona gore Sindirginin
8 koytinde 379 tamamen, 265 de kismen olmak Gizere toplamda 644 hane yakilmistir.®®

D. Sonug

Hilal-i Ahmer’in Balikesir'deki tahribata iliskin verileri ile Muavenat-1 i¢timaiye
Komisyonlarinin ¢alismasi neticesinde olusturulan istatistikler karsilastirildiginda su tablo
ile karsilasiimaktadir:

59 TKA. 1323/59. 60.

60 Bkz. Harita 6. TKA. 1323/59. 59.
61 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.

62 TKA. 1323/59. 32.

63 Bkz. Harita 7. TKA. 1323/59. 31.
64 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.

65 TKA. 1323/59. 58.

66 Bkz. Harita 8. TKA. 1323/59. 57.
67 TKA. 1323/59. 41.

68 Bkz. Harita 9. TKA. 1323/59. 40.
69 CA. 30. 10. 5. 30. 37/20.
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Hilal-i Ahmer Cemiyeti Muavenat-1 igtimaiye
Komisyonu
Yerlesi . - - - - Tahrip olan kdy | Tahrip olan hane
erlesim yeri | Tahrip olan | Tahrip olan | Tahrip Tahrip olan | sayisindaki fark | sayisindaki fark
koy sayisi hane sayisi | olan kdy hane sayisi
sayisi

Merkez kaza 6 97 12 97 -6 -

Erdek 8 1.064 8 1.070 - -6
Edremit 5 124 3 62 2 62
Bandirma 9 1.184 10 1.084 -1 100
Balya 8 111 1 114 7 -3
Burhaniye 9 155 9 154 - 1
Sindirgi 7 319 8 644 -1 -325
Gonen 10 185 11 188 -1 -3
Dursunbey 3 29 Belirtilmemis 3 29
Toplam 65 3.168 62 3.313 3 -145

Bir kiyaslama yapildiginda Bandirma ve Sindirgi’'ya harig, istatistiklerin biyik oranda
birbirleri ile 6rtustigl, verilen sayilarin birbirine oldukca yakin oldugu gorilmektedir.
Muavenat-I igtimaiye Komisyonu’na gére tahrip olan toplam kdy sayisi 62, Hilal-i Ahmer’e
gére 65’tir. Tahrip olan hane sayilarina bakildiginda Muavenat-1 ictimaiye Komisyonu’na
gore 3.313 hanenin tahrip edilmisken Hilal-i Ahmer’e gore bu sayi 3.168’dir.

Hilal-i Ahmer verilerine gore Balikesir'e bagli kasabalar da dahil oldugu halde toplam
hane miktari 26.440tir. Bu sayinin dagilimi su sekildedir:

Kaza isimleri isgalden dnce mevcut hane miktar
Merkez kaza (Yakilan kdylerde) 684
Erdek 7.330
Burhaniye 6.014
Goénen 1.241
Balya 734
Dursunbey (Yakilan koylerde) 130
Sindirgi 6.211
Edremit (Yakilan koylerde) 147
Bandirma 3.949
Toplam 26.440

Tahrip edilen hane miktari olarak 3.168 sayisi esas alindiginda buna gore her 8 evden
birinin Yunan tahribatindan nasibini aldig1 gordlir.

Yunan isgali Balikesir’in niifusunu da olumsuz etkilemistir. isgal nedeniyle Miisliman
niifusun dnemli bir kismi Hilafet ve Saltanat merkezi istanbul’a gé¢ ederken, Anadolu’nun
Yunan isgali altina girmemis bolgelerine de go¢ hareketliligi yasanmistir.”> Osmanl

70 Balikesir’den istanbul’a ve i¢ bélgelere gé¢ eden niifus arasinda 15 Mayis 1919'da izmir’in isgali ile evini
topragini birakarak Balikesir’e gelen Musliiman gégmenlerin yani sira Balkan muhacirleri de bulunmaktadir ve
bunlar ikinci, Giglincii defa gége mecbur kalmiglardir. 300-400 kisilik gruplar halinde istanbul’a ulasan Msliiman
gdcmenler Sariyer, Rumelikavag ve Ortakéy’de iskan edilmiglerdir. istanbul Hiikiimeti’nin “muhacir akini” kar-
sisinda caresiz kalmasi ve Muhacirin Muduriyet-i Umumiyesi’nin mali agidan yetersizligi nedeniyle bu muhacir-

2307




BELG g Sayi 20 (Yaz 2020/11) K. Ozkan

imparatorlugu Birinci Diinya Savasi’na girmeden 1914 tarihli istatistife gore Karesi
livasinin toplam nifusu 472.970’tir.”* 1914’te Musliiman niifus 359.804 olarak alindiginda
gayrimislim niifus miktari 113.166’tir. Balkan Savaslari sonrasinda ittihat ve Terakki’nin
nifus politikalari ve Birinci Dlinya Savasi sirasinda da givenlik gerekgesi ile gayrimislim
nifusun miktarindaki azalma sonucunda Balikesir’deki toplam nifusun 472 binden 430
bine kadar geriledigi goriliir.”?> Kurtulus Savasl sonrasinda Rumlarin maglup olan Yunan
Ordusuyla birlikte Bati Anadolu’yu terk ettigi ve Misliman nifusun yasadigl ic gog de
dikkate alindiginda isgal sonrasinda toplam nifus 357 bine kadar dismustir.

1914 Nuifus istatistigi Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin
verileri
Misliman Rum Ermeni | Yahudi | Diger Toplam isgalden &nce |S§§r|1dr§n
Merkez 156.092 2.655 2.963 - 34 161.744 147.095 141.998
Bandirma 41.146 11.507 | 4.032 4 2.736 59.425 58.000 41.297
Edremit 30.846 9.699 41 40 - 40.626 43.265 33.549
Erdek 15.232 31.035 | 1.094 303 2 47.666 43.192 11.936
Burhaniye 20.280 4.514 43 14 - 24.851 23.200 22.769
Gonen 34.979 2.251 53 1 339 37.623 40.729 38.457
Balya 33.680 3.266 298 - 3.650 40.894 31.131 23.880
Ayvalik 454 31.440 - - - 31.894 - -
Sindirgi 27.095 1.130 20 - 2 28.247 26.804 27.074
Dursunbey Belirtilmemis 16.640 16.444
Toplam 359.804 | 97.497 | 8.544 | 362 | 6.763 | 472.970 430.056 357.406

Haziran 1920’den Eylil 1922’ye kadar siiren Yunan isgalinin, Balikesir’in fiziki ve
demografik yapisi lizerinde yarattigi tahribat resmf istatistiklerden agik¢a goriilmektedir.
TBMM Hukiimeti’nin ilgili kanunla olusturdugu Muavenat-i ictimaiye Komisyonlarinin ve
isgal sonrasinda gog ettikleri memleketlerine geri dénen muhta¢ Misliman gégcmenlere
yardimda bulunmak maksadiyla bolgede faaliyet gosteren Hilal-i Ahmer Cemiyeti’'nin
galismalari tahribatin boyutlarinin saptanmasi agisindan 6nemli bir bilgi kaynagi
olusturmustur. Bununla birlikte her iki kaynakta verilen istatistiklerin blylk oranda
birbiriyle 6rttsiyor olmasi da 6nemlidir.

ler mahalle ihtiyar heyetleri vasitasiyla iase edilmistir. Muhacirlerin 6nemli bir kismi da Hilal-i Ahmer Cemiyeti
tarafindan Selimiye ve Davutpasa Kislalarinda iskan ederek iaseleri saglanmistir. Ozkan, imparatorluktan Ulus
Devlete Gegiste Goglerin Roli, s. 398 vd.

71 1914 tarihli niifus istatistigi ve haritadaki dagilim icin bkz. TITE. KI.72. G. 14. BI. 14. Bkz. Harita 10. 1914 nii-
fus istatistigi son Osmanli resmi nifus sayimi olan 1905/6 verilerinden yola gikilarak hazirlanmigtir. Bu tarihten
1914’e kadar dogum ve 6lim oranlarinin eklenmesi ve gikariimasi yontemi kullanilmistir. Kemal Karpat, 1914
niifus istatistigini 1919 da yayinlanan “icisleri Bakanligi Niifus Defterleri idaresi Genel Mudurligi, Memalik-i
Osmaniyyenin 1330 Senesi Niifus istatistiki” adli calismadan aktarmig ve tablo halinde sunmustur. Kemal Karpat,
Osmanli Niifusu, 1830-1914, 1. Baski, Timas Yayinlari, istanbul, 2010, s. 356-399.

72 Balkan Savaslari sonrasi ve Birinci Diinya Savasi yillarindaki gayrimuslim nifus hareketliligi hakkinda ayrintili
bilgi icin bkz. Mustafa Ozdemir, “I. Diinya Savasi Sirasinda Osmanli imparatorlugu’nda Yasanan Gé¢ Hareketleri”,
(Yayinlanmamis Doktora Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisi, izmir, 2007, s.
44, 66, 74. Selahattin Onder, “Balkan Devletleriyle Tiirkiye Arasindaki Niifus Miibadeleleri (1912-1930)”, Ankara
Universitesi, Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisi, Eskisehir, 1990, s. 33-59.
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Harita 1- Balikesir merkez livadaki tahribati gosterir harita.
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Harita 2 — Bandirma’daki tahribat gosterir harita
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Harita 3 — Edremit’teki tahribati gosterir harita

2314




Resmf istatistiklere Gére Yunan isgalinin Balikesir ve Cevresinde Neden Oldugu Tahribat

i 11535

i -4 #wfu-"
Bl B Ll

s :dh}I ]

e S g

B Reegh T R LR
L7 S SRR A P PR R T IS P S

B V3 T T SO e [ Mt ot ] a #
m ittt bt o Crrinds 5t

; f.n%ef&ﬂ!“i‘:ﬂb)";.r'.r'ﬂﬂﬂ s
e o ge.ﬁ,w,-'j,,uww_.-b -

e | EAZE A 48 T SR e g A
R B R e e T R

ae "._.‘_.;':'g,,. iy J:w;',j_ﬂ £ 5
g s J:I..»,ﬁ& s ee B
ST _'a-r--i-*]nyéb+ sl L

dorece . S ofalihe g At
ﬁ-;muaivigﬂ.gi

Harita 4 — Erdek’teki tahribati gosterir harita

2315




BELG g Sayi 20 (Yaz 2020/11) K. Ozkan

Harita 5 — Burhaniye’deki tahribati gosterir harita
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Harita 6 — Gonen’deki tahribati gosterir harita
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Harita 7 — Balya’daki tahribati gosterir harita
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Harita 8 — Dursunbey’deki tahribati gosterir harita
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Harita 9 — Sindirgi’daki tahribati gosterir harita
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Harita 10 — 1914 niifus istatistigini ve niifusun dagilimini gosterir harita
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