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Milliyetciligin Toplumsal Cinsiyet ile iliskisine Dair
Kuramsal Bir Bakis'

Ceren AVCiL?

Oz

Milliyetgiligin toplumsal cinsiyet ile olan iliskisi uzun yillar boyunca {izerinde
durulmayan bir konu olmustur. Son dénemlerde &zellikle milliyetgi proje ve
uygulamalarin kadin ve erkegi farkli sekilde konu edinmeleri, toplumsal
cinsiyet alanindaki ¢alismalarin milliyetgilik ile birlikte ele alinmasini
gliindeme getirmistir. Kadinin séz konusu proje ve uygulamalarda yok
sayllmasi kadin ¢alismalari alaninda yeni bir tartisma konusuna yol agmistir.
Ozellikle milli kimlik insa siireclerinde kadinin aragsallastiriimasina yénelik
politikalar milliyetciligin somut olarak ortaya konuldugu 6rnekler olarak
degerlendirilmektedir. Kadinin &zel alan ve kamusal alandaki konumu
milliyetci politikalarda degisim ve déniisiime ugramaktadir. Ozellikle milli
miicadele, savas ddnemlerinde kadin bedeni, vatan, namus, toprak pargasi 468
olarak kutsallastirilirken bir yandan da annelik roli ile aile icinde &zel
alanda konumlandiriimaktadir. Bu calismada milliyetgilik ve toplumsal
cinsiyet arasindaki iliski irdelenmektedir. ikincil verilerden yararlanilarak
hazirlanan ¢alismada &ncelikle milliyetcilik ve toplumsal cinsiyet
tanimlamalari ve kuramlarina yénelik gorisler ele alinmistir. Sonrasinda
milliyet¢i séylem ve projeler baglaminda kadinlarin degisen rolleri ve
kadinlara atfedilen roller feminist literatlir kapsaminda irdelenmistir.
Galismada, kadinlarin gonilli ya da goniilsiiz olarak, bilerek veya farkinda
olmadan milliyetgi projelerde yer aldigi, &zellikle ulus insa streclerinin
yeniden Ureticisi veya tastyicisi olduklart sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik, toplumsal cinsiyet, millt kimlik insasi, 6zel-
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A Theoretical View on the Relationship of Nationalism and Gender
Abstract

The relationship of nationalism with gender has been an issue that has not
been emphasized for many years. Recently, nationalist projects and
practices that especially dealt with men and women in different ways
brought up the issue of gender studies with nationalism. Ignoring women
in the abovementioned projects and practices caused the way for a new
discussion in the field of women's studies. Policies regarding the
instrumentalization of women, especially in the process of building
national identity are considered as an example in which nationalism is put
forward concretely. Women's position in the private and public spheres
undergo change and transformation in nationalist policies. Especially in the
times of war, while the female body is sanctified as homeland, honor, and
a piece of land, it is positioned in the private area within the family with
the role of motherhood. In this study, the relationship between gender
and nationalism is examined. In the study, which was prepared by using
secondary data, firstly, opinions on nationalism, and gender definitions
and theories are discussed. Afterward, the changing roles of women and
the roles attributed to women in the context of nationalist discourse and
projects are examined within the context of feminist literature. In the
study, it was concluded that women voluntarily or unwittingly participated
in nationalist projects, knowingly or unwittingly, and that they were
especially the reproducers or carriers of the nation-building processes. 469
Keywords: Nationalism, gender, national identity building, private and
public sphere.

Extended Abstract

The relationship between nationalism and gender has become an
important issue that social scientists have recently focused on. Although
gender has been ignored in this relationship, it should be stated that
gender has gained an important place in the achievements and visibility of
nationalism. The issue has started to be addressed within the framework
of critical approaches since the 1970s and 1980s with the fact that gender
elements are more visible in nationalism projects and practices.
Participating in women's national identity construction processes,
especially in times of national struggle and war, the sanctification of the
women's body as homeland, honor, and land is considered as the
continuity of nationalism and the instrumentalization of women. Studies
on the subject focus on the transformation of nationalism and women
being a part of this transformation. Accordingly, the female body is built as
the most important tool of the nation's survival, success, and belonging to
the nation, and women become the bearers of these fictional roles. On the
one hand, the woman transfers these roles to other women for
generations, on the other hand, the private and public sphere in which the
woman is located is shaped in this way. This study is important in terms of
examining the relationship of nationalism with gender and pointing out
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the deficiencies in the field. Therefore, the study is expected to contribute
to the consideration of the gender dimension in nationalism studies. In the
study, the literature on nationalism and gender concepts was researched,
and firstly, the views of the authors who examined the primitive,
modernist, and ethno-symbolic approaches, which are the theories of the
emergence of nationalism, were included. Gellner, Hobsbawm, and
Anderson's modernist views on the origins of nationalism, Smith’s ethno-
symbolist, and Geertz and Shils’s primitive approaches do not reveal the
relationship between nationalism and gender. No reference is made to the
role of women in the formation of the nation as "existed from time
immemorial", "imagined" and "invented". According to the literature on
the concept of gender, gender refers to the state of inequality, hierarchy,
and roles socially constructed between men and women due to biological
differences. Feminism aims to eliminate this inequality. Studies dealing
with nationalism and gender relation have started to increase recently.
Referring to the roles of women in nation-building processes, Anthias and
Yuval-Davis argue that, these roles take place in five different ways in their
work Women-Nation-State. First of all, women are involved in the
nationalization process as biological producers of members of ethnic
communities. Second, women were given the role of reproducing the
boundaries of ethnic and national groups. Third, women are involved in
the process of nationalization, taking a central role in the ideological
reproduction of the community and as the transmitter of culture. Fourth,
women represent symbols at the center of ideological discourses used in
the transformation, reproduction, and construction of ethnic and national
categories. Finally, women take part in this process as participants in
national, economic, political, and military struggles. In addition to the roles
of women in the nationalization processes mentioned above, Walby,
Nagel, Chatterjee, Najmabadi, Enloe, and Saigol have stated that women
are also prioritized through militarization in nationalist movements. The
position of women in the separation between private and public spaces is
not independent of the construction of gender. It is an accepted view in
feminist literature that, women are excluded from the public sphere and
confined to the private sphere. Accordingly, the social contract is
essentially a sexuality contract and this contract is associated only with the
private sphere. Therefore, the social contract that changes shape with the
marriage contract eliminates the relationship of the woman with the
public sphere. In this study, which investigates the relationship between
nationalism and gender; although the roles of women in nationalist
projects are rendered invisible, it is concluded that nationalism uses
women as a tool in different periods and processes. Women are part of
this process, knowingly or unknowingly. Women, whether voluntarily or
reluctantly, take part in nationalist projects, knowingly or unwittingly, and
this has been going on for generations. Therefore, women are among the
main actors of nation-building processes and they are in the position of
biological and cultural reproducers or carriers of these processes. The
distinction between public and private spaces is a part of these processes.
The woman is passivated by associating it with the private area. In times of
war and peace, women who are given the role of good mothers and good
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wives to ensure the continuity of nationalist projects by associating them
with homeland and land.
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Giris

Toplumsal cinsiyet kavrami, kadinlik ve erkeklik rollerinin toplumsal olarak
insa edildigi savi Gzerine kuruludur. Ozellikle 1980’li yillardan itibaren sosyal
bilimler alaninda genis yer kaplamaya baslayan kavram o&rtiik bi¢cimde var olan
biyolojik determinizmin reddi anlaminda kullanilmistir (Scott, 2007: 3). Giindelik
hayatta toplumsal cinsiyet kavraminin kadin ve erkekleri sadece biyolojik
farkliliklarindan dolayi farkli konumlandirildiklari da bilinen bir gergektir.

Milliyetcilik modern ulus devletlerin ortaya ¢tkmasi ile farkl toplumsal ve
siyasal taleplerin dile getirildigi bir ideoloji olarak yerini almis ve giiniimiizde de
etkileri toplumun hemen hemen her kesiminde goriilmektedir. Milliyetgiligin
yapisi itibariyle gecmis ve gelecekten beslenen fikir yapisi, bircok ideoloji ile
birlikte ve yan yana durmasina neden olmaktadir. Bu durum, milliyetcilik
kavramina yonelik tanimlamalar yapmay! zorlastirdigi gibi ideolojinin hedef,
oncelik ve stratejilerini belirleme imkanini da azaltmaktadir.

Milliyetcilik de toplumsal cinsiyet kavrami gibi 1980’lerden itibaren
akademik cevrelerde tlizerinde yogun bir sekilde calisiimaya baslayan bir konu
haline gelmistir. Bu alanda yapilan ¢alismalarin bir sonucu olarak milletlerin
modernlesme ©ncesi dénemde var oldugunu, dahasi milletlerin akrabalik
iliskilerinin dogal bir uzantisi oldugu savini ileri stiren ilk¢i (primordialist) gérisler
zaman icinde etkisini kaybetmeye baglamislardir. Buna karsilik son dénemlerde
milletlerin modernitenin sonucu olarak ortaya ciktigini ifade eden calismalar 6n
plana ¢ikmaya baslamistir (Kanci, 2015: 77-109).

Milliyetgilik yazininda toplumsal cinsiyetin g6z ardi edildigi gercegi
6zellikle kadin hareketlerinin ylikselise gectigi 1970-1980’li yillardan itibaren daha
cok goriinir hale gelmistir. Esasinda kadin hareketlerinin yasadigi déniisiimiin de
etkili oldugu bu siirecte kadinlarin milliyetgiligin bir parcasi olmakla birlikte
milliyet¢i uygulama ve sdylemlerin tasiyicisi oldugu goriisi hakim olmaya
baglamistir. Her iki kavramin da dénemsel olarak meydana gelen olaylar ve
gelismeler ile birlikte iceriginin degistigi de gbzlemlenmektedir.

Milliyetcilik ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliskide feminist literatir
daha cok elestirel bir sekilde gelismis (Altinay, 2016: 17), s6z konusu literatir
milliyetciligin s6ylemi ve yeniden insasinda kadinin aragsallastinlmasina ve bunun
merkezi 6nemine odaklanarak ilerlemistir (Tokdogan, 2015: 111-140). Kadinin
Ozellikle millt kimlik insa stireclerinde 6n planda tutularak milliyetci projelerde yer
almasi ve yeni kadinlik tiplerinin tahayyll edilmesi, Gzerinde durulan ana
konulardandir. Kadinlarin savas ve baris dénemlerinde iyi anne, iyi es rollerinin
yaninda vatan ve toprak ile iliskilendirilmesi milliyetci projelerin strekliligini
saglamaktadir.

Milliyetgiligin tarihsel siirecte gecirdigi doniisim ile kadinlarin bu
doniisimiin bir pargasi olmasi esasen yaratilan bir durumdur. Kadin bedeni,
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ulusun bekasi, basarisi ve ulusa aidiyetin en énemli araci olarak insa edilmekte,
kadin kurgusal olarak olusturulan bu rollerin tastyicisi olmaktadir.

Milliyetcilik Kavramina Dair Kuramsal Cerceve

Milliyetcilik, on dokuzuncu yiizylldan itibaren modern bir ideoloji bigimi
olarak diinya sahnesine ¢ikmistir. Glinimiizde milliyetgilige yonelik tartismalar,
kendine 6zel kosullarda sekil almakta ve konjonktiire goére degisim
gostermektedir. Milliyetciligin degisken yapida olmasi, kendisine yonelik net
tanimlamalarin  yapilmasini da zorlastirmaktadir. Dolayisiyla giinimuizde
milliyetcilige yonelik lizerinde uzlasma saglanmis bir tanim da bulunmamaktadir.
Milliyetcilik icinde bulundugu dénem ve kosullar itibariyle icerik ve kullanim
amaci degisen bir ideoloji niteligindedir.

Smith’e gore (2013: 15), milliyetcilik kavrami (izerinde her ne kadar
uzlasilmig bir tamim olmasa da bu konuda uzlasmaya varilmis nokta; milliyetgiligin
modern oldugu gorisiudir. Buna goére milliyetgilik ilk ortaya ¢ktigi anlam
itibariyle son vylzylda degiserek su an kullanilan anlamlar kazanmistir.
Milliyetgiligin 6ne ¢ikan anlam cesitliliginde milletlerin olusma ya da gelisme
stireci, bir millete ait olma duyarlili§r ya da bilinci, bir milletin dili ve simgelerle
temsili, bir milleti temsil eden toplumsal ve siyasi hareket, hem genel hem de
Ozel bir millet 6gretisi ve/veya ideolojisi 6ne ¢ikan kullanimlardir.

Literatiirde millet ve milliyetcilik tizerine yapilan tanimlamalar birbirini
kapsayict ve tamamlar niteliktedir. Ulusu; ortak bir gecmis tarafindan
bicimlendirildiklerine ve ortak bir kaderi paylasmaya yazgil olduklarina inanan
insanlardan olusan bir topluluk olarak tanimlayan yazarlar, milliyetciligin genel
olarak toplulugun ortak bir dil cercevesinde digerlerinden farkli olma inancini
besleyen ve toplulugun kendi kaderini tayin hakki oldugu séylemini tesvik eden
bir taahhiit oldugunu vurgularlar (Enloe, 2003: 79).

Milliyetcilige dair yapilan tanim ve aciklamalar milliyetgiligin baska
ideolojiler ile eklemlenebildigini gostermektedir. Buna goére milliyetciligin her
zaman bir séylem koalisyonu oldugu ve liberalizm, fasizm, muhafazakarlik vb.
ideolojiler ile kolayca eklemlenmede zorluk yasamadigi goriilmektedir (Ozkan
Kerestecioglu, 2016: 310).

Milliyetcilik tamnimlamalarinda 6ne ¢ikan 6nemli bir unsur, ulus veya
ulusculugun koékenlerine dair tartismadir. Oyle ki bu tartismada Gellner,
Hobsbawm, Smith ve Anderson’un c¢alismalari farkli bakis agilarini ortaya
koymalari bakimindan énem tasimaktadir. Milliyetcilik kuramlari tartismalarinda
temel olarak ilk¢i, modernist ve etno-sembolci yaklasgimlar merkeze
oturmaktadir ve goriislerin 6nemli bir kismi milliyetgiligin kékenlerini irdelemeye
dayanir. ilk¢i yaklagim, milletleri dogal ya da eski ¢aglardan beri var olan yapilar
olarak ele alirken, modernist yaklagima gére milletler ve milliyetcilik kapitalizm,
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sanayilesme, merkezi devletlerin kurulmasi, kentlesme, laiklesme gibi modern
stireglerle birlikte ya da onlarin Griini olarak ortaya ¢ikar. Son olarak etno-
sembolcl yaklasim, milliyetcilik ¢6ziimlemelerinde etnik gec¢mise ve kiiltire
agirlik veren kuramcilari nitelemek icin kullanilir (Ozkirimli, 2016: 74-229).

Gellner, 1983 yilinda yayinlanan Uluslar ve Ulusculuk adl kitabinda
milliyetgiligin kdkenlerine dair goriislerini ortaya koyar. Uluslarin ve ulusgulugun
dogal olmadigini ve sanayilesme sonucu ortaya ciktigini belirten Gellner,
ulusculuk ile sanayilesme arasinda ciddi bir bag oldugunu savunur (Gellner, 2013:
29). Gellner’e gore geleneksel tarim toplumlarinda devlet ile toplum arasindaki
iliskiler en az seviyede oldugu icin buradaki iliski yapisi kiiltiirel cokluga dayanir,
oysaki sanayi toplumlarinda sirekli blylyebilmek icin kiiltiirel homojenlige
ihtiyac  duyulmaktadir (Ozkan Kerestecioglu, 2016: 313). Gellner esasinda
milliyetgiligin milletleri yarattigini, milletlerin milliyetciligi yaratmadigini ifade
eder. Kuraminda yiiksek kiiltiirii baz alan Gellner, milliyetgiligin bu st kltiriin
bir alt kiiltlire empoze edilmesi ile anonim bir toplumun olusturabilecegini ifade
eder (Gellner, 2013: 28-38).

Hobsbawm, Gellner gibi milliyetciligin kékenlerine dair modernist akimi
temsil etmektedir. Milliyetgiligi politik birim ile milli birimin uyumlulugunu
oéngoren bir ilke olarak tanimlayan Hobsbawm, milletin ise modern devlet ve millt
devlet ile iliskilendirildigi stirece toplumsal bir birim olarak bir anlam ifade
edecegini vurgular. Ayrica Hobsbawm ve Gellner milliyetciligin kékeni konusunda
ayni fikirdedir: Milliyetgilik milletlerden 6nce gelir ve milletler devletleri ve
milliyetgilikleri yaratmaz (Hobsbawm, 1995: 23-24). Ote yandan Hobsbawm
milletlerin icat edilmis geleneklere ¢ok sey borclu oldugunu ifade eder. Buna
gore milletler yonetici elitlerin siyasi gikarlarina hizmet etmelerini saglamak Gzere
enerjilerinin belli amaglar dogrultusunda kanalize edildigi toplum mihendisligi
Urtintdurler ve bu yoniyle de icat edilmislerdir (Smith: 2013: 73).

Milliyetciligin kokenlerine dair diger énemli bir ¢alisma, 1983 yilinda
Benedict Anderson tarafindan yazilan Hayali Cemaatler calismasidir. Anderson,
Gellner ve Hobsbawm gibi milliyetciligin kékenlerine dair modern dstinceleri
savunmakla birlikte ulusun hayal edildigini ifade eder: Ulus hayal edilmis bir
topluluktur ve egemenlik ve sinirliliklar da kendisine ickin olacak sekilde hayal
edilmistir. Anderson kuraminda milliyetgiligin (g niteligine vurgu yapar. Ulus
hayal edilmistir ¢linkd birbirini hi¢ tanimayan ve bir araya gelmeyen topluluklar ve
Uyeler yine de birbirlerinin zihinlerinde hayal edilmektedir. Ulus sinirli olarak
hayal edilir ¢linkii milyarlarca insanin dahil oldugu uluslar olsa dahi sinirli bir
sonlari vardir. Ulus egemen olarak hayal edilmistir, ¢linkii Aydinlanma fikri ile
megsruiyeti sorgulanan hanedanlk ve c¢ogul dinlerin yapisi sorgulanmaya
baslamistir. Son olarak ulus bir cemaat olarak hayat edilmistir ¢linkii her ulusta
fiillen gegerli olan esitsizlik ve sémiiri iliskileri yatay ve dikey olarak i¢ ice gegmis
durumdadir (Anderson, 2015: 20-22).
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Gellner, Hobsbawm ve Anderson’un modernist goriislerine karsin etno-
sembolci yaklasimi benimseyen yazarlar da millet ve milliyetciligin kékenlerine
dair farkl gorusleri dile getirmektedirler. Etno-sembolcili yaklasimi savunanlar
milliyetgilik ¢c6ziimlemelerinde etnik gecmise ve kiiltiire agirlik verirler (Ozkirmli,
2016: 74-229). Etno-sembolcii diisincenin dnciilerinden olan Smith modernist
disindrler ile benzer ve farkli goriiste oldugu konulara deginir. Buna gore etno-
sembolciiler milletlerin sanayilesme, kapitalizm sireglerinde ortaya ¢iktigi, aktif
ve amagh sosyolojik topluluklar oldugu goériisiinii savunan modernistler ile ayni
fikirdedirler. Ancak etno-sembolciiler milletlerin kékeni ve milletlerin olusum
stireclerinin dénemsellestiriimesi konularinda modernistlerden ayrilmaktadirlar.
Etno-sembolciiler millet olusumunda etnik kokenin ve cemaatlerin varligmn
6nemli gérmektedirler (Smith, 2017: 13-36).

Millet ve milliyetciligin kokenleri konusunda ilk¢i (primordialism)
yaklasimda ise milletlerin ezelden beri var olduguna inanilir. Buna goére
milliyetcilik ideolojisi ve hareketi yakin tarihli ve yeni olabilirdi ancak milletler
genigletilmis akrabalik formlari olarak goériiliiyordu, dolayisiyla evrenseldi ve aile
kavrami kadar eskiydi (Smith, 2017: 20). ilk¢i yaklagimin  6ne ¢ikan
diistindrlerinden olan Geertz ve Shils’in calismalarinda eskilci, sosyo-biyolog ve
kiilttirel 6geler 6n plana ¢ikmaktadir. Eskilci goriis, milletlerin eski ¢caglardan beri
var oldugunu ve gilinimiize kadar fazla degismeden geldigini savunur. Sosyo-
biyolog gorus, milletlerin etnik kdkenindeki baglari genetik ozellikler ve
icgtidiilerde arar. Son olarak kiltiirel yaklasim bireyleri ya da etnik toplulugu
birbirine baglayan dil, din ve ortak gecmis gibi 6gelere duyulan inang lzerinde
durur (Ozkirmli, 2016: 79-101).

Milliyetciligin kdkenlerine dair yukarida 6zetlenen kuramlarin higbirinde
toplumsal cinsiyet ve milliyetcilik iliskisine dair bir analiz yer almamaktadir.
Dolayisiyla s6z konusu calismalarda toplumsal cinsiyetin analizlerde eksik
birakildig1 degerlendirilmektedir.

Toplumsal Cinsiyet Kavrami

Toplumsal cinsiyet (gender) kavrami, sosyal bilimler alaninda tzerinde
epeydir tartisilan bir kavram haline gelmistir. Kavramin 6zellikle 1970’lerden
itibaren etkisi hizla artan kadin hareketleri ile daha goriinir hale geldigi
sdylenebilir. Uzerinde cesitli tanimlamalar yapilmakla birlikte kavram en yalin hali
ile “Toplumsal cinsiyet sadece cinsiyet farkliligini belirtmekle kalmaz ayni
zamanda cinsler arasindaki esitsiz gl iliskilerini de belirtir” seklinde ifade
edilebilir (Berktay, 2016: 16).

Cinsiyet (sex) kadin ve erkeklerin biyolojik olarak farkliliklarina odaklanir.
Toplumsal cinsiyet ise bu biyolojik farkhligin toplumsal olarak kadin ve erkeklere
bictigi esitsiz konum ve rolleri ifade eder. Nitekim feminizm kadin ve erkegin
esitligi kuramina dayanan ve kadin-erkek arasindaki iktidar iligkisini degistirmeyi
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amaclayan siyasal bir akim olarak karsimiza citkmaktadir (Arat, 2017: 29). Temelde
kadin ve erkek arasindaki esitsizligin nedenlerini, kékenlerini ve inga bigimlerini
ortadan kaldirmayr amaclayan feminizm, tarihsel siire¢ icerisinde kadin
sorununun varligini daha goériinir hale getirmistir.

Cinsiyeti toplumsal olarak inga eden, bu siireci besleyip devam ettiren
unsurlar genel olarak iki ayri boyutta yer alan disiince yapilanyla ilgilidir. Bu
disiince yapilarindan ilki cinsiyete yonelik 6nyargilar, davranislar, tutumlar,
tepkiler ve cinsler arasindaki farka iliskin inanglari igerir. Digeri ise “ideal” olarak
tasavvur edilen erkek ve kadinda bulunmasi gereken farkliliklar ile ilgilidir
(Vatandas, 2007: 29-56).

Toplumsal cinsiyetin insa edildigi gercegini ve rollerin hiyerarsik diizenini
ortaya koymaya calisan ikinci dalga feminizm, bu hiyerarsinin kadin-erkek
arasinda iktidar-egemenlik iliskisi yarattigini, kadinlarin icinde bulunduklari bu
durumun dogal olmadigini ve degistirilebilir oldugunu, hatta degistirilmesi
gerektigini savunur (Cakir, 2016: 415-416). Tekeli, (2017: 131-140) feminizmi
tanimlarken kadinlara diinyay: erkekler gibi degil, kendi bakis agilariyla bakma ve
anlamaya yonelik bir akim oldugunu ifade eder. Erkeklerin kadinlara yiikledigi iyi
anne, iyi es, glizel kadin bakis acisinin kadinlar tarafindan istendigi kuskulu bir
durumdur. Kadinlar erkekler tarafindan verili kabul edilen bu durumu
degistirebilmelidir. Feminizm tam da bu noktada kadinlarin kendilerini 6zgiirce
ifade edebilmelerini, onlar icin insanca bir yasam bicimini ortaya koymayi
amaglar. Connell (2017: 207-208) ise toplumsal cinsiyeti insanlarin eril ve disil
olarak, lremeye dayali béliinmesi kapsaminda veya bu béliinmeyle baglantil
olarak orglitlenmis pratik olarak tanimlar.

Feminizm ve toplumsal cinsiyet tanimlamalari kadinin erkek karsisindaki
ikincil konumunu sorgulamaktadir. Kadinin erkek karsisindaki énemsiz ve ikincil
konumu, kadinin &teki olarak kurgulanmasinin 6niinii agmaktadir. Simone de
Beauvoir, kadinin tarihsel siirecte erkegin otekisi oldugunu su sekilde dile
getirmektedir: “...insanlik erildir ve erkek kadini kendisi icin degil, erkege gére
tanimlar; kadin 6zerk bir varlik olarak gorilmez... Erkek kadina referansla degil,
kadin erkege referansla tamimlanir ve farklilastiriir. Kadin rastlantisal olandir,
Ozsel olana karsit 6zsel olmayandir. Erkek 6znedir (ben), mutlak olandir, kadin
ise 6teki cins”tir (Beauvoir, 1993: 17).

Kadin ve erkekler arasindaki iktidar iliskisi gilindelik hayatin yeniden
diizenlenmesinde de etkin rol oynar. Feminizm kadin-erkek iliskilerini aile, egitim,
siyasal hayat, tarih, kiltlir ve is hayati alanlarinda sorgular (Caha, 2017: 43). Bu
sorgulamada erkek egemenliginin baskin oldugu, hatta erkegin kadina her
alanda tahakkim kuracagl algisi toplumsal olarak icsellestiriimis hale
gelebilmektedir. Toplumsal diinya, bedeni cinsiyetlendirilmis bir gerceklik ve
cinsiyetlendirici goériis ve béliinme esaslarinin tasiyicisi olarak insa eder. Alginin
bu bedensellesmis toplumsal programi, diinyadaki her seye, en basta da bedenin
kendisine, onun biyolojik gercekligine uygulanir: erkeklerin kadinlarin tizerindeki
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keyfi tahakkiim iligkisine kék salmis mitsel bir diinya gériisiinlin esaslarina uygun
olarak biyolojik cinsler arasindaki farkliliklari insa eden bu programdir ve bu
tahakkim iligkisinin kendisi de isbdlimi vasitasiyla toplumsal diizenin
gercekligine kazinmis durumdadir (Bourdieu, 2016: 22-23). Bourdieu’nun isaret
ettigi cinsler arasinda farkliliklari insa eden programin kadin-erkek arasindaki
biyolojik farklligi bir toplumsal farkliiga donistirerek esitsizligi ve erkek
egemenligini mesru saymasi gercegi uygarlik kadar eskidir (Berktay, 1998: 153).

Kadin hareketlerinin ortaya ¢ikis gerekgelerine bakildiginda kadinin
konumunun erkek tarafindan belirlenen niteliginin 6n planda oldugu
gorilmektedir.  Tarihsel olarak kadinlarnin esitlik ve 6zglrlik taleplerinin
dillendirilmesi ile ivme kazanan hareket, feminizm ile eksiksiz yurttaslik haklari ve
kadinlarin yoksullasmasina karsi korumaci, kadin cinsini kollayici nitelikte
tedbirler cercevesinde olusturulup ortaya atilmistir (Cakir, 2016: 55; Durakbasa,
2017:  53). Dolayisiyla feminizm kadinin  konumunun  6teki  olarak
nitelendirilmesinin ortadan kaldiriimasi ve erkek karsisinda esitligin hakim oldugu
bir konumu saglamayr amaclar.

Kadin ve erkek arasindaki esitsiz konumun ele alindig1 kavramlardan biri
de patriyarkadir. Patriyarka temel olarak erkeklerin kadinlar izerinde egemenlik
kurdugu, onlan ezdigi ve soémirdiglu toplumsal yapilar sistemi olarak
tanimlanmaktadir (Walby, 2016: 38-39). Walby, patriyarkanin varligini 6zel alan ve
kamusal alan olmak (zere iki sekilde irdelemektedir. Ozel alandaki patrikarya
dislayici iken kamusal alandaki patriyarka ayrimar niteliktedir. Ozel patriyarka,
egemenligi altinda bulunan kadini daha ok ev i¢inde dogrudan veya kisisel
olarak denetler, kamusal patriyarka ise ev diginda hakim olmakla birlikte kadinin
ezilmisliginin devam ettirildigi alandir (Walby, 2016: 276-278).

Feminizmin toplumsal cinsiyet baglaminda kadin ve erkeklik durumunu
sorgulamaya ve degistirmeye ydnelik tanimlamalari birbirinden farkli olmakla
birlikte hemen hemen tiim tanimlarda ortak olan &zellikler mevcuttur. Oncelikle
feminizm, kadin ve erkek arasindaki iliskilerde kadini erkege bagimli kilan yapinin
degistirilmesi gerektigini savunur. Dahasi feminizm toplumda olagan, normal
sayllan toplumsal rolleri sorgular. Sadece diisiinceden ibaret olmayan feminizm,
kadin ve erkek olarak toplumun tim bireylerinin esit bir yasam
surdiirebilmelerine olanak saglayabilmeleri icin kadin-erkek arasindaki iliskilerin
donistirilmesi gerektigini savunur. Feminizm bu yoniyle politik pratigi olan bir
dislinceler dizisidir. Bu politik pratikler kadinlarin ev ici hayatinin kendi
denetiminde olmasindan kadinin yurttashk, ekonomik ve politik hayatinin
orgutluligiine kadar genis bir alani kapsar. Feminizm kadin ve erkekler arasindaki
iliskinin degismesi gerektigini ileri slirerken daima bir direnis ile karsilasir ancak
bu direnis degistirilebilir niteliktedir. Feminizmin kadin ve erkek arasindaki
iliskinin degistirilmesi gerektigi dusiincesi objektif, nesnel bilgilerden yola
gikilarak dile getirilmez. Feminizm en basindan cinsiyetler arasindaki esitsiz
konumun kadinin aleyhine oldugu bilgisini kabul eder, ancak bu bilginin tarafsiz
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olmamasi kullanilmayacagi anlamina gelmez. S6z konusu sorgulama, verili olan
bilginin nasil bilindigi ve bazi bilgilerin neden digerlerine oranla daha fazla gecerli
olduguna yoneliktir (Ramazanoglu, 1998: 26-27).

Milliyetciligin Toplumsal Cinsiyet ile iliskisi

Milliyetgiligin toplumsal cinsiyet ile olan iliskisi zorlu ve karmasiktir.
Modern ulus devletlerin ortaya ¢ikma siireci ve sonrasinda kadinlarin rolii
literatiirde epeyce tartisilmaktadir. Onceki bélimde tartigildigi {izere ulus ister
dogal olarak; ister hayal edilerek, ister icat edilerek olusturulsun, kadinin bu
stirece ne sekilde dahil oldugu her topluma goére farkliik géstermektedir. Ancak
uluslasma sireclerinde kadin haklari ve cinsiyet esitliginin ne 6l¢tide yeni ulus
tarafindan 6nemsendigi, dikkate alindigl veya bu taleplerin ne derecede mesru
goriildigi her toplumda da belirleyici bir unsur olmaktadir (Sancar: 2017: 60).
Dolayisiyla ulus insasinda kadinlarin bu siirecte ne derece etkin olabildikleri kadar
ne tlr kazanimlar elde ettikleri de 5nem kazanmaktadir.

Son doénemlerde milliyetcilik ¢alismalarinda, toplumsal cinsiyetin
milliyetcilik ile iliskisi baglaminda ¢alismalar nitelik ve nicelik olarak artmakla
birlikte bu ¢alismalarda toplumsal cinsiyetin milliyetgilik ile olan iliskisi g6z ardi
edilerek tanimlamalarda toplumsal cinsiyet unsuru eksik birakilmistir (Avcil, 2019:
27). Milliyetcilik calismalarina toplumsal cinsiyetin nasil eklemlendigi ya da neyin
sebep olduguna dair Sirman su degerlendirmeyi yapmaktadir: Toplumsal cinsiyet
sorunsalinin milliyetcilige de el atmasi, kadinlarin énce siyasete, &zellikle de
devlet ve toplum iliskilerindeki konumlarini sorgulamalar ile baglamistir. Bu
sorgulamanin en 6nemli sebebi ise kadinlarin ikincil konumunun yeniden tretim
mekanizmasi i¢inde devlet roliniin bu alanlart da kapsayacak sekilde
genislemesidir (Sirman, 2017: 229).

Kadinlarin toplumsal yeniden tiretim mekanizmasi kapsaminda rollerinin
tartisiimasina dile getirilen goriisler modern devletlerin kadinin aragsallastirdigi
tezini 6n plana c¢ikanr. Nitekim kadinlardan tehlike aninda veya ihtiyac
duyuldugunda cephede, isgliclinden yararlaniimakta, ancak s6z konusu durumlar
ortadan kalkinca kadin yine ev icinde kendine bigilen rollere biriinmektedirler
(Kandiyoti, 2015: 162-163). Bu noktada kadinlarin ulus insasi ve bu sirecte
uygulanan politikalardaki roltine dair Nira Yuval-Davis ve Floya Anthias tarafindan
yapilan ¢alismalar yol gésterici olmaktadir.

Nira Yuval-Davis, 1997 yilinda yaymladig Cinsiyet ve Millet adl
calismasinda kadinlarin milli ve etnik sirecleri farkli etkiledikleri ve bu
sureglerden etkilendigini belirtmektedir. Yuval-Davis, toplumun insasinda
kadinlarin biyolojik yeniden tretim ve kiiltlrel yeniden {retim arac olmalar
hususlarina deginir. Kadinlar annelik roli ile toplumun biyolojik olarak ¢ogalmasi
islevini yerine getirirken bir yandan da toplumsal cinsiyet iligkilerinin bir nesilden
bir sonraki nesile aktarici konumundadir. Biyolojik yeniden tiretimde cocuklarin
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yeme-icme, uyku ve oyun aliskanliklari ve diizenlerini icermesi bakiminda yuva
kurgusu bu noktada 6nem tasimaktadir. Bu siiregte kadinlar toplulugun kimlik ve
serefinin hem bireysel hem de kolektif olarak sembolik tasiyici olma seklinde
kurgulanmaktadirlar (Yuval-Davis, 2016: 90-94).

Anthias ve Yuval-Davis, Women-Nation-State adli ¢alismalarinda
kadinlarin uluslasma siirecine dahil olmalarinin bes farkl yoldan gerceklestigini
dile getirirler. Oncelikle kadinlar etnik topluluklarin mensuplarinin  biyolojik
ureticileri olarak bu siirece dahil olurlar. ikinci olarak kadinlara etnik ve ulusal
gruplarin sinirlarinin yeniden reticileri olma rolii verilmistir. Uclincii olarak
kadinlar toplulugun ideolojik yeniden-liretiminde merkezi bir rol alarak ve
kiltiriin aktaricisi olarak uluslasma stirecine dahil olurlar. Dérdincii olarak
kadinlar etnik ve ulusal kategorilerin déniisimi, yeniden lretimi ve insasinda
kullanilan ideolojik séylemlerin merkezinde yer alan sembolleri temsil ederler.
Son olarak kadinlar ulusal, ekonomik, politik ve askeri miicadelelerde katilimc
olarak bu surecin icerisinde yer alirlar (Walby, 2016: 35-63). Anthias ve Yuval-
Davis’in kadinlarin yukarida ifade edilen yollardan uluslasma siirecine dahil
olmalarinda hem biyolojik hem kiiltiirel tasiyici olma rolleri bir kez daha
vurgulanmaktadir. Kadinlar bu siirecin bilerek ve bilmeyerek, génilli veya
istemeyerek birer parcasi haline gelmektedirler.

Kadinin ulusun yeniden tretimi ve devamini saglayiciigr roli milliyetciligi
beslemesi bakimindan 6nemlidir. Ancak kadina atfedilen roller feminizmin
bagimsizhgina engel teskil etmektedir. Kadin bir yandan annelik, savasg, isgi,
egitimci rolleri ile milliyetci hareketlerin temel aktérii haline gelirken bir yandan
da kdltirel sinirlamalar cercevesinde kendisini ifade etmeye zorlanmaktadir
(Kandiyoti, 2015: 169).

Nitekim yeni kurulan devletler uluslasma siireclerinde kadina ayri bir
6nem vermislerdir. Ulus devletlerin modernist bir bakis agistyla homojen toplum
olusturma c¢abalarinda kadin militan, savascli, anne, kardes vb. rollere
blrinmustir. Kadina s6z konusu dénemlerde verilen roller, kadina has bir
kamusallik yaratmis ancak ¢ogu kazanim gegici nitelikte olmustur. S6z konusu
kazanimlar olagan siireclere déniildigiinde ya ortadan kalkmis ya da geri
alinmistir. Dolayisiyla ulus-devlet olusum siirecinde milliyet¢i modernlesmeci
siyasal programlarin feminizm ile olan iligkilerinde modern cinsiyet rejimlerinde
farkll baglamlar cercevesinde degisiklikler oldugu gérilmektedir (Sancar, 2017:
58).

Kadinlarin milliyetcilik program ve projelerindeki rollerine iliskin Anthias
ve Yuval-Davis'in gorlslerine katilmakla birlikte Walby, Nagel, Chatterjee,
Najmabadi, Enloe ve Saigol fikirlerini farkli bakis acilari ile dile getirirler. Milliyetci
hareketlerin genel olarak militarizasyon araciligiyla kadinlari 6n planda tuttuklar
yazarlar tarafindan kabul edilen bir gortstir.
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Walby, Anthias ve Yuval-Davis’in kadinlarin biyolojik ve kdltirel yeniden
Uretim araci olma rollerini kabul etmekle birlikte uluslagma siirecinde kadin ve
erkeklerin bu projelerde yer alma ve etkileme ya da etkilenme boyutlarinin farkl
oldugunu ileri sirer (Walby, 2016: 35-63).

Nagel, milliyetcilik ile militarizasyon arasindaki iliskiye odaklanir. Nagel’e
gore ordu gibi cogu devlet kurumuna geg¢miste ve gilinlimiizde erkekler hakim
olmustur, bu nedenle de hegemonik erkeklik kiiltiiri ile ideolojisinin hegemonik
milliyetgilik kiiltlirli ve ideolojisi ile el ele gitmesi sasirtici degildir. Nagel, erkeklik
ile milliyetciligin birbirine ¢ok iyi eklemlenebildigini ve ulus-devletin esas olarak
erkek bir kurum oldugunu vurgular. Nagel, erkeklik ile milliyetcilik arasindaki bu
hegemonik bagin sadece erkeklerin degil, kadinlarin da zihin ve yireklerine
damga vurdugunu belirtir (Nagel, 2016: 65-94).

Chatterjee, Hindistan 6rnegi (izerinde durarak kadin ve ailenin milliyetgi
soylemdeki roliine isaret eder. Hindistan’da ortaya cikan toplumsal yapiyi orta
sinif olarak tanimlayan Chatterjee, kamusal alanin sémiirge sonrasi toplumlarda
baska bir sémiirgeci devletin hakimiyetinde kadin ve ailenin milliyet¢i séylemde
6nem kazandigini vurgular. Hindistan’daki kiiltiirel yapiyr iki arada kalma durumu
olarak nitelendiren yazar, bu durumun Hintlilik, Hint kadini ve ailesi kaliplarmi
olusturarak yeni kiltiirel séylemin esasinda erkeklerin iktidar talepleri oldugunu
soyler (Sirman, 2017: 232-233).

Najmabadi, milliyetcilik ile toplumsal cinsiyet arasindaki iliskide namus
kavrami (izerinde durur. iran modernitesinde vatan, millet ve namus
kavramlarinin cinsiyetlendirildigini ifade eden Najmabadi, milletin biyiik dlciide
erkek kardesler birligi oldugunu savunur. Ulusun erkek, vatanin kadin olarak
tahayydil edilmesi arasindaki siki bagda namus kavrami kritik 6nem tasimaktadir.
Kadinin iffeti ile iran’in biitiinligl arasinda kurgulanan namus, hem kadinin hem
iran’in  korunmasi gdrevi olarak erkekler tarafindan stlenilmistir. Kadin
bedeninin bir cografi sinir metaforu seklinde tahayyil edilmesi, erkege hem
vatani koruma hem de namusunu koruma gérevi vermektedir. Erkegin vatan
topraginin kaybini 6nleyememesi, sevdigi kadinin namusunu koruyamadig
zaman yasayacagl utang duygusunu yaratacaktir. Najmabadi kadin bedeninin
namus ve vatan kavramlari disinda anne kavrami ile metaforlastiriimasina da
deginir: Anne olarak vatan. Vatan hem sevilen kadin hem de anneydi. Kadinlara
vatan ve anne rollerinin verilmesi, onlar erkeklerin korumasi altina koyarak yeni
kadinlik ve erkekliklerin dogmasina yol agmistir (Najmabadi, 1997: 442-467).

Enloe, milliyet¢i hareketlerin militarizasyonu stirecini genellikle erkeklige
imtiyaz taninan yeniden toplumsal inga siireci olarak tanimmlar. Milliyetgi
kadinlarin bu siirece katihmlarinin bir zorunluluk haline geldigini ifade eden
Enloe, kadinlarin bu alanda yeni siyasal beceriler kazanabildigini ve siirecin bu
sekilde degerli hale geldigini vurgular. Milliyetgiligin militarizasyonu ile toplumsal
cinsiyet arasindaki iliskiye deginen Enloe, ulusun kuruculugu séz konusu
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oldugunda bu stirecin kadin ve erkekler icin farkl isledigini sdyler (Enloe, 2016:
203-226).

Milliyetcilik ile toplumsal cinsiyet iliskisinde kamusal alan ve 6zel alan
ayrimi 6ne ¢ikan diger bir tartisma konusudur. Feminist literatiirde 6ne ¢ikan
hakim goris, kamusal alanin kadini disladig), 6zel alanin ise kadina has oldugu
goriisiidir. Dahasi, cinsiyet esitligi savasiminin kamusal ayrimciliktan ev ici is
bélimiine ve kadinlarin 6zel alanda degersiz gériilmesi feministlerin hemfikir
oldugu konudur (Kymlicka, 2016: 521-594). Pateman, toplum so6zlesmesini
cinsellik s6zlesmesi olarak tanimlar. Buna gdére siyaset teorisyenlerinin toplumsal
sozlesme olarak adlandirdiklari esasinda toplumsal oldugu kadar cinsel bir
sozlesmedir. Bu s6zlesmede erkeklerin kadinlar tizerinde sinirsiz cinsel 6zgurlGgi
ve tabiiyeti s6z konusudur. Cinsellik s6zlesmesinin yerini evlilik s6zlesmesinin
almasi ile 6zel alan-kamusal alan yeniden sekillenmektedir. Cinsellik s6zlegsmesi
sadece Ozel alan ile iliskilendirilmekte, kamusal alanin s6z konusu ataerki ile hig
baglantisinin olmadig1 gériinimi yaratilmaktadir. Oysaki sivil toplumu olusturan
Ozel alan ve kamusal alan birbirinden ayri olmakla birlikte birbirinden de
ayrilamaz (Pateman, 2017: 15-38).

Sonug

Toplumsal cinsiyet, kadin ve erkeklerin biyolojik farkliklar disinda kadin ve
erkek arasindaki iliskinin toplumsal olarak insa edildigini savunur. Kadin ve erkek
arasindaki esitsiz konumu yaratan bu roller sonradan ve yapay olarak
olusturulmakta ve her toplumda farkli sekilde yorumlanmaktadir. Toplumsal
olarak insa edilen roller farkl kadinlik ve erkeklik durum ve statiilerinin ortaya
¢tkmasina neden olmaktadir.

Toplumsal cinsiyet kavrami uzun zamandir milliyetgilik literatiiriinde goz
ardi edilmis olmasina ragmen son ddénemlerde yapilan calismalarda 6n plana
¢tkmaya baslamistir. Milliyetcilik ve toplumsal cinsiyeti iceren calismalarda
kadinlarin 6zellikle ulus insa siireglerinde biiriindiikleri roller ve katkilari tizerinde
durulmaktadir.

Ulusal kimlik insasinda milliyetgilik ideolojisinin basarili olabilmesi de
birtakim kuram ve araclarin hayata gecirilmesini gerekli kilmistir. Bu siirecte
kadinlarin roli ulus ingasinda énemli birlestirici gli¢ olarak tasarlanmaktadir.
Kadinin cephe arkasinda anne, sevgili, kardes ve es roliniin yaninda erkegi
cepheye hazirlayan rolii de pekistirilmektedir. ideal kadinlik ve erkeklik rollerinin
yeniden tanimlandigi bu siirecte kadinin milliyetcilik ideolojisinin yeniden tretim
mekanizmasi oldugu gercegi kabul géren bir anlayistir. Kadinin 6zel alan ve
kamusal alandaki rollerinin yeniden tanimlanmasi mill kimligin olusum siirecinde
sik sik bagvurulan bir yéntem olmustur. Dolayisiyla millf kimlik insa siireci
kadindan bagimsiz olarak degil, tam tersine kadin ve rollerinin merkeze alinarak
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ilerledigi bir siirectir. Kadin bedeni annelik, es ve vatan ile es goriilerek milliyetgi
soylemlerin kutsallastiriimasinin araci olmaktadir.

Milliyetcilik ve toplumsal cinsiyet iliskisinde kadin arag¢ olarak 6n plana
¢tkmakta, pasif bir 6ge olarak konumlandiriimaktadir. Bu iliski bicimi bir yandan
kadin-erkek arasindaki esitsiz konumu derinlestirmekte, bir yandan da kadina
toplumsal olarak atfedilen rollerin yapay bir bi¢imde kusaklararasi aktarimini
glindeme getirmektedir. Dolayisiyla milliyetciligin “icat edilen” veya “hayal
edilen” olmasi, kadinlik hallerinin milliyetgilik referansiyla sekillendirmesine engel
teskil etmemektedir.

Milliyetgiligi ele alan ¢alismalarda kadinin siiregteki roli goérmezden
gelinmekte, kadin milliyetci projelerin basarlya ulasmasinda arag¢ olarak
kullaniimakta, sonrasinda eski konumuna geri dénmektedir. Oysaki toplumsal
cinsiyet ¢alismalarinda kadinin milliyetgiligin insasi ve islevselligindeki rolii 6n
planda tutulmaktadir. Dolayisiyla milliyetcilik ve toplumsal cinsiyet arasindaki
iliskide kadinin konumunun &nemi ve roliinin de ele alindig ¢alismalarin
yapilmasi 6nem arz etmektedir.

Bu calismada milliyetgilik ve toplumsal cinsiyet iliskisine yonelik
kavramlar ve tartismalar ele alinmistir. Milliyetci projeler kadinlara iyi es, iyi anne,
vatan, sevgili rollerinin verilmesini ve kadinin 6zel ve kamusal alanlardaki
konumlarmin yeniden tanimlanmasini giindeme getirmektedir. Kadinlar tim bu
sureglerde gondilli yahut goniilstiz olarak toplumsal cinsiyet kodlamalarinin
biyolojik ve kiiltiirel yeniden Ureticisi veya tastyicis konumundadirlar.
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