AN-NABIGA AD-DUBYANI
HAYATI VE ESERI HAKKINDA ARASTIRMALAR

(Gegen sagidan devam)

AHMED ATES
IKINCI KISIM

I. Eseri.

Mevcut kaynaklarin verdigi imkan nisbetinde hal terctimesi
anlatilmig olan an-Nabiga'nin bugiin elimizde uzunca mensur ve
miiseccd bir methiyesi ile bir Diwan1 vardir.

Misecca medhiye, daha evvel de bahsedildigi gibi (Sarkiyat
Mecmuast, 1, 32 v.d.), al-Harit i¢in s6ylenilmis olup, metni, hemen
hemen ayni olarak, iki yerde muhafaza edilmistirt. Son kisimlari biraz
degisik bir halde Muruc ad-dahab’da bulunmaktadir 2. Her ne kadar
Agani sahibi bu par¢anin Hassan b. Tabit tarafindan s6ylenmis ol-
dugunu ileri siirliyorsa da3, bizzat metin bu fikrin dogru olmadigint
gOsterir. Ciinkidi burada esirlerin birakilmasi rica edilmektedir ve
metin al-Harit al-A‘rac ile al-Mundir’'in mukayesesini ihtiva eder.
Binaenaleyh bu parca 554’te bu iki hiikiimdar arasinda vukua
gelen ve al-Mundir’in katli ile nihayet bulan héadiseye taallik
etmektedir. Bundan baska Hassan’in Gassanilerden esir kurtarmak
icin her hangi bir tesebbiiste bulundugu rivayet edilmis degildir.
Su héle gore, bu parcamn hakikaten an-Nabiga'ya ait olmasi ¢ok
miimkiin ve muhtemldir.

1) Diwan 1 ve rivayetleri.

Onun Divania gelince, bunun ilk toplayicilar1 hakkinda
maalesef o kadar fazla malimatimiz yoktur. Ibn an-Nadim meghur
al-Fihrist’inde sunlan zikreder :

1 At-Tuhfat al-bahiya, s. 38-—39; Agani, XIV, 3—4.
2 1II, 204.
3 Agani, XIV, 4.
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Asma‘i (6lm. 216; s. 157), Sukkari (6lm. 275; s. 78), Abu’l-
‘Abbas Ta‘lab (6lm. 290; s. 74), al-Qasim al-Anbari’nin oglu olup,
328’de vefat etmis olan Abu Bakr Muh. b. al-Qasim (s. 75).

Bunlardan baska Asma‘i'nin toplamis oldugu as-Su‘ara’ as-sitta
mecmuasinda divant bulunan ilk sair an-Nabiga ad-Dubyani’dir.

Bu rivayetlerin hangilerinin bize kadar geldigini anlamak igin
bugiin elimizde bulunan tabilari gézden gecirmek lazimdir.

1. H. Derenbourg, Le Divdn de Ngbiga Dhobydni, texte arabe,
publié pour la permiére’ fois, suivi d’une traduction francaise (] A,
1868’den ayr1 basim) (— D). Bu basmada esas Supplément arabe,
nr. 1425 (al-A‘lam ag-Santamari'nin as-Su‘ara’ as-sitta serhi), Suppl.
arabe, nr. 1424 (yine aym eser), Wien 446 (Batalytst’nin Imru’ulgays,
an-Nabiga, ‘Algama divanlar1 gerhi) ve Gotha 547 (as-Su‘ara’ as-
sitta divanlart) yazmalaridir. Bundan bagka bazi sevahid kitapla-
rindan da istifade edilmistir.

2. W. Ahlwardt, al-“Igd at-tamin... The Divans of the six
ancient Arabic Poets, London, 1870 (s. 2—32, 164 —178, 208—213
an-Nabiga’ya aittir) (= A). Bu basmanin da esasi Derenbourg’un
yazmalari olup, ona ildveten, Escurial’deki 299 numarali yazma
ile Leiden’deki 580 numarali yazmalarla da mukabele etmistir.
Bundan bagka Ahlwardt mubhtelif eserlerde goérdiigi ve divanda
bulunmayan beyitleri de bunun sonuna ildve etmistir.

3. al-Macmu' al-mustamil ‘ala xamsa dawawin min asar al-
‘Arab, Kahire, 1293. Awwaluhu Diwan an-Nabiga ma‘a sarhihi [i’-
wazir ... al-Batalyisi (s. 2—79) (—= C). Bu kitapta an-Nabiga'ya
ait olan kisim, Derenbourg’un daha evvel istifade etmis bulundugu,
fakat serh kisimlarini negretmedigi Wien 446 yazmasindandir.

4. Louis Cheikho, K. Suara’ an-nasraniya. 1. fi su‘ara’
al-cahiliya. Les Poétes arabes chrétiens, Beyrouth, 1890 (An-Nabiga
s. 640—732) (= J). Buradaki Nabiga divani ve hasiyede bulunan
serh tamainiyle Xamsa Dawawin nin kopyasi olup, hatta ondaki
bazi yanliglar da aynen burada tekrar edilmistir!. Su kadar var ki,
kasideler alfabe sirasina konulmus ve miiellifin muhtelif eserlerde
gordiigli ve an-Nabiga'ya &it olan pargalar buraya alinmigtir.

1 Mesela s. 23 str. 8’te bulunan harr kelimesi manisiz ve hakikatta hazz olmak
lazim geldigi hilde, s. 665 str, 4’te aynen muhafaza edilmigtir.
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5. David de Giinzburg, Extraits du Diwdn de Nabiga (al-
Muzaffariya, Sbornik statey ucenikov professora Barona Viktora
Romanovica Rozena ko dnyu dvadsatipyatiletiya ego pervoy leksi...,
Petersburg, 1897, s. 167—252) (= G).

6. H. Derenbourg, Nabiga Dhobydni inédit, d’aprés le manus-

crit arabe 65 de la collection Schefer (J A, 1899 'dan ayr1 baski)
(= D?).

7. Mustafa as-Saqqa’, Muxtar as-si‘r al-cahilz, 1, Kahire, 1929
1348 (s. 71—144, an-Nabiga’'nin siirleri). Hi¢ bir yazmadan istifade
edilmis olmayip, Derenbourg’un ilk tabimn aynen tekraridir.

Diwan m bu basmalarinin dayandig1 yazmalardan baska, nesre-

dilmemis veya nesirlerde istifade edilmemis olan asagidaki yazma-
lar1 da vardir:

I. lleride (bk. burada s. 97 v.dd.) genis bir sekilde bahis
mevzuu edilecek olan [bn as-Sikkit gibi biiyik bir dilcinin serhi
ile Diwan’in tamamiyle miistakil bir rivayetini ihtiva eden Ahmed
I, nr. 2653 niishas: (istinsahi: 618 h.);

II. Vatican nilishas1 (nr. 1193, varak 7 —58; bk. G. Levi
della Vida, Elenco dei manoscritti arabi islamici della Biblioteca
Vaticana, Vatican, 1935, Studi e testi, nr. 67, s. 186). 52 parca siiri
ihtivd ve burada nr. 5 ve 6'da bahsedilen basmalarin rivayetlerine
benzeyen bir rivayeti temsil eder;

IlIl.  Feyzullah Efendi Kiitiphanesi, nr. 1662, varak 176> — 195" .
26 parca siiri ihtivd eden bu niishada beyitler arasinda meshur
al-Hamasa sarihi al-Xatib at-Tabrizi’den geldigi kaydedilen kelime
manalar1 bulunmaktadir. Bu niisha biitini ile burada nr. 1 ve 2'de
bahsedilen rivayetin aymdir;

IV. Kahire’de Dar al-Kutub al-Misriya’de bulunan iki niisha
(nr. adab 7727 ve adab 617; bk. Fikris, VII, 148 ve III, 150).
Bunlarin her ikisi de ¢ok yeni niishalar oldugu gibi (siras: ile
1112 ve 1248 h. tarihli nishalardir), haklarindaki bilginin azhigina
ragmen, burada nr. 1, 2 ve Ill'de bahsedilen yazmalar ile aym
ziimreden gibi go6riinmektedirler. Aym kiitiiphanede bulunan ve
ashmn nerede oldugu zikredilmeyen fotograf niisha (bk. Fikris,
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VII, 169) burada [’da bahsedilen niishanin aym olan bagka bir
niishadan gelmis olabilir.

Bunlar arasinda nr. 1, 2, 7, lll. ve IV. tamamiyle ayni mal-
zemeyi ihtiva eder ve hepsi 2'nin alindigi yazmalardan gelmekte-
dir. Bunlar 31 parcgay1 ihtiva eder ki, ikisinin an-Nabiga’nin
olmadig1 ve onun hicviyesinin cevabi oldugu kaydedilmistir.
Geri kalan 29 siirin 24’4 Asma‘i’'nin rivayeti, son 5 giir ise,
riwaya gayr al-Asma‘l seklinde gésterilir ki, bunu Ibn as-Sikkit’in
muasiri olan at-Tasi toplamigtir!. Bu sahis galiba an-Nabiga’'nin
siirlerini ayrica da toplamis ve gerh etmistir. Ciinkii elimizdeki
divanda (varak 46 ) cadilis aa B (6455 kaydi bulundugu gibi,
Mu‘cam ma’sta‘cam’da V, 14’de gecen Ubayr ve al-Kawatil adh
yerlerden bahsedildikten sonra?, sl 4 ci> 35 deniliyor. Su ka-
dar var ki, nr. 1 ve 2 ’nin notlarinda, nisirlerin muhtelif eserlerde
tesadiif ettikleri, fakat divanda bulunmayan bazi parcalar ve be-
yitler de vardir.

Nr. 3 ve 4’te aym malzemeyi ihtivd eder. Burada 30 parca
ile miiteferrik beyitler vardir. Bunun da esasi Asma‘i’nin rivayet
ettigi 24 parga olup, buna Tusi tarafindan ilave edilmis olan 5
par¢a hakkinda hi¢ bir izahat yoktur. Fakat o parcalar da burada
tamamen mevcuttur. Yalniz burada kasidelerin tertibi ilk rivayet-
ten farklidir.

Bizzat yazmalara istinaden verilen bu malimat, elimizdeki
fbn as-Sikkit serhinde gésterilen rivayet ihtilaflar hakkindaki maé-
limatla mukayese edilecek olursa, ilk 24 parganin sif al-Asma‘i
tarafindan rivayet edildigi fikrini biraz tashih etmek icap edecek
gibi goérlinmektedir. Zira asagida goriilen cedveldeki rivayet ayri-

¢ liklart gosteriyor ki, bu rivayet sirf bir Asma‘i rivayeti olmayip,
elimizdeki diger rivayetler gibi karnsiktir.

1 Bk. Derenbourg, s. 64. Bu zatin hal terciimesi igin bk. Fihrist, s. 74; An-
bari, Nuzhat al-alibbe’, s. 241 ; Yaqut, Irsad, V, 290.
2 1, 63.
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Beyit D, A ibn as-Sikkit (==I) Abi “Ubayd:
1 b 43
2
3 aeld CANANS
9 & Jo A9 % o 84
9 wlazdl J oo ozl O
13 098! O
13 Tosbst) g ailles | aey) 2o el sky e alld
19 Jela 4 Jela
21 asl Ko
25 all i

Not : Burada Diwdn IIl. (.= D2) rivayet ihtildflar1 pek ¢ok oldugu igin se-
¢ilmigtir. Bundan bagka, Abu ‘Ubayda rivayeti digerlerinden ayrildig: vakit, serh~
ler asag: yukar: menfi bir «appareil ecritique» verdiginden, Diwan’daki riviyete
Asma®i’nin de igtirak etmis oldugu, hakli olarak, diisiiniilebilirse de, bazi ihmaller
olacag nazar: itibare alinarak, burada ihtiyatli hareket etmek ig¢in vazih bir ka-
yitla Asma’i’nin riviyeti oldugu sSylenmeyen niisha farklar1 ayrica gdsterilmedi.

Bu cedvelden anlagiliyor ki, bu ziimreden olan divanlar, hig
olmazsa Asma‘i kadar, Abu ‘Ubayda rivayetini tasimaktadir
—cedvele gore, hatta munhasiran Abu ‘Ubayda rivayetidir—. O halde
bunlar da karisiktir. Ibn as-Sikkit bu rivayetlerde aldanmig, hataya
diismiis olabilirse de, biraz ileride bahsedilecek olan Giinzburg’un
nesrettigi ve bunlarda mistakil olan diger riviyet de bunu tak-
viye etmektedir. Cilinkii Asma“i rivayeti orada da ekseriya Abii
‘Amr as-Saybani rivayti ile karigik bulunmaktadir *.

Nr. 5’e gelince, bu Petersburg Universitesi'nde bulunan bir
yazmadan alinmis olup, mahiyet ve muhteva bakimindan, evvelki-
lerden ¢ok farklidir?. 54 kaside veya pargayr ihtiva eden bu

1 Dereubourg?, s. 11. Metin kisminda gimdiye kadar yaptigim mukabelelerin
hi¢ birinde Ibn as-Sikkit'in yamldigina sahit olmadim.
2 Temin edemedigimiz bu eser igin bk. Derenbourg?, s. 9—15.
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divani kimin topladig1 belli degildir. Niishada yazili olduguna gére,
bu siirler, Asma‘i, Abu ‘Ubayda, Abu ‘Amr ve Ibn al-A‘rabi’den
rivdyet olunmaktadir. ilk ziimrede zikredilen eserlerde bulunan ve
Asma‘i’ye isnat olunan 24 parca burada da mevcuttur. Yalniz
pek az miktarda rivayet farklar1 vardir. Abt ‘Ubayda ile diger-
lerine it olan kisimlari birbirinden kat’i olarak ayirmaga imkan
yoktur.

Giinzburg, Mubarrad’in (8lm. 285:998) al-Kamil’i, Abtu’'l-Farac
al-Isbahani’nin (81m. 356 '967) Agan: s1, al-Amidi’nin (5lm. 371/987)
al-Muwazana si gibi kitaplarda zikredilmig olan siirlerle elinde
mevcut olan siirleri mukabele etmis ve gérmiistiir ki, bu kitaplarda
bulunan pargalar Ahlwardt, Derenbourg ve Cheikho’nun tabila-
rindan ziydde kendi negrettigi bu yazmaya uymaktadir. Bir de
mezklr basmalara esas olan niishalarin Magrib yazisi ile yazilmisg
oldugu nazar1 dikkatini celbetmistir!. Halbuki kendisinin kullan-
dig1 yazma sark nesihi iledir. Iste bu suretle bir «iwaya gayr
al-Asma‘i» seklinde goriilen bu eseri, Giinzburg, bir tarafta as-
Sukkari’'nin an-Nabiga divanini riviyet ettigi zikredilmesine, diger
taraftan Petersburg niishasinda zikredilen Asma‘i’den baska Abit
‘Ubayda, Abi ‘Amr ve Ibn al-A‘rabi'nin as-Sukkari’den biraz
evvel yasadiklarina bakarak, bu niishada gériilen rivayetin as-
Sukkari’'nin rivayeti oldugunu istidlal etmektedir. Bundan su netice
cikar ki, an-Nabiga divamnin yalniz iki rivayeti, yani Asma‘ ve
as-Sukkari rivayeti, mevcuttur. Halbuki Derenbourg’un gésterdigi
gibi, bir iliglincii ve dordiincli rividyet daha kabil etmek lazimdir.
Ciinkii al-Maydani'nin Amfal al-‘Arab’r ile Xizanat al-adab gibi
eserlerde mevcut olan giir parcalarina bakilirsa, bunlar ne birbirine
ve ne de yukarida kabil ettigimiz Asma‘i rivayeti ile Petersburg
nishasinda bulunup da Giinzburg tarafindan as-Sukkari'ye isnat
edilen rivayetlere uymaktadir. 3 veya 4 rividyet mevcut oldugu
sabit olduktan sonra, Giinzburg’un yaptig1 gibi, ravisi malim
olmayan bir rivayeti kat'i olarak as-Sukkari'ye isnat etmek miim-
kiin degildir. Asma‘i rivayetinden gayri olan 3 rivayetin hangisi-
nin as-Sukkari’ninki oldugu simdilik séylenemez.

6. (=Derenbourg?. Yine Derenbourg tarafindan kismen
nesredilmis olan bu rivayet Petersburg niishasi (5-=G) gibi bir

1 Derenbourg?, s.
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sark rivayetidir. Schefer’in kitaplar1 arasinda bulunan ve h. 592
senesinde Sava’de istinsah edilmis olan bir an-Nabiga divanina
dayanmaktadir. Bu nesir kendi ilk tab'iile (nr. 1= D) mukabeleden
ibaret olup, niisha farklan ile orada bulunmayan siirleri ihtiva
eder. 58 kaside ve parcayir ihtiva eden® bu yazma da mahiyet
itibariyle G’nin aymdir. Yalmz gerek tertip ve gerekse rivayetlerde
ondan ve Magrip’te son seklini almig olan rivayetten oldukca
farklidir. Bazan malim kasideler icinde diger rivayetlerde bulun-
mayan beyitlere de tesadiif olunur.

2) Ibn as-Sikkit serhi ve ihtiva ettigi rivayet.
a) Yazma, isnat ettigi rivayet.

Biitiin bunlardan baska, Topkap: Saray: kiitiiphanesinde, Ahmed
IIl., 2653 numarada bir an-Nabiga divani yazmasi daha vardir ki,
ilim alemine ilk defa O. Rescher’in bir makalesi ile bildirilmistir 2

Bu niishay1 Ahmad b. Hamza b. ‘Ata’allah b. Musa ’l-Asnuhi?
Musul’da, bizzat kendi miitalaasi icin, istinsah etmistir. Ilk sahifede
wle LA« ol kaydi vardir. Ferag

kaydi sudur:  le cdedl O csda daio gl ) aaldl s g‘;
[asle VA 4 e saadllgd el G e Y e O dible & Sur oaml s
- Eserin baslangici soyledir: sb) twly 4nldl b o JU oz Jball o
veeobds wae s . Siirler ekseriya gayet iri ve kaln harflerle
yazilmis olup, onlan serhler takip eder. Yazisi sonralan Tiirk
hattatlarinda o kadar ragbet géren ve siilisii meydana getirecek
olan Yaquat Musta‘simi’'nin yazis1 tarzindadir. Okunakl, giizel ve
kismen harekelidir. Fakat bdz1 miihim yerlerde, hatta siirlerde bile

bir ¢ok hareke hatalar1 vardir.

1 Derenbourg?, s. 15—20.

2 Bk. RS O, IV, s. 72621,

3 Agnuh, Azarbayean'da, Arbil’e 5 giinlitk mesafede, Yaqut'un soziine gdre,
harap, kiigiilk bir belde imis. Y&qut bu sehrin nisbesinin Agnani veya Agna’i
seklinde geldigini séyliiyorsa da (bk. Yaqut, I, 262—3), Sam‘ani, K. al-Ansab’da
(G M S, XX, 40 a) Agnuhi'nin Agnuh’ten nishe oldugunu sdyliiyor ;" Agnani’nin
ise, bagka bir yere nishe oldugunu da kaydediyor. Agna’i nisbesine ise, Samani’de
hi¢ tesadiif olunmaz.
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b) Mubhtevas.

Bu divan niishas1 muhteva bakimindan, bundan evvel zikredilen-
lerden ¢ok daha zengindir. Burada 76 kaside veya kaside parcasi
vardir. XX (6 beyit), XXVII (2 beyit), XXXV (9 beyit), XLII
(7 beyit), XLII (2 beyit), XLIV (6 beyit), L (3 beyit), LII
(3 beyit), LX, LXII — LXIV, LXVII — LXXIII, LXXV (soncularin’
mecmuu 84 beyit) hi¢ bir yerde mevcut olmadigi gibi, nesredil-
mig -de degildir. Bundan baska, bédzan da nesredilmis olan
siirlerde fazlahiklar vardir. Buna mukabil bir siir (VII), baska
bir sekilde ve <bag tarafi menhuldiirs kaydi ile, LXVI'de tekrar
edilmektedir; daha ilk sahifede «sevahid,» arasinda bir beyti
zikredilip, slipheli olarak g6sterilmis olan bir siir, sonlara dogru
yine divana dercolunmustur (LXVII) ki, bu kaside bagka rivayet-
lerde de yoktur. Niisha hem siirlerin, hem de onlarin i¢indeki be-
yitlerin tertibi itibariyle de digerlerinden pek cok ayriimaktadir.

c) Serh.

Beyitlerin gerhine gelince, burada en ziyade rivayet farklan
gosterilyor. Ekseriya yalmz kelimelerin ligat ménas: veriliyor. Bir
cok yerlerde serh beyitin giicliigi ile miitenasip gériinmemektedir.
Muahhar serhlerde tafsildtla serhine lizum goriilen beyitler, burada
gayet kisa bir serhle ve bazan da hi¢ serhsiz olarak gegilmistir.
(Msl. III, 3). Bundan baska serhlerde metinle hemen hemen hig
aldkas1 olmayan izahat da vardir. Msl. 1,49 wa‘d kelimesi dola-
yisiyle, sirih wa‘d ile wa':d hakkinda bir hikdye anlatmaktan ce-
kinmez; I, 45'te oldugu gibi bdzan méanasi vazih bir kelime igin bir
siir nakleder. Cok miihim olan i‘7aé meselelerinden hemen hig
bahsetmez, kelimelerin manasi da lIiigat kitaplarindaki gibi, yani
muayyen yerde, hi¢ bir hususiyeti yokmus gibi, anlatihyor. Fakat
rivayetlerin menbalarina bakilacak olursa, gorilir ki, bunlar en
ziyade Abu ‘Amr ag-Saybani (6lm. 206), Abu ‘Ubayda (6lm. 214),
Asma i (6lm. 216) ve Ibn al-A‘rabi (6lm. 232)’den gelmektedir.
Yalniz bu bile hakikaten birinci derecede bir menba karsisinda
bulundugumuzu goéstermege kafidir. Buna ragmen umumi olarak
soyle sOylenilebilir: Bu serh metnin anlasilmasi icin kafi derecede
yardimda bulunmadig1 gibi, hatta bazan insam yanhs yola da
sevketmektedir.
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d) Yazmamn mevsikiyeti.

O halde bu serhi hakikaten Islah al-mantiq miiellifi Ya‘qub b.
as-Sikkit! mi yazmigtir diye bir sual hatira gelmektedir. Yukarida
serdedilen mutalaalara bakilacak olursa, kitabin ilk ve son sahife-
lerinde bulunan kayitlar sahte addetmek icap eder gibi goriinmek-
tedir. Bundan bagka miiellif ismini eserin hi¢ bir yerinde zikretmis
degildir. Ustelik de Ibn as-Sikkit’in elimizde mevcut olan eserleri-
nin listesinde bizzat bu niishadan gelen malimat haricinde, bu eser
hakkinda hi¢ bir kayit yoktur (bk. Brockelmann, GAL, I, 117/180
v.d.). Miteferrik kitaplarda, bilhassa Ibn an-Nadim’in FiArist'inde
zikredilen ve bugiine kadar elimize geg¢memis bulunan? eserleri
arasinda da buna tesadiif edilmemetedir.

Fakat asil esere bakilacak olursa, evvelce de sdylendigi gibi,
gorilir ki, rivayetler en ziyade Abu ‘Amr ag-Saybani (6lm. 206)
ile muasirlar1 ve onu hemen takip eden kimselerden gelmektedir.
Bunlardan baska, siir rivayetlerini tashihle mesgul olmus ve bunun
icin sehir sehir dolagmis bulunan al-Atram (6lm. 210) arada sirada
zikredilmektedir. Bu zatlarin hepsi Ibn as-Sikkit'ten evvel &lmiisler
ve hepsi onun gorlstligli ve muasir1 kimselerdi. Binaenaleyh bu
eser [bn as-Sikkit'in eseri olabilirdi. Su kadar varki, bu eser asagi
yukari onunla muasir, hatta ondan rivayet etmis oldugu ig¢ia, aym

1 Abu Yusuf Ya®qub b. Ishaq, Kisd'i'nin talebesinden olup, ¢ok siikiti
oldugu i¢in as-Sikkit likabini almig olan Ishak’in ogludur. Xizistan'da Ahvaz na-
hiyelerinden Davraq’da dogmustu. Babasi onun uliim-1 edebde ilerlemesini isterdi.
Ya-qub Bagdad’'a gelip, buliga erince, bir ¢ok biyitk Alimlerden okudu ve
Asma‘i, Abu ‘Ubayda, al-Farra’, Abu “Amr ag-Saybzni, fbn al-A‘rabi ve baska-
larindan rivayet etti, nihayet biiyilk bir alim oldu. Ondan rivayet edenler arasinda
bilhassa Abu Sa“id as-Sukkari’yi zikretmek lazimdir. O, babast ile Bagdad’da
¢ocuklar1 okuturdu. Bu arada devrin bizi mithim adamlarimin da ¢ocuklarini okut-
mugtur. Nihayet S&marra’ya gitti. Orada al-Mutavakkil (232 — 247 / 847 — 381) ’in
oglu al-Mu'tazz bi'llah’in terbiyesi Ibn as-Sikkit’e tevdi olundu. Fakat kendisi
sif idi ve bir giin al-Mutavakkil, ogullari al-Mu‘tazz ile al-Mu ayyad yanlarinda

iken, ona — «Sen benim ¢ocuklarimi mi, yoksa Hasan ile Husayn'i mi daha ¢ok
seversin ?» dedi. O da Hasan ile Husayn’i medhetti. Buna ¢ok kizan hiikiim-
dar déviilmesini emretti. Bunun iizerine bir giin yasadi — baz rivayetlere gore,

hi¢ yagamad: — ve 6ldii (243 veya 244 h.). Eserleri arasinda, bilhagsa Islah al-
mantiq, sonraki dilcilerin ilk menbai oldugu gibi, herkes onu egsiz bir eser say-
makta miittefiktir. Bk. G4 L, I, 117/180 ve orada gdsterilen kaynaklar.

2 Ibn as-Sikkit, al-Fihrist'e gore (s. 157 v.d.) an-Nahiga'dan bagka hemen
hemen biitiin cihiliye sdirlerinin divanlarini toplamigti.
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kaynaklardan istifade edebilecek olan ve an-Nabiga'mn divanina
bir gerh yazmig oldugunu bildigimiz Abu Sa‘id as-Sukkari (6lm.
275)'nin de olabilirdi. Su halde bu miutédlar eserin miellifini tesbit
etmek i¢in kafi bir delil olamaz.

Buna nazaran, meseleyi halletmek i¢in, takip edilebek bir tek
yol kahyor ki, o da bizim niishamizdan ¢ikmis olmasi miimkiin
olmayan, fakat aym ibareleri gésteren ve ibn as-Sikkit’e isnad
edilen serh parcalarimin mevcut olup olmadigim aramaktir.

Bu gaye ile Sahah Lisan al-“Arab ve Tac al-aris gibi en
belli bash ve mufassal ligat kitaplar: ile yapilan mukabele hemen
hemen semeresiz kalmigtir. Daha evvel yazilmis olan liigat kitap-
larindaki malimati toplayan bu eserlerde, serhlere ¢ok nadir olarak
miiracaat edilmis oldugu gériiliyor ve elimizdeki serhten de, bir
kac yer miistesna, hemen hig istifade edilmedigi anlasihyor. Yalniz
Lisan al-‘Arab ve ondan naklen Tac al-‘aras miiellifleri birkag
yerde, galiba bu serhten yapilmis bir iktibastan istifade etmislerdir.
Bunlardan birisi sudur:

Sarh (6 b) Lisan al-‘arab (11 356)

C/U.ﬁ Q'Q LA))fﬂ L@Q}bj [ 2R ‘Y‘
G dae Vo) Lelz e Y Vil bolr g opekd ¥ Lol UG
A:ab\ C/\;K V\}S\J .__,4 Ls d "\a.;bn

Sarh (6b) LA (1 356)

calazll sl

AL1ad (Ql Alol gl 9}.‘9 )):.H & G.L 38 ;;,\Lé J}QJ azeld
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Bundan baska Lisan al- Arab (VI 165)’'da bir de su kayit vardir:
Sarh (7 a) Lisan al-*Arab ( VI, 165)

J\ﬁ} U\A{.H ;\C‘“‘
DKy s Gy | JBal oK Gy b pae VI

vee Ale ‘;\ uL%E Azl [:H J}; \'3

Bu deliller serhin hakikaten Ibn as-Sikkit'e ait oldugunu
isbata kafi addedilebilirse de, buradan yapilmig diger iktibaslari
da gostererek, bunu biraz daha emin bir surette tesbit etmek
kabildir. )

Bu divandan iktibasta bulundugunu tesbit edebildigim miiel-
liflerin en sonuncusu meshur Xizanat al-adab sahibi ‘Abdalgadir
b. ‘Omar al-Bagdadi (6lm. 1093)’'dir. Bu eserde an-Nabiga’dan
alinan parcalarda ve onlarin gerhlerinde en ¢ok elimizdeki serhten
istifade edilmigtir. Bu iktibaslardan yalmz Dbirkacmni burada
zikredebilecegiz.

Sarh (125 a) Xizana (1, 287)
VI 6y by, asla Jo
p\/&‘é‘ P\AL] y‘/ﬂ )jJ )j) y y} J); )j’ y
Sarh (17 a—b) Xizana, (1, 427—8)
s ,L (.)K ,5&@3“9 o huns 5)\ Jb_g B A Y‘Q
OB O AP ey Ol ST CNE R IRCING S COUSS N
JU» NP (:2 % sl 84 olas Wy LT Ame (Y L_,.:S
o W c_}\r e }é) (53 ‘\} A
Vo573




102 AHMED ATES

] Je Jas antdl
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Xizana miiellifi bu parcanin daha evvelinde sdyle diyor :

Bu misalleri ¢ok fazla artirmak miimkiindiir, fakat bu, eserin
miiellifini tesbit etmek igin bir delil vermemektedir. Ciinkii Xizana
miiellifi Istanbul’a gelip, Osmanli padisahlarinin kiitiiphanelerine
girince, orada okumus oldugu bir¢ok eserler arasinda, bu divan
serhini de okumus olabilir. Bundan baska, galiba o da bu serhi
Ibn as-Sikkit’e yakigtirmadigi icin, yaptign iktibaslarin evvelinde
daima ««;ls Jb» ibaresini koyuyor ve bu sarihin adim hi¢ zik-
retmiyor.

Ondan evvel divandan iktibas ettigi tesbit edilebilen ikinci
sahis meshur yorulmaz alim Yaqut al-Hamaw: (5lm. 626)!, dir ki,
iktibas onun Mu'cam al-budan’inda bulunmaktadir. Eserini yazarken
pek muhtelif kaynaklardan istifade etmis olan miiellif, an-Nabiga'mn
siirlerinde gegen yer adlarini tesbit etmek icin elimizde bulunan
serhten istifade etmis olup, bu iktibaslarinda serhin Ibn as-
Sikkit'e ait oldugunu agik¢a tasrih ediyor. Burada bunlardan bir-
ka¢ misal verilmekle iktifa olunacaktir.

Sarh (50 b—51 a) | -~ Mu‘cam (1, 310)

U Y W Y SO ols e 3 e S o) Js

Ve dse sl

1 Bk. Brockelmann, GAL, I, 479/880.
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Slaadl OVl s e KTy JB
seld sl aay 81 (1) 03 ) L.
o oUWl b lales e

o dnldl 2Ls ol o

RGN

Sarh (55 a)

Sarh (57b — 58 a)

4.9{.«9) ;9\.«94‘}‘ ;\ ya )J\ . RANAD 'Y\‘J‘B

e aaclie o o
o LS K W g 8
=20 gt ciks (1A5)
. A a‘z.ﬁ”j
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Mu‘cam (1V, 412)
i;sl;J\J}Q (3 ..:,‘LH ot J
(IX, 9) cee J}.C C:‘éb‘ .;\l:

Mucam (ayn. yer)
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Bu serhten iktibasta bulunmus olan mielliflerden biri de mes-
hur Hamasa sarihi at-Tabrizi'dir (6lm. 502) 1. Bu iktibas onun Sark
al-Qasa’id al-‘asr mda bulunmaktadir. Bu sérih, sdirin «itizariyatin-
dan> olan bir kasideyi (Dr wan, 1) serhederken, her an ibn as-Sikkit’in
serhini g6z Onilinde bulundurmus ve hemen her satirinda ondan
iktibaslar yapmigtir. Burada bir yer mukayese ile iktifa edilecektir :

Sarh (2 a)
Al AL...H) R QKc ;LLH)

Jud-

1 Bk. Brockelmann, GAL, 1, 279/492.

Tabrizi (Kabhire, s. 290)
J6 =,V
3 6ol e s L e S

e A8 it e A2 y) ga (L]
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Bundan anlayabiliriz ki, Ibn Manztr, Yaqut ve Tabrizi bizim
serhimizi gdérmiigler ve onun Ibn as-Sikkit tarafindan yazilmig
oldugunu kabil etmislerdir. O halde bizim icin de simdilik bunu
kabil etmekte hicbir mani yoktur. Yaqut ve at-Tabrizi'deki farklar
da gosterir ki, onlar elde bulunan niishadan bagka bir niishay:
gOrmiglerdir.

3) Rivayetin umumi gelismesi.

An-Nabiga divaninin simdiye kadar bilinen rivayetlerine ibn
as-Sikkit serhinin rivayetini de ilave ettikten sonra, bu rivayetler
su suretle zlimrelere ayrilabilir:

I. Magrib rivayeti. Bilhassa al-Asma‘i’den gelenrivayet-
lere dayanan D, 4, C, J, lIl, IV ve bunlarn istinat ettigi ve hepsi
Magrib yazisi ile yazilmis olan yazmalar. Bu rivayet nasilsa Magrib’e
gecmis, orada al-A lam as-Santamari (6lm. 476/1083) tarafindan
serhedilince kat’i bir sekil almigtir. Daha sonra ise, vezir Abu
Bakr ‘Asim b. Ayyuo al-Batalyusi (6lm. 501/1271), an-Nabiga
divanim serhetmek isteyince, galiba Magrib’de yeni rivayetler
aramamis, yalmz al-A‘lam’m serhine esas olan rivdyetin tertibini
biraz degistirmekle, iktifa etmigtir. Ancak eserinin sonuna her
halde muhtelif edep kitaplarinda tesadif ettigi beyitleri eklemistir.
O halde denilebilir ki, bu riviyet boylece bir defa daha Magrib’de
koklesmigtir.

. Mesrik rivayeti. Bunlar evvelce mezkir Asma‘i, Abu
‘Ubayda, Abii ‘Amr as-Saybani ve Ibn al-A‘rabi rivayetine istinat
eden ve hepsi simdilik yegane niishalar gibi goriinen G. Deren-
bourg? ve muhtemel olarak, elimizde bazi parcalari bulunan, at-
Tisi rivayetidir. Bunlardan bagka yine bu dért sahsin rivayeti
temel olmakla beraber, bilhassa al-Atram’dan ve muhtelif yollar-
dan gelen rivayetlerle tashih edilmis olan fbn as-Sikkit ve Vatican
niishasinin rivayeti.

llI. D* veya G ile aym1 olmasi muhtemel olmakla beraber,
aralarinda kat’t bir miinasebet tesisi simdilik miimkiin olmayan
ve yalniz [bn an-Nadim’de zikredilmis bulunan as-Sukkari, Ta'lab
ve Abi Bakr Muh. b. al-Qasim rivayetleri ki, simdilik bunlar
ayr1 bir ziimre addetmek icap eder. Esasta bir olmakla beraber,
icinde muhtelif ve miistakil kollar bulunan bu Magrik rivayetleri,
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an-Nabiga'nin yetigtigi muhitlere yakin ve onun gibi eski sairlerini
toplamag1 ve onu istikbalin siir meraklilarina birakmag vazife
edinmis olan ilk nahvicilerin eseri olmak itibariyle esas kaynaga
daha yakindir.

4) Divanin mevstkiyeti.

An-Nabiga divaninin muhtelif rivayetleri hakkinda verilen bu iza-
hat gdstermektedir ki, baz siir ve beyitleri tashihe ugrasan al-Atram
(6lm. 210) ile muhtelif vesilerle bazi rivayetleri nakledilen baskalar
bir tarafa birakilacak olursa, Diwan tamamiyle Abu ‘Amr as-
Saybani, Abu ‘Ubayda, Asma‘i ve [bn al-A‘rabi’den gelmektedir.
Acaba budilciler bu siirleri nereden topladilar ? Elimizdeki niisha-
lar bu hususu meskit gegmektedir. Fakat muhakkak olan bir
sey vardir ki, o da son olarak, bu siirlerin, hakikafen yiiksek
birer sair olup, yazdiklan siirleri eski sairlere isnad eden, bun-
dan dolayr da céhiliyeden gelen siirlerin mevsukiyeti hakkinda
hakli bir siiphe uyandiran Xalaf al-Ahmar ile Hammad ar-Ravi-
ya’den geldigine dair elimizde vazih degil, hatta miiphem bir delil
bulunmayisidir. Ibn as-Sikkit’in serhinde birgok yerlerde Abi ‘Amr
b. al-“Ala’ (68—157 668—774) zikredildigine ve onun, diger iki
raviden tamamiyle miistakil olduguna bakilacak olursa, bu siirlerin
tamamiyle ayr1 bir yoldan geldigine hiikmedilebilir. Rivayet fark-
larinin da ¢ok olmasi her halde bu dért sahsin muhtelif vasitalarla
ve muhtelif yerlerden bu siirleri topladiklarim gésterir.

Bu rivayetlerle bize kadar gelen siirlerin hepsinin veya
hangilerinin asli oldugu ayrica tahkik edilmesi lazim gelen bir
meseledir. Bununla beraber umumi olarak denilebilir ki, D:wan’da
hakikaten an-Nabiga’'min séylememis oldugu pek cok sézler ve
baz1 kasidelerin bulundugu muhakkaktir. Hatta bunlardan ikisi
(LXVI ve LXVII) bizzat Ibn as-Sikkit tarafindan gd&sterilmistir L.

Bize boyle bir kayitla rivayet edilmemis olan, yani an-Nabiga’-
nin olarak rivayet edilen siirler veya beyitlere, tenkidi bir nazarla

1 Birka¢ niisha fark: ile rivayet edilen kelimelere gelince, bunlarin hepsini,
bir veya muhtelif vesilelerle, bizzat an-Nubiga sdylemis olamaz. Baglangigta gifahi
rivayetler oldugu da diigliniilecek olursa, farkli kelimelerin birkaci, belki de hig-
biri, an-Nabiga'nin agzindan ¢ikmamig olabilecegi gibi, hatta asil onun kelime-
lerinin unutulmug olmasi da diigiiniilebilir.
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bakan bir g6z, dahili delillerden su veya bu kasidenin, veyahut
su veya bu soziin asli olup olmadigim isbat edebilir mi? Malim
oldugu iizere, bdyle bir goriis, son zamanlarda Misirh Taha
Husayn tarafindan, biitin cahiliye devri sdirleri ve bu arada da
an-Nabiga icin ileri siiriilmiistiir!. Bu zat, meshur kitabinda, diger
sairlerden bahsettikten sonra, eserinin bir fashini an-Nabiga ile
onun siirlerine tahsis etmistir2 Makal hadler dahiline indirildigi
takdirde kabile sidyan olan siipheleri, an-Nabiga i¢in de varid ise de,
burada ayrica- an-Nabiga i¢in ileri siirdiigi fikirler kabdl edile-
mez goriinmektedir.

Mesela an-Nabiga’nin 1. kasidesini, dar tasviri, Zuhayr ve Aws’in
siirlerindeki dar tasvirine, hatta bazan kelimeleri de aym olmak
iizere, bezendigi icin, <an-Nabiga'ya isnad olunmus» (‘manhul)
addetmektedir. Fakat burada o zaman tegsekkiil ve teessiis etmis
bir kaside ve dar tasviri an’anesinin mevcudiyeti neticesini ¢tkar-
mak galiba daha dogru olurdu. Ayni siirde Sileyman ve
onun cinleri tezlii etmesinden bahseden beyitleri de (I, 22 — 25),
terkibi bozdugu, hem de kelime ve maénaca zayif oldugu igin,
manhul addetmesi yine dogru degildir. Her ne kadar bu be-
yitlerde kullamlan lisan digerlerine nazaran biraz basit gibi
goriiniiyorsa da, bu delil belki kéfi degildir. Clinkii an-Nabiga'da
ve onun gibi ayni muhitlerde yetismis diger séirlerde, cok kuv-
vetli beyitler yaninda zayif beyitlerin de bulunmas: gayet tabiidir.
Ekseriya kendini ilhamina ve fikirlerinin tedisine birakan sdir —
bu an-Nabiga'da ¢ok gériillmektedir, itiraz etmedigi 7—20. beyit-
lerdeki yaban merkebine benzetilen devenin tasviri de boyledir—
Siileyman’in ismini sOylemisken aklina geliveren ve onun cinleri
tezlilinden bahseden hikayeyi de siirine kolayca sikistirmigtir.
Sahife 338’da ise, aym kasidenin 29 — 32. beyitleri olan ve
Zarka® al-Yamama’nin hikayelerinden bahseden beyitler hakkindaki
itiraz1 da aym sekilde reddedilebilir. S. 339’da, ne sebebe mebni
oldugu sdylenilmeden, XVII. kasidenin tamamiyle islamdan sonra
uydurulmusg oldugunu kaydediyor.

Cahiliye devrinden bize kadar gelen siirlerin ilk defa sifahi
an’anelere dayandigi ve bunun da ¢ok c¢abuk kaybolabilecegi,

1 Fi'leadab al-cahili, Kahire, 1927 adli eserinde.
2 S. 330-—341.
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binaenaleyh bu devirden gelen siirlerin mithim bir kisminin sahte
oldugu hakkindaki umumi miitalda da son zamanlardaki tetkikat
ile ciiritilmistir?. $6yle ki, araplarm ilk siirlerinin yalmz sifahi
rivayetlerle geldigi dogru degildir. Ciinkii araplarin bu devirde
yaziy1 bildigini, hatta Hire sarayinda, Hire hiikimdarlar hakkinda
séylenilmis siirleri toplayan mecmualar oldugu tahakkuk Ltmistir.
Bundan baska bir¢ok sair divaminda, heniiz ilk ravilerin rivayet-
lerinde bile, yazidan ileri geldigi isbat olunabilecek farklar var-
di2. Diger taraftan araplarda her sairin muayyen bir cravisi»
bulunurdu ki, vazifesi sairin siirlerini hifzedip, rivayet etmekti?.
Bu ravilerin ekseriya, hatta yilizbin beyit ezberliyecek kadar, sasila-
cak derecede kuvvelti hafizalar1 vardi. Binaenaleyh cahiliye siirlerini
miistakbel nesillere nakledecek unsurlarin mevcut olmadig sOy-
lenemez.

Bundan baska eski divanlar1 toplayip, tesbit etmis olan ve
siiri anlamak ve tatmak hususunda ekseriya biiylik bir meharet
gosteren ilk arap dilcilerine biraz daha fazla itimat etmek mim-
kiindiir. Onlar ekseriya biitiin rivayetlere biiyiik bir safiyetle
inanmak sdyle dursun, her seyden siiphe etmisler, baska rivayetler
aramislar ve bu rivayetlerin aralarindaki farklarn kaydetmiglerdir.
Bu halde an-Nabiga'nin da elimizde, baz1 kisimlari, bizzat onlarin
kaydettikleri gibi siipheli olmakla beraber, umumiyetle hakikaten
kendisinin agzindan c¢ikmig siirlerden miitesekkil bir Diwar min
mevcut oldugunu kabil etmek icap eder.

Biitiin bunlardan su netice ¢ikarilabilir: Bdyle bir cahiliye
sdiri divaminin mevsukiyeti hakkinda serdedilebilecek baz slipheler
mevcut olabilirse de, bu hususta zevke miistenit ve indi muha-
kemeler yiiritmeninin emin bir yol olmayacag bedihidir. Bu
gibi hiikiimler verebilmek i¢in daha kat't tarihi ve filolojik
deliller lazimdir. Bu da divanlari, biitlin rivayetleri ile, etrafinda
bulunan siirleri ve an’anesini g6z 6niinde bulundurmak suretiyle

1 Bk. Brockelmann, GAL, Suppl., 1, 32. Bibliyografya orada gosterilmigtir.

2 Birka¢ misili igin bk : F. Krenkow, The Use of Writing for the Preser-
vation of ancient Arabic Poetry (‘Acabnama, s. 267).

3 Bugiin bile Habegistan’da Tigre kabilelerinde b&yle ravilerin meveut ol-
dugunu E. Littmann g@stermistir. Bk. Abessinische und semitische Poesie (Z D M G,
1930, X, s. 207 v.dd.).
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tesbit edip, herkesin kolayca istifade edebilecegi bir hale getir-
mekle kabildir. Bu is yapilmadan, geg¢mis bir zamann siirleri ile
ugragan filologun ilk vazifesi, bdyle hiikiimler scrdetmekten ziyade,
daha 1869 'da Derenbourg’un, Noldekenin Orient und Occident
(I, 707y'de ¢ikan Lagit hakkindaki bir yazisina istinaden soéyledigi
gibi, «Divam mimkin oldugu kadar sadakatla ve tam olarak,
meseld bir Asmati veya bir Ibn as-Sikkit’in elinden ¢iktign gibi
tekrar etmektir» !. Buglin i¢in bu yaye heniiz elde edilmis degildir.
An-Nabiga i¢in yapilacak olan gey de budur.

II. An-Nabiga’nin siirinin degeri.

An-Nabiga’ya isnat olunan divanin, en mithim ve giizel kisim-
lan ile, hakikaten kendisine ait oldugu gorildiiktea sonra, onun
siirlerinin degeri hakkinda bir hiikiim vermege ¢aligmak miimkiin
olacaktir. Fakat arada gec¢mis bulunan 14 asirlik biiyik bir zaman
fasilasina bakilacak olursa, bu hususta bir s6z sdylemenin ne ka-
dar giic olacagi hemen anlagilacaktir. Ciinkidl bu halde diisiinis
ve duyus tarzlarimin degigmis olmasi, muhitin ve ilham menba-
larimn ayrihgn karsimiza asilmaz bir set gibi ¢ikiverecektir. Fakat
onun kavmi icinde nasil takdir edildigi, yeni dinin, yeni muhit-
lerle tanismanin 1rkdaslarinin kafalarinda husule getirdigi ayrihiga
ragmen, sohretinin ne sebeple devam ettigi arastinlacak olursa,
ondaki hakiki giirin menbalarina’ dogru belki ilk adimlar atimig
olabilir. Bundan dolay1 burada evvela Araplarin onun hakkindaki
diisiinceleri nakledilecek, sonra siirlerinden birkag¢i tahlil edile-
cektir.

1) Araplarin gériis ve takdiri, bu takdirin esaslari®.

An-Nabiga'dan bahseden Arap kaynaklari, umumiyetle sézlerine
onun siirinin, kiymetini gosteren hikayeler nakletmekle baglarlar
ve bu arada bilhassa ‘Omar b. al-Xattab’in fikirlerini gdsteren bir
hikayeyi kaydederler. Bir¢cok yerlerde tesadiif edilmekle beraber,

1 Derenbourg, s. 66—0G7.
2 Biitiin bu bahis i¢in bk.S. al-Cindi, s. 50—82.
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Camharat al-as'ar’da tam olarak naklediligine gére!, Emevilerden
Abdalmalik b. Marwan (65—86 '685—705) Irak valisi olan Haccac’a
haber génderip, hadis rivayet ettirip, dinlemek igin, yaninda bu-
lunan as-Sa‘bi’yi istetti. Haccac onu génderdi ve o halife tara-
findan derhal kabil edildi. O zaman halifenin yamnda sag1 sakah
agarmis bir adam oturuyormus. Hiikiimdar ondan insanlarin en
biyiik sairinin kim oldugunu sordu. O da — «Benim !> dedi. Bu-
nun izerine as-Sa‘bi etrafim kararmig gibi 6rerek, — «Ey halife bu
adam kimdir?» diye sordu. ‘Abdalmalik onun bu acelesine sasa-
rak, — «Ax.al'dirs cevabim verdi. O zaman as-Sa‘h1 ona dénerek,
— -Bu yiizii giizel bir g¢ocuktur... siirini séyleyen senden daha
bilyiik bir sairdir» demis. Axtal da «Yemin ederim ki, dogru
soyledi, an-Nabiga benden daha biiyiik bir sairdir»? diyor.

Bundan sonra Marvan as-Sa‘bi’'ye an-Nabiga hakkindaki fikrini
soruyor. Ag-Sa'bi de halife “Omar’in onun hakkindaki diisiincesini
anlatmakla cevap veriyor®. Bir giin Dubyan’'m mensup oldugu
biyiik Gatafan kabilesinden elgiler gelmisti. ‘Omar onlarin yanma
¢ikip soruyor. — «Nefsinde bir siiphe kalmamasi i¢in yemin ettim ;
zaten insan icin Allahtan sonra gidilecek bir yer yoktur. Karigik
ve dagik islerini diizeltmedigin bir dostu kaybedeceksin, hangi
insan kusurlardan beridir ? Eger benden sana bir haber getirilmis
ise, muhakkak ki, bu haberi getiren gammaz ¢ok héin ve ¢ok ya-
lancidir, & siirini sGyleyen hangi sdirlerinizdir ? — «Ey emirilmi’-
minin - an-Nabiga'dir» diyorlar. ‘Omar tekrar, — «Saglam iplere
baglanmis egri gengellere (takilmis gibiyim ki,) onlar1 sana dogru
siriikleyici eller ceker. Senden uzaklagacak yerleri ¢ok genis
zannettiysem de, sen bana ulasip, beni ihata ediveren gece gibisin,
siirini kimin s6éylemis oldugunu sordu; — «an-Nabiga'dir» cevabim
aldi. — «Seni emanete hiyanet etmez gérdiim, Nuh da béyle idi,
hiyanet etmezdi. Elbisem yipranmis bir halde, hakkimda tiirlii
tirli zanlara diisiilecek korkusu ile, iyilik ve latfuna nail olmak

L Camhara, s. 26—27; Cumahi, s. 16; Ibn Qutayba, s. 70—71; Agani, IX,
s. 1653 Xizana, Il 118 ve bunlardan naklen diger muahhar kaynaklar.

« Agani'ye (gbst. yer.) gire Axtal gdyle cevap vermistir : «Emirilmii’minin
bana yalniz kendi zamanindaki sirleri sormustur. Yoksa chhiliye devrindekileri
sorsaydi, senin gibi ve yahut ona benzer bir sey sdylerdim».

3 Evvelce gésterilen yerler; al-fgd, III, 98.

4 Diwan, VI, 1819, 24.
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icin, sana geldim» siirini kimin sdyledigini de sorunca, yine
— «an-Nabiga’dir» dediler. Bunun {izerine <Siileyman’dan maada ki,

Allah ona dedi; — Insanlar arasinda kal ve onlar1 zulum ve ha-
tadan alikoy > siirinin de kim tarafindan sdylenmis oldugunu so-
runca, yine — «an-Nabiga'dir» cevabmi alir. O zaman ‘Omar

— «O sairlerinizin en yiiksegidir. der. Bu hikdyeyi aynen nakleden
al-<lgd (Ill, 98) sahibi ilave ediyor: «Zannederim ki ‘Omar onun
yalmz Gatafan sairlerinin en yiiksegi oldugunu séylemek istemistir.
Bunun delili as ar su ara’ikum demesidir.» Hakikaten -Omar’in
s6zii, onu biitiin sairlere degil de, yalmz Gatafan kabilesinin sair-
lerine tercih ettigini gdsterir gibi ise de, “‘Omar’in sozii elcilerin
muayyen bir kabileye mensubiyeti diisiiniilmeden sdylenilmis ise,
o zaman onu biitiin Arap sairlerinin en yiiksegi addetmis olmasi
tabiidir. O zamanki vaziyeti daha iyi bilen ag-Sa‘bi’nin verdigi
méanaya inanmak lazimdir.

Ik halife Abu Bakr de an-Nabiga’y: diger sairlere tercih eder
ve — <Sairler icinde, siiri en giizel, ‘vezni en tath, fikirleri en
derin olamidir» derdi'. Abu Bakr ile ‘Omar’in bu fikrine istirak
edenler, yani an-Nabiga'y1r Arap sairlerinin,en biiyiigli addedenler
az degildir. Bunlarin baginda, muhtelif zamanlarda ve muhtelif
vesilelerle an-Nabiga ile karsilagmis, hatta Hire sgrayindaki mev-
kiini kiskanmis olan, Hassan b. Tabit'i zikretmek lazimdir. Bir
giin ona insanlarin en biyik sairinin kim oldugu sorulunca,
— «Abii Umama’dir» demistir2 Emeviler devrinin meshur sairi
Carir de an-Nabiga'y: diger sairlere tercih ederdi®. An-Nabiga'y:
kayitsiz sartsiz Araplarin en biiyiik sdiri sayanlardan biri de, ri-
vayete gore, nahiv ilmini kurmus olan Abu’l-Aswad ad-Du’ali'dir.
Meshur miifessir Jbn ‘Abbas Basra valisi iken, bir mecliste, bedevi
Araplardan biri kalkarak, ona insanlarin en biiyiik sairinin kim
oldugunu sormustu. O da yaninda bulunan Abu’l-Aswad ad-Du’ali’-
ye déniip, — «Ey Abu’l-Aswad ona bildir» dedi. O da — «Senden
uzaklasacak yerleri ¢ok genig sandiysam da, sen bana ulasip, beni

ihata ediveren gece gibisin — soziinii sdyleyendir. dedi!.
L Suyuti, al-Muzhir, 11, 240.
2 At-Tarix al-kabir, 11, 426.
3 Camhara, s. 34; al-Muzhir, 11, 241.
4 Agani, IX, 162; at-Tarix al-kabir, V, 425—26.
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Sairimizin bu miifrit taraftarlar1 yaminda, daha ihtiyath olanlan
da vardi. Araplar gibi hakikaten biiyiik pek ¢ok sairleri bulunan
ve zevk itibariyle de bir takim ziimrelere ayrilmig olan bir kavim
arasinda bir tek sair hakkinda kat’i ve mutlak bir ittifak bekle-
mek zaten dogru degildir. Bahusus an-Nabiga’'nmin yaninda Imru-
ulqays, Zuhayr, Labid, A‘sa gibi az ¢ok ayr mevzularda siirler
yazmis hakikaten biiyiik sairler de vardir. Binaenaleyh bunlarin
her birini en biiyiik sair addedenler de bulunacakti. Bundan do-
lay1 muhtelif vesilelerie en biiyiik sdir hakkindaki fikirleri sorulan-
lar, bazan tereddiide diisiiyorlar ve muhtelif cevaplar veriyorlardi.
Fakat buna ragmen onlar yine bazi hususlarda ittifak etmektedir-
ler. Mesela Abu ‘Ubayda’ya gére insanlar arasinda en biiyiik séir,
kildan cadirlarda oturanlar arasinda yetismistir; onlar da imru-
u’lqays, Zuhayr ve an-Nabiga’dir.

Muhtelif yollardan biraz farklarla rivayet edildigine gore,
nahvicilerden siiri anlamakla meshur olan Yunus b. Habib’e en
biiyiik sairin kim oldugunu sormuslar, o da — «Ben hususiyetle
bir kimseyi gosteremiyecegim, fakat derim ki — kizdig1 (veya:
ata bindigi) vakit Imru’ulqays, yilip cekindigi vakit an-Nabiga,
bir sey istedigi (veya: kizdig1) vakit Zuhayr, neg’elendigi vakit
Afsa’dirs 1.

Alimlerin bu tasnifi yamnda, halk da hiikkmiinid vermisti.
Cumahi ve Yiaus b. Habib’den gelen bir rivayete gore, Basra
alimlerinin Imru’ulgays’1 tercih etmelerine mukabil, Kife ahalisi
Acsa’yl, Hicaz ve ¢6l ahalisi an-Nabiga'yr diger sairlerden ustiin
tutarlardi 2. Suyiti'ye gére, bu rivayetin sonunda Ytunus b. Habib
sunu da ilave etmistir: «Necd ahalisi higbir sairi an-Nabiga'ya
misavi tutmazlar, nasil ki Hicaz ahalisi de hig¢bir sairi Zuhayr'e
miisavi tutmazlar».

Bunlardan anlasiliyor ki, an-Nabiga, miinferit zevklerinin ifa-
desi olan fikirler bir tarafa birakilirsa, biitiin araplarm en biiyiik
sdir saymakta ittifak ettikleri ddrt sairden, yani Imru‘ulgays, an-
Nabiga, Zuhayr ve A‘sa’dan biri olup, bilhassa Necd ve Hicaz'da

1 Agani, VI, 77; al-‘lqd, 11I, 120 ; at-Tarix al-kabir, V, 426 ; al-Muzhir,.
II, 210.

2 Cumahi, s. 16; ag-Sir, s. 18; al-Muzhir, 1, 241 ; at-Tarix al-kabir, V,
425 ; Xizana, II, 116.
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yegane en biyilik sair addedilmektedir. Hatta bazilarina gore,
bu fikre cinler bile istirdk etmekte ve onu Araplarin en biyik
sairi saymaktadirlar. Asma‘t bir glin su vak’ayr anlatmis: Abu
‘Amr b. al-<“Ala’ anlatti, dedi ki, falan zat — ki onun adini séy-
ledi, fakat unuttum — anlatti, dedi ki, bir giin yumasak ve horgilic
gibi kum yiginlart arasinda giderken, siirden bahsediyorduk. Bir-
den bire bir athh ¢ikti ve — <nsanlar arasinda en biiyik sair
Ziyad b. Mu‘awiya —an-Nabiga— 'dir: dedi. Sonra aramizdan siy-
rildi ve biz onu bir daha gdremedik . Dogruluk derecesi ne olursa
olsun, bu rivayet gd&stermektedir ki, yalmz halk degil, Asma‘i
gibi temkinli alimler arasinda bile, an-Nabiga'min siirlerinin cin-
ler tarafindan bile begenilecek kadar fevkalade bir giizellik tagi-
digina inanilmaktadir.

Bu takdirin sebebi olarak, Arap alimleri bazi hususlarda ittifak
etmiglerdir. Clinkli birgok kitaplarda, an-Nabiga'yr en biiyik
sdir addedenler sayilmadan 6nce, bu husustaki fikirleri anlatilir.
Muhtelif kimselerden gelmekle beraber, birbirinin ayni olan ve bir
ka¢ ciimleden hiildsa edilebilecek olan bu fikirler sunlardir: an-
Nabiga soz itibariyle en vazih, hasvi en az, magte'lar: en glizel
ve matla lart en hog olan sairdir. Onun siirinin 6yle bir baslangici
vardir ki, istersen, yumusakligindan dolayi, yazilmis bir sey de-
gildir de; istersen de, sert bir kayadir ki, ona daglar ¢arpilsa
parcalanir, de!? Buna yakin olarak séyle de diyoriar: an-Nabiga,
siirlerinin baglangici en giizel, s6zlerinin parlakligi en ¢ok, beyitleri
en akict olan sairdir; onun siirinde tekelliif bulunmaz? Uciincii
bir fikre gbre, onun siirinin manast ¢ok vazth, anlathig seyler
¢ok derindir % Meshur Hammaiad ar-Rawiya’ya an-Nabiga’y1 nicin
diger sdirlere tercih ettigi sorulunca, gdyle demistir 5: « Onun sii-
rinden bir beyitle, belki yarisi ile, belki de déortte biri ile iktifa
edebilirsin. Mesela su soziinde oldugu gibi: «Yemin ettim ve nefsin
icin bir gliphe birakmadim. Acaba itaatkdr oldugu gibi dindar da
olan bir kimse giinah igler mi? (IIl, 25)s.

Agani, XI, 163.

Abii ‘Ubayda’den naklen, as-Si‘r, s. 78.
Cumahi, s. 175 as-Si, s. 70.
Camhara, s. 26.

Agani, 1X, 163.

A A
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Badi‘azzaman da, Magama#'imn ilki olan siir makamesinde
an-Nabiga hakkindaki fikirlerini sbéyle anlatiyor!: «Cok kizdig
zaman kiifreder, istedigi zaman metheder, korkarsa 6ziir diler ve
her attigini isabet ettirir.

2) Arap dlimlerinin tenkitleri®.

Araplarin sdirimiz hakkinda her ne kadar bdyle derin sevgi-
leri varsa da, alimleri onun siirlerini tenkitten geri durmamiglar-
dir. Bu tenkitler ekseriya siirin gekline Aittir ve sunlardan ibarettir :

a) Igwa~ veya ikfa’. An-Nabiga'nin hayatini yazan biitiin
miiellifler 1srarla bu hata lizerinde durmaktadirlar® Bunun esas,
kaside i¢inde raw; harflerinin ayni harekeyi tagimamas:dir. Sairimiz
Yatrib’e gitmis, orada baz dostlar: /qwa’'li olan beyitleri (Diwan,
II, 1—2) bir sarkici kadina 6gretmigler ve ona kafiye hecelerinin
uygunsuzlugunu gosterecek gekilde uzatarak, okumasim tenbih et-
mislerdi. Kusurunu anlayan an-Nabiga, hemen beyti tashih ediyor
ve «Yatrib’e siirimde bir kusur oldugu halde girdim ve oradan
Araplarin en biytik sdiri olarak ciktim: diyor. Fakat iqgwa’ belki
aslinda bir kusur degildir. Belki bu beyitler o sekilde okunuyor-
du ki, kafiyede 6tre ile kesre fark: hissedilmiyordu*. Eger bunun
dogru olmadigina ait bir an’ane mevcut olsaydi, bunu Yatrib’de
degil, kendi kabilesi arasinda da tashih edebilirdi. Onun Yatrib
seyahatine 4it olan ve en eski raviler tarafindan da rivayet edilen
hikaye, siiri tashih ettikleri hdlde, bu hareketlerini gizlemek iste-
yenler tarafindan uydurulmus degilse, denilebilir ki, hi¢ olmazsa,
an-Nabiga'nin yetigtigi taraflarda, siir rew: harflerinin harekesini
belli etmeden okunmakta idi. Yatrib'de ise, siir musiki ile oku-
nunca, tabiidir ki, bu hata meydana c¢ikacakti. Fakat ne olursa
olsun, D wan da iqwa”l olarak riviyet edilen siirlerinin yaninda
— [II'den baska, meseld LVII — igwa”’siz rivayetlere de tesadiif
edilmektedir.

v Magaimat Abi’l-Fall Badi‘azzaméan al-Hamadani, Beyrut, 1839, s. 2.

2 Biitiin bahis igin krg. S. al-Cindi, s. 82—48.

8 Diwan, vr. 18 b— 19 a; Cumahi, s. 19; as-Si%, 5. 78 ve 81; Camhara,
8. 285 Agani, 1X, 164 ve bunlardan naklen muahhar kaynaklar.

4 Caussin de Perceval, bunun i ile u arasinda bir ses olarak telaffuz edil-
digini kab@l eder, bk. Derenbourg, s. 59.
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b) An-Nabiga’'mn divaninda tesadiif olunan ikinci hataya,
yalmz Ibn as-Sikkit, elimizdeki serhte, isaret ediyor! ki, bu da
Xazm dir. Bu hata giirde vezinden fazla, birden dérde kadar ziyade
hecenin bulunmasidir?. Buna da I, 1'de tesadiif olunuyor. Bahis
mevzuu olan beyit sudur:

Ay oM AZze ol é\) s I el

Bu siir kdmil bahrindendir. Fakat birinci misramin taktii séy-
ledir: « — ——— '« ——- - — — — < —. Hemen gbriiliiyor ki,
birinci cliz mustaf'ilum olacak yerde, bastan bir hece fazladir.

Serhte Abu ‘Abdallah al-Azdi’den rivayetle ! ’deki hemzeyi kal-
dirarak okumanin rivdyet igin daha iyi, fakat birakmanin maéna
icin daha muvafik oldugu sdyleniyor. Camhara’de de (s. 28) «min
al Mayya ilh.» seklinde rivayet ediliyor ve bu halde hata ortadan
kalkiyor. Yine Ibn as-Sikkit'in yazdigina gére, bu hata bilhassa
misra baginda vezince fazla bir » bulunmasindan ileri gelir. Hal-
buki bu edat, ekseriya manada husule getirecegi degisiklik far-
kolunmadan, kolayca kaldirilabilir. Binanaleyh eger an-Nabiga'nin
siirlerinde, bu giin bu hatanin yalmz bir tek miséline tesadiif
olunuyorsa, bunun sebebini, digerlerinin kolayca kaldirilmis olma-
sinda aranmalidur.

c¢) Ugiincii hataya yalmz Xazraciya ve Lisan al-Arab miiel-
lifleri isdret ederler?® ki bu /ta’ denilen ve ayni kelimenin, ayni
manada olarak, bir siirin kafiyesinde iki defa kullanilmasindan ibaret
bulunup binnetice sairin siir cevaerinin azligim gdsterir. Bu hata
an-Nabiga'nin su siirinde vardir:

\5)L._.H \1" ‘5)""“ Y _vu.” u\..ES' Z..».JKLQA 1D gw (J.“ ;A,\.‘H /9..‘4\ }\
ol o lias ds Ja Vs L NN OF A u_aéé‘- Y

«Yahut evi, yaban merkebini késtek gibi kogsmaktan alikoyan,
hi¢ bir gece yolcusu'nun gegmedigi karanhk renkli sert taglar

1 Varak 18 a.
2 Bk. Tahanavi, Kassaf istilahat al-funan, s. 1, 455.
3 Xazraciy, s. 149, v.d.; Lisan al-“Arab, 1, 195.
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iizerine koyaymm, orada kurayim. (Oyle bir ordu ki), kondugu
yerlerden giiriiltisiini eksik etmedigi gibi, gece yolcusuda
ateslerine bakarsa, yanhs yola gitmez.»

Hakikaten Derenbourg 9’da da bu sekilde’ bulunan bu siirin
birinci beytinin ikinci misra’t Ibn as-Sikkit'te soyle rivayet edil-
mektedir: Sy 4 = awi e kostek gibi yaban merkebini kos-
maktan ve hiicumdan alikor». Tabiidir ki, eger ilk rivayet dogru
ise, ancak o zaman sdirimizin bu hatay: irtikdp ettigi meydana
cikar.

Bu gibi hatalar, siirin okunmasimi gii¢lestirdigi icin, hakiketen
siirde bulunmamasi arzu edilir. Bununla beraber iqwa’ cdiz go-
rilmektedir .

Arap alimlerinin tenkidi bununla nihayet bulmamaktadir. Onlar
mana bakimindan da baz cirkinlikler bulmuslardir. Bu hatalar, ya
yersiz kullanilmig bir kelime, veyahut ¢ok fazla ileri gotirtlmis bir
miibalagadir2. Meseld sair bir yaban Okiizii tasvir ederken,
soyle diyor: <Asagi taraflari siyah astan agacindan, sabahleyin
odun tasiyan cariyelerin gidisi gibi bir gidisle uzaklasin?®. Asma‘i’ye
gbre, boyle yerlerde cariyeler ravak (— aksamlayin hareket) ile
tavsif olunur. Ciinkii onlar sabahleyin oduna g¢ikar, aksamlar
odunlar ile donerler.

Cok fazla miibalagall oldugu igin tenkit edilen iki beyti
sudur: « (Kiliclar) iki kat dokunmusg zirhlar1 pargalar ve ince yassi
taslarda hubahib atesi yakarlar, yani kivileimlar cikarirlars .
Tabiidir ki, kili¢larin yass1 taslardan kivileimlar ¢ikarabilmesi igin,
iki kat zirhi, siivariyi, ati kesmesi, sonra da giddetle yassi taslara
carpmasi lazimdir ki, bu miibalaga hakikaten ¢ok ifrathidir®.

An-Nabiga’'nin siirleri arasinda Araplarin bilhassa begendiklere
beyitler de vardir. Bu beyitler as-Sir'de (s. 80 —-- 81, 94) toplanmis
olup, tiirlii eserlerde de tirli vesilerle tekrar edilir. Bunlarin bir
kismt daha evvel goriilmiisti. Burada o sirada ge¢memis olan yalmz

Cumahi, s. 19.

As-Sir, s. 18—19; al-lgd, 1, 180 v.d.

Derenbourg, 6, 19.

Diwan, 1V, 21.

Bu husustaki diger fikirler i¢in bu beytin gerhine bakiniz.

O B X D
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bir tanesini zikredecegiz ki, iffet hakkinda séylenilmis olan sdzlerin
en giizeli addedilir : «<Ayakkabilar ince, ugkurlari temizdir; kamis
bayraminda reyhanlarla tebrik edilirler> &. Bu beyitte asil begenilen
yer, <ugkurlar temizdir» ciimlesidir ki, iffeti anlatmak i¢in kullamlmisg
olan bir mecazdir ve onun ifade ettigi biitin manay1 miisahhas
bir tabirle anlatmaktadir. Daha énce Imru'ulqays atinin siir’atini
ve cevikligini anlatmak ig¢in «vahsi hayvanlarin késtegi> mecazim
kullanmisti. Bu gibi mecazlar kisahigi, hemen géze carpmasi ve
bilhassa sdirane bir tasavvuru ihtiva etmesi dolayisi ile, Araplar
tarafindan ¢ok begenilmektedir.

3) An-Nabiga mn birkac siirinin tahlili ve degeri®.

An-Nabiga hakkindaki fikirleri gérdiikten sonra bu hususta
umumi olarak bazi mutaldalar serdetmek miimkiindiir. Sairimi-
zin hatalarnn hakkinda sdylenenler, bugiinkii ve yabanci bir
okuyucu icin, o kadar mithim gdriinmemektedir. Onun siirini
tercime vasitasi ile okuyacak birisi igin, tabii olarak, biitiin
nazim hatalan silinecektir. Su halde, onun siiri hakkinda hiikiim
vermek igin, asil hareket noktas: irkdaslarinin begendikleri siirler,
bilhassa kelimesi degil de, ménas: takdir edilen parcalardir. Bu
husustaki fikirlerinin dayandig1 esaslar bizzat onlar tarafindan
verilmistir. ‘Daha evvel g6riildiigii iizere, onlar an-Nabiga'nin
sozlerinin vazih, baslangic ve sonlarinn, asil siire giris tarzimin
gilizel, manasinin derin olmasin: begeniyorlar. Hakikaten eger an-
Nabiga'mn siirini tahlil edersek, bu fikirlerin isabetini hemen
goriiriiz. Burada misél olarak birkac kasidesi ile hicviyesi tahlil
edilmekle iktifa olunacaktir. Bunlardan biri an-Nabiga'nn itizari-
yatindan olan bir kasidedir (D:wan, I).

o Ik sozleri Ya dar Mayya olan bu kaside, umumiyetle diger
Arap kasideleri gibi, sevgilinin kondugu yerin tasviri ile baslar.
Cadira ait bakiyeler, en ince teferruat ile, birer birer sayilir. Fakat
sdir arada bir hiilyasina kapilarak, cevde dogmus cariyenin, ru-
tubetli bir havada, bel ile vurarak, toprag: yatistirmis oldugunu,
selin serbest akmasina mani olan seyleri temizledigini, toprag

1 Diwan, 1V, 25.
2 Biitiin bu bahis i¢in krs. Salim al-Cindi, s. 1183—132; ‘Omar ad-Dastiqi,
s. 162—205.
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yiklige kadar yiikselttigini» (beyit 4—5) anlatir. Birden bire,
canli ve ani bir hamle ile, «fakat goérdiigiin seyleri birak, ciinkii
o bir daha dénmeyecek» diye, bunlar terkederek, kendini devesini
egerlemege davet eder. Burada da en ince teferruata kadar devesini
vasfa baglar ve Arap siirinde mutat oldugu veghile, devesini yaban
Okiizline benzetir. Sdir yine bir an icin devesini unutur, 10—20.
beyitlerde bu yaban &kiiziinii tarif eder ve onun iki avci kopegi
ile yaptig1 miicadeleyi, kopegin bogrini delip de, 6te taraftan
cikan boynuzunun, igki icenlerin ocakta biraktiklar: {izerinde kebap
olan sise benzedigini ilh. g6z Oniinde goriilecek kadar canli bir
sekilde anlatir. Tekrar kuvvetli bir hamleyle, «Iste béyle bir yaban
okiiziine benzeyen devem, beni, an-Nu‘man’a goétiirecektir ki, o ya-
kin, uzak biitiin insanlardan istiindilir> diyerek, hakikaten giizel bir
sekilde asil methiyeye girer. Yine arada sirada kendini tedatlerine
birakarak, devam eder ve nihayet itizAra geger. Bu parca siirin
hemen hemen en glizel kismim teskil eder: «Hayir her sene hac
ile ziyaret ettigimin bekasina, putlar lizerine dokiilen kanlara ve
Mekke athlarinin Gayl ile Sanad arasinda goériip de, trkiitmedigi
kuglara emniyet ve asdyis verene yemin ederim» (beyit 37 — 38)
diye baslar ve canl bir surette devam ederek, tekrar medhe gecer.
Burada medih mevzuu, daha sonraki asirlarda, hatta son zamanlara
kadar devam edecek olan sehavettir. Fakat bu hi¢ bir siirde g6-
rilmeyen muhtesem bir tesbihle ifade edilir: «Firat, sularini ké-
piiklerle kiyilara atan dalgalar yiikselip, icinde iri ke¢iboynuzu
agaclan, kirk yas ve kuru dallar bulunan giriiltili ve dolu her
vadiyi tasirdigi, gemicinin korkup, yorgunluk ve sikintidan sonra,
diimene si1gindig1 zaman bile, hi¢ bir giin, bol bol latuflarda bu-
lunmakta, ondan daha comert degildir» ( beyit 44—45 ). Bundan sonra
«Abu Kabus an-Nu‘man’in beni tehdit ettigi bana haber verildi;
arslan bagirirsa, slikGnet kalmaz» (49 ) beyti gelir. Fakat bu beytin
ikinci misrar sairin halini o kadar canli ve sade bir sekilde ifade
etmistir ki, en iyi bir terciimede de kuvveti kaybolmaktadir. Ni-
hayet «Iste bu bir mazarettir, eger fayda verirse...,, yoksa sahibi
yabanci sehirlerde sersemlesmis ve perisan olacaktir» beyti ile
kaside nihayet bulur.

Mu‘allagat’tan sayilan bu kaside, an-Nabiga’'mn elimizde bulunan
en tam kasidesi oldugu gibi, onun hemen hemen biitiin hususiyet-
lerini de tagir. O, bu devrin hemen her siri gibi, biiylik bir tasvir
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kudretine maliktir. Fakat bu tasvir, aleldde bir saymadan
ibaret olmayip, esya arasinda canli mindsebetler, sékiilmez
baglar bularak yapilmis ve adi hayattan almmig olmakla
beraber, esyay: birbirine bir sihir kuvvetiyle baglayip perginleyen
tesbihlerle siislenmistir. Oyle hissolunuyor ki, sairimizin kafasinda
en cansiz esya birdenbire canlaniyor, teddinin hemen getirdigi
tesbih unsurlari ile birbirlerine baglamyor. Mesela icki icenlerin
ocakta biraktiklar: iizerinde kebap bulunan bir sis mefhumunda
sis ile kebap ne kadar cabuk tasavvur olunuyorsa ve birbirlerine
ne kadar tabil surette bagh ise, buna istinat eden tesbih sdye-
sinde, képegin bir bégriinden girip, 6te taraftan ¢ikan koyu kahve
rengi boynuz da yabani &kiizle kopegi o kadar canl ve o kadar
stki bir surette baghyor.

Fakat bu tesbihleri meydana g¢ikaran tedal, sdirimizi bazan
tehlikelere gétiirir gibidir: Sair bir an miisebbehi unutuyor ve
miisebbehiinbihin halini anlatiyor. O zaman tabil olarak bu kisim
biraz sirf tasvir ve saymadan ibaret kaliyor. Fakat daha ¢ok dikkat
edilirse, goriiliir ki, bu, sair ve ayn1 zamanda heyecanin siddetinden
yorulmaga baglayan dinleyici — simdi: okuyucu — igin bir din-
lenme, bunu takip edecek olan ikinci hamleye hazirhk devri gi-
bidir. Biitiin kaside okununca, dinleyici veya okuyucu, dalgali bir
denizde bazan yiikselen, bazan alcalan dalgalar iizerinde, derin
nefes alma firsatlari olmakla beraber, siir'atli ve heyecanl bir
seyahat yapmis gibidir. Bundan dolay: tedal anlarinin beyitleri
ayr1 ayri okundugu zaman, zayif gériiniirse de, biitlin siir icinde,
onun ayrilmaz ciiziileri gibidirler.

Iste bu hususiyet diger sdirlerde de mevcut olmakla beraber,
an-Nabiga'nin en bariz Gslip hususiyetidir.

Onun diger siirlerinde bulunan tesbihler, zikredilen misdlde
oldugu gibi, alelade hayattan alinmis olmakla beraber, gayet
hassas bir ruhun ifadesidir. Meseld. «<senden uzaklagacak yerleri ¢ok
genis zannettiysem de, sen bana ulasip, beni ihata ediveren gece
gibisiny (lll, 30) tesbihi boyledir. Her aksam karanlik basip, gece
bizi ihata ettigi halde, sarimizden evvel, belki de ondan sonra,
kag¢ kisi bunun ne muazzam ve kac¢iilmaz bir kuvvetle bizi sar-
digim duymustur ? Gece birgok sdirlere bazan uzayip bitmeyecek-
mis gibi gérlinmiigse de, hi¢biri onun sarsilmaz, mukavemet edil-
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mez pengesinin kudretini sairimiz kadar duymamig ve duyurama-
migtir. Bu tesbihin diger tarafi, yani sevdigi ve korktugu adamin
onu kendisine dogru nasil cezbettigi — hatta sevgili bahis konusu
oldugu zaman bile — higbir sdir tarafindan bu kadar canl bir
sekilde ifdde edilmemistir. Bundan sonraki beyitte de (III, 31):
<Saglam iplere baglanmis igri cengellere takilmis gibiyim ki, on-
lart siiriikleyici eller sana dogru geker» diyerek, sair bu hisi, yine
tabil bir gekilde, fakat fevkalade bir kudretle anlatir.

Bundan baska, kendisine karsi minnet duydugu kimsenin ya-
ninda hain mevkiine diigmesi ve onun kendisini tehdit etmesi de
sairimize cok giizel beyitler ilham etmistir. Bir yerde goyle diyor:
Aramizda Rakis vadisi ve tepeler oldugu halde Aba Qabis’un
yersiz tehdidi gelip bana yetisti. Bunun izerine, dislerinde 6ldii-
rici ve tedavi edilmez zehirler bulunan alacali ince ok yilam iize-
rime atilmis gibi geceledim.» Burada, yine tedal devam ediyor :
«Oyle bir yilan ki soktugu adamlar, zehirin tesiri ilerlemesin diye,
elinde salliyarak giriltd yaptirdigi kadin zil ve halhallan ile
sabaha kadar uykudan alikonur; yilancilar, onun hastay: bazan
rahat birakan, bazan tekrar gelen zehrinin fenaligindan birbirlerini
korkuturlar» (IlI, 10—13). Bir baska yerde aym hali, yine ayni
husunetle $6yle anlatir: «Gecemi, ziyaretci kadinlar bana haras
dikenlerinden bir yatak sermigler ve yatagim onunla yiikseltilmis
ve kanstinlmig gibi gegirdimy» (IV, 4). Tehdit sozlerinin hassas
bir goniile batmas: daha aci1 ve canli bir sekilde anlatabilir miydi?
Iste an-Nabiga’'nm itizdriyatinda anlattigi en belli basgh hisler
bunlardir. Diger siirlerine gelince, onlarda mevzu ayri olmakla
beraber, anlatig tarzi her zaman bu kadar canlidir ve her birinde
burada tesadif olunanlar kadar — bir kismi daha evvel gecmis
olan — giizel tesbihler bulmak miimkiindiir. Bu izahattan anlasi-
liyor ki, an-Nabiga’'nin giirinde, miisliman sairlerde sik stk gorii-
len ve ¢cok begenilen lafz1 sanatlardan, tabii olarak gelmis bulunan
birka¢i mistesna, higbirine tesadiif edilmez. Onun siirinin biitiin
kuvveti, biraz evvel sdyledigi gibi, canli tegbihlerden gelmektedir.
Simdiye kadar verilmis olan misaller tahlil edilecek olursa, gori-
lir ki, esas unsurlari maddi hayattan alinmis olup, aradaki mii-
ndsebet manevidir. O, «sen beni ihata ediveren gece gibisin» derken,
memduhu ile gece arasinda hakiki bir benzerlik olmayip, vech-i
sebeh kacinilmaz bir kuvvete sahip olmaktir. Galiba bu teghihle-
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rin kuvveti de, Taha Husayn'in sdyledigi gibi, bundan ileri gel-
mektedir . Sdir evveld go6ziimiiziin Oniline miisahhas bir sey geti-
rerek, muhayyilemizi harekete getirir, sonra bu faaliyeti daha
fazla ileri gétiirtiip, bize miigebbeh ile miisebbehiinbih arasinda
baska miinasebetler buldurtur. Bu suretle ruhumuz sairin hislerine
bilfiil istirdk etmis bulunur.

Biishiitiin ayr1 bir nevi olan hicivlere gelince, bunlar bahis
konusu olunca, hi¢bir zaman muahhar devirlerde goériilen hicvi-
yelerin kabahgm ve igrencligini hatirlamamak lazimdir. Bunlarda
an-Nabiga bilhassa zekasi kullanmyor, diismanin en zayif nokta-
larimt segiyor, en 6ldiriicti darbelerini bu noktalara indiriyor. Hal-
terciimesi yazilirken anlatildig1 gibi, “Amir b. Tufayllin, kabilesini
hicvettigini duyunca, onun hicvini ve cevaplarin1 okudu, sonra,
«Onu béyle hicvetmemelidir» diyerek, kendisi hicvetti. Bu hiciv-
den (Diwan, XXIX) elimizde on beyit vardir ki, belki asil
biiylik siirin bir kismidir. Elimizdeki parca sdyle baslar: «“Amir
cehiletle sdylemigse de, ziten céhillik en ¢ok genclerden heklenir.
Sen baban gibi veyahut amcan Abu ’'l-Bara’ gibi ol da, idare ve
dogru hareket sana yakigsm». Daha agagida, aci bir istihza ile,
sOyle devam eder: <«Sa¢in agardigl zaman, veyahut kargalarin
tiiyleri beyazlandig1 vakit akilanacaksin». Gériiliiyor ki, bu hicivde
adi kiifiir namina bir sey bulmak miimkiin degildir. Bundan dola-
yidir ki, an-Nabiga tarafindan an-Nu‘man’in aleyhinde yazilmig
gibi gosterilen miistehcen beyitler sdirimize ait olamaz? Kudretin-
den emin olan sdirimiz, kiifiirlere kars1 bile, kiifiirle cevap vermez.
Aym kabileden olan Zabban ile Huzaym hakkindaki hicivleri
yazdiklar1 vakit, onlara su hicivle cevap verdi (D:iwan, VIII):
«O hicivlerin cevabi her birinize ve maliniza gelip catan her siivari
ziimresinde olacakti. Baskalarinin basina igler gelmesini bekleyenin
basina, bakir olmayip, — misali gériilmekte olan — felaketler gelir.
Aramizda Hacar daglari ve ‘Azib varken, hakkimda kiifirli ve
yersiz sozler sarfetmek size diigmezdi. Alevlenmeleri korun alev-
lenmesi gibi olan, {izerinden kan damlayan, g¢irkin sézlerden sa-
kininiz».

1 Fi’'l-adab al-cahili, s. 340 ve 341.

2 Zaten bu hicivlerin Quray‘-ogullar: tarafindan uyduruldugu sdylenir.
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Fakat an-Nabiga'min hicivleri her zaman béyle sirf zeka ve
lisanina hdkim olan bir adamin siiri degildir. Onda nadir olmakla
beraber hakiki siir usurlari, bundan evvelki siirin son beytinde
oldugu gibi, parlak ve ¢ok sairane tasavvurlar bulmak her zaman
miimkiindiir. Bize kadar gelmis yegane tam hicviyesi olan D;wan,
Xll, aynen kaside gibi, ¢adir izlerinin tasviri ile baglar. Dokuz
beyit kadar devam eden bu kisimdan sonra, <«Haber aldim ki,
Zur-a, bana siirlerin gariplerini génderiyor, halbuki cehalet ve
hafiflik ismi gibi kotiidiir» diyerek, asil mevzua geciyor ve «Ey
Zur-a, yemin ederim ki, ben, yakinhg diismana mesakkat veren
adamlardanim» diye kendisini ve kabilesini medhe gecer. Onlarin
«genis ve agik araziyi daraltan, sert toprakl tepeleri diiz ovalar
gibi birakan topluluk» (XII, 14)lar ile taarruz edecegini, ¢«demir
pasindan fena fena kokan, demir silahlar altinda al-Baqqar cin-
lerine benzeyen Qu‘ayn-ogullarinin tirnaklarini kesmeden ——silahlt
olarak-—» (17—18) yardimlarma kogacagi anlatir; nihayet <etra-
fimda bana karsi gelmeyen Dubyan-ogullari ve hepsi miidafiim
olan Bagid-ogullari vardir» deyip, hicviyesini bitirir.

Kabilesini tasvir ederken, onlari hakikaten biraz mubalagal
ve gizel bir gsekilde anlatir; silah arkadaslari olan Qutayn-ogulla-
rinin tasviri, gérildiigi gibi, vahsi ve hasin olmakla beraber, canl
ve glizeldir. Elhasil denilebilir ki, an-Nabiga hicviyelerinde adi
kiifir ve sdzlerden sakinmigtir. Bu siirlerin zevkine varmak ¢ok giic,
hele tercimede imkéansiz gibi ise de, onu hakiki ve sarkta misali
az bulunur bir hiciv sdiri addetmek yanlhs olmayacaktir.

An-Nabiga’nin Diwan ina bakilirsa, sirf ask sebebi ile sOy-
lenmis bir tek siire bile tesadiif edilemez. Tam kaside veya hic-
viyelerin basinda gériilen bahar vaktinde tamdigini séyledigi, bir
defasinda cadirinin izini 7 sene sonra bile arayip, buldugunu an-
lattigr Mayya'nin agki, bu siir baslangi¢larinin biitiin  giizelligine
ragmen, galiba yalmz gekli tamamlamak veya terketmek icin bir
lizum gdériilmeyen bir itiyada devam etmek-igin yazilmis gibi
gériniiyor. Ciinkii ¢adirinin etrafindaki gukurlarin nasil yapildigin,
nasil diizeltildigini hatirlayan ve her seyi en ince teferruatina ka-
dar tasvir eden sdirimiz, uzun senelerden sonra bile arkasindan
agladigi, saginin agarmis olmasma ragmen, askini unutmadig
Mayya'nin ne saclari, ne gézleri, ne de higbir seyi hakkinda en
ufak bir teferruata girmistir. Tasvirin onda siirin en esash
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unsuru oldugu diisiiniiliirse, sevgilisini en basit bir sekilde olsun
tasvir etmedigini gérmek, her halde ¢ok gariptir. Bundan dolay:
sairi, Mayya diye bahsettigi sevgilisini tasvir etmekten alikoyan
seyi, onun hakikat halde hi¢bir zaman mevcut olmadiginda ara-
mak lazimdir. Zaten onun kabilesine vazifelerle yiikli olan omu-
zunda bagka yiikler i¢cin yer kalmamig olmalidir. Bununla beraber
an-Nabiga kadin giizelligini hissetmemis ve duymamig bir sair
degildir. Divaninda bulunan bir tek kaside (Diwan, 1I) yalmz bir
giizelin, rivayete gére an-Numan Abu Qabis’un serbest ahlakh
zevcesi al-Mutacarrida’'nin, daha dogrusu onun bir gdézdesinin,
tasviridir.

Daha evvel de séylendigi gibi hiikiimdarin emri ile yazilmig
olmasi ¢ok muhtemel olan bu siir, tesadiifen ¢iplak olarak gérdigi
bu giizel kadin hakkinda olup, sonlarma dogru pek fazla agik sagik
birka¢ beyti (30— 34) ihtiva etmesine ragmen, biitini ile bakil-
dig1 vakit, adi ve bayag: olmak sdyle dursun, ¢ok kuvvetli ve
giizeldir. Ondaki bu giizellik, ne Camil al-‘Udri’nin, ne de Kutayyir
'in siirlerinde oldugu gibi, ifade edilen agkin derinliginden ileri
gelmez; burada anlatilan sey en basit de olsa, bir ask degil, bir
kadinin giizellik ve cazibesidir. O, biitiin siirlerinde gordiglimiz
fevkalade tasvir kuvvetini bu siirde daha biiyiik bir maharetle
kullanir ve yine mutat tesbihleri sdyesinde, mevzuun icap ettir-
digi bayalig1 ortadan kaldirir, ona hakiki ve 6z bir séir manza-
rasi verir.

Kaside bir ayriligin baslangicini anlatmakla baslar. Ayrildig
sevgilisi yine Mayya’'dir. Fakat onun hikayesi ¢ok devam etmez,
hemen birkac beyit sonra, bazi niishalarda Mahdad rivéyeti ile
ismi gosterilen asil giizel kadina gegilir. O <o kadar giizel konu-
suyordu ki, cevap verebilselerdi, yalgin ve sarp kizgin daglarin
disi kecileri ona yaklasirlardi. O 8yle bir sedef incisine benzer ki,
onu denizden cikaran dalgig, gérdiigi vakit, sevinglidir ve seving
sesleri ¢ikararak secde eder; yahut da mermerden bir heykeldir
ki, tugladan yapilmis, kirecle sivanmig bir kaide {izerinde yiiksel-
mistir> (9 — 11). Cazibesine gelince, <eger evlenmemis, dindar,
ibadetle mesgul, sag1 sakah kir¢illasmis bir rahip onu gérseydi,
onun giizelligine ve séziiniin hosluguna hayran olur ve bunu dogru
olmasa da, dogru ve mubah samrdy (12—13).
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Bundan sonra sair onun yanindaki halini anlatir, «seni ziyarete
geldigim zaman her yer, memleket genisler; senden ayrildigim
vakit, oturdugum yer bile daralir» beyti (14) ile bu iki halde ruhi
vaziyetini hakikaten giizel bir sekilde ifade eder. Daha ileride,
bir giin onun istemeden, tilini nasil digiirdiigini, ince, nazik
elleri, dayandig1 direk iizerine meyletmis asma dali gibi sik, k&-
miir gibi siyah saglariyla yiiziini nasil sakladigim soyleyerek,
kendisine hastamn, ziyaretgilerin yiiziine bakisi gibi bir bakisla
bir sey sOylemek ister gibi baktigini» (19) anlatiyor. Nihayet diger
uzuvlarimin tasvirine gegiyor. Bu tasvir, an-Nabiga’'nin diger siir-
lerinde oldugu gibi gayet canli tegbihlerle doludur. Meseld onun
dudaklarin1 ve dislerini g6yle tasvir eder: <Koruluk kumrusu ka-
nadinin uzun tiyleri gibi siyahims1 esmer iki dudag arasinda dolu
daneleri gibi dislerini g&sterir ki, etlerinin rengi siirme tasi ile
karartilmistir ve disleri, bir yagmur sabahinda, dipleri heniiz ru-
tubetli, Gsti kurumus bir patatyanin beyaz tiiveyclerine benzer».
Burada dis etlerinin siirme tas: ile karartilmasi, dudaklarin —bu-
giin oldugu gibi— kirmizilik yerine, esmerlikle tavsifi gibi yaban-
cist bulundugumuz adetlere ragmen, onlar1 kumru kanadinin uzun
tliylerine, disleri dolu tanelerine benzetmesi, birden bire tasavvuru
gayet miisahhas, canli ve elle - tutulabilir bir hale getirmektedir.
Digleri tekrar yagmur sabahinda gilines 15131 altinda heniiz {stii
kurumus, fakat,asag: kisimlari, rutubetli bir papatyaya benzetirken,
onun ne kadar teferruatgi bir diisiince ile hareket ettigi —burada
vech-i sebeh yalmz beyazlik olmayip, dis etlerinin 1slaklhigi, disin
biraz daha kuru gibi gériinmesi, nihayet intizam v. s.’dir — ilk
nazarda hi¢ hatira gelmemekte, fakat papatya tasavvuru ile, zaten
mevcut olan bu miindsebetler birdenbire duyulmus gibi ani olarak
ruhumuza yerlesmektedir. Boyle tegbihlerle devam eden siir soyle
nihayet bulur: «Onun cesmesinden bir defa su igmege gelen, ic-
tikten sonra ondan ayrilmadig: gibi, ayrildiktan sonra bir bagka
cesmeye giden de yoktur» (35).

Son olarak denilebilir ki, an-Nabiga’nin dar ve mahdut bir
dlem icinde yasadigi ve siirlerinde bu alemi canlandirdigy diisii-
niilecek olursa, onun sahsinda her kalbe hitap eden bir siir gér-
mek imkansiz gibi zannolunur. Fakat o, dokundugu her seyi
canlandiran, asirlardan sonra bile, sevdigi veya nefret ettigi
seylere kars1 hald ruhumuzda bir aldka, bir heyecan uyandiran,
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mahdutlugu icinde beseri bir sdirdir. Kafasi i¢inde renk ve 1siktan
baska bir sey yokmus gibidir, fakat bu renk ve 1s1k hald kars:-
mizdadir. Hisleri i¢cinde, biitiin 4lemi birbirine bagli ve birbirinden
ayrilmaz, ayn seyi duyar ciiziiler gibi gérdii, biz de bugiin siirini
okurken o ciiziilerden biri gibiyiz ve onun nefesi her an etrafi-
miz1 sarmaktadir.

Kizdr hiciv oklarini atti, istedi medih oklarimi atti, korktu
6ziir oklarin atti; bunlar1 yalmz muhataplarinin degil, belki bii-
tlin insanlarin kalbine isabet ettirdi®.

1 598’de olmiis olan Badi‘azzaman al-Hamadani’nin fikridir. Bk. burada s. 113.



