Available online at www.jlls.org

JOURNAL OF LANGUAGE AND LINGUISTIC STUDIES

ISSN: 1305-578X
Journal of Language and Linguistic Studies, 10(1), 47-66; 2014

Dereceli karsit anlamlilarda belirtisizlik ve 6l¢ek yapisi

Soner Aksehirli **
@ Ege Universitesi, Izmir 35040, T lirkiye
APA Alint1 Bi¢imi:

Aksehirli, S. (2014). Dereceli karsit anlamlilarda belirtisizlik ve dlgek yapisi. Journal of Language and Linguistic Studies,
10(1), 47-66

Oz

Belirtisizlik, ikili dilsel karsitliklarda karsitligin terimlerinden birinin bu iligkinin tiimiinii adlandiracak bigimde
kullanilmasidir. Anlam diizleminde ise belirtisizlik, ikili karsitlik iligkisi i¢inde bulunan terimlerden birinin
anlam bakimindan yansizlagsmasi ve bu karsitlik iliskisini adlandirir hale gelmesidir. Soézciikler arasindaki
anlamsal karsitlik ya da karsit anlamlilik iliskilerinde anlamsal belirtisizlik 6rnekleri goriilmektedir. Karsit
ciftlerin belirtisiz {iyesi belirtili liyeye gore baglamsal dagilimi ve sikligi daha yiiksek, soru tiimcelerinde
biitiiniiyle yansiz anlamsal igerikle kullanilan sozciiktiir. Ayrica karsit anlamlilik 6zelligi gosteren sifatlardan
birinin adlasmis bi¢imi de bu karsithk ekseninin adi olarak belirtisiz iiye olabilmektedir. Ozellikle dereceli
karsitliklarda dikkat cekici goriiniimleri olan belirtisizlik; kimi karsit ciftlerde belirgin bir kullanim &zelligi
olarak goriiliirken, baz1 giftlerde ise belirtisiz iiye bulunmamaktadir. Ornegin uzun: kisa karsith@ igin uzun
sifatinin adlagmis bi¢imi olan wzunluk belirtisiz iiye iken eski: yeni karsithiginda boyle bir kullanim 6zelligi
goriilmemektedir. Bu ¢alismada, dereceli karsitliklarin temel 6zelligi olan agamali dlgek yapisinin belirtisizlik
lizerindeki etkisi so6z konusu edilmektedir. Gonderimsel 6zelliklere bagli olarak tek ve ¢ift dlgekli olabilen
dereceli karsitliklarda tek Olgekli olanlarin belirtisiz liyeye sahip oldugu, buna karsin ¢ift dlgeklilik 6zelligi
gosterenlerde her iki tiyenin de belirtili iiye olarak kullanildig1 goriilmiistiir.
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1. Giris

Geleneksel c¢aligmalarda dereceli ve derecesiz olmak iizere iki tiir karsithigin genel adi olarak
kullanilan karsit anlamlilik, son zamanlardaki ¢alismalarda ise genellikle dereceli anlam karsitliklari
icin kullanilmaktadir (Cruse, 1986, 2003, 2006; Lehrer & Lehrer, 1982; Lyons, 1983; Palmer, 2001;
Saeed, 2003). Tiim bu ¢aligmalarda karsit anlamlilik (Ing.antonymy) ile dereceli karsit anlamlilik
(Ing.gradable antonymy) terimleri aymi olgu igin kullamilmakta ve bunlar biitiinleyici karsitlik,
evrisiklik, yonelimsel karsitlik, bagdagmazlik gibi diger karsitlik tiirlerinden ayrilmaktadir.

Dereceli karsit anlamlilik, bu iligkiyi olusturan sifatlarin anlamsal derecelenme 6zelligine
dayanmaktadir. Kenedy ve McNally (2005) derecelenmenin sadece sifat tiirii sozciiklere 6zgii bir
ozellik olmadigini belirtse de dereceli karsit anlamlilik olusturan sézciiklerin genellikle sifat olduklari
goriilmektedir. Dereceli karsit anlamlilik en genel bigimde bir nitelik ekseninin iki ucu arasinda
asamalanmanin ya da orta terimin oldugu karsitlik iliskisidir. S6z konusu agamalanmanin dogal
sonucu olarak dereceli karsitliklarda, ciftlerden birinin olumsuzlanmasi digerinin olumlanmasi
anlamina gelmez (Saeed,2003, s. 67). Biitiinleyici karsitlardan farkli olarak dereceli karsitlik olusturan
sifatlar ¢ok, az, daha ¢ok, daha az, en gibi dereceli niteleyicilerini alabilirler. Paradis’e (2001) gore
dereceli sifatlarin ii¢ tiirii vardir. Olgekli (scalar) sifatlar biiyiik, soguk, sisman gibi 6lciilebilir bir
niteligi adlandirirlar ve bunlarin énemli bir boliimii igin belirgin bir sinir degeri yoktur. Sinir sifatlar
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ise adlandirdiklar1 nitelige iliskin bir sinir degerini de anlamsal olarak igerirler. Ornegin dogru, aym
gibi sifatlar bu tiirdendir. Berbat, miikemmel gibi sifatlar ise bir nitelige iliskin en u¢ degeri ifade eden
stfatlardir.

Dereceli sifatlarla olusan karsit anlamli ¢iftlerin en 6nemli 6zelliklerinden biri de ¢ifti olusturan
sifatlardan birinin s6z konusu nitelik ekseninin adi olarak kullanilabilmesidir. Bu olgu dilbilim
terimcesinde dilin ses, bigim ve anlam diizlemlerinde goriilen ve belirtililik /belirtisizlik olarak
adlandirilan ayrimmin karsit anlamlilik durumundaki 6rnegidir. Cruse (2006) ozellikle yapisal
dilbilimde 6nemli bir kavram olan belirtililigin, bir karsitligin terimleri arasinda birinin belirtili
digerinin belirtisiz oldugu bir asimetri i¢in kullanildigimi ve {i¢ tiirliniin oldugunu belirtir. Bigimsel
belirtililikte belirtili terim bicimbilimsel olarak imlenmistir. Ornegin basar: belirtisiz, basarili
belirtilidir. Ikinci tiir olan dagilimsal belirtililikte belirtisiz terim, belirtili terime oranla daha genis
baglamlarda yer alir. Ornegin,

(1) a. Anne-babaniz hayatta m1?

b. Anne-babaniz 61dii mu?

sorularinin her ikisi de “evet” yanitin1 vermek i¢in uygundur. Ancak (1a) agik uglu bir soru sormak
icin daha uygundur ve bu nedenle kullanimi daha yaygindir. Bu nedenle hayatta ya da canli sézciikleri
belirtisizdir. Bu g¢alismanin da konusu olan anlamsal belirtisizlikte ise belirtisiz terim ile karsit
anlamlilik iliskisi i¢inde oldugu belirtili terim arasindaki kontrast iliskisi ortadan kalkar. Belirtisiz
terim bu agidan yansiz bir anlama sahip olur. Uzun: kisa karsithginda uzun belirtisizdir, ¢linkii bu
sifatlarla iki ucu adlandirilan nitelik ekseninin genel adi olarak da kullamilir. Belirtisiz sifatlar bu
ozelliklerinden otiirli en ¢ok, s6z konusu nitelige iligkin bir 6l¢ii ya da derecenin soruldugu soru
tiimcelerinde goriiliir. Belirtili terimin ise bdyle bir kullanim1 yoktur:

(2). a Buyolun uzunlugu ne kadar?

b. *Bu yolun kisalig1 ne kadar?

2(a)’da yolun ka¢ metre ya da kilometre oldugu sorulurken, 2(b)’de yolun kisa oldugu varsayimi
s0z konusu oldugundan yansizlik ortadan kalkmaktadir. Belirtisiz 6genin soru tiimcelerinde kullanima,
onun, adlagtirilmis sifat bigimi ile miimkiindiir. Cruse’iin (2006) dagilimsal belirtisizlik olarak ayri bir
tiir kabul ettigi ozellik, karsit anlamli sifatlardan hangisinin belirtisiz oldugunu belirlemede kullanilan
olgiitlerden biridir. Belirtisiz terimin daha genis baglamlarda daha yiiksek bir kullanim siklig1 vardir.
Lehrer (1985) oran belirtilirken ve karsilastirma yapilirken de belirtisiz terimin kullanildigini belirtse
de Tiirk¢ede belirtisiz terimi belirlemek i¢in bu 6lgiit elverigli degildir.

3. (a) Buev eskisi kadar genis.
(b) Bu ev eskisi kadar dar.

tiimcelerinin her ikisinde de yanli bir kullanim oldugu goriilmektedir. Lehrer’in (1985) belirtisiz iiyeyi
belirlemek i¢in onerdigi bir diger olgiit de belirtisiz iiyenin degerlendirici (Ing.evaluative) ya da
cagrisimsal anlammin (Ing. connotation) pozitif olmasidir. Ancak sifatlarmn cagrisimsal ya da



Soner Aksehirli / Journal of Language and Linguistic Studies, 10(1) (2014) 47—66 49

degerlendirici anlan kullamldiklar1 baglama gore degiskenlik gosterir. Ornegin ¢ay igin sicak olmak
pozitif bir deger ifade ederken, havanin sicak olmasi en azindan yansizdir.

Kargit anlamlilikta belirtisiz iiye, sifatlardan birinin adlagmasi ile olusur. Tiirk¢ede bu adlasma {-
Ik} bi¢imbirimi ile yapilmaktadir. Genis-lik, uzun-luk, sicak-lik gibi adlasmis bicimler genis:dar,
uzun:kisa, sicak:soguk karsitliklarinin belirtisiz iiyesi olarak ilgili nitelik ekseninin tiimiiniin adi
durumundadir. Ancak bu bi¢imbirimin Tiirk¢edeki islevlerinden biri de eklendigi sifat1 bir durum adi
haline getirmesidir. Yani genislik sozciigli genis:dar karsithigimin belirtisiz iiyesi olabilecegi gibi
“genis olma durumu” anlaminda da kullanilabilir. Bunu ayirt etmenin tek yolu bu sozciiklerin iginde
yer aldig1 baglamlarin incelenmesidir.

Bu calismada dereceli karsitlik olusturan sifatlarin {-llk} bicimbirimi ile adlagsmis bigimlerinin
baglam i¢i kullanimlar1 derlem tabanl olarak incelenmis ve bunlar iginde belirtisiz kullanim 6zelligi
gosteren ve gostermeyen ciftler belirlenmistir. Sonraki asamada, incelenen karsit sifatlarin 6lgek
yapilart yorumlanmis ve belirtisizligin 6l¢ek yapisi ile yakindan iligkili oldugu gosterilmistir.

1.1. Alanyazin Taramasi

Dereceli karsitliklar ve belirtisizlik iizerine yapilan calismalar i¢inde (Lehrer, 1985), bu iki
dilbilimsel kavram arasindaki iligkiyi dogrudan ele almasi bakimindan 6ne ¢ikmaktadir. Caligmanin
odaginda karsit anlamli ¢iftlerin belirtisiz iliyesinin belirlenme Olgiitleri bulunmaktadir. Lehrer’e
(1985) gore en temel Olgiitler sorularda ve adlastirmalarda belirtisiz liyenin yansizlastirilmasidir.
Belirtisiz iiyenin baglamsal dagilimim daha gesitli ve sikliginin daha yiiksek oldugunun vurgulandigi
caligmada diger Olgiitlerin yaninda soru ve karsilastirma tiimceleri temel 6l¢iit olarak kabul edilmis ve
betimleme bu ornekler {izerinden yiiriitilmistiir. Belirtisiz kullanimin nedenlerinden ¢ok sonuglari
iizerinde durulan ¢alismada incelenen dil ingilizcedir ve 6rnekten hareketle varilan sonuglarin bazilari
Tiirkge i¢in uygun degildir. Giris boliimiinde de orneklendigi gibi Ozellikle karsilagtirma yapilan
tiimcelerde Tiirk¢enin belirtisizlige iliskin yeterli veri saglamadig1 goriilmektedir.

Belirtisizlik yerine “yansizlik” teriminin kullanildig1 (Cruse, 1986)’da yansizlik, giiclii ve giicsiiz
olmak Ttizere ikiye ayrilir. Buna gore giiclii yansizlik sadece dereceli karsit anlamlilarla baglantili
olarak goriiliir ve ¢iftin iyeleri tarafindan gonderimde bulunulan degisken Ozelligin tiim olas1
degerlerini kapsayan bir 6lgekle Dbirlikte yer alir. Yansizligin giigsiiz oldugu durumlarda karsithgin
iiyelerinden biri sadece evet/hayir sorularinda goriliir. Tipkt (Lehrer, 1985)’te oldugu gibi Tiirkce
acisindan  farkli  goriinlimleri olan bu ayrnm, belirtililik ve belirtisizlik — ayriminin
derecelendirilebilecegini gostermesi bakimindan énemlidir.

(Givon, 1970)’te belirtisiz kullanim ya da nitelik adinin oldugu sifatlarin, her ne kadar farkli yonde
olsalar da temel bir nitelikte ortak olduklar1 belirtilir. Bu saptamada “temel nitelik” olarak adlandirilan
sey ilgili sifatlarin olusturdugu ol¢ek yapisidir ve bu agidan c¢alismamizda savunulan goriisi
desteklemektedir. Kennedy ve McNally (2005) ise “boyut” olarak adlandirdiklar1 6lgegin, sifatlarin
sozliiksel kiitiigiinde yer almasi1 gereken bir degistirgen oldugunu vurgular. Konuyu o6lcekli sifatlar
kurami agisindan ele alan Rotstain ve Winter’e (2004) goére bu kuramin temel varsayimi uzun: kisa,
agir: hafif gibi sifatlarim uzunluk, agirlik gibi derecelere denk diisen Glgek alt kiimeleri ile iligkili
oldugudur.

Karsit anlamlilik ve 6lgek yapisi arasindaki iligkileri ele alan Kennedy ve McNally (1999), dereceli
sifatlarin temel 6zelliginin baglam duyarlilii oldugu belirtmektedirler. S6z gelimi “Ahmet uzundur”
tiimcesinde boy i¢in bir standart varsayilir ve Ahmet’in bu standardin iizerinde oldugu sdylenmis olur.
Bununla birlikte, dereceli olduklar1 halde bazi sifatlarin baglam duyarli olmadig: belirtilir ve 6rnek
olarak da wuyanik (uykuda olmama durumu) sifati verilir. Yazarlar buradan hareketle yaptiklari
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betimlemede baglam duyarlilig1 olan sifatlarin lgeklerinin agik uglu, digerlerinin kapali uglu oldugu
sonucuna varirlar.

Hay’e (1998) gore dereceli sifatlarla ilgili en temel ¢oziimleme yolu olgeklerdir. Bu sifatlar
nesneleri, kendi bilgi alanlarina ait bir ol¢ek iizerindeki derecelere gore konumlandirirlar. “X
bliytiktiir” gibi bir ifadenin dogrulugunu degerlendirebilmek igin, X’in biiyiikk olma derecesini
baglamsal olarak uygun olan karsilagtirma sinifi i¢inde karsilagtirmak gerekir. Her dlgek, her bir
noktanin tek bir derecelenebilir 6zelligin farkl: bir 6l¢iistinii temsil ettigi siralanmis noktalar kiimesinin
soyut bir temsili olarak goriilebilir. S6z gelimi soguk sifati, nesneleri (buzluk, Erzurum gibi) soyut 1s1
Olceginin alt noktalarina yerlestirir. Hay’in (1998) bu calismasi dereceli dlgek yapilarina iligkin
saptamalar1 acisindan Onemlidir. Ancak belirtisizlik ve Olgek yapisi arasindaki iliskiye dair bir
¢ikarimda bulunulmamustir.

Calismamizin kuramsal temelini olugturmasi bakimindan Croft ve Cruse’iin (2003) yaptiklart karsit
anlamlilik smiflamasi 6nemlidir. Bu smniflama karsit ¢iftlerin belirtisiz {iyesi olan ve olmayanlarn
nedenleri ile birlikte belirleme olanagi vermektedir. Bu smiflamada karsit ciftler tek oOlgekli
(Ing.monoscalar) ve cift dlgekli (Ing. biscalar) olmak iizere ikiye ayrilir. Tek dlgekli karsitliklarda bu
olgek tek bir 6zelligi ya da niteligi gosterir. Olgegin bir sifir noktas: vardir ve diger ucu belirsiz bir
bicimde ilerler. (Croft ve Cruse,2003: 170). Asagida bu tanima uyan wuzun:kisa karsithgmin 6l¢ek
sistemi goriilmektedir:

uzunluk |

v

kisa uzun

Sekil 1. Tek 6lgekli sistemler

Burada 6l¢egin gosterdigi ozellik “uzunluk™tur ve karsithigin terimlerinden biri bu 6zelligin daha
yiiksek bir degerini, digeri ise daha diisiik bir degeri ifade eder. Ancak asagida tartisilacagi gibi tek
Olcekli sistemlerin tiimiinde belirgin bir sifir noktas1 bulunmaz ya da karsithigin uygulandigi baglama
gore degisen sifir noktasi s6z konusu olabilir. Cift 6l¢ekli sistemlerde ise karsithigin her iki tarafi i¢in
birer dlgek s6z konusudur. Genellikle her iki 6lgek i¢in de bir sifir noktasi bulunur ve bu iki sifir
noktast biitlinliyle ters yonlerde yer alir. Islak: kuru karsithiginin bu tanima uydugu goriilmektedir:

ISLAKLIK
0 1slak

v

KURULUK

A

kuru 0
Sekil 2. Cift 6lgekli sistemler(1)

Cift olcekli sistemlerin bir diger tiiriinde ise ortada bir sifir noktasi yer almakta ve dlgekler bu sifir
noktasiin tersi yonlerde ilerlemektedir. Cruse ve Croft(2003) bunun igin sicak: soguk karsitligini
ornek olarak vermistir:

soguk 0 sicak

A
A 4

Sekil 3. Cift 6lgekli sistemler(2)
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Cruse ve Croft'un (2003), olgek yapisimnin tekli ya da ikili olmasina dayanan bu smiflamasindan
hareketle, ister tek ister ¢ift 6l¢ekli olsun, 6lgekliligin ayn1 zamanda karsit anlamliligin da olusumunu
aciklayan bir 6zellik oldugu vurgulanmalidir. ki sézciigiin karsit anlamli olabilmesi i¢in bu iki s6zciik
arasinda en az bir 6lgegin bulunmasi gerekir. Olgegin iki ucu arasinda ara degerlerin olup olmamasina
bagl olarak derecelilik ya da derecesizlik ayrmmi yapilir. Ornegin sandalye sdzciigiiniin karsit
anlamlist yoktur; pek c¢ok agidan sandalyeye benzeyen masa, tabure gibi olasi karsit anlamlilar
disiiniilebilir, ancak bunlar ger¢ek karsit anlamlilar degildir. Clinkii bu terimlerin karsit degerlere
sahip oldugu tek ve net bir boyut yoktur. Tabure, sandalyeden ayak sayisi1 bakimindan farkli olsa da bu
degerler (tabure i¢in ii¢ ayaklilik, sandalye i¢in dort ayaklilik) sicak ve soguktaki “1s1” gibi bir karsitlik
olusturmaz. Ayrica sandalye ve tabure, bu Ol¢iitiin disinda bagka agilardan da farklidir, bu nedenle
sandalye ve tabure gercek karsit anlamli degildir. Bu, genel olarak adlar i¢in tipik bir durumdur.
(Murphy, 1993).

1.2. Arastirma Sorulari

Bu calismada yanit1 aranan soru, dereceli karsit anlamlilarin neden sadece bir boliimiiniin belirtisiz
iiyeye sahip oldugudur. Bu ¢er¢evede karsit anlamlilarin 6lgek yapisi ile belirtisizlik arasindaki iligki
sorgulanmigtir. Bu soru cergevesinde, orneklem igindeki karsit anlamlilarin 6lgek yapisinin nasil
oldugu, bu 6lcek yapisinin hangi baglamsal bulgulara dayandigi gibi alt sorular da ¢alismanin temelini
olusturmaktadir.

2. Yontem

Dereceli karsit anlamlilarin  hangilerinin ve neden belirtisiz iiyeye sahip olduklarini
gozlemleyebilmek icin Tiirk¢ede yaygin olarak kullanilan karsit ciftler i¢inden ag¢:tok; agir:hafif,
biiyiik: kiiciik, dar:genis, derin:sig, eski:yeni, geng: yash, hizli: yavas, ince: kalin, 1slak: kuru, sert:
yumugak, sicak: soguk, uzak: yakin, uzun: kisa, ucuz: pahali, yiiksek: algak ve zor: kolay olmak lizere
17 tanesi secilmistir. Murphy’nin (2003) “kanonik™ adin1 verdigi ve belli bir kiiltiirde birlikte kullanim
sikligr yiiksek olan, ayrica bilissel olarak da birlikte bulunan bu karsit anlamlilarin baglam igi
kullanimlarmi gozlemlemek icin Tiirkge Ulusal Derlem (TUD) kullanilmistir. TUD 50 milyon
sozciikten olusan, 20 yillik bir dénemi (1990- 2009) kapsayan, giiniimiiz Tiirk¢esinin ¢ok sayida farkli
alan ve tiirlerden yazili ve sozlii 6rneklerini igeren, genis kapsamli, dengeli ve temsil yeterliligine
sahip, genel amacgh bir referans derlemdir (Aksan vd., 2012). Derlemin su an i¢in tanitim siirimii
kullaniciya agiktir ve bu siirlimde sadece ilk 2500 sonug gosterilmektedir.

Derlem sorgulamasi karsit anlamli ¢iftleri olusturan sifatlarin her biri i¢in tiim sozciikbi¢imler
dikkate almarak yapilmig, ilgili sifatin gectigi tlimce ve gerekli oldugunda paragrafin timi
degerlendirilmistir. Sifatlarin sadece birinci ya da temel anlamli kullanimlar1 dikkate alinmistir. Cifti
olusturan sifatlarin yanl ve yansiz kullanimlar1 birbirinden ayirt edilmis, 6l¢ii 6bekleri i¢inde yer alip
yer almadiklar1 sorgulanmis, boylelikle belirtisiz iiyenin olup olmadigi belirlenmeye galisilmistir.
Tiirkgedeki belirtisiz  liyenin temel imleyicisi, karsithgi olusturan sifatlardan birinin = {-
11k } bigimbirimini alarak adlagsmasidir. Bu nedenle derlem sorgulamasi bu adlagmus sifatlar tizerinden
yapilmigtir. Ancak Tiirkgede bu bi¢imbirimle adlasan sifatlar, i¢inde yer aldiklar karsitlik iliskisinin
belirtisiz iiyesi olmanm disinda ve bir durum adi olarak da kullanilir. Ornegin genislik sdzciigii,
genis:dar karsithiginin belirtisiz iiyesi olabilecegi gibi “genis olma durumu” anlaminda da olabilir. Bu
ayrim adlagmig sifatin gectigi tlimce baglamina gore yapilabilir. Bunun yani sira bazi karsitliklarda
belirtisiz terim karsitligi olusturan sifatlarin disinda bir iist anlamli s6zciik olabilmektedir. Bu nedenle



52 Soner Aksehirli / Journal of Language and Linguistic Studies, 10(1) (2014) 47—66

incelenen karsitliklarda yansiz olarak kullanilan bir {ist anlamli terimin de olabilecegi dikkate
alinmistir. Asagida goriilecegi gibi bazen tiimce baglami belirtililik/belirtisizlik ayrimim yapabilmek
icin yeterli olmamaktadir; bdyle durumlarda derlemin izin verdigi 6lgiide daha genis metin kesitlerine
bakilarak bu ayrim yapilmistir. Incelenen karsit anlamhlar tek ve cift &lgeklilik bakimindan
siiflandirilmis, simiflama icinde yer alan tiim karsitliklar i¢in belirtililik/belirtisizlik durumu derlem
taniklariyla birlikte tartigilmigtir. Verilen kullanim 6rneklerinin tiimii derlem sorgu sonuglaridir.

3. Bulgular

Bu calismada 6rnek olarak segilen 17 tane dereceli karsit anlamli ¢iftinin derlem sorgulamasi
yapildiginda 12 tanesinin belirtisiz kullanim 6zelligi gosterdigi goriilmiis ve bunlar (+), belirtisiz tiyesi
olmayanlar ise (-) imi ile asagidaki tabloda gosterilmistir:

Tablo 1. Belirtisiz Uyesi Olan Karsit Anlamlilar

Karsit anlamlilar Belirtisiz liye

ac: tok -
agir: hafif
biiyiik: kiigiik

genis: dar

+ o+ o+ o+

derin: s1g
eski: yeni -
geng: yasl -

hizli: yavas +

+

ince: kalin
1slak: kuru -
sert: yumusak
sicak: soguk
uzak: yakin
uzun: kisa

ucuz: pahali

+ o+ o+ o+ o+ o+

yiiksek: algak

zor: kolay -

Bu tabloda belirtisiz kullanim 6zelligi olan karsit anlamlilarin tiimii bu iiyenin niteligi ve kullanimi
acisindan 6zdes bir goriiniim sergilememektedir. Bunlar, Ol¢iilebilirlik ve O6l¢iim aracinin ya da
biriminin sabit olup olmamasi, belirtisiz {iyenin ¢ifti olusturan sifatlardan biri ya da bir iist anlaml
sozcilik olmas1 ve her iki iiyenin birden belirtisiz kullanimiin olmasi gibi farkli 6zelliklere sahiptir.
Asagida bu 6zelliklere gore belirtisiz kullanim 6zelligi olan karsit anlamlilar degerlendirilmistir.

Oncelikle, belirtisiz iiyesi olan karsit anlamlilardan bir boliimii 6lciilebilir bir degeri, bir baska
deyisle bir niceligi ifade etmektedir. Ancak bu Olgiilebilirlik bu karsitliklarn tiimii i¢in aymi
goriiniimde degildir. Ornegin agir: hafif. derin: sig, ince: kaln; sicak: soguk, uzun: kisa: yiiksek:
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al¢ak karsitliklar1 her durumda ayni Glgekle ya da ayni olgii birimi ile ifade edilir. Burada degisen,
ayni 0l¢ii biriminin biiyiikliige gore degisen adidir. Bunlara “sabit 6lgii birimli karsitliklar” adi
verilebilir.

Tablo 2. Sabit Ol¢ii Birimli Karsitliklar

karsitlik Olcii Birimi
agir: hafif kg.-gr.-ton
derin: s1g metre

ince : kalin Metre - cm.
sicak: soguk derece
uzun: kisa m.-cm.-km.
yiiksek: algak metre

ucuz: pahali TL-USD vd.

Buna karsin biiyiik: kiigiik, dar:denis, hizli: yavas, uzak:yakin ¢iftleri igin baglama gore degisebilen
olgii birimlerinden sz edilebilir. Ornegin biiyiik: kiiciik karsithgi bir ev igin kullanildiginda &lgii
birimi metrekare, bir bina ic¢in kullanildiginda metre olacaktir. Ayrica, Ornegin biiyiik c¢icek
nitelemesinde belirgin bir 6l¢ii birimi de bulunmamaktadir. Ayni sekilde bir arabanin hizli oldugu
soylendiginde kilometre/saat Olgiisii s6z konusuyken bir kisinin bir isi yaparken hizli hareket etmesi
icin zaman Ol¢ii birimleri s6z konusu olabilir. Uzak: yakin karsithgr uzamdaki bir mesafeyi
bildirdiginde 6l¢li birimi metre ya da kilometredir; ancak baglamin degistigi, karsit sozciik birimlerin
degismedigi uzak akraba, yakin ihtimal gibi nitelemelerde 6l¢ii birimi degisecektir. Dar ve genis bir
evin Olgisii oldugunda metrekare, bir elbise i¢in kullanildiginda beden olgiileri gegerli olacaktir.
Bunlar i¢in “6l¢ii birimi degisken karsitliklar” denilebilir. Bunlarin disinda kalan eski: yeni, zor:kolay,
geng:yash karsitliklar1 sabit ya da degisken bir 6l¢ii birimi olmayan, nitel degerler ifade eden
karsitliklardir.

Belirtisiz kullanim o6zelligi gosteren karsitliklara iliskin bir baska oOzellik de cifti olugturan
sifatlardan farkli bir sozliik birimin, s6z konusu karsithigm belirtisiz ad1 olabilmesidir. Bu 6rneklerde
belirtisiz ya da yansiz kullanim sifatlardan birine ait olmakla birlikte, farkli bir sozliikbirimin de
anlambilimsel olarak belirtisiz kullanimi s6z konusudur. Bu sozliikbirimle karsitligi olusturan sifatlar
arasinda alt anlamhlik iligkisi vardir. Ancak buradaki alt anlamlilikta, igerilen &geler arasinda
bagdasmazlik iliskisi bulunmamaktadir. Ornegin kus kavrammin alt anlamlilar1 olan giivercin ve serce
arasinda boyle bir bagdasmazlik varken, mesafe kavramimin alt anlamlilar1 olan wuzak ve yakin
sozciikleri arasinda bagdasmazlik iligskisi s6z konusu degildir. Belirtisiz {iyenin ¢ifti olusturan
sifatlardan farkli bir sézciik oldugu orneklerden biri de ucuz: pahali ¢iftidir. wuzak: yakin giftinden
farkli olarak burada ¢iftin iki tiyesinin de belirtisiz kullanimi1 s6z konusu degildir. Fiyat s6zcigl ucuz:
pahali karsithig i¢in kullanilan yansiz terimdir. Bu olgu, cifti olusturan sozciiklerin anlambilimsel bir
ozelliginden degil, biitiiniiyle sozvarliginin tarihsel gelisiminden kaynaklanmaktadir. Belirtisiz
kullanim 6zelliginin ¢ifti olusturan sézciiklerden farkl bir sozliikkbirime ait olmamasi ayni zamanda bir
dil i¢i sozliik bosluk 6rnegidir. Bu bosluklar, ¢ifti olusturan sifatlardan birinin adlasmis bigimine
yansiz kullamim 6zelligi yiiklenerek doldurulmaktadir. Asagidaki tabloda tiim belirtisiz liyesi olan
karsitliklar iginde bu 6zellige sahip olanlar ve ilgili sozliikkbirim gosterilmektedir:
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Tablo 3. Ust Anlaml Belirtisiz Adlandirmas1 Olan Karsitliklar

Karsithk Ust Anlaml Belirtisiz Sozliikbirim
Ag: tok -

agir: hafif -

biiyiik: kiigiik boyut/ebat
dar: genis en

derin: s1g -

eski: yeni -

geng: yaslt *yas

hizli: yavas Hiz, siirat
1slak: kuru -

ince: kalin -

sert: yumusak -

sicak: soguk 181

uzak: yakin mesafe
uzun: kisa boy

ucuz: pahalt fiyat
yiiksek: algcak -

zor: kolay -

Bu tabloda yer alan geng: yashi karsitligi i¢in “yas” sozciigii {ist anlamli belirtisiz sozliikbirim olarak
degerlendirilebilse de bu sifatlarin gonderimsel 6zellikleri bakimindan, iist anlamli sézliikbirimle olan
iligkileri farkli bir 6zellige sahiptir. Bu noktaya tartisma bdliimiinde ayrica deginilecektir.

Karsit sifatlarin  {-1lk} bicimbirimini alarak adlagmis bi¢imlerinin baglam i¢i kullanimlari
sorgulandiginda bunlarin, biri yanli durum ad1 digeri de yansiz ya da belirtisiz 6l¢ek adi olmak tizere
iki kullaniminin oldugu goériillmektedir. Bu iki tiir kullanimdan hangisinin gegerli oldugu, ilgili adin
icinde yer aldig1 tiimce baglamina dayali bir yorumla belirlenebilmektedir. Bunlar i¢inde belirtisiz
kullanimin en acik oldugu baglamlar &lgii 6bekleridir. Olgii dbeklerinde adlasmus sifat bir sayisal
degerle ifade edilir ve bu durumda karsitligi olusturan sifatlardan hi¢ birine vurgu yapilmaz. (4)’te
belirtisiz liyesi olan karsitliklar i¢in 6l¢ii 6begi 6rnekleri yer almaktadir:

(4) a. 85 gram agwrligi ile en kii¢lik ceplere bile...
b. en ¢ok yaklasik 0.5 mm. biyiikliikte 1yi gelismis kristallere sahip olan...
c. yeni ve 30 m. genisliginde ve devlet yolu niteliginde yapimina...
d. 90 cm.den daha az derinlikte oldugu yerlerde...
e. Biiylime /121 yiiksek olan iilkelerdeki hisse senedi...
f. bunu izleyen giinlerde toprak sicaklig: 15 derece...
g. ...gol kiyisina yaklasik 300 m. uzakliktadr.

Belirtisizlik 6zeliligi gosteren karsitliklar icinde geng:yash, hizli: yavag ve ince: kalin giftlerinin
Olcili 6begi ve dolayisiyla yansiz kullanim bakimindan baglamsal davraniglar1 digerlerinden farklidir.
Hizli ve yash sifatlar1 addan {-11} bicimbirimi ile tiiremis sifatlardir ve bu nedenle yeniden {-11k}
bicimbirimi ile adlastirilmis bir bigimin belirtisiz kullanim 6zelligi bulunmamakta, bu islev Az ve yas
sozciikleri ile yerine getirilmektedir. Kalin: ince karsitliginda ise hem kalin hem de ince sifatinin 6lgii
obeklerinde ve belirtisiz kullanimlarinin oldugu goriilmiistiir.

(5) a. Manyetik hatta giden Maglev’in hiz: saatte 581 kilometre.
b. bu kadar geng yasta mutsuz...

c. ...ayn1 igi yapacak bunun yarisi incelikte maraging celigi kullanarak...
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d. ..makine ile iizerine 3.5 cm kalinliginda ortii topragi serilir. ..

Her iki sifatin da belirtisiz kullanimina rastlanan bir diger karsitlik da sert: yumusak tir. Ancak bu
ornekte de yumusaklik s6zciigiiniin belirtisiz kullanim sikligi sertlik s6zciigiine oranla ¢ok diigiiktiir:

(6) a. Ulkemiz sularmin sertlik derecelerinin degerlendirilmesinde...
b. Orta sertlikte bir mukavvanin iistiine...
c. alinan 61 6rnegin sertlik dereceleri 89-1002 ppm...

d. aldig1 kadar un ile orta yumusaklikta bir hamur yoguralim.

(6d)’de gecen orta sézcligii sert: yumusak karsithigr icin genel bir derece degildir. Bu baglamda,
hakkinda yumusgaklik /sertlik bakimindan bilgi verilen “hamur” i¢in belli olan bir standart vardir ve
s0z konusu belirtisizlik bu standart i¢in gegerlidir. Ayrica sertlik sozciigii (6¢)’deki gibi sadece sinirli
bazi baglamlarda 6lgiilebilir bir nicel deger ifade eder.

{-lIk} bi¢cimbirimi ile adlasan sifat ayni zamanda ait oldugu karsitligin da adi durumundadir. Ayni1
karsitlik ekseni lizerinde yer alan terimlerden biri, karsitlik olusturan degerin nicel olarak fazla
oldugunu digeri ise az oldugunu ya da hi¢ olmadigin1 belirtir. Bu durumda karsit ¢iftlerden biri pozitif
digeri negatif bir nicel deger ifade eder. Pozitif ya da negatif deger, belirtisiz olarak kullanilan tiyeye
gore belirlenir. Ornegin sicak: soguk karsithginda belirtisiz iiye sicak sdzciigiidiir ve sicaklik buradaki
nicel degerin adidir. Buna bagl olarak sicaklik degerinin fazla oldugu sicak pozitif, az oldugu soguk
ise negatif iye durumundadir. Kalin: ince ve sert: yumugak karsitliklarinda ise her iki liyenin adlagmis
biciminin de belirtisiz kullanim 6zelliginin olmasi nedeniyle pozitif ve negatif iiye, kullanilan belirtisiz
ada gore degisir. Ornegin belirtisiz kullanim incelik ise bu degerin az oldugu kalin negatif iiye, ince ise
pozitif iiye olacaktir. Belirtisiz adin kalinlik oldugu durumda ise tam tersi gecerli olacaktir. Yukarida
da belirtildigi gibi bazi karsitliklarda ise belirtisiz terim bir iist anlamli sozliikbirimdir; asagidaki
tabloda bu karsitliklarin belirtisiz iiye dagilimi goriilmektedir.

Tablo 3. Belirtisiz Uye Dagilimi

Karsitlik Pozitif terim Negatif terim Ust anlaml
Belirtisiz Belirtisiz belirtisiz terim

agir: hafif agirlik

biiyiik: kiigiik biiyiikliik boyut/ebat

genis: dar genislik en

derin: s1g derinlik

ucuz: pahali fiyat

geng: yash *yas

hizli: yavas hiz, siirat

kalin: ince *kalinlik *incelik

sert: yumugak *sertlik *yumusaklik

sicak: soguk sicaklik

uzak: yakin uzaklik mesafe

uzun: kisa uzunluk boy

yiiksek: algak yiikseklik

zor: kolay zorluk
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Belirtisiz kullanim bakimindan bazi baglamlarda ara durumlar s6z konusu olabilmektedir.
Tiimiinde belirtisiz kullanimin oldugu bu karsitliklarin baglam i¢indeki yorumu kimi zaman baglamin
sadece bir parcasina bagli olarak yapilabilmekte, ancak baglamin diger bir pargasina dayanarak karsi
yorum iiretilebilmektedir. Ornegin (7)’da derinlik sézciigiiniin ii¢ farkli kullanimi goriilmektedir:

(7) a. Boru degisik derinliklere daldirilarak...
b. ...150 metreyi gegen derinliklere kadar insa edilmislerdir.

C. ...denizin derinliklerinden geldigi i¢in midir bilinmez ama...

(7a)’da derinlik sozciigiiniin tamamen yansiz kullanildigi “degisik derinliklere” ifadesinden
anlasilmaktadir. Burada “s1g” ve “derin” arasindaki nicel derecelenmenin herhangi bir noktasina
gonderim yapilmaktadir. Buna karsin (7b)’de 150 metreyi gegen derinliklere kadar ifadesinin ayni
derecelenme iizerinde derin icin ilgili baglamdaki en {ist dereceye yakin bir noktaya gonderim
yapildig1 anlasilmaktadir. Bir bagka deyisle (7a)’da yansiz bir adlandirma yapilirken (7b)’de sozii
edilen noktanin “derin” olduguna vurgu yapilmaktadir. (7c)’de ise denizin derin noktasina génderimde
bulunuldugu acike¢a bellidir. Cruse (1986:244)’da “giiclii” ve “zayif” yansizlik olarak adlandirilan bu
i¢ farkli kullamim belirtililik ve belirtisizlik arasinda (7b)’deki gibi orta ya da ara yorumlarin da
yapilabilecegini gostermektedir.

Belirtisiz iiyenin kullaniminin ilging &rneklerinden biri, pozitif terim olan baz1 belirtisiz tiyelerin,
kimi zaman negatif yonde sifira en yakin nokta i¢in dahi kullanilabilmeleridir. (8)’de ilgili baglamda
¢ok yakin olma durumuna gonderim yapilirken belirtisiz liye olan uzaklik kullanilmigtir:

(8) Istedigim yere sadece bir istasyon uzakliktaydim.

Ancak belirtisiz terimlerin yansizlig1 her zaman bu kadar belirgin degildir. Bu durum belirtisizligin
de kendi ic¢inde bir derecelenme olusturdugunu, belirtililik/belirtisizlik ayrimimnin da dereceli bir
karsitlik oldugunu gostermektedir.

Cifti olusturan sifatlardan birinin yani sira bagka bir iist anlamli sozliikbirimin de belirtisiz iiye
oldugu ciftlerde (uzak: yakin, uzun: kisa, dar:genis, geng:yasli, ucuz:pahali, hizli:yavas) bu iist anlaml
sOzliikkbirimin baglamsal davranisi, islev olarak ciftin belirtisiz sifatindan farkli olmamakla birlikte, tist
anlamli s6zliikkbirimin yansizlig1 dogal olarak digerinden daha belirgin ve tartigsmasizdir.

(9) a. evladim zaten iki saatlik bir mesafe ve aksam olmadan geri geliriz.
b. bagparmakla isaret parmagi arasindaki mesafe kadar...
c. Uzun mesafeli haberlesme i¢in uygun degildi.

d. Sonsuz bir kisa mesafeler labirentiydi.

Ozellikle (9c-d)’de bu belirginlik gériilmektedir. Bu &rneklerde goriilen uzun mesafeli ve kisa
mesafe sifat 6beklerinde mesafe sézciigiiniin yerine uzaklik sdzcligii gelemez. Bunun yerine uzakligin
miktarini belirten sifat tiimcecigi kurulabilir:

(10) a. *uzun uzaklikli
b. *kisa uzaklikli
c¢. Uzunlugu ¢ok [olan]...

d. Uzunlugu az [olan]
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Belirtisiz iist anlamli s6zliikbirimin anlam kiimesi ve es dizimlilik iliskilerinin belirtisiz sifattan
farkli olmasinin temel nedeni, ornegin wuzaklik sdzcliglinlin sifattan tiiremis bir ad olmasi ve bu
tiiretimin dilbilgiselligini korumasi, buna karsin mesafe sozciigiiniin anlaminin biitiiniiyle sozliiksel
olmasidir. Bu durumun en agik 6rnegi (10)’da goriilmektedir:

(11) a. ...yakin mesafeler i¢in inanilmaz bir ulasim aracidir.

b. ...siyasal agidan enikonu mesafe katetmis...

o

. ...refahin arttirilmasi yoniinde yeterli mesafe alinamamastir.
d. ...1520 m. mesafede bir uzaklik kaliyordu.
e. ....bulutla yeryiizii arasindaki en kisa mesafeyi olusturan dag...

f. Bu kez tam mesafesinde start aliyor.

Uzun: kisa karsithginin iist anlaml belirtisiz terimi olan boy da uzunluk sdzciigii ile anlam ve
kullanim agisindan farklilik gdstermektedir. (12)’de uzun: kisa giftinin belirtisiz {ist anlamlist olarak
boy sdzciigiiniin, (13)’te ise uzunluk sézciigiiniin kullanimina iligkin 6rnekler yer almaktadir.

(12) a. Viicut boyu 30 cm. kadardir.
b. Boyu kasaya bile zor yetigen...
.... Birbiri {izerinden kaymasiyla kas lifi boyu kisalmakta...

c
d. ... kiminin boyu benden uzun, kiminin akli kisa...

o

. ... ucu serbest olarak oriilmiis duvarlarin boyu (10n-1) olur.

o

... Golin ¢evresi yaklagik 120 km., boyu 45 km., genisligi ise...

(13) a. Selimiye medresesinin uzunlugu bir mil, eni yarim mildir.
b. 400 m. uzunlugundaki pizza Guiness rekorlar kitabina girdi.
¢. gbz lizerinden yapilacak olan orta uzunluktaki budamalar ile......
d. Dért ya da bes ayak uzunlugunda bir kamis alin ve ortasindan...
e. 1.5 mm. uzunlugundaki zipkinlardan biri agi1z vazifesini goren...

f. saglarinin uzunluguna veya kulaklarindaki kiipelere gore...

Orneklerde goriilecegi iizere boy ve wuzunluk sdzciiklerinin kullanimi arasinda es dizimlilige
dayanan farklar bulunmaktadir. (12b-d)’de boy sozciigiiniin yerine uzunluk sézcligliniin kullanimi
Tiirk¢e i¢in uygun degildir. (12a) ve (12f)’de ise bu iki sozciik yer degistirebilir. Yer degistirmenin
miimkiin oldugu 6rneklerde sayisal deger bildirildigi goriilmektedir. Digerlerinde ise agik ya da gizli
bir karsilagtirma yapilmaktadir. Ayn1 durum (13)’te de goriilmektedir. (13a), (12b), (13d) ve (13e)
birer 6l¢ii 6begidir ve bu dbeklerdeki boy sozciigliniin yerine uzunluk kullanilabilir. Buna karsin (13b),
(13c) ve (13f)’de goreli bir 6l¢ii bildirilmektedir. Bu &rnekler, iki farkli belirtisiz tiyesi olan
karsitliklarda, {ist anlamli belirtisiz liyenin digerine gore daha yansiz bir kullaniminin oldugunu
gostermektedir. Ayni zamanda uzlagimsal 6l¢li birimlerinin kullanilmasi, belirtisizlik {izerinde etkili
olmaktadir (Cruse, 2004: 185).
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Belirtisiz tiyesi zorluk olan zor: kolay karsithginda ise zorluk sézciigliniin sadece derece sdzcigi
ile birlikte kullamildig1 goriilmektedir. Ancak bu drneklerde zorluk sozciigiiniin baglama goére yanlh
yorumlara da acik oldugu goriilmektedir. (14a)’da belirtisiz kullanim (14b)’de ise belirtili kullanim
yorumu yapilabilir:

(14) a. Giinliik faaliyetlerin zorluk derecesine gore doku ve organlarin...

b. O sporlarda da zorluk derecesi ¢ok yiiksektir.

Belirtili ve belirtisiz kullanim arasinda ayrim yapmak i¢in baglamin yeterli olmadig1 6rnekler de
vardir:

(15) Basketbolda yiizeyin sertligi pek bir 6nem tagimasa da...

Basketbol oynanan zemin goreceli olarak, 6rnegin futbol oynanan zemine gore serttir; bu durumda
(15)°deki kullanimin sert olma durumu anlaminda belirtili kullanim oldugu sdylenebilir. Bununla
birlikte tiimcede gegen onem tasimasa da ifadesi, sertligin bir olcek ya da derece adi olarak da
kullanilmig olabilecegi yorumuna izin vermektedir.

Tek olgekli karsitliklar icinde ince: kalin ¢iftinde goriilen, her iki liyenin de belirtisiz kullanim
ozelligi sert: yumusak karsithigi icin de gecerlidir. Cok sik olmamakla birlikte yumusaklik sézciigiiniin
de belirtisiz kullanimlart bulunmaktadir:

(16) Unu ilave edip kulak memesi yumusakliginda bir hamur yoguralim.

Yukaridaki karsit anlamlilar diginda kalan ag: tok, eski: yeni ve islak: kuru ciftlerinde ise sifatlarin
adlagsmis bi¢ciminin yansiz kullanimi ve karsithgi adlandiran {ist anlamli bir sozliikbirim
bulunmamaktadir. Bunlarin herhangi bir 6l¢lim araci ile dlgiilebilen bir degeri degil, nitel bir degeri
ifade ettikleri goriilmektedir. Derlemde aclik, tokluk, eskilik, yenilik, islaklik, kuruluk sifatlarinin
yansiz ya da belirtisiz kullanimina rastlanmamustir.

(16) a. Oysa ben toklugumun {istiine tathi sdylemistim.
b. ...su anda bile insanligin yarisimnin aglik ve kétii beslenme sorunuyla...
c. Tasidiklart agirliktan ve eskilikten bazilari saga, bazilari sola dogru...

d. yanagimda bir 1slaklik duyarak uyaniyorum.

Belirtisizligin ol¢iitlerinden biri olan soru tiimceleri incelendiginde de ¢ift 6l¢ekli karsitliklar i¢in
soru tiimcelerinde belirtisizlik olmadig1 goriilmektedir. Bir bagka deyisle ciftin her iki iiyesi de soru
tiimcelerinde kullanilmaktadir:

(17) a. Peki siz tok musunuz?

b. Karnin a¢ m1 bakayim?

Buna karsin soru tiimcelerinde karsithigin her iki iiyesi birden kullanilarak yansiz soru
sorulabilmektedir:
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(18) suna bir bakayim, a¢ m1 tok mu sorayim.

Karsit ciftlerden her ikisinin de soru tiimcelerinde kullanilmasinin nedeni {iyelerden herhangi
birinin yansiz kullanim 6zelligi tastmamasidir.

4. Tartisma

Kargit anlamliligin kuramsal temelinde, sanilanin aksine iki sézciik arasindaki kiigiik bir anlam
farki ya da anlamsal bilesenlerden ¢ogu kez birinin farkli olmasi yatmaktadir (Murphy, 1994,5.39). Bu
kiiciik farkin disinda karsit anlamli sozciikler anlamca birbirine ¢ok yakindirlar. Ornegin “anne” ve
“baba” sozciiklerinin her ikisinde de [+yetiskin], [+insan], [¢ocuk sahibi] gibi temel anlamsal
ozellikler bakimindan ortaklik varken sadece cinsiyet bakimindan [+erkek/ - erkek] farklilik
bulunmaktadir. Bu iki s6zciik karsit anlamlidir ve bunun nedeni ortak bir ekseni paylagmalarina karsin
aralarinda bir ayirt edici Ozelligin olmasidir. Bu o6rnekten farkli olarak karsit anlamliligin tipik
ornekleri olan sifatlar nicel ya da nitel bir degere, bir 6zellige gonderimde bulunurlar. S6z konusu
deger, negatif ve pozitif yonde uzanan bir eksen olusturur. Eksenin iki ucu arasinda orta ya da ara
degerlerin olup olmamasina bagl olarak dereceli ve derecesiz karsitlik ayrimi yapilir. Anlambilimde
bu eksene Olgek (scale) adi verilmekte ve karsit anlamli sifatlarin 6l¢egin iki karsit ucunda yer
aldiklar1 kabul edilmektedir. Olgek aymi zamanda dereceli bir 6zellik sergileyen bir nesnenin bu
ozelligine iliskin dereceler kiimesi olarak da tamimlanabilir. Dereceli karsitlarin dlgek yapisi,
karsithigin anlambilimsel goriiniimiinii belirlemek i¢in dnemli bir aragtir. Karsitligi olusturan sifatlarin
mutlak ya da goreceli olduklarini 6lgek yapisini belirler. Goreceli sifatlarin 6lgek iizerindeki degerleri
biiyiik 6lciide niteledikleri ada baglidir. Ornegin ucuz: pahali karsithgini olusturan sifatlar gorecelidir.
Ciinkii ucuz bir araba, pahali bir yemekten ¢ok daha pahalidir. Buna karsin mutlak sifatlarin 6lgek
tizerindeki yerleri sabittir. Temiz ve kirli sifatlar1 niteledikleri addan bagimsiz bir dlgek yapisi
olustururlar.

Mutlak sifatlara iligkin bir 6zellik de maksimum ve minimum standart sifatlarin olmasidir. Olcek
tizerindeki maksimum degerleriyle yorumlanan sifatlara “maksimum standart sifat1” adi verilir. Bunun
ornegi “temiz” sifatidir. Bir seyin temiz olmasi demek, hi¢ bir sekilde kirle alakasinin olmamasi,
kirden tamamen bagimsiz olmasi demektir. Ancak, 6rnegin kirli sifat1 farklidir. Bir sey, kirliligin sifir
olmayan bir miktarina sahipse, yani ¢cok az da olsa kire sahipse, kirlidir. Bunlara da “minimum
standart sifat1” denir. (Fraizer vd., 2008). Goreceliligin ya da baglam duyarliligin dereceli sifatlarin
temel 6zelligini oldugunu belirten Kennedy ve Mcnally (1999) uyanik sifatin1 6rnek vererek dereceli
oldugu halde baglama duyarli olmayan, 6l¢ek yapist mutlak olan sifatlarin varligindan s6z etmistir.

Olgek yapisi dereceli karsitliklara iliskin ¢dziimlemenin temel aracidir. Her dlgek, her bir noktanin
tek bir derecelenebilir 6zelligin farkli bir ol¢iisiinil temsil ettigi siralanmis noktalar kiimesinin soyut
bir temsili olarak goriilebilir. S6z gelimi soguk sifati, nesneleri (buzluk, Erzurum gibi) soyut 1s1 (heat)
Olgeginin alt noktalarina yerlestirir. (Hay, 1998)

Croft ve Cruse (2004) karsit anlamlilarin 6l¢ek yapilarmi incelemis ve bunlari tek ve ¢ift dlgekli
karsitliklar olarak ikiye ayirmislardir. Bu ayrima gore, tek olgekli karsitliklarda karsithigi olusturan
sifatlarin her ikisi de tek bir nitelik ya da nicelik ekseninin iki karsit ucunda yer alir. Bu tiir karsitligi
olusturan sifatlar her ne kadar séz konusu eksende farkli yonlerde olsalar da temel bir nitelik ya da
nicelikte ortaktirlar. Bir baska deyisle tek olgekli sistemlerde karsit sifatlardan birinin olumladigi
nitelik ya da nicelik, digerinin olumsuzladig nitelik ya da nicelikle aynidir. Buna karsin ¢ift 6lgekli
sistemler, her iki sifatin da ayr bir 6l¢ek olusturdugu karsitlik iligkileridir. Her dlgegin kendine ait
derecelenmesi vardir. Olgeklerin yapisi, sifatlarin gonderimsel dzelliklerine bagl olarak degiskenlik
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gosterir. Tek olgekli karsitliklarin ¢ogunda bir “0” noktasi bulunur ve 6lgek pozitif yonde belirsiz bir
sekilde ilerler. x: y gibi bir karsitlikta x degerinin nerede bittigi, y degerinin nerede bagladig
biitiiniiyle gorelidir. Olgegin “0” noktas1 x degerine aittir, ama bu noktada y degeri bulunmamaktadir.
Y degeri x degerinin Olgegin pozitif yoniine dogru belirsiz ya da goreli bir noktadan itibaren baglar.
Bu 6l¢egin goriintimii asagidaki gibidir:

X Y

v

0
Sekil 4. Tek 6lgekli karsitlik

Incelenen karsitliklar icinde agiwr: hafif. biiyiik: kiigiik, dar: genis, derin: si3, hizli: yavas, ince:
kalin, uzak: yakin, uzun: kisa, ucuz: pahal, yumusak:sert, yiiksek: algak ¢iftlerinin olgek yapisi bu
modele uymaktadir. Sekil 1°deki 6l¢ek yapist x:y karsithgmi gostermektedir ve x karsithigin negatif
tarafinda yer alir. Ancak bu model gergek karsit anlamlilar agisindan diigtiniildiigiinde karsithigin
birinci terimi genellikle 6lgegin pozitif yoniinde, yani y konumunda yer almaktadir:

LX Y .
I >
0
hafif agir
kiiciik biiyiik
dar genis
s1g derin
yavas hizli
ince kalin
yakin uzak
kisa uzun
alcak yiiksek
yumusak sert
ucuz pahali

Bu modele uyan karsitliklarin derlem sorgularinda belirtisiz kullanim 6zelliklerinin oldugu bulgular
boliimiinde gosterilmistir. Buna gore belirtisiz terimleri bagka bir sozliikkbirim olan hizli: yavas ve
ucuz: pahal ¢ifti disinda kalanlar i¢in, 6lgegin pozitif yoniinde yer alan sifatin {-llk} bigimbirimi ile
adlagmis bi¢imi ayn1 zamanda bu &lgegin adi durumundadir. Olgekteki “0” noktas: ise bu adlasmis
sifatin ifade ettigi degerin hi¢ bulunmadigini gosterir. Olgeklerin kapali ya da agik olmasinin, sifatlarin
mutlak ya da goreceli olmasina bagli oldugunu belirten Kennedy ve McNally (1999) agik olgekli
sifatlarin baglam duyarli, kapali 6lgekli sifatlarinsa baglama duyarsiz olduklarmi, yani agik 6lgekli
sifatlarda alt ve iist sinir noktasinin bulunmadigmi belirtir. Buradaki hareket noktasi, “0” noktasina
ulasildiginda ilgili sifatin gondergesinin gecersiz oldugunun kabul edilmesidir. Ornegin hafif: agwr
karsithginin “0” noktas1 agirligin, uzak: yakin karsithgmin “0” noktasi ise uzakligin hi¢ olmadigi
derecelere gonderimde bulunur. Ancak bu “0” noktasinin dikkat g¢ekici bir Ozelligi vardir.
Karsitliklarin bazilarinda gercek “0” degeri mantik ve doga kanunlar agisindan miimkiin degildir.
Herhangi bir nesnenin agirligimin “0” olmasi diisiiniilemez. Ayni sey biiylikliik, uzunluk, derinlik,
kalinlik, yiikseklik ve genislik i¢in de gecerlidir. Bunlar boyut ifade eden degerlerdir ve somut varligi
olan her nesne, gozle goriinmeyecek kadar da olsa bir boyuta sahiptir. Bu degerlerin “0” olmas1 s6z
konusu nesnenin yoklugu anlamina gelir. Bu nedenle bu o&rneklerdeki “0” noktasi biitiiniiyle
varsayimsaldir. Bu konuya vurgu yapan Lehrer (1985), bu tiir sifir noktalarinin “prototipik”
olmadigimi belirtir. Digerlerinde ise gercek bir “0” noktasindan soz edilebilir ve “0” noktasi, nitelenen
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nesnenin yoklugu degil, ilgili degerin o nesne ic¢in gecerli olmadigi anlamina gelir. Bir nesnenin
hizinin “0” olmasi onun durdugu, uzakligmin “0” olmasi konusucu ile ayni noktada bulundugu,
fiyatinin “0” olmasi ise bedava oldugu anlamia gelir. Ancak varsayimsal ya da protopik sifir
noktasinin, bu tiir karsitliklari, dlgegin her iki yonde belirsiz bir sekilde uzadigr karsitliklardan ayirt
edebilmek igin olgek iizerinde konumlandirilmasi gerekmektedir. Ornegin bazi tek &lgekli
karsitliklarda “0” noktasi 6l¢egin tam ortasinda yer alir ve 6lgek bu noktanin iki karsit yoniinde agik
bir sekilde ilerler. Boyle bir 6lgek yapist sifirin altinda da dereceleri olan karsitliklar i¢in miimkiin
olabilir ve bunun en tipik drnegi sicak: soguk karsithigidir:

soguk 0 sicak

P

Sekil 5: Iki yonde actk uclu olcek

v

Cruse ve Croft (2003, 170) tarafindan ¢ift 6lgekli olarak degerlendirilen ve sekli yukaridaki gibi
gosterilen  sicak: soguk karsithginin Ingilizcede sicaklik (hotness) ya da sogukluk (coldness)
biciminde belirtisiz {iyesi bulunmamaktadir. Buna karsin, Tirkc¢ede sicaklik sozcigi karsithgin
timiinii adlandiran belirtisiz bir iiyedir. Tiirk¢ede belirtisiz anlamdaki sicaklik ya da is1 sdzciigiiniin
Ingilizcedeki olas1 karsiliklar1 heat ya da temperature sdzciigiidiir; ancak heat sozciigii bu dilde
“sicak” anlamina da gelmektedir. Bu durumda diller arasindaki anlam diizlemine iliskin yapisal
farkliliklarin, karsit anlamlilarin 6lgek yapisi lizerinde de etkili oldugu goriilmektedir. Bu 6lgekte yer
alan sifir noktasi, solundaki ya da sagindaki degerin kesin baglangi¢c noktasini ifade etmez, bu sadece
termometredeki bir 6l¢iim degeridir. Olgegin ad1 “sicaklik”tir ve bu ad “0” noktasinin her iki yonii igin
de gecerlidir. Olgek iizerindeki hangi noktanin sicak hangi noktanin soguk olarak degerlendirilecegi
baglamla belirlenir. Yukaridaki ¢izimde “0” noktasinin sag tarafinda sicak, sol tarafinda soguk
olmasina karsin, 6rnegin +10 derecenin soguk, -5 derecenin goreceli olarak 1lik kabul edilebilecegi
baglamlar s6z konusu olabilir.

Cift olcekli karsitliklarda her sifat icin yukarida gosterilen dlgeklerden birer tane bulunur. Her
Olcek, karsitlik olusturan sifatlardan birine ait “0” noktasini igerir ve bu nokta ayni zamanda diger
sifatin Olgekteki en {ist derecesine denk gelir. Bunlar igin dlgek yapisindaki degiskenlik iki 6lgek
arasindaki iliskiye bagli olarak belirlenir. Cift 6l¢ekli karsitliklarda genellikle iki 6l¢ek arasinda ters
yonde simetrik bir iligki vardir. x degerinin “0” noktasi, y degerinin en {ist noktasina denk gelir.
Asagida bu dlgegin yapisi ve incelenen karsitlar icinde bu yapiya uygun olanlar gosterilmistir:

x .
or >
y
< ]
Yo
Ag tok
Eski yeni
Islak kuru

Sekil 6. Cift 6lgekli karsitliklar(1)

Yukarida da belirtildigi gibi bunlar, 6lgiilebilir bir deger ifade etmemektedirler. Dereceli olarak
kabul edilmelerinin nedeni, sifatlarin derece niteleyicileri ile birlikte kullanilmasidir. Olgek yapilart
ayni olmakla birlikte bu {i¢ karsit anlamli ¢iftinin 6l¢ek {izerindeki gondergesel 6zellikleri birbirinden
farklidir.
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Olgiilebilir bir deger ifade etmedikleri igin cift dlcekli karsithklarin yorumu, uygulandiklari
baglama degil kullanicilara gore belirlenmektedir. Bu durum en agik a¢: fok karsithiginda goriilebilir.
Aglik ve toklugun birer duygu olmasi ve bir dlgiide kiginin algisina bagli olmasi toklugun “0” oldugu,
yani agligin en iistte oldugu nokta ve bunun tam tersi olan noktay1 belirsiz hale getirir. Bu nedenle ¢ift
Olcekli karsitliklarin bazilarinda goreli “0” noktasindan s6z etmek gerekir.

Buna karsin mutlak “0” noktasi olanlar da vardir. “Eski” olmanin “0” noktasi, ayn1 zamanda “yeni”
olmanin en {ist derecesini ifade eder. Eski olmak i¢in “0” noktasi, ilgili nesnenin iiretim zamani ile bu
nesneye “yeni” niteliginin yliklendigi konugsma zamaninin esit oldugu noktadir. Ancak yeni olmak igin
belirgin bir sifir noktasindan s6z edilemez. Kuru sifati, ilgili nesnedeki sivi karigiminin “0” olmasi
iken, wslak i¢in bir en nokta, s6z konusu nesnenin tamamen s1vi olmasi olabilir.

Cift olgekli karsitliklar icinde geng: yasl ve zor: kolay karsitliklarinin lgek yapist digerlerinden
farklidir. Geng olmanin, goreli olsa da sifir noktasi ve en iist derecesi vardir. Yagl olmak iginse goreli
bir sifir noktasi konumlandirilabilir, fakat en {ist dereceden séz edilemez. Ciinkli yaslt sifatinin
adlandirdig1 niteleme ekseni belirsiz bir sekilde uzar. Geng olmanin en {ist derecesinden sonra ¢ocuk
kavrami s6z konusuyken yasli olmaktan sonra gelen ve yas asamasii belirten bagka bir sézciik
bulunmamaktadir. Genglik ve yasliligin her ikisinin de kendilerine ait goreli “0” noktalarinin
bulunmasi nedeniyle c¢ift olgeklilik s6z konusudur. Bu durumda gen¢: yash karsith@inin 6lgek
goriiniimil asagidaki gibidir:

GENCLIK

v

I I YASLILIK
0 0°?
Sekil 6. Cift dlcekli kasitliklar (2)

Geng: yasl ¢ifti i¢in yas sozcliglniin belirtisiz bir ist anlamli terim olarak kullanimi, bu gifti, ¢ift
Olcekli olmasina karsin belirtisiz iiyesinin oldugu bir karsi 6rnek gibi gdstermektedir. Oysa, ucuz:
pahali disinda, st anlaml belirtisiz terimin oldugu diger drneklerde ¢ifti olusturan sozciiklerden
birinin de belirtisiz kullanim1 vardir. Bu ornekte ise hem genclilik ya da yaslilik sézciiklerinin ad
olarak kullanimi hem de gen¢ ve yasli sozciiklerinin yiiklemcil sifat oldugu tiimcelerde yansizlik
bulunmamaktadir.

(19) Kag yasinda?

sorusuna verilecek olan yanit, s6z konusu kisinin gencligi ya da yaslilig1 biciminde yorumlanabilir.
Bununla birlikte bu soru,

(19) Kag metre?

sorusundan farkhdir. (19)’daki soru “uzunlugu ne kadar?” bigiminde degistirilebilse de (18) i¢in bdyle
bir degisiklik s6z konusu olamaz:

(19) a. *Yaghlig1 ne kadar?
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b. *Gengligi ne kadar?

Ayrica yas sozcligli genclik Oncesi c¢ocukluk ve hatta bebeklik donemleri igin de
kullanilabilmektedir. Bir bagka deyisle yas sozciigii geng: yash disinda bagka karsitliklara ait 6l¢ekleri
de adlandiran ¢ok daha genel bir terimdir. Dolayisiyla bu sézctigiin, s6z konusu ¢iftin belirtisiz terimi
olarak yorumlanmasi dogru goriinmemektedir. Ucuz: pahali ¢iftinin iist anlaml belirtisiz terimi olan
fivat sdzcugl ise sadece ucuz ve pahali arasindaki 6lgek icin kullanilmaktadir.

Zor: kolay karsithgi ise iki kapali-¢ift 6lgekli karsitliklara bir 6rnektir. Bir seyin hem zor olmasinin
hem de kolay olmasinin bir son noktasi vardir. Zorluk i¢in sinir derecesi imkansizliktir, kolaylik iginse
hicbir engelin olmamasidir. Yani bu karsitligin olusturdugu o6lgek yapisinda pozitif ve negatif yonde
belirsiz bir ilerleme s6z konusu degildir, 6l¢egin her iki ucu da kapalidir. Zor: kolay karsitliginin
baglam duyarli olmasi, bu tiir sifatlarin da kapali 6l¢ekli olabilecegini gostermektedir.

kolay Zor
L |
| |

0 0
Sekil 7: Iki yonde kapali élgek

Derlem bulgulart i¢inde kolaylik sozciigiiniin belirtili kullanildigi, zorluk sézciigiiniin ise kimi
orneklerde belirtisiz olarak degerlendirilebilecek bir kullaniminin oldugu gortilmiistiir:

(20) a. O sporlarda da zorluk derecesi ¢ok yiiksektir.
b. Egitim asamasinda kullanilan problemin zorluk diizeyi...
c. Glinliik faaliyetlerin zorluk derecesine gore doku ve organlarin...
d. Yillar boyunca bir meslekte veya zorluk derecesi ayni iste ¢aliganlarin...

e. Zorluk derecesi OSS sinavi kadar olan...

Orneklerde goriilecegi iizere zorluk sozciigii, diger karsitliklardan farkli olarak tek basma
kullanilmamakta, derece, diizey gibi sozciiklerle birlikte kullanilmaktadir. Zorluk sdzcligii ancak bu
bilesikler ig¢inde belirtisiz bir anlam tagimaktadir. Belirtisiz kullanimin tek 6lgekli karsitliklara 6zgii
olmasina karsin, ¢ift 6lcekli bir karsitlik olan zor: kolay ¢iftinin de belirtisiz kullaniminin olmasi bir
karst ornek olusturmaktadir. Ancak bunun es dizimsel bir kosulla smirli olmast bu karsi 6rnegi
zayiflatmaktadir.

5. Sonu¢

Bu calismada omneklem olarak segilen dereceli karsitliklarin belirtisiz iiye ve oOlgek yapilar
incelenmis ve bu ikisi arasinda bir iliski oldugu goriilmiistiir. Buna gore tek olgekli karsitliklarda cifti
olusturan sifatlardan birinin adlagmis bigimi bu karsitligin belirtisiz {iyesi durumundadir. Buna karsin
cift o6lcekli karsitliklarda sifatlarin belirtisiz ya da yansiz kullanimi goriilmemektedir. Tek karst 6rnek
durumundaki zor: kolay karsitliginda ise tek basina kullanilan bir belirtisiz iiye bulunmamakta, zorluk
derecesi, zorluk diizeyi gibi ad bilesikleri ile belirtisiz kullanim goriilmektedir.
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Tablo 4. Olgek Yapis1 ve Belirtisizlik Iliskisi

Karsithik Olgek Yapisi Belirtisiz
Kullanim Ozelligi

Ag: tok Cift 6lgekli -

Agir: hafif Tek o¢ekli +
Biiyiik: kiiciik Tek dlgekli +
Genis:dar Tek olgekli +

Derin: s1§ Tek o6lcekli +

Eski: yeni Cift 6lgekli -

Geng: yash Cift 6lgekli -

Hizlt: yavag Tek olgekli +

Ince: kalin Tek olgekli +

Islak: kuru Cift 6lgekli -

Sert: yumusak Tek olgekli +

Sicak: soguk Tek olgekli +

Uzak: yakin Tek olcekli +

Uzun: kisa Tek olgekli +

Ucuz: pahali Tek olgekli +
Yiiksek: alcak Tek olgekli +

*Zor: kolay Cift olgekli +/-

Bu durumda belirtisiz kullanimin nedeni ve dayanagi, ait oldugu karsithigin tek 6lgekli olmasidir.
Cift olgekli karsitliklarda karsitligi olusturan iiyelerden birinin adlagmis bi¢iminin 6lgek adi olarak
kullanilmasi olanaksizdir; ¢linkii ortada adlandirilmasi gereken iki tane Ol¢ek vardir. Zor: kolay
karsithigi igin kullanilan ad bilesiklerinin sadece zor sifatina ait 6l¢egi adlandirdigr sdylenebilir. Cilinkii
zorluk derecesi ifadesi, yoruma agik olmakla birlikte s6z konusu géndergenin zor olduguna iligkin bir
sezdirim i¢ermektedir.

Belirtisiz kullanimi olan karsitliklarin bir diger ortak &zelligi de bunlarin Olgiilebilir, nicel bir
degeri ifade etmeleridir. Gondergesel 6zelliklerinden o6tiirii her biri farkli yorumlara acik olan bu karsit
anlamlilar arasinda belirtisiz {iyeye sahip olma dlgiitii {izerinde 6l¢ek yapisinin tekli ya da ikili olmasi
belirleyici bir etkendir.
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Unmarkedness and Scale Structure in Gradable Antonyms

Abstract

Unmarkedness is the usage of one of the terms of antonym in binary linguistic opposition in the way it explains
the whole relationship. But unmarkedness in meaning level is the neutralization of one of the terms in binary
antonym relationship in terms of meaning and its transformation to the nominalization of that antonym
relationship. In antonym or semantic opposition relationships among words, there are examples of semantic
unmarkedness. The unmarked member of antonym pairs is the word that has higher contextual distribution and
frequency rather than marked member, and is used in interrogative sentences with completely neutral semantic
content. Also, the nominalized form of one of adjectives with semantic antonym properties can be the unmarked
member. While unmarkedness with attention-grabbing usages in especially gradable antonyms is seen as an
explicit usage in some of antonym pairs, there is no unmarked member in some other pairs. For example, while
uzunluk (length), the noun form of uzun (long) for long/short antonymy, is an unmarked member, there is not
such a usage characteristic in eski/yeni (old/new) pair of antonymy. The present study discusses the effects of the
gradable scale structure as the basic characteristic of gradable antonyms on unmarkedness. In gradable antonyms
which may be mono- or biscalar depending on referential features, it has been seen that monoscalar ones have
had unmarked members, but on the other hand, both of two members have been used as marked members in
those with biscalar features.

Keywords: unmarkedness; markedness; opposition; gradable antonymy; scale structure
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