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Oz

Bu ¢alismada, sistem diizeyinde 2006 Filistin seciminden sonraki
ilk dort yillik iktidar doneminde (2006-2010) HAMAS ' secim zaferinin
uluslararast toplumun HAMAS a bakisinin HAMAS a ne yonde etkisinin
oldugu incelenmektedir. Bu baglamda HAMAS 'a bakista dislama ve dahil
etme yaklasimi ele alinmistir. HAMAS 't da 2006 segimlerinden sonraki
ilk dort yilda kiiresel izolasyondan ¢ikmanmn yollarmni arastirmakta oldugu
goriilmektedir. Dislama ve dahil etme yaklasimlarinda siireci etkileyen
faktorler ve Ogrenen orgiit niteligi goz oniine alimdiginda HAMAS in
yasadiklarindan edindigi deneyimler ve esnekligi sayesinde, olugan
duruma uygun sekilde pozisyon alip soylem ve eylemini bu dogrultuda
gelistirdiginden yola cikarak, diglamanmin radikalizmi koriiklerken dahil
etmenin HAMAS in  séylemlerinde siyasi ifadelerin siddet ifadelerine
oranla daha fazla yer almast ve rakibiyle koalisyon kurma girisimlerinde
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bulunmasina yola agtigi; dahil etme noktasinda belirleyici faktoriin ise
HAMAS 'in siddeti tamamen birakmast oldugu goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: 2006 Filistin Secimi, Filistin, HAMAS, Israil,
Uluslararasi Sistem.

Abstract

This paper analyses the impact of the perspective of international
community in international system level of analysis in the first four-year
period (2006-2010) towards HAMAS after victory in 2006 Palestinian
election. In this manner, exclusive and inclusive approaches towards
HAMAS will be analyzed. It is observed that HAMAS has foreseen ways to
get rid of global isolation. Considering the factors on exclusive and
inclusive policies together with the learning organization characteristics,
since HAMAS, through experiences and flexibility, can position herself
according to the prevailing conditions and develop her discourse and
action accordingly, it can be argued that exclusive policy fuels radicalism
while inclusive policy leads HAMAS to use political language more than
violence and to cooperate with her opponent; but at this point, the primary
factor is denouncing violence.

Keywords: 2006 Palestinian Elections, HAMAS, International
System, Israel, Palestine.

Giris

Bu calisma, Israil-Filistin sorununda paradigma degisiminde
onemli rol oynayan bir aktér olan HAMAS’ 1n 2006 Filistin se¢imi
sonrasindaki ilk dort yillik iktidar doneminde HAMAS’in sec¢imi
kazanmasinin uluslararas1 sistemin HAMAS’a yonelik diglama ve
dahil etme yaklagimlarimn HAMAS f{izerindeki etkisinin ne yonde
oldugunu ele almaktadir. Sistem diizeyinde incelemede uluslararasi
toplumun HAMAS’a yonelik dislama ve dahil etme yaklagimlari
hakkinda tartigmalar, olas1 kaygilar, ilgili yaklagimlarin ardinda yatan
rasyonalite ile birlikte tartigilmaktadir.

Caligmada se¢imler sonrasi uygulanan ambargonun niteligi ve
etkileri oncelikle incelenmektedir. Ekonomik kusatmanin yarattig
ortam, Tiinel Ekonomisi diye adlandirilan kavram ve insani yardimlar
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aktarilmaktadir. Bu siirecte Filistin icinde HAMAS ve El Fetih arasinda
ulusal birlik hiikiimeti kurulmasi girisimleri ve orgiit i¢inde verilen
tepkiye yer verilmektedir. Orgiit diizeyinde incelemede uluslararasi
toplumu HAMAS’a yonelik diglama ve dahil etme yaklagimlarina
HAMAS’n tepkisi ele alinmaktadir.

Caligmada Orta Dogu Dértliisii (Avrupa Birligi, Amerika Birlesik
Devletleri, Birlesmis Milletler ve Rusya) tarafindan 2006 segimlerini
kazanmasi sonrasi HAMAS’in taninmasi i¢in one siirdiigli sartlar ve
sonrasindaki yaptirimlar, sonrasindaki HAMAS i eline gegcmemesi
sartiyla verilen mali yardimlara deginilerek yaptirnmlarin HAMAS
icindeki pragmatik olarak adlandirilan kanadin elini zayiflatirken
radikal olarak adlandirilan kanadin elini gii¢lendirdigi belirtilmektedir.
Bir taraftan baris bolgeleri ve is birligi nisleri kavramlari ele alinirken,
6te yandan HAMAS’in pragmatist olmasinin, disarida tutma politikasinin
gerekgesi olarak sunuldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, Avrupa
Birligi’nin HAMAS’1n bolgedeki baris siirecine dahil edilmesi yoniinde
bakis agisinda degisim oldugu da ortaya koyulmaktadir.

Sonug¢ boliimiinde HAMAS’mn pragmatist ve Ogrenen Orgiit
nitelikleri nedeniyle uluslararasi toplumun dislama ve dahil etme
yaklagimlarina yonelik tepkilerinin HAMAS ve uluslararasi toplum
arasindaki dinamik iligkinin sonucu oldugu belirtilerek her iki
yaklagimla ilgili degerlendirme yapilmaktadir. Dislama ve dahil etme
yaklagimlarinda siireci etkileyen faktorler ve 6grenen orgiit niteligi géz
ontine alindiginda, HAMAS’1n yasadiklarindan edindigi deneyimler ve
esnekligi sayesinde, olusan duruma uygun sekilde pozisyon alip
soylem ve eylemini bu dogrultuda gelistirmesi nedeniyle diglama
yaklagimimin radikalizmi koriiklerken dahil etme yaklagiminsa
HAMAS’in séylemlerinde siyasi ifadelerin siddet ifadelerine oranla daha
fazla yer almasi ve rakibiyle koalisyon kurma girisimlerinde bulunmasina
yola agtig1 goriiliirken dahil etme noktasinda belirleyici faktoriin ise
HAMAS’1n siddeti tamamen birakmas1 oldugu goriilmektedir.
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1. Dislama ve Dahil Etme Yaklasinm

Farkli etnik gruplarin bulundugu devletlerde izlenen iki temel
strateji olarak dislama ve dahil etme yaklasimi tanimlanmaktadir.!
Dislama yaklasiminda ama¢ dominant etnik grubun ¢ikarlarini
korumak iken, diger etnik grubun ¢ikarlarim gérmezden gelme, hatta
yok sayma, yani bir gruba imtiyaz tanima, devletin yalnizca tek bir
etnik gruba ait olmasi amag¢lanmaktadir. Dahil etme yaklagiminda ise
en azindan kismi de olsa ¢ikarlarin tatmini yoluyla farkli etnik
gruplarin birbirleriyle uyumlastirilmas1 amaglanmaktadir.

Dahil etme yaklasimi, entegrasyonu ve dolayisiyla istikrari
hedeflerken; dislama yaklasimi rekabetgi liberal diizeni hazirlamaktadir.
Dahil edici yaklasimin diglayici yaklagima kiyasla daha demokratik
oldugu belirtilirken, demokratik diye kastedilenin ¢ogunluk hakimiyeti
prensibinin uygulanmasi ve azinliga 6zel haklarin reddedilmesi oldugu
belirtilmektedir.” Baska bir goriise gore, dislayici yaklasim etnik
merkezliyken, dahil edicilik devlet merkezlidir.® “Catisma ¢6ziimiinde
adil ve istikrarli” olarak ifade edilen dahil edici yaklasima nazaran
dislayici yaklasimin azinligin domine edilmesi haricinde etnik gruplar
aras! ¢atismanin yonetilmesi beklenmemektedir.*

Dislayic1 yaklasimin dahil edici yaklasima doniistiiriillmesinde
zorluklarla karsilagilacagi belirtilirken bu zorluklardan ilkinin etnik
liderlerin uzlasiya yonelik herhangi bir adimi grup ¢ikarlarmimn satilmasi
olarak adlandirilmasi olarak tanimlarken diger bir zorlugun da ¢ogunlugun
devleti asir1 sahiplenmesinin dahil edici yaklasima yonelmenin miimkiin
ama imkdnsiz hale gelmesi oldugu ifade edilmektedir.” Devletin
dislayiciligin araci haline gelirken demokrasinin de kurbami olduguna

Y lan Peleg and Dov Waxman, Israel s Palestinians: The Conflict Within, Cambridge
University Press, New York, 2011, s. 150.
2 lan Peleg and Dov Waxman, a.g.e., s. 151.
% Andre Lecours and Luis Moreno (Eds.), Nationalism and Democracy: Dichotomies,
Complementarities, Oppositions, Routledge, Oxon, 2010, s. 45.
;‘ Andre Lecours and Luis Moreno (Eds.), a.g.e., s. 45.

A.g.e.
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dikkat cekilirken diglayiciligin tek bir mesru devlet oldugunu
savundugu, dahil ediciliginse cogulculugu kabul ettigi vurgulanmaktadr.®

2. 2006 Filistin Secimleri Sonras1 Uluslararas1 Toplumun
HAMAS’a Yonelik Ambargosu ve Etkileri

2006 se¢iminden HAMAS’1n kazanarak ¢ikmasinin ardindan, Israil
ve Orta Dogu Doértliisti (Avrupa Birligi-AB, Amerika Birlesik Devletleri-
ABD, Birlesmis Milletler-BM ve Rusya) HAMAS’n giiciinii sinirlamaya
yonelik tedbirler alirken Israil, HAMAS kabinesini tanimayr HAMAS
militanlarmin silihsizlandirilmasi, Israil’in varliginin tam olarak tamnmasi
ve siddeti biraktigim ilan etmesi ve o zamana kadar yapilnus israil-Filistin
baris anlagmalarim tammasim 6n sartlar olarak belirtmistir.” HAMAS
bunlar reddedince Orta Dogu Dortliisii tarafindan Filistin topraklarma
ekonomik ambargo karari verilerek Israil tarafindan Filistin Yonetimi
adina toplanan ayda 50 milyon dolarlik vergi gelirine el koyulmasi,
tirtinlerinin ihracinin ve ithalatimin engellenmesi, vizelerin yenilenmemesi
nedeniyle ailelerin pargalanmas1,?® Orta Dogu Dértliisii iilkeleri tarafindan
verilen bir milyar dolarlik uluslararasi yardimin yaklasik dortte tigliniin
kesilmesi, resmi gorevlilerin Filistin topraklar1 arasinda gegisleri, mal ve is
giicii giris ¢ikismin  Israil tarafindan siirlanmasi  ve hesaplarda
Amerika’nin siirlamalarmm ciddi zarari olmus® ve Tiinel Ekonomisi
olusmustur. 2011 itibariyle geliri Icisleri Bakanligi’ndan Ekonomi
Bakanlhigi'na gegerek tek hazine hesabina yatirilmstir.™

® Ilan Peleg, Democratizing the Hegemonic State, Cambridge University Press, New
York, 2009, s. 84.

"Filiz Katman, “2006 Segimleriyle HAMAS’in Filistin I¢inde Degisen Konumu
(2006-2010), Giivenlik Stratejileri Dergisi, Ekim 2018, Yil: 14, Sayi: 28, s. 144,
http://dergipark.gov.tr/download/issue-full-file/41015

8 Jonathan Cook, “The Trap of Recognising Israel”, The Electronic Intifada, 14 Aralik
2006, http://electronicintifada.net/v2/article6229.shtml (Erigim Tarihi: 01.06.2010).

® Natasa Kubikova, “Political Inclusion as a Key Factor to Moderate Islamists: The
International Community’s Choice of Policy Impacts on Hamas’s Pragmatic or Radical
Tendencies”, Perspectives, Vol. 17, No. 2, 2009, s. 154.

10 Nicolas Pelham, “Gaza’s Tunnel Complex”, Middle East Report, Winter 2011, No 261,
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Misir’a uzanan yeralt: tiinellerinden mallarin daha ucuz ve hizli
geldigi, raflarm mal dolu oldugu ancak issizlik nedeniyle satis
yapilamadigr belirtilmektedir; diger taraftan HAMAS’in buradan elde
getirdigi gelir nedeniyle bir bakanmin “abluka bir nimet” ifadesi
ilgingtir."" Ancak tiinel kazicilari artik islerinin kir getirmediginden
sikdyet etmektedir.® Temel sorunlarin basinda ise % 85°e varan
issizlik gosterilmektedir.™

Nisan 2010’da ¢ikan bir haber,** HAMAS 1n tiinellerin kapatilmas:
emrini verdigini duyurmustur. Habere gore, HAMAS’l1 giivenlik
glicleri, Sali aksami1 Gazze-Misir smirina giderek, tiinel isletmecilerine
ikinci bir emre kadar sevkiyat yapilan kagak tiinellerin kapatiimasini
istemistir. Bir tiinel isletmecisi, HAMAS‘in emre uymayanlari
cezalandiracagi uyarisini yaptigini da soylerken, HAMAS’l1 bir yetkili
tiinellerin kapatildigin1 teyit etmistir. Sinirdaki HAMAS’in silahli
kanadimin komutan1 Ebu Halil,”® “HAMAS’in Gazze’nin Misir’a
saldirida bulunmak isteyenler igin bir miilteci yeri veya Misir’da kagirilan
bir Israilli’yi saklama yeri olmasini istemiyor. Bu bizim Misirlilarla
iliskilerimize zarar verir. HAMAS Israillilerin kacirilmasina kars1 degil
ama Misir’dan olmaz” diyerek tlinellerin kapatilma nedenini agiklamistir.
Diger taraftan, bu tiinel agimin basarili sekilde insasimn Israil vatandaslar
lizerinde yarattigi negatif psikolojik etki ve HAMAS militanlariin
Israil’e girmesinde olusturdugu kisitli basar1 olmak iizere pek ¢ok acidan

Tllicit Crossings, s. 35, https://jstor.org/stable/4140803 1 (Erigim Tarihi: 30.09.2019).

“The Economist Internet Sayfasi, “How Israel plays into Hamas’s hands”,
http://mnwww.economist.com/displaystory.cfm?story_id=16274281&fsrc=scn/tw/telrss/pe
(Erisim Tarihi: 04.06.2010).

' The Economist Internet Sayfasi, “HAMAS hangs on”, http:/search.ebscohost.com/
login.aspx?direct=true&db=a9h&AN=489146&site=ehost-live (Erisim Tarihi: 03.04.2010.
3 Filiz Katman, a.g.m., s. 145.

“Hiirriyet Gazetesi Internet Sayfasi, “Hamas’tan ‘tiineller kapatilsin®  emri”,
http://mwww.hurriyet.com.tr/dunya/14418082.asp?top=1 (Erisim Tarihi: 14.04.2010.

% Erin Cunningham and Safwat Khalout, “Hamas closes Gaza Strip tunnels as Israelis fear
kidnapping”,  Christian  Science  Monitor,  http://search.ebscohost.com/login.aspx?
direct=true&db=a9h&AN=49151781&site=ehost-live (Erigim Tarihi: 15.04.2010).


http://www.hurriyet.com.tr/index/Hamas/
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basarili oldugu iddia edilmektedir.'®

Israil, HAMAS 1n askeri kapasitesini fiziksel olarak yipratma
stratejisi izlerken HAMAS’1n ise Israil vatandaslarmin psikolojik
olarak tiikenmesine yonelik bir strateji izledigi vurgulanmaktadir.'
HAMAS, Israil’le yasanan savastan beri Gazze’den atilan roketleri
kontrolii altinda tutmaya calisiyorsa da, daha radikal ama kiigiik
gruplarm HAMAS’1n roket saldirisi ateskesini ihlal etmekte olduguna
dikkat ¢gekmektedir.

Militan islami grup Jaysh al-Umma (Millet Ordusu) komutani
ile yapilan bir miilakatta,'® silahli gruplarm Misir’da eylem yapmayi
diistindiigiinii ve yabanci savasgilarin kendi grubunu egitmek igin siniri
gectigini  belirttigine dikkat c¢ekilerek durumun tehlikesi ortaya
koyulmaktadir. HAMAS Icisleri Bakam Sézciisii Ehab Hiiseyin ise
yabanci savasgilarin Gazze’ye girisine engel olunmasma yonelik
hitkimet politikasinin kesin oldugunu, tiinellerin Sina merkezli bir
saldirinin yapilmasina engel olmak i¢in kapatildigini1 vurgulamustir.

HAMAS’in one siiriilen dort sarti kabul etmeyi reddetmesi
sonrasinda ekonomik durum kétiilesince, Haziran ayinda AB basta
olmak tizere diger Dortlii tiyeleri, HAMAS 1n eline gegmemesi sartiyla
yaptirimlar1 gevsetme ve mali yardim iceren bir paket olusturmustur.
Dortlii, artan insani yardimi sivil toplum kuruluslari, BM o6rgiitleri ve
Filistin Bagkanlik Ofisi araciligiyla hitkimet ve bakanliklar1 bypass
edecek sekilde alternatif yollarla gondermeye baslamistir. 2005 yilinda
tim yardimin % 16’sin1 olusturan insani yardim, 2006 yilinda % 56°ya
ulagmasi, durumun ne kadar kotilestigini ve yardimin gelisme
yardimindan insani yardima doniistiigiinii gdstermektedir.™

18 Nicole J. Watkins and Alena M. James, “Digging Into Israel: The Sophisticated
Tunneling Network of Hamas”, Journal of Strategic Security, Special Issue Spring
2016, Vol. 9, No. 1, s. 84.

7 Eitan Shamir and Edo Hecht, “Gaza 2014: Israel’s Attrition vs Hamas’ Exhaustion”,
Parameters, Winter 2014-15, Vol. 44, No. 4, , s. 81.

'8 Erin Cunninghamand and Safwat Khalout, a.g.m.

19 Are Hovdenak, “Hamas in Transition: The Failure of Sanctions”, Democratization,
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3. i¢ Dinamik Olarak Ulusal Birlik Hiikiimeti Girisimi

Mart 2007°de HAMAS ve El Fetih tarafindan ulusal birlik
hiikiimeti kurulmustur. HAMAS’1n disiiriilmesi i¢in planin bir parcasi
olarak goriilen bu gelisme, Dortlii tarafindan memnuniyetle karsilanmustir.
Taleplerin kabul edilmesine yonelik herhangi bir gelisme oluncaya
kadar Dértlii, goriismelerin baslamasimi reddetmistir. Iki ay sonra
HAMAS ile El Fetih arasinda ¢ikan c¢atismada HAMAS Gazze
Seridi’nin kontroliinii saglayinca El Fetih yetkililerinin Gazze’den
cikartilmasiyla HAMAS Gazze’de tek basina kontrolii saglar hale
gelmistir. Ekim 2008°de El Fetih ve HAMAS liderlerinin gdriismeleri
sonucunda bir ulusal birlik hiikimeti kurma ve erken segime
hazirlanmasi yoniinde niyetleri bildirilmistir.

Ismail Haniye’nin ulusal birlik hiikimeti kurma y&niindeki
niyetlerini beyan etmesine ragmen HAMAS’1n sartlarla simrlanmasi,
orgiitii tek parti hiikkimeti kurmaya itmistir. Orgiit icinde baslayan
tartismalarda pragmatik olarak adlandirilan kanadin elini zayiflatan bu
durum, radikal kanadinsa giiclenmesine yol a¢mustir. Buradan yola
cikarak, HAMAS’in uluslararasi toplumdan aldigi bu tepkinin,
ekonomik sorunlarin artmasiyla birlikte HAMAS’1n radikal kanadinin

giic kazanarak oOrgiitteki pragmatik yaklasimi sorgulamasi ve
pragmatik goriisiin itibarmi azaltic1 etki yarattig belirtilmektedir.?’

4. Sistem Diizeyinde Inceleme: Uluslararasi Toplumun
2006 Secimleri Sonrast HAMAS’a Bakisi (Dislama-Dahil Etme)

HAMAS’in se¢im zaferi, konuyla ilgili c¢esitli tartismalar
beraberinde getirmistir. HAMAS’in siddet kullanmas1 sebebiyle
demokratik yoldan aldig1 destegin bir kenara koyulmasina kars1 ¢ikan
goriige gore, dislama radikallesmeyi artirabilir; bunun yaninda dahil
etme politikas1 Isldmcilarin daha 1limli pragmatik davranmalari

February 2009, Vol. 16, No. 1, s. 70.
2 Natasa Kubikova, a.g.m., s. 155.
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saglayabilirdi.”* HAMAS’n siddetine yonelik elestiride sisteme dahil
olmasi icin HAMAS’tan askeri birimi olan Izzeddin EI-Kassam
Tugaylarmi kaldirmasi istenirken, El Fetih’ten El Aksa Sehitleri Tugayi’ni
kaldirmasina yonelik herhangi bir talebin olmamasina yonelik tespit de
ilgingtir.

Siddet kullanimimna iligkin olarak HAMAS Siyasi Biiro Sefi
Yardimeist Musa Ebu Marzuk® 1994°te; “Askeri faaliyet degismeyecek
kalic1 bir stratejidir. Modus operandi, taktikler, araglar ve zamanlamasi
saglayacag faydaya baghdir. Isgal iizerinde en agir zarar1 vermek icin
zaman ic¢inde degisecektir” diyerek aragsalliga dikkat ¢ekmektedir.
Diger taraftan, 2005°te ateskes ilanindan sonra bu tiir sert ve keskin
ifadelerin kullanilmadigi goriilmektedir.

Radikaller, devrim ve siddet kullanarak toplumsal degisimi
isterken; 1limli IslAimcilarm ise asamali toplumsal ve siyasi reformlar:
gerceklestirmek isteyen pragmatikler® oldugu yoniindeki ifadelere
dayanarak, HAMAS’1n se¢im programina bakilinca bu yonde bir yap1
oldugu séylenebilir. HAMAS’n siddetle iliskisinde bir diger argiimansa
HAMAS’m ideolojisini Islami Cihad gibi siyasi siddet iizerinde
kurdugu, bastan farz etmedigi yoniindedir.”

Dahil etmeye yonelik yaklasimda, diger siyasi giiclerle miizakere
ve is birligi olmadan siyasi kazang elde etmenin miimkiin olmadiginmin
Ogrenilecegi belirtilerek uzlasiya varmanin kaginilmaz oldugu ve
sadece Islamcilarm sistemlerinin degil, temel deger ve inanglarmin da
ihmhlasacagi vurgulanmaktadir.®® Burada dikkat edilmesi gereken

2L Esposito, 1997 ve 1999; Hamzavy, 2005; Lust-Okar, 2005; Noyon, 2003;
Schwedler, 2006; Hafez, 2003’ten aktaran Natasa Kubikova, a.g.m., s. 140.

2 Natasa Kubikova, a.g.m., s. 148.

% Shaul Mishal, “The Pragmatic Dimension of the Palestinian Hamas: A Network
Perspective”, Armed Forces&Society, Summer 2003, Vol. 29, No. 4, s. 577.

% Hadar, 1993; Esposito, 1997; Hafez, 2003; Lust-Okar, 2005; Schwedler, 2006°dan
aktaran Kubikova, a.g.m., s. 140.

% Kubikova, a.g.m., s. 152.

% gchwedler, 2007°den aktaran Kubikova, a.g.m., s. 142.
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nokta, HAMAS liderlerinin miilakatlarinda ve resmi belgelerinde sikga
vurgulanan Islam’m kendisinin 1liml1 oldugu yaklagimudir.

HAMAS liderlerinin, bir ilkeye yonelik ahlaki bagliliga dayali
gercekei olmayan gatisma pozisyonundan; maliyeti ne olursa olsun,
diger tarafla paylasilan belli normlar ve g¢ikarlari tamiyan, daha
pragmatik bir pozisyona gegebiliyor oldugu ve bunun isler bir uzlasinin
saglanmasinda kullanilabilecegine dair argiimanin,”’ HAMAS’ta zaman
icinde Orgiitiin geldigi nokta izlendiginde verilerle desteklenebilecegi
gorilmiistiir.

Diger taraftan HAMAS’ 1n tiiziigiinii degistirmemesine referans
verilerek® tipik bir koktenci hareket oldugu argiiman, fanatizmle ilgili
Amos Oz’un How To Cure an Fanatic (2006) kitabinda fanatizmle
cogulculuk ve tolerans arasindaki ikilige dayandirilmaktadir. Buna gore
fanatikler, kutsal veya iitopik sonucun, her tiir aract mesrulastiracagina
inanmaktadir. Fanatizmi, digerlerini degismeye zorlamak olarak
tamimlayan bu goriisiin agmazi, Israil’in de Filistin tarafim1 degismeye
zorluyor olmasidir.

HAMAS’ i pragmatist olduguna dair yorumlara elestiri olarak,
koktencilerin uzun erimli vizyoner hedeflerin pesinde olduklarmi ve
giindemlerini buna gore belirledikleri belirtilirken; pragmatiklerin
giincel sinirliliklara cevap vermeye ¢alisirken biitiinciil vizyonda
sikint1 yasadlklarl29 belirtilmektedir. Bu goriis, karsilasilan bir zorlugu
ortaya koymaktadir. HAMAS iginde yasanan tartismalarda da, eski
nesille yeni nesil arasinda bu konuda goriis ayriligi oldugu goriilmektedir.
Orgiitiin giincele yonelik politika gelistirmesi konusunda, “Hareket
ayda yasamuyor... ulusal konsensiise uygun olarak davranmaktadir”®
ifadesi durumu yansitmaktadir.

27 Shaul Mishal, a.g.m., s. 575.

% Menachim Klein, “Hamas in Power”, Middle East Journal, Summer 2007, Volume
61, No. 3, s. 442.

2 Klein, a.g.m., s. 443.

0 Ag.m., s. 445.
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HAMAS’mm sisteme dahil oldugunun kabul edilmemesinin
ardinda yatan sebeplerden belki de en Onemlisii, HAMAS’in
demokrasiyi sadece bir ara¢ olarak gordiig, ‘Hamasistan’ olmaya
yonelik bir gii¢ olusturacagina yonelik kaygilardir. HAMAS sozciisii
Dr. Salih Bardaweel, bu iddialar1 {i¢ temel argiimana dayali olarak
yalanlamaktadir:**

“Pek cok sebeple bu sacma. Ilk olarak HAMAS, kaosu
(fitneyi) yasaklayan ahliki, etik temellere dayali bir
harekettiv, ikincisi HAMAS, gii¢ elde ederek diinyanin
geri kalamindaki itibarinmi yakmak istemeyecek kadar
zekidir. Ug:iincii olarak HAMAS, uzun vadeli siyasi katilim
amact giitmektedir.”

Bu ifadelerden de agikga anlasilacagi lizere orgiit, bu yondeki
siyasi iradesini ortaya koymakta ve uluslararasi alanda mesruiyet
pesinde oldugunu sdzciisii agzindan ifade etmektedir. HAMAS’ mn
catismanin bir agamasindan “catisma azaltma ve barig miizakerelerine”*
yoneldigi goriilmektedir.

Demokratik baris teorisinde, demokratik yapilarin varligiyla
uluslararas: iliskilerde baris¢i olma arasinda dogrudan bir sebep-
sonug iliskisi oldugu belirtilirken, William R. Thompson,® ikisi
arasindaki iliskinin karsilikli oldugunu ve “baris bolgeleri” veya “is
birligi nisleri” olusturmanin demokratiklesmede saglam gelismeler
kaydetmenin Oniinde gittigini iddia etmektedir. Baris olmadan
demokratik idarenin temellerini olusturan temel insan haklarinin
sikintida olacag®, Filistin 6zelinde isgal altinda demokratiklesme
siirecinin yasanmasi goz Oniine alindiginda yasanan zorluklar daha

* Beverley Milton-Edwards, “Prepared for Power: HAMAS, Governance and
Conflict”, Civil Wars, Winter 2005, Vol. 7, No. 4, s. 322.

%2 Beverley Milton-Edwards, a.g.m., s. 326.

* Makalenin tamanmu i¢in bakiniz William R. Thompson, “Democracy and Peace:
Putting the Cart Before the Horse?”, International Organization, Winter 1996, Vol. 50,
No. 1, ss. 141-174.

% Are Hovdenak, a.g.m., s. 61.
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iyl anlagilabilir. Burada ildveten, ekonomik gelisimin 6nemi de bu
iligkiye dahil edilebilir. Tiirk Disisleri Bakanligi Orta Dogu Dairesi
yetkilisiyle yapilan miilakatta® (18.02.2010) Tiirkiye’nin baris
sirecine katkida bulunmak i¢in Filistin’in ekonomik olarak
gelisiminde onemli destek saglayabilecek Filistin Sanayi Bolgeleri
Projesi’nin 6nemine dikkat ¢ekilmistir.

Filistin Yonetimi’ndeki yerini glivence altina aldiginda 6rgiitiin
siddete donerek Filistin ulusal giindemini zor yoluyla kontrol etmeye
calisacagi endigesine dayali olarak HAMAS’a yonelik digarida tutma
politikas1 izlenmistir.*® Bu kaygilarin giderilmesinde, HAMAS in
resmi belgeleri ve miilakatlarinda yer alan gii¢lii demokrasi vurgusu
referans alinabilir ve orgiitiin bu ydnde politika izlemek yerine,
miizakereyi ¢Oziim olarak gérmeyen bir ¢izgiden miizakereye dahil
edilmeden sorunun ¢oziilemeyecegini resmi agizlardan ifade ettigi bir
cizgiye yoneldigi goriilmiistir. HAMAS igerisinde her zaman g¢ok
seslilige yer verildigi yoniindeki analizler de bu yondeki kaygilari
gidermeye yoneliktir. HAMAS liderlerinin agiklamalar1 ile birlikte
resmi belgeleri de bunun delilleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Diger taraftan HAMAS’a yonelik bu politikanin, Avrupa Birligi
6zelinde HAMAS’1n se¢imleri kazanmasi oncesinde farkli oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Segimler sonrasi oylarin gogunlugunu alarak
iktidara gelen HAMAS’a yonelik olarak uygulanan dislayict politikanin,
AB’nin komgulariyla demokratik ilkelerin tesvikine yonelik Avrupa
Komsuluk Politikas1 (European Neighbourhood Policy-ENP) oldugu
da ortadadir.*” AB’nin Orta Dogu Dértliisii’nii destekler nitelikteki bu
durusuyla birlikte, HAMAS liderlerinin miilakatlarinda “Avrupa
tilkelerinin % 90’1yla goriistikkleri” yoniindeki agiklamalari, AB’nin
degisen bakis acisinin isaretleridir.

% Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi Orta Dogu Dairesi, “18.02.2010 Tarihinde
Yapilan Miilakat”.

% Haim Malka, “Forcing Choices: Testing the Transformation of Hamas”, The
Washington Quarterly, Autumn 2005, s. 67.

% Are Hovdenak, a.g.m., s. 60.
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Ingiltere Eski Basbakani ve Orta Dogu Dértliisii Ozel Temsilcisi
Tony Blair'in® HAMAS’m bolgedeki baris siirecine dahil edilmesi
gerektigini sdylemesi de 6nemli bir gelismedir. Blair, “Gazze’yi bir
koseye itme” ve Bati Seria lizerinden bir devlet kurma stratejisine
iliskin olarak “ise yaramad: ve yaramayacak” ifadesini kullanmasi,
bakis acisindaki degisimi ortaya koymaktadir. HAMAS ile gayri resmi
goriisme yapip yapmadigina iliskin soruya cevap vermeyen Blair,
“HAMAS’1 bu siirece dahil etmenin 6nemine inaniyorum. Ancak bu,
HAMAS’mn dogru sartlar1 kabul etmeye hazirlikli olmasi ile olabilir.
Sorun su ki, Gazze’yi bir kenara sikistirirsaniz o kadar ciddi bir hal
alir ki en sonunda patlar” diyerek kaygilarin1 ortaya koymaktadir.
Gazze’ye insani yardim gemilerine Israil’in miidahalesi sonrasi
giindeme gelen ambargonun kaldirilmasi yoniindeki gelismelerin
temelini, bu yondeki goriislerin olusturdugu goriillmektedir.

ABD’nin de HAMAS’in yolunu degistirme niyetinde olup
olmadigim gérmek igin “track two” temsilciler gonderdigini, HAMAS’1n
da Beyaz Saray’a Senator John Kerry’nin ¢antasinda bir mektup
gonderdigini, bunun yaminda Haziran 2010°da ABD’li diplomatlarin
Avrupali yetkililerin Ziirih’te HAMAS liderleriyle yaptiklari iki giinliik
toplantiya katildign ve benzer iletisimlerin siirdiigii belirtilmektedir.*®
ABD Eski Bagkani1 Jimmy Carter’in HAMAS liderleriyle goriismesi de
bir baska ornek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada, ABD’deki Yahudi
lobisinin etkinligi siireci etkileyen 6nemli bir faktordiir.

5. Orgiit Diizeyinde inceleme: HAMAS’1n TepKkisi

HAMAS’mm 2006 sec¢imlerinden beri kiiresel izolasyondan
¢ikmanm yollarimi arastirmakta oldugu; Washington, D.C.’de Islami
bir diisince kurulusunun basinda bulundugu yillardaki deneyimi

% The Times Internet Sayfast, “Hamas must be brought into peace process, says Tony Blair”,
http://Amww.timesonline.co.uk/tol/news/politics/article5621184.ece (Erisim Tarihi: 25.05.2010).
% Thanassis Cambanis, “Letter From Gaza, Hamas’s Tunnel Diplomacy”, Foreign Affairs,
http://www.foreignaffairs.com/features/letters-from/letter-from-gaza ~ (Erisim  Tarihi:
18.06.2010).
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kullanarak bu girisimi Ahmed Yusuf’un bulundugu belirtilmektedir.
HAMAS’in Gazze’deki Digisleri Bakanligi’nin iki numarasi ve direnis
ideolojisinin atesli savunucusu oldugu belirtilen Ahmed Yusuf’un
“Bati’nin bizimle is yapabilecegini anlamasini istiyoruz. Bizim Taliban
mi1, yoksa Erdogan gibi mi oldugumuzu bilmek istiyorlar. Bizim
Erdogan’a yakin oldugumuzu gorecekler. Biz esnegiz”® diyerek
HAMAS’a yonelik siipheleri gidermeye calismaktadir. HAMAS 1n pek
cok dilde site agmasi da, bu girigimleri destekleyen bir veridir.

Segimler Oncesinde bir makalede yer alan, HAMAS liderlerinin
uzun zamandan beri seffaf ve hesap verebilir kurumlarin olmasi yolundaki
cagristyla birlikte mutlak hedeflerden daha azina razi olan pragmatik bir
yaklasim iginde olmasi referans gosterilerek, siyasal faaliyetin hareketi
nihayetinde iimhilagtiracag tezi, 2006 segimlerinden sonra goriilmiistiir.**
HAMAS’1n se¢im bildirgesi ve kabine platformu, “orgiitiin devlet olmaya
yonelik hasletlerini gergeklestirme yolunda giderek artan istekliligini ve
dini olarak mesrulastirilmis 6zgiirlesme retorigini ortaya koydugu*
tespitini  dogrular niteliktedir. Ciinkii bu metinlerde ve daha sonra
HAMAS  hiikimetinin  icraatlarmda  kurumsallasmis  yapilarin
gliclendirilmesine yonelik politikalar izlendigi goriilmektedir.

HAMAS’in  Filistin  toplumu i¢inde sahip oldugu yer
diistintildiigiinde, bu kadar giiglii ve iyi organize olmus bir grubun
sisteme dahil edilmesinin mevcut siyasl ve ekonomik sistemin
doniistimiinde cesitli olumlu etkileri olacagina yonelik degerlendirme,
degismesinin miimkiin oldugu diistiniilmeyen bu tiir orgiitlerin hareket
bicimlerinde 1limlhilasma olacagi, siyasi ve ideolojik rakipleriyle
miicadelenin uzlagsma ve miizakere etmeleri sonucunu doguracagi ve
radikal Islamcihigin diisiise gececegi varsayimlaria dayanmaktadir.®

0 Thanassis Cambanis, a.g.m.

* Haim Malka, a.g.m., s. 37.

* Henrik Meyer ve Michael Broning, “Understanding Hamas”, IP Global, Volume
10/2009, Fall, ss. 88-101, http://mwww.ip-global.org/ip/dossiers/middle-east-/understanding-
hamas.html (Erisim Tarihi: 10.12.2010).

* Natasa Kubikova, a.g.m., ss. 143-144.
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Diger taraftan Filiu* HAMAS’1 Filistin Islami’nin dogurdugunu ve
bunun en temel niteligi oldugunu; FKO’niin disardan olmas nedeniyle
Filistin diasporasmin en nihayet Israil ile yan yana &zgiir bir devlet
fikrini hayata gegirebilecegini belirtmektedir.

HAMAS’a bakildigi zaman, sistemin parcast haline geldikce
sOylemlerinde siyasi ifadelerin siddet ifadelerine oranla daha fazla yer
aldigy; rakibiyle koalisyon kurma girisimlerinde bulundugu, Israil ile
miizakerelere tamamen karsiyken artik, HAMAS’ in parcasi olmadan
baris olmayacagina yonelik agiklamalarin yapildigi bir 6rgiit haline
dontistiigii goriilmektedir. 2005°te HAMAS sézciisii Dr. Salih Bardawal’in
“Israillilerle miizakere haram degil... ama miizakereler karsilikli sayg1 ve
onur ¢ercevesinde Onyargisiz bir araciyla gergeklesmelidir ve bu
gergeklesirse  HAMAS tabii ki pozisyonunu degistirecektir” diye
konusmasi, HAMAS i¢inde ideolojik ilke ile pragmatik politika arasinda
bir ¢izgi ¢ekebilen kisiler oldugunu gostermektedir.*

Israil 6nceden, “HAMAS olsun, Islami Cihad olsun, El Fetih olsun;
siyasi aidiyeti nedeniyle birisiyle goriismemeyi goze alamayiz™*® derken,
eski Disisleri Bakan Yardimcis1 Danny Ayalon* “Filistin Y&énetimi,
Abbas ve Fayyad’in Filistin halkinin yarisini temsil ettigini, bir Filistin
lideri anlasma imzaladiklarinda, sadece Ramallah’taki Filistinlileri
degil, Gazze ve diyasporadaki Filistinlileri de temsil ettigini bilmek
istediklerini” ifade etmistir.

HAMAS’in orgiitsel tarihine bakildiginda 1996°’da HAMAS n,
siddet eylemlerini yavas yavas yetersiz ve zarar verici olmaya
basladigini gorerek kontrollii siddet ile bekle-gor politikasina yoneldigi

# Jean-Pierre Filiu, “The Origins of Hamas: Militant Legacy or Isareli Tool?”, Journal of
Palestine Studies, Spring 2012, Volume 41, No 3, s. 67, http//www.jstor.org/stable/
10.1525/jps.2012.XL1.3.54

* Beverley Milton-Edwards, a.g.m., s. 326-327.

% Ag.m.,s. 327.

4 Foreign Affairs Internet Sayfasi, “Q&A With Daniel Ayalon on Isracli Foreign
Policy”, http://www.foreignaffairs.com/discussions/interviews/qa-with-daniel-ayalon-
on-israeli-foreign-policy (Erigsim Tarihi: 05.05.2010).
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belirtilmektedir.”® 2000°de ortaya ¢ikan El Aksa intifadasi’ndan bes ay
sonra siddetin giindeme tasindig1 ve dort yil sonrasinda intihar bombasi
eyleminin gerceklestirildigine dikkat cekilmektedir.*® 2006 segimleri
oncesinde Eyliil 2000 ile Agustos 2005 arasinda Israil’e yonelik intihar
bombasi saldirilarindan eylemi gergeklestirenlerin yas ve cinsiyeti
bilinenlerin % 39,09’unun HAMAS tarafindan gerceklestirildigi
belirtilmektedir.*® iktidara geldikten sonra Temmuz 2009°da HAMAS
giiclerinin Isldimi Cihad’in Israil’e yonelik saldirilarmi &nleyerek
iki eylemciyi tutuklamalar1 da, HAMAS’in Filistin igindeki diger
gruplar etkin bir sekilde kontrol edebildigi ve Israil’e yonelik siddet
eylemlerine engel oldugunu gosteren bir Grnektir.”® Diger taraftan,
1993’ten itibaren Israil’e yonelik olarak gergeklestirilen terdr
eylemlerinin arasinda El Fetih’in silahli giicii E1 Aksa Sehitleri Tugay1
da dahil olmak tlzere diger orgiitler bulundugu halde, El Fetih’e
HAMAS’a yapildigi sekilde bir yaptirim uygulanmamigstir. HAMAS 1n
uzun siireli inanglarint pragmatizm ve esneklikle uyumlu bir sekilde
cercevelendirmeyi basararak El Aksa Intifada’s1 ve Gazze Savasi’nda
yaptig1 politika tercihlerini mesrulastirdig: belirtilmektedir.>

Filistin’de kurulu yapiya karsi dini tandansli halk direnisinin bir
parcast™ olarak ortaya ¢ikan HAMAS 1 siyasi ortam i¢inde sol partilerle
ittifak yapmasi, 2005°te yerel segimlere, 2006’da da parlamento
secimlerine katilmasi referans gosterilerek HAMAS 1n siyasi arenanin

“ Shaul Mishal ve Avraham Sela, The Palestinian Hamas: Vision, Violence and
Coexistence, Columbia University Press, New York, 2000, s. 103.

“ Baumgarten, 2006: 143’ten aktaran Kubikova, a.g.m., s. 156.

% Efraim Benmelech, E. and Claude Berrebi, “Human Capital and the Productivity of
Suicide Bombers”, Journal of Economic Perspectives, Summer 2007, Volume 21,
Number 3, s. 227, https://pubs.aeaweb.org/doi/pdfplus/10.1257/jep.21.3.223

%! Henrik Meyer ve Michael Bréning, a.g.m., s. 3.

%2 Joas Wagemakers, “Legitimizing Pragmatism: Hamas’ Framing Efforts From
Militancy to Moderation and Back?”, Terrorism and Political Violence, 2010, VVolume
22, Issue 3, s. 357, https://mwww.doi.org/10.1080/09546551003765942

% Tristan Dunning, “Islam and resistance: Hamas, ideology and Islamic values in
Palestine”, Critical Studies on Terrorism, s. 19, DOI: 10.1080/17539153.2015.1042304
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kurallarma siki sikiya bagh oldugu vurgulanmaktadir™ ki burada
Orgiitin  ruhani lideri Seyh Yasin’den baslayarak liderlerin
miilakatlariyla resmi belgelerde yapilan demokrasi vurgusu ve Filistin
halkimin secimine saygi duyulacag: ifadesi de bu yondeki giiglendiren
diger verilerdir.”

Bu veriler kullanilarak HAMAS’1n uluslararasi camia tarafindan
diglanmasimin radikallesmeyi koriikledigi; diger taraftan Orgiitiin
demokratik siirece yonelik pragmatik kanadin varligina isaret edilerek
HAMAS’n sistemden diglayan degil, dahil eden bir yaklasimin olumlu
sonu¢ verecegine isaret edilmektedir. HAMAS in 2005°teki ateskesi
koruyabilmesine ve bunu 10 yi1l daha uzatilabilecegine yonelik ifadelere
dayanarak uluslararast toplumun bu konuya agirlik vermesinin
onemine dikkat cekilmektedir.®® Bununla birlikte, HAMAS tarafinda
ateskesin, orgiitiin zayif oldugu zaman ya da Filistin Y6netimi veya
Israil’in baskis1 altinda oldugu zamanlarda &nerildigi yoniinde
argiiman da bulunmaktadir.”” 2013 yilinda yayimnlanan bir ¢alismada
HAMAS’mn kazanmaya devam ettigi ve Israil, ABD ve uluslararasi
toplumun bu “cirkin” gergegi kabul etmesi gerektigi vurgulanmaktadir.*®

Orgiitiin 1limlilasmaya yonelik nihai sinavi, “sildh birakmasi
veya siddet kullanma ve direnisi birakmasi”dir™ ki bunlar, “diger
araclar sonu¢ yaratmadigi siirece basvurulacak yontemler” olarak ifade
edildigi i¢cin bunun gerceklesmesinde orgiitiin i¢ dinamiklerinden ¢ok,
dis dinamiklerin etkisi oldugu ortadadir. HAMAS’in bugiin geldigi
nokta ile ilgili olarak en sik karsilagilan elestiri, HAMAS m tiizligliniin
degismemis olmasidir. HAMAS lideri Halid Mesal 2003 yilinda bu
konuyla ilgili olarak “tiiziiglin temel ideolojik ¢ercevenin referansi

% Kubikova, a.g.m., ss. 156-157.

% Filiz Katman, “Bir Terdrist Orgiitin Siyasal Partilesmesi: HAMAS Ornegi”,
Yayinlanmamig Doktora Tezi, Kara Harp Okulu, Savunma Bilimleri Enstitiisii, 2010.
% Kubikova, a.g.m., s. 157.

 Malka, a.g.m., s. 41.

% Daniel Byman, “Is Hamas Winning?”, The Washington Quarterly, Vol. 36, No. 3, s. 63.
% Malka, a.g.m., s. 38.
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olarak goriilmemesi gerektigini”® belirtmesi ilgingtir. “HAMAS’1n
radikallesmesinde etkili unsurlar islami ideoloji degil; genellikle siyasi
iklim ve dis kosullardir”® tespitinin, yukaridaki bolimlerde ortaya
koyulan drneklerden yola ¢ikarak gercegi yansittigi sdylenebilir.

Bhasin ve Hallward® siyasi parti yani Reform ve Degisim
Partisi kurmanin, 20 yildir yerel ve belediye secimlerine katildiktan
sonra mantikl bir adim oldugunu iddia etmektedir. Ayrica, “HAMAS’1n
hiikkiimetteki liderliginin ya ‘direnis’ kavramsallastirmasini biraktigini
ya da Gazze’deki kiiglik devletinin amaglar1 i¢in bir son nokta
oldugunu kabul ettigini” gosterdigini iddia edilmektedir.®®

HAMAS’in hiikimete gelmesi sonrasinda de facto siyasi
giindeminin devlet olma emelleri temelinde olduguna yonelik
arglimanda, HAMAS’m pek ¢ok kez yaptig1 agiklamalarda demokratik
segimleri, siyasi mesruiyetin saglanmasi i¢in gerekli gordiigiinii belirttigi
vurgulanarak uluslararasi toplumun HAMAS’1 izole etme, Gazze’deki
hiikimetini g6z ardi etmesini (veya yetersiz olarak sunmasinin)
HAMAS’m Orta Dogu’da 6nemli oyunculardan biri olarak kalmaya
devam edecegi gercegini degistirmeyecegine dikkat g¢ekilmekte ve
HAMAS’ i gelisen bir orgiit oldugunu, siddet kullanan bir direnis
Orgiitli olmaktan bir devlet aktorii olmaya dogru doniisiimiinii kabul
etme zamani geldigi belirtilmektedir.**

Bu argiimani destekleyen bir bagka goriis de, HAMAS n “tarihsel
olarak silahli direnis ile siyasal pragmatizm arasinda dengeli bir durusu
oldugu ama simdi Filistin Ulusal Y&netimi yapis1 i¢inde bir gii¢c olmasi

% Meyer ve Bréning, a.g.m., s. 1.

&1 Kubikova, a.g.m., s. 156.

82 Tavishi Bhasin and Maia Carter Hallward, “Hamas as a Political Party: Democratization
in the Palestinian Territories”, Terrorism and Political Violence, 2013, Vol. 25, Issue 1,
s. 75, https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/09546553.2013.733273

8 Nathan J. Brown, “Gaza Five Years on: Hamas Settles in. Middle East”, Carnegie
Endowment for International Peace, Washington D.C, June 2012, https://carnegie
endowment.org/2012/06/11/gaza-five-years-on-hamas-settles-in-pub-48470.
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icin silahli direnisi birakma talebiyle kars1 karsiya oldugu ve bu talebi
karsilamak zorunda oldugu” yéniindedir.*® “HAMAS’m sisteme dahil
olmasimin zorluklar1 olmasmna karsm baris acismndan umut verici

olabilecegi”® artik sik¢a duyulur hale gelmektedir.

HAMAS’ 1, “ideolojisi ve pratiginde bulundugu ¢evreye adapte
olabilen bir esneklige sahip oldugu” arglimani, “siyasal pragmatik
esneklik” kavrami ¢ergevesinde ele alinarak HAMAS’in doktrininin
Israil ile iliskilerde bile kisa vadeli engel olusturmadig iddia
edilmektedir.®” Bu esneklik orgiite, siyasal gerceklik i¢inde manevra
yapabilme imkani tammakta,® i¢ karar alma mekanizmalarinda kritik
konularin ele alinarak tabandan en iste kadar gortslerin alinarak
secimlere katilma ve barig miizakereleri gibi konularda sartlara gore
karar alinmasini saglamaktadir. HAMAS siyasal esnekligini, ideolojik
itibarimni kaybetmeden gerceklestirmistir.®

HAMAS’n siddet-siyaset ikileminin, HAMAS’1 ileriye iten temel
dinamik oldugu yéniindeki goriis° HAMAS liderlerinin miilakatlarinda
da goriilmektedir.”* Orgiitiin bu ikilem icerisindeki kararim etkileyen
dinamikler, diger taraftan bu dinamikleri de etkilemekte; yani kargiliklt
bir etkilesim oldugu goriilmektedir. Ornegin, liderler degisimleri
siddet-siyaset egilimini etkilerken, bu kararmn ortaya ¢ikardigi sonucun
orgiit acisimndan giiclendiricisi ya da zayiflatict olmasi, liderin kararini
da etkilemektedir. Bu baglamda, uluslararasi toplumun HAMAS’in
mesru alana kayma yoniindeki egilimini destekler bir zeminde yer
almasi, orgiit icindeki dengelerin de ilimlilar lehine geliserek bu
diistincenin giic kazanmasina ve orgiit lehinde sonug¢ yaratacagi

% Beverley Milton-Edwards, a.g.m., s. 312.

% Meliha Benli Altumsik, Secimler Sonrast Filistin Paneli, SETA Vakfi, Ankara,
2 Subat 2006.

67 Khaled Hroub, “Hamas, Political Thought and Practice”, Institute of Palestine
Studies, 2000, ss. 60-69.

% Shaul Mishal ve Avraham Sela, a.g.m., s. 64.
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arglimaninin dogrulanarak bu stratejinin devam ettirilmesi yoniinde
kararliligin artmasina etki edecegi sdylenebilir.

Stratejik bir aktér olan HAMAS’ 1n kullandig taktiklerin giderek
daha pragmatik ve etkili oldugu ve bu yontemlerle (diplomasi ve siddet)
dort temele dayali kendine has yol haritasinin bulundugu O6ne
siiriilmektedir.”” Buna gore, HAMAS &nce, kendisini destekleyen
iilkeler agim genisletmek, kars1 ¢ikan blogu kirmak istemektedir. Ikinci
olarak, kendi iilkesi i¢cinde Miisliman Kardesler faktorii nedeniyle
Israil gibi HAMAS’a kars1 olan Misir’la uzlasmak istemektedir. Ugiincii
olarak El Fetih ile aym1 veya daha iyi sartlarda Filistin Birligi’ne
katilmak istemektedir. Gazze Savasi Oncesi denge sartlari olan iki
tarafa uzlasmazliklarin nihai olarak sonlandirilmasi ve 1967 smirlarina
doniilmesine dayali olarak Israil ile goriismelere baslamak istemektedir.

Bu yol haritasimin temel dayanagi, HAMAS’in uzun vadeli
amacinin nihai ¢6zim degil, daha ¢ok belirsiz bir ateskes dahilinde
Israil ve Liibnan gibi iki komsunun yasayacag1 bir diizen oldugu savina
dayanmaktadir. HAMAS liderlerinin miilakatlarinda ateskes tizerinde
bu kadar fazla durmasi, gelecekle ilgili belirsiz ifadeler ve yuvarlak
climleler kullanmasi; bu savi dogrulayan verilerdir. Bu belirsizligin
ortadan kalkmamasmin, HAMAS’a yoénelik yaklasimi olumsuz
etkileyecegi sodylenebilir. HAMAS’ i ilan ettigi ateskeslerin taktik
olarak ara vermeden o6teye gitmemesinde kisitlarin bulunmasinin etkili
oldugu yoniinde argiman da mevcuttur.” HAMAS’In Mekke
Deklarasyonu’nda attigi adimlar olan ulusal birlik hiikiimeti
kurulmasini, 6nceki anlasmalar1 ve ateskesi kabul etmesinin, Orta
Dogu Dértliisii tarafindan olumlu karsilik bulmamasi; bu siirecin
olumsuz yonde nasil islediginin bir 6rnegidir.

Bu durum, orgiit i¢indeki dengeleri de etkilemistir. Nasr el-Din
el-Sa’er, Haniye’nin siyasi danigmani Ahmet Yusuf ve HAMAS’in

"2 Thanassis Cambanis, a.g.m.
™ Beverley Milton-Edwards, “The ‘Warriors Break’: HAMAS and the Limits of Ceasefire
Beyond Tactical Purpose”, International Peacekeeping, 2017, Vol. 24, No. 2, s. 212.
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sozciiliigii yapmis Gazi Hamad, orgiit iginde 1liml1 goriige sahip kigiler
olarak uluslararasi mesruiyetin saglanmasi igin, Orgiitiin uzlagmaya
yanagmasi gorislini  destekleyen kisilerdir. Ancak, son doénemde
uluslararasi toplumun HAMAS’1 kabul etmememe yoniindeki politikast,
thimlilarin 6rgiit icinde zemin kaybederek tabanda militanlarin liderligi
ele gecirmesi ve ilimlilarin giic ve pozisyon kaybetmesi sonucunu
dogurmustur ve Ahmet Yusuf bu durumu su sekilde agiklamaktadir:™

“Evet, benim pozisyonum zayifladi. I¢ tartismalarda,
insanlar bana ‘bir buguk yil boyunca seni takip ettik
ama sen basarisiz oldun; senin HAMAS birlik
hiikiimeti kurar ve onceki anlagsmalar: kabul ederse
veya terdrizmden vazgegerse Avrupalilarin fikrini
degistirecegi’ yontindeki soziine giivendik. Ama hi¢bir
sey degismedi. Bu durum, benim argiimanimi zayiflatti
ve artik ben hicbir siyasi degisim igin giivenilir bir
kaynak degilim.”

Daha oncesi donemde, intihar bombasi eylemleri i¢in de Orgiit
icinde benzer bir sorgulama siirecinin yasandiglr ve eylemlerin ayrim
gbzetmeksizin pek ¢ok Israilli’ye yonelmesi nedeniyle orgiitiin ahlaki
smir1 gecip gecmediginin daha geng iiye ve destekgiler tarafindan
tartisildig1 belirtilmektedir: ™

“Intihar bombalariyla ortaya ¢ikan bir ikilem var -bu
bizi, uluslararasi toplum agisindan dikkate almaya
baslamis olacagimiz yiiksek ahldki degerlerden yoksun
birakti... ahldki egdegerlik artik lehimize islemiyor ...
Kadin ve cocuklarla dolu bir otobiise bomba atmak
yanls.”
Orgiit icinde direnis yerine yonetimi destekleyen ilimlilar, direnisi
destekleyen asirilar yaninda; HAMAS 1n Liibnan’daki siyasi temsilcisi
Usama Hamdan gibi El Fetih’le uzlasmay: destekleyenler de vardir.

™ Are Hovdenak, a.g.m., ss. 74-75.
’® Beverley Milton-Edwards, a.g.m., s. 315.

117

Giivenlik
Stratejileri

Cilt: 16
Say1: 33



118

Giivenlik
Stratejileri

Cilt: 16
Say1: 33

Filiz KATMAN

Yukaridaki agiklamadan da anlasilacagi tizere HAMAS; firsatlar ve
smirliliklarin, catisan ¢ikarlarin, fayda-maliyet analizlerinin yapildigi,
Filistin toplumunun ihtiya¢ ve beklentilerinin dikkate alindigi bir
orgiittiir. Bir yaklasim; higbir unsurun tam kontrole sahip olmadigi,
karsilikli olarak birbirine bagli organizasyonlardan olusan amorf bir ag
(network)” olarak ifade etmektedir ki, incelemeler ve HAMAS
liderlerinin agiklamalar1 da bunu dogrulamaktadir. Buna gore, her bir
organizasyon ¢ok sayida aktdr arasindan birini olusturdugu igin, bir
grup digeri dahil olmaksizin hedeflerine ulasamaz. Dolayisiyla ¢ikarlar
uyumlu ve homojen degil; heterojen, rekabet eden ve bazen birbiriyle
catisan yapidadir.

Islami dogmayi yiiceltmek icin ya hep ya hi¢ anlayis1 yerine
siirekli pazarhk, miizakere ve yeniden miizakere politikasinin islami
hareketlerde giidiilmesinin arkasinda, bu ag (network) yapisinin yattigi
iddia edilmektedir.”” HAMAS’ 1n 6rgiit i¢inde islettigi tabandan tavana
demokratik tartisma ve fikir alma mekanizmasinin, érgiitiin dinamizminin
bir kaynagi oldugu goriilmektedir. Bu siirecin, dis faktorlerden bagimsiz
olarak calismadigi, oOrgiitiin disarida olusan tepkilere karsi duyarsiz
davranmayarak ve Orgiitiin amaglarina ulagmak i¢in kar-zarar hesabi
yaparak stratejilerini gdzden gegirdigi goriillmektedir. Buna goére de,
Ogrenen bir oOrgiit oldugu ve yasananlardan edindigi deneyimlerle,
sahip oldugu esneklik sayesinde, olusan duruma uygun sekilde pozisyon
alip séylem ve eylemini bu dogrultuda gelistirdigi goriilmektedir. Genel
olarak demokrasi anlayigsinin gelistirilmesinde liderlerin Tiirk demokrasi
modelinden™ soz ettikleri belirtilmektedir. HAMAS liderlerinin kalici
¢oziim dahilinde Yahudi komsulartyla yan yana yasama hususunda
iyelerini yeniden egitime tabi tutma konusunda Onemli c¢aba
gostermesi,” HAMAS’1n bu yolda attig1 6nemli adimlardan biri olarak

"8 Shaul Mishal, a.g.m., s. 572.

7 Ag.m., s. 585.

"8 Beverley Milton-Edwards, a.g.m., s. 322.

™ Fawaz A. Gerges, “The Transformation of Hamas”, The Nation, January 25, 2010,
ss. 20-22.
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degerlendirilmektedir. Diger taraftan riskler olarak ise “Miisliiman
Kardegler’in Misir’daki kisa iktidarmim tutulmamis soézleri ve Misir’daki
yeni askeri rejimin diigmanligimimm HAMAS’1 boélgesel olarak izole
etmesi ve bunun da HAMAS liderlerinin Iran ile iligkilerin onarilmasi
icin goriismelere baslamasina yol agmasi ile birlikte igerde birlik
olusmasi sonucu Israil’e yonelik bir patlamaya yol agma potansiyeli
tasimas1” belirtilmektedir.®

Sonuc¢

Uluslararasi toplumun diglama yaklagiminda, HAMAS’1n sartlarla
smirlanmasi, pragmatik olarak adlandirilan kanadin elini zayiflatirken
radikal kanadm giliglenmesine neden olmaktadir. HAMAS’in
uluslararast toplumdan aldigi bu olumsuz tepkinin, ekonomik
sorunlarin ¢ogalmasiyla 6rgiit igindeki radikal kanadin gii¢c kazanmasi,
orgiitteki pragmatik yaklasimin sorgulamasi ve pragmatik goriisiin
itibarin1 azaltmasi sonuglarmi dogurdugu goriilmektedir. Siddetin
aracsalligi da baska bir unsurdur. Dahil etme yaklasiminda ise siyasi
giiclerle miizakere ve is birligi olmadan siyasi kazang elde etmenin
mimkiin olmadiginin HAMAS tarafindan 6grenilecegi, dolayisiyla
uzlastya varmanin kagimilmaz oldugu ve sadece Islamcilarm sistemlerinin
degil, temel deger ve inanglarinin da ilimlilasacagi 6ne siiriilmektedir.

HAMAS’1n 6niine koyulan sartlardan biri olan Israil’in taninmasi,
oOrgiit tarafindan bir manivela, eldeki son koz olarak gorilmektedir.
HAMAS’mn kurulus anayasasinda da bulunan bu séylemin son yillarda
Mesal basta olmak {izere liderlerin agzindan agiklamalarla
“yumusamas1” Filistin’de yanki uyandirirken, HAMAS’ 1n uluslararasi
sistem diizeyinde ele alinmasinda bu yonde dogru Orgiitiin
zorlanabilecegi yoniinde etki yaratmistir.

HAMAS liderlerinin, ahldki degerlere bagllik c¢ercevesinde
gercekei olmayan catisma pozisyonundan; maliyeti ne olursa olsun,
diger tarafla paylasilan belli normlar ve ¢ikarlar1 taniyan, daha

® Ely Karmon, “Hamas in Dire Straits”, Perspectives on Terrorism, October 2013,
Vol. 7, No. 5, s. 111.
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pragmatik bir pozisyona gecebiliyor olmasi, isleyen uzlasi saglanmasinda
kullanilabilir bir unsurdur. HAMAS’in uluslararasi sisteme dahil
oldugunun kabul edilmemesinin ardinda yatan sebeplerin arasinda en
onemli sebep olarak HAMAS’in demokrasiyi sadece bir arag olarak
gbrmesi yani pragmatist bir orgiit olmasi ifade edilmektedir. HAMAS’a
yonelik disarida tutma politikasindaki temel gerekge, Filistin
yonetiminde yerini giivence altina aldiginda siddete donerek Filistin
ulusal giindemini zor yoluyla kontrol etmeye ¢alisacagi endisesidir.

Diger taraftan, HAMAS’1n Filistin toplumu i¢inde sahip oldugu
yer diisliniildiigiinde, bu kadar giiglii ve iyi organize olmus bir grubun
sisteme dahil edilmesinin mevcut siyasi ve ekonomik sistemin
doniisiimiinde cesitli olumlu etkileri olacag: sdylenebilir. Ogrenen bir
orgiit olarak HAMAS yasadiklarindan edindigi deneyimler ve esnekligi
sayesinde, olusan duruma uygun sekilde pozisyon alip sdylem ve
eylemini bu dogrultuda gelistirdiginden yola ¢ikarak sistemin parcasi
haline geldik¢e sdylemlerinde siyasi ifadelerin siddet ifadelerine oranla
daha fazla yer aldigi ve rakibiyle koalisyon kurma girisimlerinde
bulundugu; dislanma durumunda ise radikallesmeyi koriiklerken
orgiitiin demokratik siirece yonelik pragmatik kanadin varligi dikkate
alindiginda HAMAS’in sistemden dislayan degil, dahil eden bir
yaklasimin olumlu sonug¢ verecegine isaret edilmektedir. Burada
kirilma noktasi, siddeti tamamen birakmasi olacagi goriilmektedir.

Summary

This paper elaborates exclusive and inclusive approaches of
international community in 2006-2010 period towards HAMAS, as
winner of the 2006 Palestinian elections. In this respect, it is argued
that conditions proposed by Middle East Quartet (the European
Union, the United States of America, the United Nations and Russia)
after 2006 elections and sanctions, proposed financial aid under the
condition that HAMAS will not take the aids weakened pragmatic
wing but strengthened radical wing within HAMAS. On the one hand,
peace areas and cooperation niches concepts are revealed, on the other
hand, a pragmatic characteristic of HAMAS is perceived as the
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justification for exclusive policy. However, it is revealed that the
European Union perspective on HAMAS changed towards including
it into the regional peace process. It is observed that HAMAS has
foreseen ways to get rid of global isolation. Recognition of Israel is
perceived as a last resort, a card by HAMAS. Considering the factors on
exclusive and inclusive policies together with the learning organization
characteristics, since HAMAS, through experiences and flexibility,
can position itself according to the prevailing conditions and develop
discourse and action accordingly, it can be argued that exclusive
policy fuels radicalism while inclusive policy leads HAMAS to use
political language more than violence and to cooperate with her
opponent; but at this point, the primary factor is denouncing violence.
Such flexibility can be used in achieving a compromise. However,
pragmatist characteristic of HAMAS creates suspicion with regard to
use of democracy as a tool and it is the main obstacle in inclusive
approach. Main reason in exclusive approach is the concern that
HAMAS may attempt to control Palestinian national agenda by force
after securing its position in Palestinian authority.
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