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Ozetce

Soykirim, Milletlerarasi Hukuk(MAH) baglaminda ilk kez BM Genel
Kurulu(BMGnK) nun 11 Aralik 1946 tarih ve 96(1) sayili karari ile acik¢a sug
kabul edilmis olup, adi gecen karar ile, ilgili BM Organindan “Soykirim
Sucunun  Onlenmesi ve  Cezalandwilmas:  Sozlesmesi  (SSOCS) nin
hazirlanmasi istenmigtir.

BMGnK 'nun 96(1) karari geregince hazirlanan ve 9 Aralik 1948 tarih ve 260
A(II) sayli BMGnK karart ile kabul edilmis olan SSOCS, soykirum su¢unun
ve cezalandwrilmasinin hukuksal temelini olusturmaktadir. Tiirkiye sozlesmeye
31 Temmuz 1950 tarihinde katilmistir.

Bu ¢alismanin plani ve igerigi: “(i) Soykiruim sugunun hukuksal temeli nedir?
(it) Soykirim sugunu unsurlari nelerdir? (iii) Soykirim su¢u kapsaminda
cezalandirilacak eylemler nelerdir? (iv) Yargilamaya iligkin esaslar
nelerdir?” sorular etrafinda sekillenmistir.

THE CRIME OF GENOCIDE

Absract

Genocide has been declared as a crime explicitly first by UNGA’s 11 Dec
1946/96(1) resolution and UN Administriation has been asked to prepare
“Convention on Prevention and Punishment of The Crime of Genocide” with
regard to UNGA'’s recent resolution.

“Convention on Prevention and Punishment of The Crime of Genocide” has
been acccepted with the UNGA’s 11 Dec 1946/260A(I11) resolution which has
been prepared according to the  UNGA’s 96(I) resolution, is Legal
foundation  of the Crime of Genocide and punishment of it. Turkey
participated to this convention at 31 July 1950.
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Contents and plan of this article : (i) What is the Legal foundation of the
Crime of Genocide? (ii) What is the components of the Crime of
Genocide? (iii) What is the punished actions according to the Crime of
Genocide? (iv) What is the principles of the judgements?

Anahtar Kelimeler : Soykirim sugu; Manevi unsur; Milletlerarasi hukuk
Keywords : The Crime of Genocide; Mens rea; International Law

1. GIRIS

“Suglarin sugu[1]” olarak nitelendirilmis olan soykirim; genel ve
hukuki olmayan manada bir grubun kismen veya tamamen yok edilmesidir.
Nazi Almanyasi’nda, Yahudiler basta olmak iizere, cok sayida etnik
topluluga kars1 yiiriitiillen menfur eylemler soykirimdir. Fakat bu tarihte
soykirima iliskin milletlerarast bir diizenleme olmadigindan, yapilan
yargilamada Niiremberg Askeri Mahkemesi eylemi Insanliga Karsi Suglar
ve Savag Suclar1 kapsaminda degerlendirmistir[2]. Son donemde ise Bosna-
Hersek'te Bosnaklara karsi, Ruanda’da Tutsiler’e karsi yapilan vahset
diizeyindeki eylemler ilgili mahkemeler nezdinde Soykirim olarak
nitelendirilmistir.

2nci Diinya Savasi sirasinda yasanan olaylar Soykirim(Genocide)
kavraminin Milletleraras1 Hukuk alaninda giindeme gelmesine ve kabuliine
sebebiyet vermistir. Jenosid kavrami ilk defa Rafael Lemkin tarafindan
1944 yilinda kullanilmistir. Lemkin; Antik Yunanca 1rk, kabile anlamlarina
gelen “Genos” kelimesi ile Latince Oldiirme manasina gelen “Cide”
kelimesini birlestirerek “Genocide” yani Soykirim kelimesini tiiretmistir[3].

Soykirim, Milletleraras1 Hukuk(MAH) baglaminda ilk kez BM Genel
Kurulu(BMGnK)’nun 11 Aralik 1946 tarih ve 96(I) sayili karar1 ile acik¢a
su¢ kabul edilmis olup[4], adi gegen karar ile, ilgili BM Organindan
“Soykirrm  Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmast Sozlesmesi[5]
(SSOCS)’nin hazirlanmasi istenmistir.

Bu karar ile;

e Soykirim sucunun, Irksal, dinsel, siyasal ve diger gruplara karsi ve
grubun varolus hakkinin engellenmesine yonelik oldugu,

e Sonuglari itibariyle tiim milletleri ilgilendiren ve BM ruhuna aykiri olan
soykirim sugunun cezalandirilmasinin milletlerarasi bir mesele oldugu;
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¢ Hicbir sekilde mesru dayanagi olamayacak bu sucun fail ve seriklerinin
hiiviyetleri ve konumlarinin da 6nemsiz oldugu kabul edilmistir.

e Uye devletler bu sugu 6nlemek ve cezalandirmak igin gerekli mevzuati
citkarmaya davet edildigi gibi, soykirimla miicadele baglaminda
milletleraras1 igbirliginin gerekliligine atif yapilarak ilgili BM
organindan soykirim sézlesmesinin hazirlanmasi istenmistir.

BMGnK’nun 96(1) karar1 geregince hazirlanan ve 9 Aralik 1948 tarih
ve 260 A(IIT) sayili BMGnK karari ile kabul edilmis olan SSOCS, soykirim
sucunun ve cezalandirilmasinin hukuksal temelini olusturmaktadir. Tiirkiye
sozlesmeye 31 Temmuz 1950 tarihinde katilmistir[6]. Halihazirda taraf
devlet sayist 133’diir.

Sunu da belirtmek gerekir ki soykirim nedeniyle cezai sorumluluk
milletleraras1 hukukun emredici kurallar1 (jus cogens) arasinda kabul
edilmektedir[7]. Jus Cogens’in 2 6gesi mevcuttur. Bunlardan ilki bu tiir
normlarin toplumun biitlinlince benimsenmis olmasi, digeri ise bu nitelikte
oldugu kabul edilen kurala aykiri hi¢bir kural konulamamasidir[8]. Jus
Cogens’e aykiri olarak yapilan veya daha sonra aykir1 hale gelen anlagsmalar
gecersizdir. Jus Cogens kurallariin  diizenledigi  haklar, getirdigi
yikiimliiliikler erga omnes etkiye sahiptir[9]; yani herkese karst ileri
stiriilebilir[10], her devletin bu yiikiimliiliikklerin gergeklestirilmesi ve bu
ihlalin  durdurulmasini isteme hakki vardir. Bu nedenle Soykirim
Sézlesmesini(SSOCS) onaylamis olsun olmasm, tiim devletler icin
baglayicidir.

Bir baslangi¢ boliimii ve 19 maddeden olusan SSOCS, BMGnK ’nun
11 Aralik 1946 ve 96(I) sayili kararindaki ilkeleri (Soykirim; “BM ruhuna
ve amaglarma aykiridir. Milletlerarasi hukuka gére bir sugtur. Onlemek igin
isbirligi gereklidir.”) teyit ettikten sonra, soykirim sugunu tanimlamakta,
cezalandirilacak eylemleri saymakta ve yargilamaya iliskin esaslar
belirlemektedir.

Soykirim suguna iliskin ayrintilari SSOCS temelinde ve mahkeme
kararlarma atiflar yaparak ele almaya ¢alisacagiz. Oncelikle sucun
unsurlarinin tespit edilmesi gerekmektedir.
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2. SUCUN UNSURLARI

Fail(Kisi veya Devlet)
A 4
Ozel Yok Etme Kast1
\ 4
Magdur Grup
[
Milli Etnik Irki Dini
I [ [ |
Oldiirme Ciddi Zarar Dogumlari Cocuklar1 Bagka
Verme Engelleme Gruplara Nakletme
I I [ I
Bizzat Tesebbiis Isbirligi Kiskirtmak Istirak
Islemek Etmek Yapmak Etmek
SOYKIRIM » CEZALANDIRILIR
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Ister milli, isterse milletlerarasi olsun, ceza hukukunun konusuna giren
suclar maddi ve manevi unsurlari ile incelenirler[12]. Ayrica, Milletlerarasi
Ceza Mahkemesini tesis eden Roma Statiisiiniin 9ncu maddesi; bu sart ile
bir kez daha teyid edilen soykirim(md.6), insanliga kars1 suclar[13] (md.7)
ve savas suglari(md.8)’nin yorumlanmasi ve uygulanmasinda sugun
unsurlarinin(elements of crimes) temel alinmasimi Ongérmiistiir| 14].
Soykirim Sugunun unsurlar1 dogal olarak sucu ihdas eden kaynaktan yola
cikilarak bulunacaktir. SSOCS md.2 ile sekillendirilen soykirim sug¢u maddi
ve manevi olmak iizere iki ana unsur icermektedir.

Maddi Unsurlari (Actus Reus[15] Objektif Unsur)

Temel metin olarak kabul edilen ve sonraki tarihlerdeki konuya iligskin
milletleraras: diizenlemelerde esas alman SSOCS’nin 2nci maddesine gore:

“Bu sozlesme bakimindan; milli, etnik, irksal veya dinsel bir grubu,
kismen veya tamamen yok etmek kastiyla islenen asagidaki fiillerden
herhangi biri soykirim sugunu olusturur.

a) Gruba mensup olanlarin dldiiriilmesi,

b) Grubun mensuplarina ciddi surette bedensel veya zihinsel
zarar verilmesi;

¢)Grubun biitliniiyle veya kismen, fiziksel varligini ortadan
kaldiracagi  hesaplanarak, = yasam  sartlarim1  kasten
degistirilmest;

d) Grup i¢inde dogumlar1 engellemek amaciyla tedbirler
alinmasi;

e) Gruba mensup c¢ocuklarin zorla bir bagka gruba
nakledilmesi.”

Soykirim sugunun bu tanimi daha sonra hazirlanan ve kabul edilen
bircok milletleraras1 anlagmada, statiide ve ulusal mevzuatta ¢ogu kez
degistirilmeden kullanilmustir. Ozellikle; BM nezdinde 17 Temmuz 1998
tarihinde kabul edilen ve Milletleraras1 Ceza Mahkemesini kuran ¢ok tarafli
bir antlasma olan Roma Sartr'nmin  6nc1 maddesinde (SSOCS’nin
imzalanmasimin ardindan 50 sene ge¢mesine ragmen) aynen yer bulmasi,
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tanimin gegerliligini korudugunu ve milletleraras1 arenada benimsendigini
gostermektedir[16].

Gortldigl gibi soykirim suguna muhatap olabilecek gruplar sinirlt
sayidadir ve 4 tanedir: Milli, etnik, irki veya dini. Bu gruplarin (bir iilke
bazinda) kapsam bakimindan biiylikten kii¢iige dogru siralanmis oldugu
sOylenebilir. “Siyasi ve diger gruplar” soykirim sugu ile korunan gruplara
dahil edilmemig/bilingli olarak taslaktan cikarilmistir[17]. Yani soykirim
sucunu olusabilmesi i¢in, mezkur fiillerin bahse konu magdur gruplardan
biri/birkagina yonelik olarak (sadece o grubun {iyesi olmasi nedeniyle)
islenmesi gerekmektedir.

Bu dért gruba iliskin olarak tanimlama SSOCS’de yapilmamus, fakat
Soykirim Soézlesmesinin uygulandigi ilk mahkeme karar1 olan Ruanda
MCM’nin Akeyasu Kararinda yorumlanmistir[18]. Akeyasu kararinda
mahkeme, SSOCS nin hazirlik ¢alismalarina atifla, 4 grubun ortak dlgiitiinii
dogustan gelen sabit yani daimi(stable) bir aidiyeti haiz olmalar1 olarak
degerlendirmis ve gruplari;

e Milli(National) Grup: Haklar ve odevlerin karsilikliligi ilkesi ile
birlestirilmis ortak bir vatandagliga dayali hukuki bir bagi paylasan
insan toplulugu;

e Etnik(Ethnic) Grup: Uyeleri ortak bir dili veya kiiltiirii paylasan insan
toplulugu;

e Irki(Racial) Grup: Cografi bir bolgenin dilsel, kiiltiirel, milli ve dini
faktorleriyle ilintisiz olarak sadece kalitimsal Ozelliklere dayanan
insan toplulugu;

¢ Dini(Religious) Grup: Ortak bir dini, mezhebi veya tapinma bigimini
paylasan insan toplulugu olarak ele almistir[19].

Milli, etnik, 1rki veya dini grubun bir kismina veya tamamina yonelik
yok etmek kasith eylemin soykirim sugunu olusturmasi, ancak ve sadece bu
eylemin md.2’de sayilan 5 halden herhangi biri veya birkagina dahil
edilebilmesine baghdir. Bu eylemleri tekrar edecek olursak: Oldiirmek,
ciddi bedensel ve ruhsal zararlar vermek, 6lmelerine sebebiyet verecek kotii
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yasam sartlarina tabi tutmak, dogumlar1 engellemek ve ¢ocuklarini baska
gruplara nakletmek.

Burada sunu belirtmek gerekir ki; soykirim sugunun olusabilmesi i¢in
hedef grup f{iyelerinin sayisinin ¢ok olmasma gerek yoktur[20]. Zira
soykirim sugunun “6nlenmesi” milletlerarasi bir sorumluluk oldugu gibi hig
olmazsa “soykirima tesebbiis etmek”™ olarak algilanabilecek olan az sayidaki
grup mensubunun mezkur fiillere maruz birakilmasi, md.3 ile soykirim sugu
kapsaminda cezalandirilacak eylemler arasinda sayilmistir. Fakat yasanan
ornekler grubu yok etmek kastiyla islenen 6ldiirmek ve mezkur diger
fiillerin, giicli elinde bulunduran failler tarafindan kisa siirede ¢ok sayida
magdur grup mensubuna yoneltildigini gostermistir.

Grup Uyelerinin Oldiiriilmesi

Grup tiyelerinin 6ldiiriilmesi temel insan haklarindan yasam hakkinin
ihlali olmakla beraber, soykirim su¢unun da en agik ve belirgin halidir.

Yapilan milletleraras1 ceza yargilamalarinda, oldiirilen grup
tiyelerinin soykirim suguna maruz kalip kalmadig, faillerin yok etme kasti
disinda, magdurlarin ¢arpisirken mi oldiiriiliip 6ldiiriilmedigine baglh olarak
degerlendirilmistir.

Grubun Mensuplarina Ciddi Surette Bedensel Veya Zihinsel
Zarar Verilmesi

Agir ruhsal zarardan maksat, saglhia agir zarar verme, sakatlama, dis
ve i¢ organlar ile duyularin agir sekilde yaralanmasi anlagilmaktadir. Cinsel
saldirllar da agir bedensel ve ruhsal =zararlara neden olma fiili
kapsamindadir.

Eski Yugoslavya MCM Kirstic Karari’nda mahkeme statiisiiniin 4ncii
maddesinde diizenlenen soykirim sugunu olusturan fiiller bakimindan,
“ciddi bedensel ve zihinsel zarar”1, “ciddi bedensel ve zihinsel aciya yol
acan kasdi fiil ya da ihmal” olarak degerlendirmistir. Ayni mahkeme
Celebici Karari’nda “isteyerek biiyiik ac1 ve sagliga yada viicuda ciddi zarar
verme” sucunun; kasdi bir fiil yada ihmal ile olusabilecegini ifade ettikten
sonra, kazaen degil kasdi bir fiil ile, ciddi bedensel ve zihinsel ac1 veya
hasar verilebilecegini belirtmistir[21].
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Ruanda MCM Akayesu Karari’nda, grup iiyelerinde ciddi bedensel ve
zihinsel zarara yol agmanin, kalict ve telafisi imkansiz zarar anlamina
gelmesi gerekmedigine kanaat getirmis, sinirlayici olmaksizin, iskence,
gayri insani ve asagilayict muameleyi, zulmii ciddi bedensel ve zihinsel
zarar olarak kabul etmis, tecaviiz ve cinsel siddeti hem bedensel hem de
zihinsel zarar vererek aci ¢ektirmenin en kotii yolu olarak tanimlamistir.
Mahkeme Akayesu’nun belediye ve Taba komiiniiniin bagkani sifatiyla
yerel polis iizerinde otorite sahibi olarak, Tutsi grubunun tiyelerinin katline,
cikarildiklar1 evlerin yakilmasina ve o6zellikle bu grubun kadinlarina
sistematik tecaviiz, cinsel siddet wuygulanmasina, asagilanmalarina,
sorgulanma sirasinda oliimle tehdit edilip doviilmelerine emir verip, bu
eylemlere bizzat taniklik ederek, isleyerek, islenmesine yiireklendirerek
Tutsi etnik grubunu, grup olarak, tamamen veya kismen yok etme kasdiyla
hareket ettigine kanaat getirmig ve soykirim sugunu islemekten mahkum
etmistir[22].

Grubun Biitiiniiyle Veya Kismen, Fiziksel Varhgim Ortadan
Kaldiracagi Hesaplanarak, Yasam Sartlarim1 Kasten Degistirilmesi

Magdurun hayat ve viicuduna dogrudan bir saldir1 yapilmamakta,
ancak dolayli yollardan grup iiyeleri yok edilmeye calisilmaktadir. Yok
etmeye elverigli hayat sartlarina Ornek olarak, grup {yelerini toplama
kamplarinda hapsetmek, yasam i¢in zorunlu gida, elbise, barinma veya tibbi
ihtiyaclardan yoksun birakmak gosterilebilir. Yine kasta bagli olarak_agir
sartlar altinda icra edilen ve grubun yok olmasia doniik sistematik siirgiin
de soykirim olusturabilir.

Ruanda MCM Akayesu Karari’nda “Grubun, fiziksel varliginin
tamamen veya kismen ortadan kalkmasina sebebiyet vermek iizere
tasarlanmig yasam kosullarina kasten maruz birakilmasi ifadesi, imha
yontemleri ile failin grup tiyelerini derhal dldiirmemesi ama nihai olarak
yok edilmesi seklinde anlasiimalidir” demektedir.

Grup icinde Dogumlari Engellemek Amaciyla Tedbirler Alinmasi

Burada gecen tedbirler alinmasi/dayatilmasi, zorlama unsurunun
gerekliligine isaret etmektedir.
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Ruanda MCM Akeyasu Karari’'nda cinsel sakatlamalari(sexual
mutiliation); kisirlastirma uygulamalarini, zorla dogum kontroliinii, cinslerin
ayrilmasini ve evliliklerin yasaklanmasini grup i¢inde dogumlart 6nleyecek
tedbirler olarak degerlendirmistir[23].

Gruba Mensup Cocuklarin Zorla Bir Baska Gruba Nakledilmesi

Bu su¢ fiili ile amacglanan grubun c¢ocuklar1 aileden kopararak, o
grubun disinda yetismesi, mensup olduklart gurubun kiiltliriinden,
geleneklerinden ve yasam aligkanliklarindan uzaklastirmak, baska bir
grubun Ozelliklerine baskin bir ortamda bunlar1 benimseterek, o kimligi
tagimalaridir.

Burada nakil stirekli olmali ve grubun yok etme kastiyla islenmis
olmalidir[24].

Manevi Unsuru(Mens Rea_Subjectif Unsur)

“Milli, etnik, irksal veya dinsel gruplardan birini tamamen veya
kismen yok etmek kasti” soykirim sugunun olugmasi ig¢in aranan
manevi(subjektif, zihni) unsuru(Mens Rea) teskil etmektedir. Yani soykirim
sucuna sebebiyet verebilecek mezkur fiillerin islenmesi, magdurun
kisiligine iligkin olarak degil, fakat sirf hedef grubun iiyesi olmasina iliskin
olmahdir[25] ve grubu kismen veya tamamen yok etme kastiyla
islenmelidir. Bu unsurun yoklugu soykirim sugunun olusmasini engeller.

Burada gecen kast “6zel kast(dolus specialis, special intent, specific
intent)” olup bazi suclar icin yeterli olan “genel kasttan™ ayrilir[26]. Genel
kastta eylemin sonucu kastin oldugunu gosterirken, 6zel kastta ise sonuca
bakarak kasdin oldugunu ¢ikaramayiz. Kast unsuru agik bir sekilde ortada
olmahidir. Yani soykirim sugunun olusmasi igin; fail veya Saiklerin,
magdurlart imha etmek vasitasiyla, grubu kismen veya tamamen yok etmek
niyetinde olmalar1 gerekmektedir[27]. Fiili yapmak kast, grubu yok etmek
amaci Ozel kast1 olusturur.
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3. SSOCS KAPSAMINDA CEZAi SORUMLULUK VE
YARGILAMAYA iLiSKIN DiGER MADDELER

Cezalandirilacak eylemler sunlardir(md.3);
a) Soykirim,
b) Soykirim yapmak i¢in anlagsmak(conspire),
¢) Soykirima dogrudan ve aleni bir sekilde kiskirtmak(tesvik),
d) Soykirima tesebbiis,
e) Soykirima istirak(sug¢ ortakligi).

Soykirim sugunu veya md.3’de belirtilen eylemleri isleyenler, her kim
olurlarsa olsunlar cezalandirilirlar(md.4).

SSOCS cezai sorumlulugun kalktig1 halleri diizenlememistir. Fakat
MCM’yi kuran Roma Statiisii’'nlin 31nci maddesi soykirim dahil yetki
alanina giren diger suclar i¢in cezai sorumluluktan kurtulmayi;

e Akil hastalig1 veya kusuru,

e Kendi istegi ile meydana gelmemis olan sarhosluk vb. baska bir
uyusturucu maddenin etkisinde olma hali ve,

e Oliim tehtidinden veya devam etmekte olan bir ciddi bedensel zarar
tehlikesinden kaynaklanan ve Onlenmesi gereken zarardan daha
fazlasina yol agmaya niyetlenmemek kosuluyla bu tehdidi énlemek
icin gerektigi kadar ve makul 6l¢iide davranmasi haline baglamistir.

SSOCS “md. 3’de sayilan soykirim ya da diger bir eylemden sanik
bulunan/(su¢ isnad edilen) kisiler, eylemin {ilkesinde islendigi Devletin
yetkili bir yargi yeri tarafindan, yahut bu suclar/kisiler bakimindan yargi
yetkisini haiz olup da sozlesmeci taraflarca bu yargi yetkisi taninmig
bulunan uluslararasi ceza mahkemesi tarafindan yargilanacaktir.”(md.6).

“Sozlesmeci devletler arasinda”, bu Sozlesmenin yorumlanmasi,
uygulanmas1 veya yerine getirilmesi ve ayrica soykirim fillerinden veya
iciincli maddede belirtilen fiillerin her hangi birinden bir devletin
sorumlulugu ile ilgili olarak ¢ikan uyusmazliklar, uyusmazligin
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taraflarindan birinin talebi tizerine Milletleraras1 Adalet Divani Oniline
gotiirtliir(md.9).

4. SONUC

2nci Diinya Savasi sirasinda yasanan olaylar Soykirim(Genocide)
kavraminin Milletleraras1 Hukuk alaninda giindeme gelmesine ve BM
nezdinde 1948 Soykirrm Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi
Sozlesmesi’nin kabuliine sebebiyet vermistir. Bu Sozlesme’nin 2.maddesi
soykirim sugunu soyle tanimlar;

“Bu Sozlesme bakimindan, ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir grubu,
kismen veya tamamen ortadan kaldirmak amaciyla islenen asagidaki
fiillerden her hangi biri, soykirim sugunu olusturur.

a) Gruba mensup olanlarin dldiiriilmesi,

b)Grubun mensuplarina ciddi surette bedensel veya zihinsel zarar
verilmesi;

¢)Grubun biitiiniiyle veya kismen, fiziksel varligin1 ortadan
kaldiracagi hesaplanarak, yasam sartlarini kasten degistirmek;

d)Grup icinde dogumlar1 engellemek amaciyla tedbirler almak;
e)Gruba mensup ¢ocuklari zorla bir bagka gruba nakletmek;

Fakat bu fiillerin islenmis olmasi soykirim sugunun olugmasi ig¢in
yeterli degildir. Yukarida sayilan maddi unsurlarin(Actus Reus) yaninda bir
de manevi unsurun(Mens Rea) mevcut olmasi gerekir ki bu unsur aym
maddede gegen “milli, etnik, 1rksal veya dinsel gruplardan birinin tamamen
veya kismen yok etmek kast1”dir.

Sonugta; soykirim suguna sebebiyet verebilecek mezkur fiillerin
islenmesi, magdurun kisiligine iliskin olarak degil, fakat sirf hedef grubun
iyesi olmasina iligkin olmalidir ve grubu kismen veya tamamen yok etme
kastiyla islenmelidir. Bu unsurun yoklugu soykirim sugunun olugmasini
engeller. Bu agidan herhangi bir olayin soykirim olarak tanimlanabilmesi
hukukcgular tarafindan ve ilgili hukuki metinlere bagli kalinarak
yapilmalidir.
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