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OZET

Tiirkiye'de Uluslararas: Iligkiler [UI] egitiminin onciilleriyle Osmanh Imparatorlugunun parcalanmaya basladigt
19. yuzyihn ikinci yarisinda karsilagilir. Fiinun-1 Diplomatika, Tarih-i Siyasi ve Hukuk-1 Beyneldiivel gibi derslerde
bugiin Ul disiplinine 8zgii olarak tanimladigimiz konular ele alinir. 20. yiizyin ilk ceyreginde Beynelmilel
Miinasebetler ad1 altinda ilk derslerin verilmeye baglamasindan sonra disiplinin diger sosyal bilim dallarindan
ayrilip kurumsallasmas: Soguk Savas yillarina rastlar. Bu caligma, Tiirkiye'de Uluslararas: Iligkiler disiplininin soy
kitigiund, disiplinin adlandirilmasinda kullamilan siyaset, dis politika, dis miinasebetler, beynelmilel, enternasyonal,
arswlusal ve uluslararas: gibi temel kavramlarin yakin tarihimizde ugradiklar1 anlam duraklarini izleyerek agiklamaya
calismaktadir. Sézkonusu kavramlarm nasil donistigii, disiplininin Tiirkiye'nin toplumsal-siyasal gergekligi ile
nasil etkilestigi tiiriinden sorular Tiirkiye'de Ul disiplininin geligimini tarihsel bir siire¢ i¢inden kavramamiza
olanak tanimaktadr.

Anahtar Kelimeler: Siyaset, Dis Politika, Ulus, Arstulusal/Uluslararasi Iligkiler

From Politics to International Relations : A Conceptual History of the
International Relations Discipline in Turkey

ABSTRACT

The precursors of International Relations [IR] education in Turkey appeared to be during the era when
dismemberment of the Ottoman Empire gained momentum in the latter part of the 19th century. The turn of the
century witnessed inclusion of such courses as Sciences of Diplomacy, Political History and International Law into higher
education curricula. In those courses, students were assigned to follow subjects that we now commonly specify as
those of IR. It was the first quarter of the 20th century when the first courses titled as International Relations were
delivered in higher education institutions in Turkey. However, the institutionalization of the discipline came into being
in the aftermath of the World War IL This article traces the evolution through which the key concepts such as politics,
foreign policy, international and its various synonyms in Turkish gained their present meanings. Questions addressing
the transformation of the concepts and the way they interacted with Turkey’s socio-political realities enable us to place
the evolution of IR in Turkey as a social science discipline within the historical processes through which the very
discipline took its present form.

Keywords: Politics, Foreign Policy, Nation, International Relations

Sinem Akgill Agikmese, Mustafa Aydin, Bogag Erozan, Mehmet Hacisalihoglu, Giin Kut, Sinan Kuneralp, Ozan
Kuyumcuoglu, Erel Tellal, {lter Turan, Faruk Sénmezoglu, Pasa Yavuzarslana énerdikleri kaynaklar ve paylastiklari
disiinceler igin, ayrica bana makalede yaptigim ¢ok sayida yanhs: diizeltmek olanag taniyan goriis ve onerileri igin de
Uluslararas: Iliskiler'in iki isimsiz hakemine tesekkiir ederim.
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Girig

Tiirkiye'de yeni bir sosyal bilimler disiplini olarak bilinen Uluslararas: ligkiler [UI] egitiminin
ilk onciilleriyle Osmanli Imparatorlugu'nun pargalanmaya bagladigi 19. yiizyilin ikinci
yarisinda kargilagilir. Bu dénemde Fiinun-1 Diplomatika, Tarih-i Siyasi ve Hukuk-1 Beyneldiivel
gibi derslerde bugiin UI disiplinine 6zgii olarak tanimladigimiz konular ele alinir. 20. yiizyilin
ortalarinda Milletlerarasi Miinasebetler adiyla ilk derslerin verilmesinden sonra disiplinin diger
sosyal bilim dallarindan ayrilarak kurumsallagmasi II. Diinya Savasi sonrasi doneme rastlar.
Bugiin anladigimiz anlamda Ul derslerinin verilmeye baglamasinin iizerinden yarim yiizyil
askin bir siire gecmesine ve Tiirkiye iiniversitelerine dagilmis onlarca Ul béliimiinde yiizlerce
sosyal bilimcinin tizerinde ¢aligtig1, binlerce 6grencinin egitimini aldig1 bir alana doniigmesine
karsilik, disiplinin tarihinin kapsamli bi¢imde arastirlldigini séylemek zordur. Baglibagina
bir disiplin tarihi olarak Korhan Yazgan'in Tiirkiye'de Uluslararas: Iligkiler Calismalar: baghkl
doktora tezinden bagka bir ¢aligma bulunmamaktadir.' Gelgelelim, Yazgan'in disiplinin geg
donemlerine odaklanan ¢aligmas: disiplinin tarihsel gelisimine kisaca deginmektedir. Bu nedenle
disiplinin tarihsel déniisiimiiyle ilgilenenler, Tiirkiye’de egitim kurumlarinin tarihi ya da Siyasi
Tarih derslerinin gelisimi gibi, bagka amaglarla hazirlanmis ¢aligmalarla yetinmek durumunda
kalmaktadirlar.” Kurumsal agidan disiplinin tarihsel kokenlerine iligkin bilgi edinmek igin
cesitli egitim kurumlarinin tarihini inceleyen calismalara bakilmasi gerekmektedir. Ozellikle Ali
Cankaya®, Muharrem Ergin*, Aksin Somel® ve Murat Baskic’'nin® ¢aligmalar: disiplinin erken
gelisim evreleri konusunda bilgi edinmemize olanak tanimaktadir. Ilhan Tekeli ile Selim ilkin’
ve Cangiil Ornek’in® Tiirkiye'de iiniversite egitimini kurumsal agidan ele alan calismalarinda
da Ul disiplininin gelisimine iligkin énemli ayrintilarla karsilagilabilmektedir. 2004’te kurulan
Uluslararast Iligkiler Konseyi Dernegi (UIK) tarafindan diizenlenen akademik etkinliklerde
disiplinin tarihsel gelisimine egilen ¢aligmalarin yapilmasi cesaretlendirilmis, Konseyin ¢ikardig:
Uluslararas: Iligkiler dergisi, disiplinin durumuna odaklanan ¢aligmalarin yayinlanmasina 6n
ayak olarak, simdiden disiplinin yakin gegmisine iliskin bir birikimin olugmasini saglamigtir.
Biitiin bu gabalara kargin, hala disiplinin tarihsel gelisimini farkli agilardan irdeleyen kapsaml

1 Korhan Yazgan, The Development of International Relations Studies in Turkey, Yayinlanmamig Doktora Tezi,
University —of  Exeter, 2012, https://ore.exeter.ac.uk/repository/bitstream/handle/10871/9710/YazganK.
pdf?sequence=1&isAllowed=y (Erisim Tarihi 10 Ocak 2017)

2 Mustafa Budak, “Cumhuriyet Dénemi Tiirk Dis Politikasina Dair Tiirkce Kaynak ve Aragtirmalar”, Tiirkiye Arastirmalar:
Literatiir Dergisi, Cilt 2, No 1, 2004, s. 267-381; Mesut Ozcan, “194S Sonras: Tiirk Dig Politikasi ile Ilgili Caligmalar”,
Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, Cilt 2, No 1, 2004, s. 341-355; Engin Berber, Tiirk Dis Politikas: Calismalari:
Cumhuriyet Dénemi Igin Ulusal Rehber, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi [IBU] Yayinlari, 2012.

3 Ali Cankaya [Miicellidoglu], Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler (Miilkiye Seref Kitab) I Cilt 1859-1968, Ankara, Mars,
1969.

4 Osman Ergin, Istanbul Mektebleri ve Ilim, Terbiye ve San‘at Miiesseseleri Dolayisiyle Tiirkiye Maarif Tarihi, 2. Basky, S. Cilt,
Istanbul, Eser Kiiltiir, 1977.

S Aksin Somel, Osmanli'da Egitimin Modernlesmesi (1839-1908) Islamlagma, Otokrasi ve Disiplin, Istanbul, Iletisim, 2010,
s.77-78.

6 M. Murat Baskici, “Mekteb-i Miilkiye'den Siyasal Bilgiler Fakiiltesine 150 Yilin Kronolojisi” iginde, http://www.politics.
ankara.edu.tr/ MM-Kronoloji.pdf (Erigim Tarihi 8 Mart 2016)

7 1lhan Tekeli ve Selim ilkin, Osmanh Imparatorlugu'nda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin Olusumu ve Déniisiimii, Ankara,
Turk Tarih Kurumu, 1993.

8 Cangiil Ornek, 1950l Yillarda ABD ile Bulusma: Anti-Komiinizm, Modernlesmecilik ve Maneviyatgilik, Yaymlanmamus
Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010.
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bir literatiiriin olustugunu sdyleyebilmek miimkiin degildir.” Kisacas: Tiirkiye'de Ul disiplininin
gecirdigi tarihsel doniigiimiin 6ykisii hala anlatilmay1 beklemektedir.

Bu ¢alisma, Tiirkiye'de Ul disiplininin soy kiitiigiini, disiplinin adlandirilmasinda kullanilan
temel kavramlarin gecirdigi doniigtim tizerinden anlatmay1 amaglamaktadir. Bu gergevede makale,
siyaset, dis politika, dis miinasebetler, beynelmilel, enternasyonal, arsilusal ve uluslararas: gibi kavramlarin
yakin tarihimizde ugradiklar1 anlam duraklarini izleyerek Ul disiplininin Tiirkiye'deki gelisimine 151k
tutmaktadir. S6zkonusu kavramlarin nasil déniistiigi, disiplininin iginde evirildigi toplumsal-siyasal
gerceklik ile nasil etkilestigi tiiriinden sorular Ul disiplininin gelisimini siyasal baglami iginden,
tarihsel bir siire¢ olarak okumamiza olanak tanimaktadir.

Kavramsal Tarih Calismalari

Kavramlar, anlatilar1 belirleyen zaman ve mekan smirlarini agan kilit unsurlardir.”® Yeni diigiincelerin
ileri strtlmesi, gegerlilik kazanmasi ve benimsenmesi siireglerinin izledigi yoriingeler olusurken
kavramlar kilit rol oynar."" Anlatilarin yapilandirilmast i¢in sagladiklar: kolayliklar nedeniyle kavramlar
soylemsel pratiklerin vazgecilmez unsurlaridir. Giig ve iktidar odaklar: arasindaki séylem savaglarinin
biiyiik 6l¢iide kavramlar tizerinden yiiriitilmekte olmas: bu vazgecilmezlikle ilgilidir." Siyasal iktidar
odaklar, kilit kavramlarin ne anlama geleceklerine iligkin tartismalar1 denetlemek konusunda daima
duyarlilik gosterir. Bu duyarhilik kilit kavramlardan ne anlagilmasi gerektigine iliskin bitmek titkenmek
bilmeyen tartigmalara yol agar. Bu kavramsal tartigmalarin gozden gegirilmesi sosyal bilimler
alanindaki cesitli disiplinlerin nasil evirildiklerini anlamak agisindan 6nemli ipuglari sunar. Cesitli
tilkelerde sosyal bilimler disiplinlerinin gelisimini irdeleyen ¢alismalarda, 1970’li yillarin baglarinda
temelleri atilan, 6zellikle Quentin Skinner ve J. G. A. Pocock ile 6zdeglesen ve “baglamsalcilik” olarak
da adlandirilan kavramsal tarih yaklagiminin olanaklarindan, yararlanilmistir.'® Bu galismalar, Ul ve
Siyaset Bilimi gibi disiplinlerin gelisimine yon veren siyasal kosullarin, bu disiplinlerin kullandig:
kavramlarin igerigini degistirebildigini, yeni anlamlar kazanmalarina yol agtigini ortaya koymaktadir.
Kavramsal tarih ¢aligmalar, dilin, bir yandan toplumsal ve siyasal kogullarin etkisi altinda stirekli bir

9 Bu alanda yapilmus ¢alismalar gerek sayica, gerek kapsamlar1 bakimindan siurhdir. Bogag Erozan, “Tirkiye'de
Uluslararas: Iligkiler Disiplininin Uzak Tarihi: Hukuk-1 Diivel (1859-1945)”, Uluslararas: Iliskiler, Cilt 11, No 43, 2014,
s. 53-80; Gencer Ozcan ve Serhat Giiveng, “Tiirkiye'de Uluslararasi Iliskiler Egitiminin Tarihsel Gelisimi”, Ebru Canan
Sokullu (der.), Tiirkiyede Uluslararas: Iliskiler Egitimi, Istanbul, IBU Yaymlary, 2018, s. 17-58; Ali L. Karaosmanoglu,
“Tirkiye'de Dig Politika Aragtirmalarr”, Tiirkiyede Sosyal Bilim Arastirmalarimn Gelisimi, Ankara, Tiirk Sosyal Bilimler
Dernegi, 1986, s. 117-128; Omer Kiirkgiioglu, “Dis Politika’ Nedir? Tiirkiye'deki Diinii ve Bugiinii’, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, [AU SBED] Cilt 35, No 1-4, 1980, 5.309-33S; Ersel Aydinli ve Julie Mathews, “Turkey:
Towards Homegrown Theorizing and Building a Disciplinary Community”, Arlene B. Tickner ve Ole Waever (der.),
Scholarship around the World, Londra ve New York, Routledge, 2009, s. 208-221; Nihal Karacasulu, “International
Relations Studies in Turkey: Theoretical Considerations”, Uluslararas: Hukuk ve Politika, Cilt 8, No. 29,2012, s.143-160.

10 Reinhart Koselleck, Kavramlar Tarihi: Politik ve Sosyal Dilin Semantigi ve Pragmatigi Uzerine Arastirmalar, 3. basky,
Istanbul, Tletisim, 2016, s. 55-62.

11 Arnold]. Heidenheimer, “Politics, Policy and Policey as Concepts in English and Continental Languages: An Attempt to
Explain Divergences”, The Review of Politics, Cilt 48, No 1, 1986, s. 3-30.

12 Robert E. Goodin ve Charles Tilly (der.), Oxford Handbook of Contextual Political Analysis, New York, Oxford UP, 2006,
s.376-391.

13 Srdjan Vucetic, “Genealogy as a Research Tool in International Relations”, Review of International Studies, Cilt 37, No 3,
2011, s. 1295-1312; Daniela Lai ve Roberto Roccu, “Case Study Research and Critical IR: The Case for the Extended
Case Methodology”, International Relations, Cilt 33 No 1, 2019, s. 67-87; John G. Gunnell, “The Historiography of
American Political Science”, David Easton, John G. Gunnell ve Luigi Graziano (der.), The Development of Political
Science, Londra ve New York, Routledge, 1990, s. 23.
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degisim gecirdigini, 6te yandan da siyaset insanlar tarafindan bu degisimi yonlendirecek araglara
donugturilip kullanildigini gostermektedir.'* Dolayisiyla, kavramlarin anlagilmas: i¢in, hangi siyasal
kosullar altinda olustuklar1 ya da anlam degisimine ugradiklarinin yanisira, sézkonusu kavramlarin
etkiledikleri siyasal pratiklerin de incelenmesi gerekmektedir.'* Bu etkilesim siirecinde, yeni kavramlar
ortaya atilabildigi gibi, eski kavramlara yeni anlamlar yiiklenebilmektedir. Her iki olasihkta da
kavramlarin déniisiimiine yakindan bakilmasi, disiplinlerin evrimine y6n veren siyasal etkenleri ayirt
etmemize olanak tanimaktadir.

Bu tarihsel yaklasim metinlerin derinlemesine irdelenmesi igin, kavramlarin olustugu,
benimsendigi, yaygin kullanima kavustugu disiinsel ve siyasal baglamin ortaya konmasini
ongormektedir.'® Kavramsal tarih caligmalarinin 6nciisii olarak bilinen Quentin Skinner, bir
kavramin baglamu i¢inde anlagilabilmesi i¢in kavramin kullanildig1 metinlerin yani sira, bu metni
yazanlarin siyasal giindemlerinden, ilgili doneme 6zgii edebi metinlere, plastik sanatlar, tiyatro
ve sinema gibi sanat dallarina 6zgii yapitlara varincaya kadar genis bir malzemenin goz oniine
alinmasi gerektigini ileri sirmektedir. Dolayisiyla, baglamin siyasal olmayan girdiler de kullanilarak
genisletilmesi, kavramsal déniisiimiin ara duraklarini ve siirekliliklerini anlamak igin daha genis bir
bakis acis1 saglamaktadir."”

Bir disiplin olarak UT tarihinin yazilmasinda kavramsal tarihin olanaklarindan yararlanilmasi
gerektigini Oneren ¢ok sayida ¢aligma bulunmaktadir.'® Bu ¢alismalar, 6ncelikle ele alinabilecek
kavramlar1 siralamakta, bu kavramlarin inceleme konusu ilkelerde nasil bir baglamda anlam
kazandigin, yeni anlamlar edindigini, hangi tartismalar: etkiledigini ortaya koymakta, disiplinin bu
kavramlar1 kullanma bigimlerine agiklik kazandirmaktadir.'” Buna karsilik, Tiirkiye’'de UI disiplininin
gelisimini kavramsal tarih bakis agisiyla ele alan ¢aligmalarin sayisi yok denecek kadar azdir.”® Bu
nedenle konuya ilgi duyanlarin, Bernard Lewis®, Ami Ayalon®, Heidemarie Doganalp-Votzi ve

14 Quentin Skinner, “Language and Political Change”, Terence Ball, James Farr ve Russell L. Hanson (der.), Political
Innovation and Conceptual Change, Cambridge, Cambridge UP, 1989, s. 6-23.

15 Gerard Holden, “Who Contextualizes The Contextualizers? Disciplinary History and the Discourse about IR
Discourse”, Review of International Studies, Cilt 28, No 2, 2002, s. 262.

16 Thomas Dewar Weldon, Vocabulary of Politics, Harmondsworth: Penguin, 1953.

17 Holden, “Who Contextualizes..., s. 262.

18 Holsti, Kal J., The Dividing Discipline: Hegemony and Diversity in International Theory, Boston, Allen and Unwin, 1985;
Holden, , “Who Contextualizes..”, 2002; Brian C. Schmidt, The Political Discourse of Anarchy: A Disciplinary History
of International Relations, New York, SUNY Press, 2009. Henrik @. Breitenbauch ve Anders Wivel, “Understanding
National IR Disciplines outside the United States: Political Culture and the Construction of International Relations in
Denmark’, Journal of International Relations and Development, Cilt 7, No 4, 2004, s. 414-443.

19 Raymond Williams, Key Words: A Vocabulary of Culture and Society, G6zden gegirilmis basim, New York, Oxford Uni.
Press, 1983, s. 11-26. 21. yiizyilin baginda, Uluslararas: Iligkiler literatiiriinde kullanilan kavramlarin genel bir listesi ve
kisa agiklamalari igin, bakiniz: Martin Griffiths, Terry O’Callaghan ve Steven C. Roach, International Relations: The Key
Concepts, Londra ve New York, Routledge, 2002.

20 Onur Kurly, Osmanlida Modernlesme ve Diplomasi, Ankara, Imge, 2006, s. 51-94; Erozan, “Tiirkiye'de Uluslararas: [liskiler
Disiplininin Uzak Tarihi, 5.53-80.

21 Bernard Lewis, The Political Language of Islam, Chicago ve Londra, University of Chicago Press, 1988.

22 Ami Ayalon, Language and Change in the Arab Middle East: The Evolution of Modern Political Discourse, New York, Oxford
Uni. Press, 1987.
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Claudia Romer?, Niyazi Berkes*, Francois Georgeon® ve Maurus Reinkowski'nin* Tiirkiye'de siyasal
kavramlarin tarihine 151k tutan ¢aligmalarina bakarak ige baglamalari gerekmektedir.

Tiirkiye’de Uluslararasi iligkiler Kavraminin Onciilleri

Ul disiplininin Tiirkiye'de gecirdigi evrimin 1856 Paris Barig Konferans: ile bagladigina iliskin
yerlesik bir kabul bulunmaktadir. Buna kargiltk Osmanli Imparatorlugunun etrafindaki diinya ile
sistematik bir bicimde ilgilenmeye basladigini gormek i¢in en azindan 16. yiizyila gidilmelidir.
Kaya $ahin, 16. ytizyilda artan diplomatik yazismalarin 6zgiil bir ifade bigimi kazanmaya baglamug
oldugunu vurgulayarak “erken modern ¢ag Avrasya diinyasinda iletisim, bilgi edinme, yazigma ve
diplomasinin devlet idaresinin 6nemli bir amili” haline geldigini belirtmektedir.”” Cok sayida ¢alisma,
Imparatorlugun 16. yiizy1l ortalarindan baglayarak Avrupalilar arasindaki ittifaklar aginin bir parcas
oldugunu, bu iligkiler aginin 1700’den sonra yogunlastigini, dolayisiyla, Imparatorlugun Avrupa'da
olusan modern devlet sisteminin bir bileseni haline gelmesi siirecinin baslangig tarihinin ¢ok daha
erken dénemlere ¢ekilmesi gerektigini vurgulamaktadir.?®

18. ytzyiln ilk geyreginden baslayarak, Avrupa'daki devlet sistemini anlamak ve bu sistem
icinde degisen dengelerden nasil yararlanilacag: sorusuna yanit aramak igin yazilan siyasetname ve
layiha sayilarinda goriilen artis da bu savi desteklemektedir. Bu anlamiyla, Diivel-i Avrupa’nin Ahvali
Beyanindadir, ya da Icmal-i Ahval-i Avrupa [ Avrupa’nin Genel Durumu] ya da Ibrahim Miiteferrika'nin
1732'de yaywmladigt Usul-iil Hikem fi Nizam'il Umem [Ummetlerin/Milletlerin Diizeninde Ilmi
Usuller] gibi bagliklar tagiyan layihalarin Tiirkiye’de Ul alaninda yapilmus ¢alismalarin énciilleri oldugu
soylenebilir.?® 18. yiizyil sonlarinda Avrupada Osmanli ikamet elgiliklerinin kurulmaya baglamas: ile
birlikte daimi elgiler tarafindan yazilan sefaretnameler de Avrupa devletler diizenini anlamaya déniik
ilk sistematik gabalar, dolayisiyla Tiirkiye'de UI alanindaki ¢aligmalarin niivelerini tagryan ilk kaynaklar
olarak okunabilir.*

23 Heidemarie Doganalp-Votzi ve Claudia Rémer, Herrschaft und Staat: Politische Terminologie des Ottomanischen Reiches
der Tanzimatzeit, Viyana, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2008.

24 Niyazi Berkes, “Ihtilal, ‘Inkilap’ ve Devrim”, Atatiirk ve Devrimler, Istanbul, Adam, 1982, s. 133-151; “Dil ve Anlam
Sorunlar”, Felsefe ve Toplum Bilim Yazilari, Istanbul, Yap1 KrediYayinlari, 2017, s. 345-381.

2S5 Frangois Georgeon, “Devrimin Sozciikleri: 1908 ve 1909'da Osmanh Siyasal Kelime Dagarcigina Dair Tespitler”,
Mehmet O. Alkan (der.), Yakin Tiirkiye Tarihinden Sayfalar: Sina Aksin'e Armagan, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Yaynlary,
iginde s. 99-112.

26 Maurus Reinkowski, Diizenin Seyleri, Tanzimat'in Kelimeleri: 19. Yiizyil Osmanli Reform Politikasinin Karsilastirmali Bir
Aragtirmast, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2017.

27 Kaya $ahin, Kanuni Devrinde Imparatorluk ve Iktidar: Celalzade Mustafa ve 16. Yiizyl Osmanli Diinyast, gev. Ahmet Tung
Sen, Istanbul, Yap: Kredi Yayinlari, 2014, s. 251.

28 Suraiya Faroqhi, Osmanh Imparatorlugu ve Etrafindaki Diinya, gev. Ayse Berktay, 2. bask, Istanbul, Kitabevi, 2010, 5.109;
Mustafa Serdar Palabiyik “The Emergence of the Idea of ‘International Law’ in the Ottoman Empire before the Treaty
of Paris (1856)”, Middle Eastern Studies, Cilt 50, No.2, 2014, s. 233-251; Sahin, Kanuni Devrinde Imparatorluk, s. 252.
Tiirkiye'de bu olguyu vurgulayan ilk ¢alismalardan birisi Cemal Tukin’in 1938’de CHP tarafindan yayinlanan, Bugiinkii
Avrupa Devletler Manzumesinin Ortaya Cikisi ve Tiirkiye'nin Bu Manzumeye Duhulii baglikl alismasidur.

29 Tatih Yesil, “Osmanl’nin Denge Arayist: Layihanin Icerigi”, Fatih Yesil (haz.), Bir Osmanl Géziiyle Avrupa Siyasetinde
Gii¢ Oyunu: Avrupa'da Mensib Olan Mizan-1 Umiir-1 Hariciyye Beydnindadir, Istanbul, Kitabevi, 2012, s. XXVI.

30 Erciimend Kuran, Avrupada Osmanls Tkamet El¢ilerinin Kurulusu ve Ilk Elgilerin Siydsi Faaliyetleri (1793-1821), Ankara,
Turk Kiltirint Aragtirma Enstitiist, 1988, s. 9-12; Kurl,, Osmanlida Modernlesme ve Diplomasi, s. 115-127; Faroqhi,
Osmanly Imparatorlugu ve Etrafindaki Diinya, s.251-256.
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Avrupada olup bitenlere duyulan ilgi Imparatorlugun Avrupadaki egemenlere isteklerini
askeri yollardan dayatabilmek konusundaki yeteneklerini yitirmesiyle kosut bir bi¢cimde artar.
Artik rakipleriyle savasarak basa ¢ikamayan Devlet-i ‘Aliye “kurallarini kiffarin koydugu bir oyuna
dahil” olarak toprak kayiplarini engellemeye caligir.’! Benzer nedenlerle, Imparatorlugun Avrupa
devletlerininkine benzer bir kurumsallasmaya yonelerek yeni diplomatik pratikleri benimsemesi de
ayni yillara, IIT Selim’in (1789-1807) saltanatina rastlar.® 19. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde,
arttk Imparatorlugun gii¢lenen ayrilikqi akimlara ve Avrupali devletlerin miidahalelerine kargt
koyabilmek icin, devletler hukuku ve diplomasinin sagladigi olanaklar disinda bagvurabilecegi bir

bagka yol kalmamus gibi gozitkmektedir.

19. yiizyila gelindiginde 1839 Tanzimat Fermami, 1853-1856 Kirim Savasi ve ardindan
imzalanan 1856 Paris Barig Antlagmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun yaklagim ve usul olarak Avrupa
diplomatik pratiklerini benimsemesi siirecinde 6nemli kirllma noktalar: olarak gériilebilir. 1856 Paris
Baris Konferansi ile “Avrupa hukuku umumiyesi ve cemiyeti menafiinden hissedar” olan®® Devlet-i
‘Aliye, Avrupa devletlerinin, Ahmet Midhat Efendinin “diplomatika-y1 cedide” [Yeni diplomasi]
dedigi yontemlerini 6rnek almaya da baglar.**

Bu evrede Osmanh kurumlar1 ve yonetim anlayis: ister istemez kokli degisikliklere ugrar.
Avrupa devlet sisteminin bir bileseni haline gelen Imparatorlugun ydnetim katlarinda dogrudan
diplomatikiyye ile ilgilenenlerin agirhig: artar. Reis Efendi’yi Hariciye Nazirina donistiirecek degisim de
bu evrede sonuglanir. 1856 Paris Konferansini izleyen evrede Osmanh egitim kurumlar: da devletin
yeni gereksinimlerini kargilayacak bicimde degisir.** Bu bakimdan Mekteb-i Miilkiye'nin 1859'da, Paris
Konferansi’'ndan iig yil sonra agilmis olmasi rastlant degildir. Fiinun-1 Miilkiye, yani devlet bilimleri
6gretmek tizere kurulan okul baglangigta okuryazar biirokrat yetistirmek gibi miitevazi bir ihtiyagtan
yola ¢ikar. Mekteb-i Miilkiye'nin kurulusuna iliskin “meclis-i mahsus karar1”, kaymakam ile kaza
mudiirlerinin “umuru miilkiyeye ait fiinun ve maltimattan miicerret” olduklari, “kiiciik bir konsolos
terciimaniyle bile icrayi muameleden aciz bulunduklarr”, “kendilerine génderilen evamirin ahkidmini”
bile okuyup anlayamadiklar1 gibi sorunlara dikkat cekmektedir.*

Ancak, bu tiirden ¢6ziim arayiglar1 19. yiizyihn son ¢eyreginde Avrupa'da 6ne ¢ikan, Michel
Foucault'nun yonetim akli olarak kavramsallastirdigi,*” yeni yonetim pratiklerinin uygulanmas: igin
yapilmasi gerekenlerin hala ¢ok gerisindedir. Foucault'nun ifadesiyle, “toplum igindeki iktidarlarin
diizenlenmesi, dagitilmasi ve siurlandirilmasi tizerine bir tiir genel diginim” anlammna gelen
economie politique ve Staatwissenschaft kavramlar: Tiirkiye'de de ilgi uyandirir ve genis bir kullanim
alanina kavugur.*®* Ancak kavramin Tirkge’ye nasil gevrilecegi sorusu uzun siirecek bir arayisa neden

31 Fatih Yesil, “Giris”, Yesil, Bir Osmanl Goziiyle Avrupa Siyasetinde Giig Oyunu, s. XIV.

32 Roderic H. Davison, “The Westernization of Ottoman Diplomacy in the Nineteenth Century,” Roderic H. Davison,
Nineteenth Century Ottoman Diplomacy and Reforms, Analecta ISSISTANA XXXIV, Istanbul, ISIS, 1991, s. 323.

33 Ahmed Midhat Efendi, Uss-i Inkilab, Istanbul, 1294/1877, 183'den aktaran Taner Timur, Osmanl Calismalar:: Tlkel
Feodalizmden Yar: Somiirge Ekonomisine, 3. bask, Ankara, Imge, 1998, s. 242.

34 Ilber Ortayly, “Osmanli Kangilaryasinda Reform: Tanzimat Devri Osmanli Diplomatikasinin Baz1 Yonleri’, Ilber Ortayls,
Osmanli'da Milletler ve Diplomasi, 6. bask, Istanbul, Is Bankas: Yayinlari, 2017, 5. 299-314.

35 Somel, Osmanlida Egitimin Modernlesmesi.

36 “Ali Fuat Baggil'in 86. Y1l Acilis Nutku”, Siyasi Ilimler No 104, 1939, 5. 413.

37 Michel Foucault, Biopolitikanin Dogusu: College de France Dersleri 1978-1979, Istanbul, IBU Yayinlary, 2015, s. 14-18.

38 Z.F. Findikoglu, Tiirkiyede Iktisat Tedrisat: Tarihgesi ve Iktisat Fakiiltesi Teskilati, Istanbul, 1946; Serif Mardin, Tiirkiyede
Iktisadi Diisiincenin Gelismesi, Ankara, 1962; Niyazi Berkes, “Ekonomik Tarih ile Teori Iliskileri Agisindan Tiirkiye'de
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olur. 1859°'da Miilkiye'nin agihis gerekgesinde, “kifayet edecek mertebede ekonomi politike asina
memur yetistirmek” ifadesinden ya da Ahmet Midhat Efendi'nin 1879’da yayinlanan Ekonomi Politik
kitabinda gériildiigii gibi, bir siire icin politik kavramu gevrilmeksizin kullanilir.** Ornegin, Mehmet
Cavid Bey Ilm-i Servet ad1 altinda tefrika ettigi yazilarini daha sonra Ilm-i Iktisat baghgryla kitap haline
getirir. Bu se¢imini “Son zamanlara kadar lisanimizda servet ilmi olarak terciime edilen ‘Economie
Politique’ ifadesine karsilik olarak birka¢ seneden beri ‘iktisat ilmi’ tabiri kullanilmaya baglamigtir”
sozleriyle aciklar.*® Sonug olarak, baslangicta devlet yonetme bilimi - Staatwissenschaft- anlaminda
kullanilan economie politique, 20. ytizyilin baglarinda iktisat ilmi olarak ayrigir.*' Artik ekonomi, devlet
maliyesi anlamina gelmek tizere iktisat ile kargilanirken, kavramin politika bileseni fiinun-u miilkiye ya
da kisaca miilkiye olarak anlagilip kullanilmaya baglar.

Bu kavramsallagtirmalarda dikkati geken nokta, kavramun politik bileseni yerine giiniimiizde ilk
akla gelecek kavram olan siyasetin kullanilmamis olmasidir. Bu durumun ilk nedeni, siyaset kavraminin
Imparatorlugun dagilma siirecine girdigi bu donemde, giiniimiizde kullandigimiza benzer bir bigimde
Ul olarak anlagilmasidir. Omer Kiirkgiioglunun saptadig gibi, Osmanh Imparatorlugunda, “1908
yilinda II. Megrutiyet'in ilanina kadar, ‘siyaset’ deyince, ‘dig siyaset’ anlagil[maktadir] " Kald: ki siyaset
kavraminin Ul anlamina gelmek iizere kullaniminin giiniimiize kadar siirdiigii séylenebilir. Giiniimiiz
sozliklerinde bile siyaset icin verilen ilk tanim “Devletler aras: iliskileri, devlet iglerini diizenleme
ve ylriitme sanati, politika” bicimindedir.*® 20. yiizyil baslarina kadar siyaset kavrami “vaziyet-i
siyasiye” gibi tamlamalarda, uluslararasi durum, uluslararas: iligkiler anlamina gelecek bigimde
kullanilir. Burada Osmanli Imparatorlugu’nu saran ayrilik¢1 akimlar ve gesitli Avrupa devletlerinin bu
akimlara miidahale etmesi nedeniyle siyaset kavraminin icerde olup bitenleri de kapsayan bir anlam
kazandig1 belirtilmelidir. Gergekten de Osmanl toprak biitinligiini koruyabilmek i¢in Kibris, Girit,
Makedonya, Liibnan, Vilayet-i Sittin, Elviye-i Selase gibi pek ¢ok sorunla bas etmek durumundadir.
Bu sorunlara bakarak, Osmanli’'nin i¢ ve dis sorunlar1 arasinda bir ayrim yapmanin pek de anlaml
olmadig1 soylenebilir. Ali Akyildiz, 1846-1856 yillar1 arasinda Osmanli Hazine-i Evraki igin yapilan
ilk tasnifte Gayri Miislim milletlerin iglerinin “mesail-i mileliye” [milletlerin meseleleri] baghg: altinda
Hariciye Nezaretine birakilmis oldugunu belirtmektedir. Bu mesail arasinda 1856°da hala Osmanli
siurlart iginde bulunan bazi bélgeler ile Imparatorluk tebaast konumundaki topluluklar “Eflak,
Bogdan, Sirbistan, Sisam, Rum milleti, Ermeni milleti, Katolik milleti ve Yahudi milleti sayilmaktadir.**
Imparatorluk siyasetinin harici ve dahili olarak ayrilmasina olanak tanimayan kosullar altinda siyaset
denildiginde dogal olarak akla ilk 6nce beynelmilel mesail gelmektedir.

Imparatorlugun dagilma siirecine girmis olmasi i¢ ve dug siyaset arasindaki kavramsal ayrimi
siliklegtiren bir baska nedendir. Tartk Zafer Tunaya, Imparatorluktan kopma noktasina gelmis,
Rumeli-i Sarki Vilayeti ve Cebel-i Liibnan gibi vilayetler tizerinde artik gostermelik olmak diginda bir

Ekonomik Diisiintin Evrimi”, Fikret Goriin, Tiirkiyede Universitelerde Okutulan Iktisat Uzerine iginde, Ankara, 1972, s.
39-58S.

39 Ahmet Midhat, Ekonomi Politik, Istanbul, Kirkanbar Matbaas1,1296/1779.

40 Mehmet Nuri Giiler, “Giiniimiizde Iktisat (Ekonomi) Bilimi'nin Adlandirma Problematigi”, Islami Arastirmalar Dergisi,
Cilt 18, No 4, 2005, s. 382.

41 Deniz T. Kilingoglu, Islam, Iktisat, Ordu ve Reform: Osmanls Imparatorlugu'nda Ilk Iktisat Eseri ve Tarihsel Baglam (Risale-i
Tedbir-i Umran-1 Miilki), IBU Yayinlari, 2019, s. 19-21, 48.

42 Kirk¢iioglu, “Dis Politika’ Nedir?” s. 315.

43 Tlhan Ayverdi, Asirlar Boyu Tarihi Seyri Icinde Misalli Bilyiik Tiirkce Sozliik, Istanbul, Kubbealt1, 2006, s. 2814.

44 Ali Akyildiz, Osmanli Biirokrasisi ve Modernlesme, Istanbul, Iletisim, 2004, s. 159.
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anlam tagimayan bir egemenlik tiirtinii anlatabilmek i¢in kullanilan “hékimiyet-i siyasiye” kavramina
dikkatimizi cekmektedir. “Hakimiyet-i siyasiye”, 6zerkligini kazanmus vilayetlerin Imparatorluga
bagliliginin artik yalnizca kagit tizerinde kalmus oldugunu anlatmaktadir.* Mahmut Muhtar Pasa,

«

“Trablusgarpta “... Italyanlarin metalib-i iktisadiyedisine [iktisadi isteklerine] karg: itilafkirane
hareket edilmesiyle ve su suretle hakimiyet-i siyasiyemizin olsun muhafazasi cihetine gidilmesi
icabati mantikiyeden iken Italyanlara miiskiilat ikainda [zorluk ¢ikarmaya] devam ettik” diyerek
yakinirken, diplomatik temsille sinurly, suzerainty olarak ifade edilebilecek bir egemenlikle yetinilmesi
gerektigine isaret etmektedir.* Boylelikle hdkimiyet-i siyasiye altina alinan bolge ile devlet arasindaki
iligkiler i¢ hukuk iligkisi olmaktan ¢ikmakta, devletler hukuku iligkisine déniigsmektedir. Tunaya,
Imparatorlugun dagilmasini engelleyemedigi igin olup biteni halktan saklamaya ¢alisan yéneticilerin
hakimiyet-i siyasiye kavramini adeta anayasal bir kuruma donistiirdiiklerini vurgular.*” Ahmed Bedevi
Kuran da, Osmanl Imparatorlugu'nda Inkilap Hareketleri ve Milli Miicadele baghikli kitabinda “Magrip
ve Habeg, memaliki Tatar ve Degt Kipcak'[in] da “siyaseten” Osmanli’ya dahil oldugunu belirtirken
kavrama benzer bir anlam yiiklemektedir.* Bu konuda son olarak, devletler aras iligkiler anlaminda
kullanilmasinin yanu sira, siyaset kavraminin 6nlem, ydntem ya da yaptirim olarak anlagilip kullanildig:
belirtilmelidir. Osmanli Imparatorlugu’nun siyaset kavraminin énlem ve yaptirim anlamina gelmek
tizere kullanimi bakimindan en carpici 6rnek 18. yiizyila kadar uygulamada kalan “siyaseten katl”
yontemidir.** Ahmet Mumcu'nun “hitkiimdarin iradesi ile uygulanan 6liim cezas1” olarak tanmimladig:
siyaseten katl,zamanla kisaca siyaset olarak adlandirilir. 20. ytizyila gelirken siyaset kavraminin yaptirim
anlamu geride kalirken, yol ya da meslek anlaminda kullanimi yayginlagir. Mehmet Akif’in 1912°de
Tiirkgliik siyasetini “kavmiyetci” bir yol ya da meslek olarak degerlendiren “Son siyaset ise Tiirkliik,
o siyaset ytirimez!” misra1,* bu kullanima 6rnek olusturur. Siyaset kavraminin giintimiizde katilimi
temel alan, hak ve 6zgiirliik alanlarinin genisletilmesi igin yiirttilen miicadeleleri anlatan genel bir
kavram olarak kullanimi i¢in 20. yiizyilin ilk yillarini beklemek gerekir.

Siyaset kavraminin diplomatikkiyye anlamindan siyrilarak giiniimiizdeki anlamimi kazanmasi
sirasinda millet kavrami da anlamca benzeri bir déniisiim gecirir. Ul anlamina gelen siyaset
kavramindan milletleraras: miinasebetler kavramina gecisin anlagilabilmesi icin nation kavraminin
Tiirkge'ye aktarilmas: siirecine bakilabilir. Niyazi Berkes, toplumsal degisim dénemlerinde, bagka
dillerden alinan kavramlara karsilik gelsin denerek 6nerilen kavramlarin yol agtig1 sorunlara isaret
eder. Eskiden beri kullanilan kavramlara yeni anlamlar yiiklendiginde, bu kavramlarin “gergek bir
anlagma araci olma niteligini yitir[ecegini]” ileri siirerken, nation kavramuinin, halk, tebaa ve ahali
gibi kavramlarla kargilanmasi yiiziinden yasanan karisikliklar1 6rnek gosterir. Berkes’e gore Tanzimat

4S5 Tarik Zafer Tunaya, “Hakimiyet-i Siyasiye ve Milli Egemenlik: Tiirkiye'de Siyasal Rejimin Mesrulugunun Dayandig
Temeller”, Ersin Kalaycioglu ve Ali Yagar Saribay (der.), Tiirk Siyasal Hayati: Tiirkiye de Politik Degisim ve Modernlesme, S.
baski, Ankara, Sentez, 2014, s. 228.

46 Seyhiilislam Cemalettin Efendi, Hatirat-1 Siyasiye, Musir: 1336/1920, s. 46'dan aktaran Tunaya, “Hakimiyet-i Siyasiye ve
Milli Egemenlik, s. 241.

47 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiyede Siyasal Partiler: Ittihat ve Terakki, Bir Cagin, Bir Kusagin ve Bir Partinin Tarihi, C. 111,
Istanbul, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, 1989,s. 394-395.

48 Ahmed Bedevi Kuran, Osmanli Imparatorlugu'nda Inkildp Hareketleri ve Milli Miicadele, Istanbul, Baha Matbaasi, 1956,
s.1.

49 Ahmet Mumcu, Osmanh Devleti'nde Siyaseten Katl, Ankara, AUHF Yayiny, 1963, s. 178.

50 Siirin ilgili bolimi soyledir: “Birbirinden miiteferrik bu kadar akvami/Ayni milletin altinda tutan Islam’1/temelinden
yikacak zelzele, kavmiyettir. (...) Arnavutlukla, Arablikla bu millet yiiriimez./Son siyaset ise Tiirkliik, o siyaset
yiiriimez!” Siileymaniye Kiirsiisiinde'n aktaran, Esther Debus, Sebil iil Resdd, Istanbul, Libra, 2009, s. 187.
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déneminde nation kavraminin, “hem Arapga'da hem eski Osmanlica'da yerlesik anlami ‘din toplulugu’
olan millet ile kargilanmasi sorunlu bir tercihtir. > Berkes’in bu saptamasi, 6zellikle 19. yiizyila kadar
millet kavraminin isaretledigi topluluklar: dinsel niteliklerine bakarak tanimliyor olusu nedeniyle
bir 6lgiide gegerlidir. Bununla birlikte, Osmanl devlet geleneginde millet kavraminin sadece dinsel
degil, baska o6zellikleriyle de farklilasan toplumsal kesimleri ayirt etmek icin de kullamildigi goz
6ntinde bulundurulmalidir. Maurus Reinowski'nin Millet Sisteminin Osmanl tarihgileri tarafindan
fetiglestirilmesi yliziinden, millet kavraminin dini cemaat olarak tanimlanmasinin sakincalarina iligkin
uyarilar1 konumuz agisindan anlamlidir. Reinkowski, 19. yiizyill Osmanlica’sinda millet kavramimin
cifte bir ¢agrigimla kargimiza ¢iktigini belirtir: “[B]ir yandan salt mezhebi aidiyetiyle tanimlanan bir
grup, diger yandan kendi hususiliginin bilincinde olan bir menfaat toplulugu”** Keméli Saybagili,
Osmanl’'nin Miisliman olmalarina kargin Tiirkmenleri ‘Boz Millet) Kiirtleri ise ‘Kara Millet” olarak
adlandirmasi 6rneginden yola ¢ikarak, “millet kavraminin salt dinsel topluluk anlamina” gelmedigine
dikkatimizi ¢eker. Saybagili, millet denildiginde, “gérece olarak 6zerk, bir toplumsal ve yonetsel yapiy:
belirtmek icin, bir bagka deyisle, i¢ isleyisi itibariyla kendi kararlarini alma, kendi kurallarini olusturma
ve/ya dauygulama yetkisi de bulunan, bir toplumsal kurum” anlagilmas: gerektigini vurgulamaktadir.>
Bu uyarilar 1is1¢inda, 20. yiizyil baginda millet kavraminin, artik i¢ isleyisi bakimindan kendi kararlarini
alan, kendi kurallarini olugturma ve/ya da uygulama yetkisi bulunan bir toplumsal kurumsallagmay:
da ifade ettigi, dolayisiyla siyasal bir topluluga gonderme yaptigs ileri siirilebilir.

International i¢in kargilik arandiginda igler biraz daha karmagik hal alir. Burada nation kavramy,
bazen millet kelimesinin gogulu olan milel; bazen devlet kelimesinin gogulu olan diivel ile karsilanir.
Bogag Erozan, droit international kavraminin Osmanlica'da ilk kez 1883’te Miinif Pasa tarafindan
Medhal-i Ilm-i Hukuk adl kitabinda hukuk-1 diivel olarak kullanildigini, Hasan Fehmi Paga’'nin da bir
yil sonra yaynlanan Telhis-i Hukuk-1 Diivel de [Kisa Devletler Tarihi] Miinif Paga’y1 izledigini belirtir.
Buna karsilik, 20 yil sonra $emseddin Sami Kamus-1 Fransevi'de “International” kavramin beynelmilel
olarak kargilarken, relations internationales i¢in, “Diivel-i saire ile olan miinasebat; miinasebat-1 diiveliye
[baska devletlerle iligkiler, devletlerin iligkileri]” gibi kargihiklar énerir. Bu bakimdan, 19. yiizyil
sonlarinda kurulan yiiksek tahsil miiesseselerindeki derslerin adlarinda bazen milel, bazen diivel, bazen
her ikisinin birden tercih edilmis olmasi sagirtic1 degildir”>* Yeri gelmisken, bu gegiskenligin sadece
Osmanlr’ya 6zgii bir sorun olmadigini, bu donemde bagka iilkelerde de state ve nation kavramlarinin
birbirlerinin yerine gegecek sekilde kullaniminin yaygin oldugu belirtilmelidir.

Bu asamada, uluslararasi kavraminin 19. yizyilin ikinci yarisinda I. Enternasyonal’in
kurulusu sonrasinda ‘enternasyonal’ bigimiyle de Tiirkgeye girdigine deginmek gerekebilir. Kerim
Sadi, Tiirkiye'de Sosyalizmin Tarihine Katk: baghkli yapitinda Hakayik-i Vekayi'nin 29 $ubat 1871°de
Birinci Enternasyonal'den “Enternasyonal ndm ussat sirketi” [Enternasyonal adiyla bilinen asiler
orgiitii] diye bahsettigini aktarir.’® Ancak bu drnekte de goriildiigii iizere, enternasyonal kavramina
genel olarak olumsuz bir anlam yiiklenir. Uluslararas1 yarigmalar i¢in bagvurulan “enternasyonal
miisabaka” vb. kullanimlar bir yana, siyasal baglamlarda enternasyonal oldum olas: tekinsiz bir

51 Berkes, Tiirkiyede Cagdaslasma, s. 319.

52 Reinkowski, Diizenin Seyleri, s. 247.

53 Kemiali Saybagil, “Ulus, Devlet ve Yurttag Kavramlari Uzerine”, Sosyal Demokrat Degisim, No 2, Mayis-Haziran 1996, s.
124.

54 Erozan, “Tiirkiye’de Uluslararasi ligkiler Disiplininin Uzak Tarihi”, s. 53-80.

SS Mete Tungay, Tiirkiyede Sol Akimlar (1908-1925), 3. baski, Ankara, Bilgi, 1978, s. 24.
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sozcik olarak mimlenir. Sol egilimli siyasal hareketlerin siyasal dilinde enternasyonal olumlu
gondermelerle, milliyetgilik kargit: bir kavram olarak ve ¢ogu kez evrensel anlaminda kullanilirken,
sag cevreler icin enternasyonalist olmak, “kokii digarida”, yabanci ideolojilere yatkinlik sahibi olmak
bi¢iminde tanimlanip olumsuzlanir.

Siyasiyattan Milletlerarasi Miinasebetlere...

1908 Devrimiile baglayan ve 1923’e kadar siiren evre Ul disiplininin gelisim ve ele aldigimiz kavramlarin
doniigiimii bakimindan bir ara evre niteligi tagir. Ikinci Megrutiyet ile baglayan, 1. Diinya Savaginin
sonucunda Imparatorlugun ¢okiisii ile sonuglanan bu evrede ele aldigimiz kavramlar, Tanzimat
doneminde kazandiklar1 yeni anlamlari pekistirip, deyim yerindeyse, Cumbhuriyet déneminin
kostiimlii provasina ¢ikar. Bu evreye 6zgii doniisiimiin arkasinda iki tarihsel dinamigin yer aldig: ileri
siiriilebilir. Bunlardan birincisi, Ikinci Mesrutiyet'in ilan edilmesiyle birlikte baslayan ancak kisa siiren
cok partili hayata gecis deneyimidir. Kisaligina kargin, Devrimi izleyen bes y1l Imparatorlukta siyasal
orgiitlenmenin ve katihmin yayginlastig1 bir evredir. Her dilde farkli goriisler savunan yiizlerce gazete
ve derginin sagladig 6zgiirlik ve tartigma ortami® yeni diigiincelerin yayginlasmasini kolaylastirirken,
kavramlarin eski igeriklerinden siyrilip yeni anlamlar kazanmasina yol agar. Bu evreyi konumuz
agisindan Snemli kilan ikinci dinamik ise Imparatorlugun toprak kayiplarinda goriilen artigtir. Balkan
Savaglar1 sonrasinda Avrupa topraklarinin biiyiik bir béliimiinii kaybeden Imparatorluk’ta érnegin
millet kavramnin etnik igerigi giiglenir.

1908 yazinda Osmanli Imparatorlugu’'nda genis toplumsal kesimlerin siyasallasmasina yol agan
devrimci dinamiklerin Imparatorlugun ugradig toprak kayiplarina karst duyulan tepkiyi beslemesi
konumuz agisindan 6nemli sonuglar yaratir. Michelle U. Campos, Bosna Herseki ilhak etmesi
nedeniyle baglatilan Avusturya-Macaristan triinlerine karsi boykot ve gosterilerin halkin siyasi
stireglere katilimini 6zendiren bir 6rnek olusturduguna dikkatimizi ¢eker. Campos, “Girit’i ilhak eden
Yunanistan'akarsi 1910°da, Osmanli Libya’sina saldirisinin ardindan 1911’de Italya’ya, Balkanlar’a savas
agmast tizerine 1912-13’te, yine Yunanistan'a kars1 da benzer boykotlar” diizenlendigini hatirlatarak,
sokaga dokiilen siradan insanlarin “yeni [ve] giiglii bir silah kesfettigini” belirtir.”” Imparatorlugun
Rumeli eyaletlerinde ¢ok daha 6nce baglayan bu farkindalik basta Balkan komitacilariyla ugrasan
zabitler olmak tizere biitin Osmanlilar tizerinde etkili olur.®® Hiirriyet ve miisavat ¢agrilari sadece
toplumu dikey kesen hiyerarsileri etkilemekle kalmaz; basta dinsel cemaatler olmak iizere, geleneksel
toplumsal yapilar1 da kat eder.”® Sonug olarak, Tiirkiye'de siyasetin askerler ve diplomatlarin yaptig:
yiksek bir is olmaktan g¢ikip halka mal olmas: siirecinin 1908 Devriminin harekete gegirdigi
dinamiklerle bagladig1 s6ylenebilir. Bu evrede, ¢esitli siyasal partilerin kurulmasina, siyasal katilimin

56 Uygur Kocabasoglu, “Hiirriyet”i Beklerken: Ikinci Mesrutiyet Basini, Istanbul, IBU Yayinlari, 2010 s. 18-20, 39-41.

57 Michelle U. Campos, Osmanli Kardesler: Erken Yirminci Yiizyil Filistin'inde Miisliimanlar, Hristiyanlar ve Yahudiler, ev.
Mine Yildirim, Istanbul, Kog Universitesi Yayinlari, 2011, s. 158.

58 Ilhan Tekeli ve Selim Ilkin, “Ittihat ve Terakki Hareketinin Olusumunda Selanik’in Toplumsal Yapisinin Belirleyiciligi’,
ilhan Tekeli ve Selim Ilkin (der.), Cumhuriyetin Harci: Koktenci Modernitenin Dogusu, 2. Baski, Istanbul, IBU Yayinlar,
2003, iginde s.1-65.

59 Her yerden ozgiirliik ve esitlik gagrilarinin geldigi bir donemde her tiirden esitsizligin hitkiim siirdiigii cemaatlerin olup
bitenden etkilenmeksizin kalabilecegi diisiiniilemez. Filistin Arap Ortodoks cemaatinin Atinadan génderilen patrikler
tarafindan yonetilmesine kars1 Halil Sakakini, “her ne kadar hitkiimetin tiranhigindan kurtulmus olsak da, dini liderligin
[tiranhigimin] hilkmiindeyiz” diyerek yakinir. Sakakini, amacini “dini, politik ve ahlaki olarak bagta olmay1 hak etmeyen
Rum boyundurugundan kurtulmak” olarak agiklar. Campos, Osmanli Kardesler, s. 69.
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artmasina, farkl siyasal egilimlerin kendisini ifade olanagi bulmasina bakarak, siyasetin “megveretin”
[danismanin] Stesine gecip, “devlet igre” bir is olmaktan ¢tkmaya bagladig: sdylenebilir.

Siyasal kavramlarin kullanimi bakimindan bu evreyi bir arayis ve deneme doénemi olarak
gdrmek yanlis olmaz. Ozgiirliik, esitlik, 6zerklik ya da insanin kendi kendisinin hiikiimdar1 olmasi
anlamina gelen, hdkima li-nefsihi gibi yeni kavramlarin toplumsal dolagima girmesiyle siyaset, siradan
insanlarin hayatinin bir parcas: haline gelir.® 1908 yili, millet kavraminin etnik bir icerik kazanmasi
bakimindan da bir kirllma noktas olarak goriilebilir. Artik, Filistin'de yayinlanan Arapca gazetelerde
iimmet, millet, halk, ahali, Ladino basinda ise nacion ve pueblo gibi kavramlar birbirinin yerine gegecek
bi¢imde kullanilmaktadir.®® Ummet gibi giiclii dinsel géndermeleri olan bir kavramun irddet-ul
iimme gibi tamlamalar yardimiyla siyasallagtirilmas: da bu déneme 6zgii bir yeniliktir. 19. yiizyihn
son yillarinda yazilan sozliiklerde dimmet ve millet igin verilen tanimlarda bu kavramsal dontigiimiin
stirdugi goriliir.”” Sonug olarak belirtilecek olursa, millet kavraminin siyasal bir igerik kazanmasiyla
siyaset kavraminin Ul ile ilgili anlamlarindan siyrilip giiniimiizdekine benzer bir bigimde anlagilmas,
birbirini besleyen es zamanl siirecler olarak goriilebilir.

Bu cercevede Diran Kelekyan ve Yusuf Akcura'mn Tarih-i Siyasi derslerinin diplomatik
miinasebetler olarak okutulmasina kars1 ¢ikan yaklagimlarina deginilebilir. Kelekyan, “Tarih-i siyasi
terkibinin manasi tereddiite mahal” olmasi nedeniyle”® Siyasi Tarihin toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel
boyutlariyla birlikte ele alinmasi gerektigini vurgular. Devletlerin sadece diplomatik yollarla korunup
yikseltilebilecegine inanmayan Kelekyan, Tarih-i Siyasi derslerinin diplomatik miinasebetler olarak
okutulmasinin yaratacag sakincalara dikkat ceker: “Tarihin bu suretle tetkikinden yalmz Hariciye
memuru olacak zevat i¢in fayda melhuz olup [beklenip] tarihi-i igtimai ile teveggiil etmemis talebeye
tarih-i diplomatiki tedrisi, milletlerin mukadderatin1 diplomatlarin maharetine, bazen da hu'dalarina
vabeste [hilelerine bagliymis] gibi gosterir ki bundan fayda degil, bilakis mazarrat ileri gelir”** Akgura
da Tarih-i Osmani Enciimeni tarafindan yiirttilen Osmanl Tarih yazim caligmalarini elegtirirken,
siyaset kavraminin diplomasi anlamindan ayrilarak kullanilmasi gerektigini savunur. Akguranin bu
konudaki 6zeni bir bakima geleneksel Osmanli tarih yazimina karg1 tepkisiyle ilgilidir. Akgura, tarihin
“hiikiimdarlar, pagalar, mollalar, beyler[in]” tarihi olmaktan ¢ikarilmasi ve “cift siiren, ekin eken, hayvan
yetistiren, sanat yapan, ticaret eden, vergi veren, askere giden, yasayan, 6len, 6ldiiren|[lere]”, kisacas
tarihin gercek sahibi olan halka teslim edilmesi gerektigini savunur. Bu tarih anlayis1 uyarinca “ahval-i
iktisadiye ve ictimaiye ile vekayi-i siyasiye ve harbiye[nin]” birbirinden ayrilmaksizin incelenmesi

gerekir.

L. Diinya Savagimin sonrasinda yeni Tirkiye devletinin kurulusu ve kurumsal gelisiminin
tamamlanmas siireci ile birlikte kavramsal arayiglar ivme kazanir. Bu evrede Tiirkiye'de 6nemli siyasal
gelismeler yaganir. Mitareke, Kurtulus Savasi, Cumhuriyet’in ilani, Tek Parti Yonetiminin kurulmas,
I1. Diinya Savas: gibi gelismeler Ul disiplinin kavramsal ve kurumsal doniisiimii iizerinde kalic etkiler

60 Campos, Osmanh Kardegler, s. 135.

61 Ibid., s. 88-89.

62 Tbid, s. 89.

63 Ali Birinci, “Tiirkiye'de Siyasi Tarihin Tarihi”, Ersin Embel (ed.) Prof. Dr. Fahir Armaoglu'na Armagan, Ankara, TTK,
2008, 5. 38.

64 Tbid,, s. 38-39.

65 Yusuf Akgura, “Kiigitk Muhtira”, Tiirk Yurdu, Cilt 4, No. 23, 1913, s. 807-809, Frangois Georgeon, Tiirk Milliyetciliginin
Kékenleri: Yusuf Akcura (1876-1935), 3. baski, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999 icinde s. 194.
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yaratir. Miitareke donemi, sozgelimi cumhuriyet, temsil, hdkimiyet-i milliye, menafii memleket, milli
irade gibi bir dizi siyasal kavramin yaygin kullanima kavugmasi ya da millet, devlet gibi eski kavramlara
yeni icerikler kazandirilmasi bakimindan bir kavramsal kulucka donemi olarak nitelendirilebilir. Bu
bilindik kavramlarin Tiirkiye milleti, Ttirkiye Devletive Tiirkiye halk: gibi pek duyulmadik tamlamalarda,
ustelik de farkli anlamlara gelecek bicimde kullanilmasi bagh bagina bir yeniliktir. Hakimiyet-i Milliye
gibi tamlamalarda kullanilan ¢ok sayida tiirev sozciik, millet kavraminin artik dinsel igeriginden
soyutlanarak diinyevi anlamlara gelecek bi¢imde anlagildigini gostermektedir. Anadoluda yogun
bir siyasallasmanin gériildigi 1919-1920 yillarinda kullanima sokulan bu kavramlar, 1908 Devrimi
sonrasinda baglayan arayiglarin devami olarak gériilebilecegi gibi Imparatorlugun egemen siyasal
dilinden kopusa da isaret eder. Bu dil, BMM nin kurulusu ile birlikte kurumsallik kazanarak ete kemige
biiriiniir ve adim adim kendi gercekligini yaratmaya koyulur.

Bu cercevede Miitareke doneminde, merkezi iktidarin ¢oktigii, Anadoluda siyasetin artik
siradan insanlarin giindelik yagantilarinda bile kargilik bulan bir etkinlige doniistugi belirtilmelidir.
Isgal kargit gosteriler, Anadolu ve Trakya'da kurulan dernekler tam bir siyasal canlanmaya isaret eder.
Burada, siyaset denildiginde hala biyiik l¢iide beyneldiivel miinasebat anlagilmakla birlikte, doneme
ozgii bir durumun altini cizmek gerekmektedir. Imparatorluk dagilmis, Istanbul ve Bat: Anadolu’nun
isgal edilmis olmasi nedeniyle i¢ ve dis siyaset ayrimu fiilen ortadan kalkmugtir. Artik Anadolu’da Redd-i
Ilhak Cemiyetleri, Kongreler vb. &rgiitlenmeler yaratan siradan insanlar, daha sonra BMM'de bir
araya gelen askerler, biirokratlar ve esraftan vekiller siyasete, Tiirkiye'nin iggal ve paylagima ugramas:
yuziinden de ister istemez, dis politikaya girmektedir.

Bu doniisiim yasanirken, gerek kavramlarin Tirkge’ye dogru aktarilmasi, gerekse yerli
yerinde kullanilmasi igin gosterdigi 6zen bakimindan Yusuf Akgura ¢agdaslarindan ayr bir yerde
durur. Akgura millet kavraminy, tiirevi olan sozciikleri ve bu sozciiklerden olugan tamlamalar: dinsel
iceriginden arindirarak kullanur. 25 Mayis 1922’de “Ali Serbest Dersler” sirasinda verdigi derste, millet
kavraminin halk ve ahali olarak anlagilmasi gerektigini vurgularken, demokrasiyi de hikimiyet-i milliye
olarak tanimlar: “Devletimizin giar1 hakimiyet-i milliyedir; milletin, ahalinin, halkin hakimiyeti,
hitkiimdarligidir. Siyaset ve hukukiyatta bir istilah olmus tabiri kullanirsak Tiirkiye bir demokrasidir.
Demokrasi, halkin memlekete hikim olmasi, hitkmetmesi ve bilvasita umur-1 hiitkiimeti tedvir

eylemesi [yiiriitmesi] demektir.”*’

Akgura bu evrede, Tdrih-i Siydsi dersinin icerigine iliskin tartigmalarda siyaset kavramindan ne
anlagilmasi, dolayisiyla siyasetin nasil yapilmas: gerektigine iliskin sorulara da cevap ararken siyaset
kavraminin Ul'ya da dis politika anlamini asan birigerige sahip oldugunuileri siirer. Al Serbest Dersler'de
Staatwissenschaft kavraminin Tirkce'deki karsihginin uliim-1 siyasiye oldugunu, dolayisiyla siyasetin
etkili bir devlet mekanizmasi yaratmak, devleti gii¢lendirmek igin 6ncelik verilesi islere odaklanmas:
gerektiginden soz eder. Akqura, bagka iilkelerde de siyasetin “devletin milli akdedilen maksadu [ulusal
olarak belirlenen amaci] istihsal ugrunda kullanilacak silahlar” olarak gériildiigiinii belirttikten sonra
ulitm-1 siyasiye kavramina agiklik kazandirir: “Efendiler, elbette bilirsiniz ki propaganday idare eden
ultim [bilimler], ultm-1 siyasiyedir; ultm-1 siyasiye, diger suntf-1 ultmu [bilim tiirlerini], riyaziyat
ve tabiiyat: [matematik ve doga bilimlerini] bu sahada, bu nokta-i nazarina gore adeta istihdam eder
[kullanir]. Lisaniyat, tarih, iktisat ve hukuk cemaatlerin evvelen idealini dogurtur, sonra o ideali

66 Biilent Tandr, Tiirkiyede Kongre Iktidarlart (1918-1920), 3. basky, Istanbul, YKY, 2009, 5.49.
67 Yusuf Akcura, “Birinci Sene-i Tedrisiye Nihayetinde”, Siyaset ve Iktisat, (haz. Erol Kiling) Istanbul, Otiiken, 2015, s. 96.
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tahakkuk etmeye yarayan silahlar1 hazirlar. Bu nokta-i nazardan da devlet ilimlerinin memleketimizde
intisarina [yayginlagmasina] pek ¢ok calismaya mecburuz.” [sic.]*

Siyaset kavraminin diplomasi anlaminda kullaniminin yanlis anlamalara yol agtigini ileri siiren
Akgura, siyaseti harici ve dahili olarak ayirarak kullanmaya 6zen géstermekle kalmaz, diplomasi igin
yepyeni bir kavram Onerir: “Kiyaset”. Akgura 1926'da Ankara Hukuk Mektebinde verdigi Tarih-i
Siydsi derslerinin girisinde bu kavram karmagasimi ortadan kaldirmak icin diplomasi yerine kiyaset
kavraminin kullanilmasini 6nerir:

“Begler! Diplomatik kelimesi ¢ok agirdir. Buna mukabil bizim lisanimiza birgok kelime veren
Arapcadan diplomasi, diplomatik methumlarini ifade edecek bir tabir arayalim: Ben “kiyaset”
kelimesini bir miiddeten beri istimal etmekteyim. Bu cihetle diplomatiki mukabilinde “kiyési
hareketler” istilahini koyabiliriz, zannindayim. Bu sene zarfinda tedkik ve miitilaa edecegimiz
hareketlerden birisi kiyasi hareketlerdir..... Diplomat yerinde “keyyis” kelimesini kullanmak
mimkiin olabilir; fakat lisammmizin sivesine uygun olmadigi cihetle “kiyasi” demek daha

munistir.”®

Akgura 1933’te yaymnlanan Tarih-i Siyasi kitabinda da siyasetin toplumsal ve ekonomik
boyutlarindan ayrilmaksizin anlagilmasi gerektigini vurgular. Siyasi tarihin diplomasi tarihi olarak
anlagilmasi yiiziinden yasanan karigikligs gidermek icin diplomatik tarih yerine 6nerdigi tarih-i kiyasi
kavramnin kullanilmasinda 1srar eder.

“Takrir ettigim ders, tarihi kiyasi degil, genis manada térihi siyasidir... Dahiliye ve hariciyeye
miiessir [etkili], iktisadi, harsi fikirlerden, fikriyattan da bahsi mevzuumuzun harici saymiyorum.
Béylece dersimiz, feri vakialara [ikincil onemdeki olgulara] kadar gitmeksizin, hututu
umumiye [genel ¢izgiler] gosterilmek, vakialarin teselstliint [izlegi] anlatilmak Uzere bir
nevi tarihi umumiye yaklasiyor; lakin dersin merkezi sikleti [agirlig1] daima harici ve dahili

siyaset mesaili [konular1] oldugunu da gézden kagirmamaya dikkat ediyorum.”

Akgura’nin 6nerisi kabul gérmez; uzun yillar boyunca siyaset denildiginde 6nlem, yontem
ve yaptirim diginda ilk akla gelen anlam dig politika ve UI olur. “Esbab-1 zaruret-i siyasiyeden nasi’,
uluslararasi durumun zorunlu nedenlerinden kaynaklanan; “Misak-1 Milli'nin ahval-i siyasiyenin
icabeti olarak dugar oldugu bazi tadilat” ise Misak-1 Millinin uluslararas1 durumlarin geregi olarak
ugradig bazi degisiklikler anlaminda kullanilir. Ismet Inénii Lozan Antlagmasi’nin TBMM tarafindan
onaylanmasi sonrasinda yaptig1 konusmada, onaylanan belgeleri, “bir miicadele-i siyasiye devrinin
netayici [sonuglar1]” olarak tanimlar. Siyasal Tarih denildiginde, Ul tarihi anlagilir. 1930°'da kabul edilen
“Miilkiye Mektebi Talimatnamesi” de bu anlayisin izlerini tagir. Talimatname uyarinca egitim, iigiincii
ve son yilinda “Idari, Mali ve Siyasi Stibelere ayrilir. Siyasi Stibede okutulacak dersler ise “Siyasi Tarih;

68 Akgura, “Birinci Sene-i Tedrisiye Nihédyetinde”, s. 107.

69 Yusuf Akqura, Tdrih-i Siydsi: 1926-1927-1928 Ders Notlar, (haz. Erol Kiling) Istanbul, Otiiken, 2016, 5.23. Akgura'nin
kiyaset kavramuni kullanimuna iligkin baska 6rnekler de verilebilir: “Umumiyetle begler, siyasi, kiyasi ve idari faaliyette,
askeri hareketlerde oldugu gibiilk merhale istiksaf [ kesfetme/arastirma] olmalidir” Bir bagka yerde, Talleyrani sergiledigi
“maharet-i kiyasiye” nedeniyle 6verken, 6nerdigi kavrama agiklik kazandirir. “Bu cihetle siyaset-i hériciye tarihi nokta
nazarindan Talleyran'in Viyana'daki hareketi, tabir-i cdiz ise, muharebe-i kiyasiyesi sayan-1 takdir bir muvaffakiyet tegkil
eder. “Miinasebat-1 kiyasiyeyi, beyne'd-diivel miinasebat: tevzin eden [dengeleyen] ve miizakerat-1 siyasiyede hakiki 4mil
olan sey kuvvettir” Akcura, Ibid., s.147-148.

70 Yusuf Akquraoglu, Zamanmmiz Avrupa Siyasi Tarihi, 4. baski, Ankara, AHF Negriyat1, 1933, s. 3-4.
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Umumi Hukuk-1 Diivel Muihedeler Tarihi; Siy4si Muhabere; Ikinci Ecnebi Lisan1” olarak siralanir.”
Burada, Siydsi Stibe ile UI Béliimi, Siydsi Tarih ile Ul Tarihi, Siyasi Muhabere ile de Diplomatik Yazigma
dersi anlatilmaktadir. Miilkiye'de 27 Kasim 1937’de adi Diplomasi Subesi olarak degistirilene kadar
ilgili bolimiin ad1 Siyasi Sube'dir. Gelgelelim, 6grenciler arasinda Diplomasi $ubesi'nin ad1 Siyasi Sube
olarak kalirken bu béliimiin égrencileri Miilkiye'nin geleneksel Inek Bayramlarinda “siyasiyyun tiillab:
[siyaset 6grencileri]” olarak anilir. 4 Aralik 1936’da Miilkiye'nin 60. yildoniimii toreninde Bagbakan
Ismet In6nii, “Miilkiyelileri idare, maliye ve siyaset sahasinda memleketi idare edecek olan baslica bir
unsur olarak sayiyoruz” derken siyaset kavramini Ul anlaminda kullanmaktadir.”?

Ahmet Sikrii Esmer de, 1944’te yayinladig: Siyasal Tarih’in girisinde “aldkadar oldugumuz bir
milletin degil, milletlerin tarihidir. Buna siyasi tarih derler” s6zleriyle siyaset kavramina milletleraras:
anlamu verir.” Fahir Armaoglu, Sina Aksin ve Ahmet Mumcu da ayni goriistedir. Armaoglu igin Siyasi
Tarih, milletlerarasi diplomatik miinasebetlerin tarihidir. Sina Aksin igin de Tiirkiye'de Siyasal Tarih
denildiginde hep diplomatik tarih anlagilmaktadir.”* Tiirkiye'de siyaset kavraminin Osmanli devlet
dilinin etkilerinden siyrilarak, kisacas1 bugiin anladigimiz anlamiyla kullanilmas: igin Siyaset Bilimi ile
Milletlerarast Miinasebetler disiplinlerinin ayrigtigi 1950’1i yillar beklenmelidir. Siyaset kavramu styasa
bi¢imiyle, 1934'de konumuz agisindan ilging bir yol agzinda karsimiza ¢ikar: Atatiirk 1934 ’te Miilkiye
adinin “Sryasal Bilgiler Okulas:” [SBO] olarak degistirilmesini ister.”

Ul disiplinine adin1 veren &teki kavram olan millet de 1930’lu yillarda bigimsel bir degisime
ugrar. Erken otuzlarda millet yerine kavim yeglenir. Milletler Cemiyeti, Cemiyet-i Akvam ya da
Akvam Cemiyeti olarak adlandirilir. Otuzlu yillarin ortasinda Ozdilciler, millet yerine ulus ve
budun sozciklerini koyarlar. Eski Tiirkge'de, tilke kent, devlet vb. anlamlara gelen ulus sézciigiiniin
bozusmasiyla olusan ulus i¢in, Tiirkge'den Mogolca’ya, Mogol istilalar1 sirasinda da yeniden Tiirkge'ye
ulus bigimiyle alindig1 goriisii genel kabul gormektedir.” Atatiirk’tin kiitiiphanesinde bulunan bazi
sozliiklerde ulus sézciigiiniin altinin ¢izilmis oldugu dikkat geker.”” Bu sozliiklerden birisinin’® arasinda
bulunan notlardan, Atatirk’iin aralarinda cumhuriyet, devlet ve ulus gibi baz1 siyasal kavramlara Tiirkce
kargiliklar bulmaya ¢alistig anlagilmaktadir. Atatirk’iin el yazisiyla yazilmis bu notlarda, cumhuriyet
i¢in kamuk, devlet igin ata ve atat, millet igin de ulus karsihiklar1 izerinde disiindigi gorilmektedir.
Bu notlardan birisinde Atatiirk’in ulus kelimesinden ulusluk, ulusal, ulusqu, ulus¢a gibi yeni terimler

71 Cankaya, Yeni Miilkiye Térihi, s. 478-479.

72 Baskici, “Mekteb-i Miilkiye'den Siyasal Bilgiler Fakiiltesine 150 Yilin Kronolojisi”

73 Ahmet Siikrii Esmer, Siyasi Tarih, Istanbul, Maarif Matbaasi, 1944, s. 2.

74 Bahri Ata, “Universite Oncesi Tarih Ogretiminde Siyasi Tarih'in Yeri”, Gokhan Erdem (yay. haz.), Prof. Dr. Oral Sander’in
Amisina: Tiirkiyede Siyasi Tarihin Gelisimi ve Sorunlar: Sempozyumu (Bildiriler ve Tartismalar), Ankara, Ankara Universitesi
Basimevi, 2006, iginde s. 32.

75 Gankaya [Miicellidoglu], Yeni Miilkiye Tarihi, s. 490.

76 Umit Hassan, Eski Tiirk Toplumu Uzerine Incelemeler, Istanbul, Dogubaty, 20185, s. 30-31; Hiilya Arslan Erol, Eski
Tiirk¢eden Eski Anadolu Tiirkgesine Anlam Degismeleri, Ankara, TDK, 2008, s. 563-564; Ayverdi, Biiyiik Tiirk¢e Sozliik,
$.3236; Hasan Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik Sozliigii, Ankara, Bizim Biiro Basim Evi, 1999, s. 422-423; Abdiilkadir Inan,
“Ulus’ Terimi Uzerine”, Tiirk Dili, No 44, 1955, s. 492-494. Divdnii Lugati’t Tiirk ise ulus olarak anlaminy, “Balasagun ve
komgusu olan Argu iilkesinin halkinin lehgesinde ‘kent’ demektir” Mahmud el-Kasgari, Divdnii Lugdti’t Tiirk, cev. Serap
Tuba Yurteser ve Seckin Erdi, Istanbul, Kabalci, 2007, s. 621.

77 Buharali Seyh Siilleyman Efendi, Lugat-i Cagatay ve Tiirki ve Osmani, Istanbul, Mihran Basimevi, 1298, Atatiirk’iin
Okudugu Kitaplar: Alti Cizdigi Satirlars, Ozel Isaretleri, Uyarilary, Diistiigii Notlar ve Kitap Icerisindeki Ozel Yazilar: ile:
Osmanlica Kitaplar, C.7, Ankara, Anitkabir Yayinlari, 2001 iginde s. 222.

78 Atatiirkin Okudugu Kitaplar, C.19, s. 235-237. Soz konusu notlar, Bedros Effendi Kerestedjian'm, Dictionnaire
Etimologique de la Langue Turque, (Londra, Son Neveu Haig, M. R.A. S. 1912) baghkl sozliigiiniin icinde bulunmustur.
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tirettigi gorilir. 1 Kasim 1934'de TBMM agilis konusmasinda Atatiirk, “Uluslar aras: siyasa acunu;
gecen yil iginde korunma kaygisina diistii; bu yiizden biitiin tilkelerde silahlanmaya biiytik hiz verildi.
Cumbhuriyet Hitkiimeti de, bundan dolayy, bir yandan, ulusal koruma giiciinii pekistirmeye ¢aligirken,
bir yandan da barigin sarsilmamas: igin’, elinden geleni esirgemeyecegini soyleyerek “uluslar arasi”
kavramini kullanir.”® 1 Kasim 1935°te TBMM acilis konugmasinda bu kez uluslar arasi yerine arsiulusal
kavramini kullanir: “Kamutay, arsiulusal durumun ¢ok 6nemli bir zamaninda ¢aligmaya baghyor”
diyerek bagladig1 konusmasinda sonralar1 siyaset dilimizin kilit kavramlarindan birisi olacak “milli
guvenlik” i¢in de, simdilerde kullanmadigimiz bir karsilik 6nerir: “Arsiulusal siyasanin gidisi, ulusal

korum araglarini artirmaya da liizum gostermektedir.”*

1935’te yayinlanan CHP Parti Programi'nda, beynelmilel yerine, arswlusal; siyaset yerine ise
styasa kullanihir.® Aymi zamanda Miilkiye'de de ders veren Zeki Mesud Alsan, Ulus’ta yayinladig
yazilarda arsiwulusal givenlik, arswlusal siyasa gibi kavramlari tercih eder® Gelgelelim 6zdilcilik
akiminin tavsamasindan sonra ulus ve tiirevleri gézden diiser; milli, beynelmilel ve milletlerarasi yeniden
kullanilmaya baglar. Oyle ki dilde sadelesme hareketini en fazla savunanlar arasinda olan Falih Rufki
Atay, 1948'de otuzlu yillarda kullanima sokulan birtakim kelimeleri sevmedigini itiraf ederek, “vatan
ve millet kelimelerini kurtarmak icin” gok ugragtigini yazar.® Ragip Ozdem 1941'de yaynladigy,
Terimler Meselesi Miinasebetile Dilimizin Islaht Uzerine Muhtira'da, Tiirk¢e'nin “6nek alamayan dil
tiplerinden oldugu i¢in, Garp dillerindeki, mesel, ‘milletlerarast’ gibi bir methumu, ‘international’ gibi
prepozisionlu bir sekle uygun olarak terciimeye ¢alisan ‘arsiulusal’ tabirini yadirgadigini, bunun yerine
‘milletlerarasi’ gibi postpozisyonlu sekli tercih et[tigini] belirtir.** Sonug olarak ulus, uluslararasi ve
arstulusal kavramlari, iktidardan aldig1 giiglii destege kargin, tutunamaz. Sozgelimi 1945’te Anayasa
Tiirkgelestirilirken millet yerini korur; egemenlik kayitsiz ve sartsiz ulusa degil, “millet”e verilir.

1930’Iu yillarda Tiirkgelestirilen sozciiklerden birisi de “harici” sozcigidir. Otuzlu yillarin
baginda Hariciye Vekaletinin adi, Dis Bakanhg olarak degistirilir® Ayni dénemde Disar1 Isler
Bakanlig kullanimu ile de kargilagilir.® Burada uzun uzadiya bir agiklamaya girigsilmeksizin, “dig”
kavramina ickin bir bakig agisina kisaca deginilebilir.*” Dis, “biz”i d6rt bir bagtan kusatan, diigmanlik
ve kural tanimazhgin egemen oldugu, giivenilmemesi gereken, dolayisiyla karsisinda daima uyanik
ve birlik i¢inde bulunulmas: gerektiren bir diigmanlik evreni olarak betimlenir. Bu bakimdan ilk
evre olarak belirtilen 1922-194S5 yillarinin giicli devlete vurgu yapan anlayisi ile Soguk Savag'in ilk
evresindeki gii¢ odakli anlayis arasinda belirgin bir siireklilik oldugu séylenebilir. Bu durum, otuzlu

79 “Reisiciimhurun Nutku”, TBMM Zabt Ceridesi, 1 Kasim 1934, Devre IV, Ictima 4, Cilt 25 s. 4.

80 “Reisiciimhurun Nutku”, TBMM Zabit Ceridesi, 1 Kasim 1935, Devre V, I¢tima 1, Cilt. 6, s. 3.

81 Taha Parla, Tiirkiyede Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklar: C. 3, Kemalist Tek Parti Ideolojisi ve CHP nin Altr Ok’u, Istanbul,
Iletisim, 1992, s. 100. Arsi-ulusal, Ahmet Vahit Moran'in ilk baskis: Haziran 1945’te yapilan Tiirke-Ingilizce Sozliik'te
kendisine ancak “yeni sozciik” olarak yer bulabilir. Tiirkge-Ingilizce Sozlik, Ankara, Milli Egitim Bakanlig Devlet
Kitaplari, 1971 s. 62.

82 “Arsiulusal Giivenlik” Ulus, 13 Nisan 1935 ve “Danigma Politikas1” Ulus, 14 Nisan 1935.

83 “Uydurma Dile Dair Falih Rifki Atay’in Tahsin Banguogluna Bir Mektubu”, Cumhuriyet, 2 Agustos 1948; Falih Rifk:
Atay, Dil Yazilar: (1928-1971), Haz. Oztiirk Emiroglu, Ankara, Yargy, 2001, s. 247.

84 Ragip Ozdem, Terimler Meselesi Miinasebetile Dilimizin Islahi Uzerine Muhtira, Istanbul, Riza Kogkun Matbaasi, 1941,
s. S1.

85 Ahmet Demirel, “1930’lu Yillarda Bir Isim Degisikligi: Maarif Vekaleti/Kiiltiir Bakanlg1’, Tek Parti'nin Yiikselisi, Iletisim,
2012,s.323.

86 “B.[ay] T.[Tevfik] R.[Riistii] Aras Belgradtan Cenevreye Gitti” [sic.], Ulus, 13 Nisan 1935.

87 Koselleck, Kavramlar Tarihi, s. 288-293.
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yillarda “dis” kelimesinin olumsuzlayici bir nek olarak kullanilmasini 6neren Ozdilcilerin tutumunu
animsatir. Ozdilciler, giiniimiizde artik “ahlaksizlik” ile kargilanan “gayriahlaki” icin “disahlaksal’,
“anormal” i¢in de “dignomal”in kullanimini nerirler.®®

Milletlerarasi Miinasebetlerden Uluslararasi iliskilere...

II. Diinya Savagi sonrast yillar Tiirkiyede Ul disiplininin Siyasal Tarih ve Devletler Hukuku
gibi disiplinlerden ayrigmaya basladigi evrenin baslangicini olugturur. Ul'in bir disiplin olarak
kurumsallagmasi diinya savaglarinin hiz kazandirdig1 dinamiklerle yakindan ilgilidir. Bat1 Avrupa'da
ilk lisans diizeyinde egitim veren Ul béliimlerinin kurulmasi I. Diinya Savagt sonrasina, yayginlagmasi
ise II. Diinya Savagi sonrasina rastlar.®’ Bu evrede Ul disiplininin gelisiminde ABD’nin oynadig
rol ¢ok belirgindir.®® II. Diinya Savag ile birlikte edindigi kiiresel konumu siirdiirmeye yarayacak
bilgiyi tiretmek i¢cin ABD’de basta Ordu ve giivenlik kuruluglar1 olmak {izere, alan aragtirmalarina
ve bu alanlarda isbirligi yapabilecek kuruluglarin varhgma olan gereksinimi artirir. Bu gereksinimin
kargilanabilmesi igin ayrica “dost” iilkelerde isbirligi yapacak yapilarin olusturulmasina gerek duyulur.
ABD tarafindan “dost” iilke olarak gorillen Tiirkiye'de giiniimiizdeki anlamiyla Ul egitiminin
kurulugunu baglatan ilk girisimler de bu evreye rastlar. Bu evrede Tiirkiye'de sosyal bilim anlayisindaki
degisim de ABD’nin kiiresel politikalar1 dogrultusunda bigimlenen arastirma giindemi ile uyumludur.
ABD'nin bu dogrultuda Tiirkiye'de isbirligi yaptig1 kurumlarin baginda Ankara Universitesi [AU]
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi [SBF] gelir.

Bu siiregte ilk degisim 1950'de SBO’nun SBF adimi alarak AU’ne katilmasidir. Fakiilteye
doniisiim sirasinda okulun Siyasi ve Iktisadi Bilimler Fakiiltesi olarak adlandirilmas iizerinde durulsa da
Siyasal Bilgiler Okulu adinin Atatiirk tarafindan verilmis olmasi nedeniyle, bu diisiinceden vaz gegilir.
Bu gecis sirasinda Diplomasi Subesinin adi Diplomasi ve Dis Miinasebetler olarak degistirilir. Subenin
uzmanlik derslerine bakilarak, Ul kavraminin bu evrede dis miinasebetler ve milletlerarast kavramlar
ile kargilandig1 sdylenebilir.”' Gerek Istanbul Universitesi [IU] gerekse AU’nde kurulan enstitiilerin
ad1 D1g Miinasebetler Enstitiisii [DME] olarak saptanir. 29 Aralik 1952'de SBF biinyesinde Disisleri
Bakanligi'nin da 6neri ve destegi ile kurulan DME, Tiirkiye'de Ul disiplininin kurumsallagmas:
siirecinde kurucu rol oynar. DME, Tiirkiye'de Ul egitiminin nasil yapilacagi sorusuna yanit aramak
tizere Devletler Hukuku Ogretimi ve Milletlerarasi Politika Ogretimi konulu iki arama konferans
dizenler, alanin ilk ders kitaplar: ve ilk siireli yayini olan Milletlerarast Miinasebetler Tiirk Yilligi'm
¢ikarmaya baglar.

Yeri gelmisken bu evrede millet/ulus kavramlarina neler oldugu konusuna kisaca deginmek
gerekebilir. 1950°li yillarda ulus, Tek Parti yonetiminin buyurgan uygulamalarini hatirlatan, DP iktidar
cevreleri tarafindan uyduruk diye yaftalanip alaya alinan sézciiklerden birisi olarak adeta unutulmaya
yuz tutar. 1950’lerin ilk yillarinda ABD’nin Onerisi tizerine benimsenen national security kavrami

88 1. Necmi Dilmen, “Dilimizde Onekler”, Ulus, 1 Temmuz 1935.

89 Inderjeet Parmar, “American Hegemony, The Rockefeller Foundation, and the Rise of Academic International Relations
in the United States” Nicolas Guilhot (der.), The Invention of International Relations Theory, Realism, the Rockefeller
Foundation, and the 1954 Conference on Theory, New York, Columbia Uni. Press, 2011, 5.182-209.

90 Peter Burke, Bilginin Toplumsal Tarihi II Encyclopédieden Wikipedia’ya, gev. Mete Tungay, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2013, s. 259-260.

91 “Siyasal Bilgiler Fakiltesinin 98. Kurulus Yildéniimi Dolayisiyle Dekan Prof. Bedri Giirsoy’'un Nutku”
AU SBED, Cilt 10, No 1, 1955, s. IIL-IV.
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milli giivenlik bigiminde gevrilir. 27 May1s darbesini yapan cunta kendisini Milli Birlik Komitesi olarak
adlandirirken, Milli Savunma Yitksek Kurulu'nun ad1 Milli Giivenlik Kurulu olarak degistirilir.”* 1961
Anayasasi, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni milli bir devlet olarak tanimlar. Kurucu Meclis’te 1961 Anayasasinin
devletin niteliklerini diizenleyen 2. maddesinin gorisildugi oturumda, Tirkiye Cumhuriyeti milli
mi yoksa milliyet¢i mi olmali tartigmalar: sirasinda ulus kavrami ve tiirevi sozciikler bir kez bile
kullanilmaz. Bu unutma hali devlet kurumlarinin adlandirilmasiyla simirh kalmaz. 1961°’de SBF'de
DME tarafindan diizenlenen Milletlerarasi Politika Ogretimi konulu toplantida yeni disiplinin nasil
adlandirilmasi gerektigine iligkin terminolojik tartismalar miinasebet ve politika s6zctikleri tizerine
odaklanirken, Giindiiz Okgiin disinda kimsenin aklina milletleraras: kavramini degistirmek gelmez.
Okgiin'iin, “milletlerarasi siyaset yerine ‘milletlerarasi siyasi miinasebetler ya da ‘uluslar arasi siyasal
miinasebetler’ deyimi” kullanilsin bigimindeki 6nerisi her nedense meslektaglarinin ilgisini ¢ekmez.*

Ancak, milli, 1960’larda gelisen Islamc1 akimlarla birlikte yeniden dinsel bir igerik kazanirken,
unutulan ulus da tiirevleriyle birlikte, bu kez bagka siyasal dinamiklerin etkisiyle, Tiirkiye siyasi hayatina
geri doner. Sonunda Milletleraras1 Miinasebetler disiplininin de adinin da degismesine yol agan bu
stireci diinya ve Tirkiye siyasetinin dinamikleri yonlendirir. 1960’larin ikinci yarisinda Tirkiye'de
daha genis toplumsal kesimler siyasallagirken dig politika ya da milli giivenlik konusudur denilip
siyasal tartigmalardan uzak tutulan sorunlar siyasal giindemi mesgul etmeye baglar. Tabu sayilan dis
politika konulari yogun bir bi¢cimde tartismaya agilirken, Tiirkiye'nin NATO iyeligi, ABD ile ittifaks
vb konular sorgulanmaya baglar. Biilent Ecevit, 1966°da yazdig1 Ortanin Solu ile CHP igin sol egilimli
bir siyasal giindem 6nerirken Tirkiye'nin ABD ile ittifak iliskilerini daha esitlik¢i bir temelde gozden
gecirmesi ¢agrist yapar. Ortanin Solu'nda millet, milli ve milliyet¢ilik gibi kavramlar kullanilmazken dig
politika ile ilgili bolim “ulusal dis politika” baghgini tagir.”* Bu yillarda Ecevit'in siklikla kullandig:
ulusal savunma da dis politikada ABD etkisinden uzaklagmak imasi igerir. Ortanin Solu yaklagimmin
olgunlagtirilmas: siirecinde Biilent Ecevit'in cevresinde SBF ogretim iiyelerinden olusan ve
kamuoyunun Miilkiye Cuntast olarak bildigi, Turan Giines, Haluk Ulman, Besim Ustiinel, Giindiiz
Okgiin, Deniz Baykal ve Ahmet Nakdi Yiicekék’ten olusan bir grup bas: geker.”* Miilkiye Cuntast, CHP
programlarinda ulus kavramu ve tiirev sozciiklerini kullanarak yeni bir siyasal dil olusturmaya calisir.
Bu bakimdan ilgi cekici bir érnek, bir grup ODTU, SBF ve AU Hukuk Fakiiltesi 6gretim iiyesinin
28 Kasim 1965’te yayinladiklari, ABD’nin Vietnam'da izledigi saldirgan politikaya tepkisiz kalmasin
elestirerek “Tiirkiye’yi bagimsizliklari i¢in savagan uluslarin karsisinda degil, yaninda olmaya” ¢agiran
bildiridir. Imzacilar arasinda Giindiiz Okgiin, Haluk Ulman gibi Miilkiye Cuntas: iiyesi olarak bilinen
isimlerin yer aldigs bildiride, “[B]u giin kurtulus savagi yapmakta olan uluslara Tiirkiye'nin gdsterecegi
ilgi ve yakinlik biitiin az gelismis toplumlar g6ziinde Tiirkiye'nin hakk: olan itibar ve saygiy1 saglayacak,
tilkemizin kendi hakli uluslar arasi davalarini bu uluslara daha giicli bir gekilde anlatmasina imkan

verece[gi]” ileri stiriliir.”

92 Gencer Ozcan, “Tiirkiye'de Milli Giivenlik Kavraminin Geligimi”, Evren Balta Paker ve Ismet Akga, (derl.) Tiirkiye'de
Ordu, Devlet ve Giivenlik Siyaseti, Istanbul, IBU Yayinlari, 2010 iginde, s. 307-349.

93 Milletleraras: Politika Ogretim Symposiumu (Ankara, 31 Mart- 1 Nisan 1961), Ankara, DME Yayinlari, Ankara, 1962
icinde, s. 91.

94 Insanca Bir Diizen Kurmak igin Halktan Yetki Istiyoruz: Cumhuriyet Halk Partisinin Diizen Degisikligi Programi, Ankara,
1969, 5. 129.

95 Sengiil Kilig Hristidis ve Ersel Ergiiz, [smail Hakk: Birler'in Amlarinda CHP'li Yillar, Istanbul, Tiirkiye I Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 2010, s. 175-176.

96 “ODTU - “Demirel - 1965’te Yayimlanan Bildiri ve Imzalar”, Milliyet Blog, 30 Mart 2007, http://blog.milliyet.com.tr/
odtu---demirel---1965--te-yayimlanan-bildiri-ve-imzalar/Blog/?BlogNo=33098, (Erisim Tarihi 11 Mart 2020).
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Miilkiye Cuntast CHP programlarinda ulus ve tirevlerini kullanarak yeni bir siyasal dil
olusturmaya calistigi giinlerde, 6 Temmuz 1966'da yiiriirliige giren Lisans Ogretim ve Smav
Yonetmeligi ile Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Diplomasi ve Dis Miinasebetler Subesinin adi Uluslararas
Iligkiler Boliimii olarak degistirilir. Ayn1 yonetmelik uyarinca béliimde verilen bazi dersler, Uluslararast
Politika, Uluslararasi Iktisat, Uluslararasi Tegkilatlanma biciminde yeniden adlandirilir.”” Bu degisiklik
1990’liy1llarda bir sosyal bilim disiplini olarak yayginlik kazanacak olan Uluslararas: Iligkiler kavraminin
Tiirk¢e'ye yerlesmesi bakimindan 6nemli bir kirilma noktasidir. Bu zamanlama akla “Diplomasi ve Dis
Miinasebetler Subesi adinin Uluslararas: Iligkiler Boliimii biciminde degistirilmesi ihtiyaci nereden
dogdu?” ya da “Neden SBF 6gretim tiyeleri, ulusal ve uluslararasi kavramlarini yeniden hatirladi2” gibi
sorular getirmektedir.

Bu sorulara kesin bir yanit vermemize olanak taniyan bilgilerden simdilik yoksunuz. Ancak,
degisiklik kararinda, Miilkiye koridorlarina kadar uzanan dis politika tartismalarinin etkili oldugu,
SBF yoneticilerinin bu karar1 Tiirkiye'nin hizla degisen siyasal ikliminden etkilenerek aldiklari,
varsayimindan yola ¢ikarak, yeni adlandirmayr Miilkiye Cuntas: tyelerinin 6nermis olabilecegi
ileri siiriilebilir. Baz1 gozlemler bu varsayimi dogrulamaktadir. 1965’ten sonra SBF 6gretim tiyeleri
yaymlarinda milletlerarasi yerine uluslararast kavraminm kullanmiglardir. Ornegin, Haluk Ulman
Aralik 1966'da yayinlanan “Tiirk Ulusal Savunma Politikas: Uzerine Diisiinceler” baglikli makalesinde,
artik ortak savunma politikasinin terk edilmesi ve “ulusal savunma” politikas: tizerinde diisiiniilmesi
gerektiginiileri siirer.”® Cem Sar’m 1969'da bitirdigi doktora tezinin konusu, “Uluslar Arasi Nehirlerden
Endastriyel ve Tarimsal Amaglarla Faydalanma Hakki’dir. Mehmet Gonliibol da 1966'dan sonra
¢aligmalarinda uluslararas: kavramini kullanir.”

Sag-muhafazakir cevrelerin ulus kavrami ve tirevlerine karsi gosterdigi tepkiye karsin
uluslararasi gerek disiplinin adi, gerekse giindelik kullanimlar1 Tiirkge’ye yerlesir. 12 Eyliil Darbesinden
ve YOK’iin kurulmasindan sonra Siyaset Bilimi yerine Kamu Yonetimi kavraminin gegirildigi, yeni
kurulan iiniversitelerde Siyasal Bilgiler Fakiiltesi ad1 yerine Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi adinin
dayatildigs giinlerde uluslararasi kavrami hayatta kalmayi bagarir. 20. yiizyilin sonuna gelindiginde ulus
ve tiirevleri, sa§ muhafazakar gevrelerin de benimseyip kullandig1 bir kavramdir. Universitelerde yeni
acgilan béliimler ya da diigtince kuruluglari adlandirilirken artik kimsenin aklina milletleraras: kavramini
kullanmak gelmemektedir.

Sonuc¢

Bu caligma, Diinya ve Tiirkiye siyasetindeki gelismelerin Ul disiplininin kullandig: siyaset, siyasa, dis
politika, dis miinasebetler, millet, beynelmilel, ulus, enternasyonal, arsiwulusal ve uluslararasi gibi temel
kavramlarin kullaniminin nasil degistigi, bu sirada disiplinin adlandirilmas: siirecinin hangi kirilma
noktalarindan gectigi gibi sorulara gesitli yanitlar 6nerdi. Devlet i¢re bir etkinlik olarak goriilen
siyaset, Osmanlr'da devlet dilinde istikrar saglamak i¢in alinacak 6nlemler, izlenecek yontemler olarak
anlagilir. 19. yiizyil sonlarinda Avrupada gecirdigi hizli evrimin de etkisiyle, Turkiye'ye giren ekonomi
politik kavramina karsilik bulunmaya caligilir. Kavram Avrupa'da oldugu gibi, ge¢ Osmanlr'da da devlet

bilimi anlamina gelmek tizere, fiinun-1 miilkiye ve ulumu-1 siyasiye gibi bi¢imler alarak Tiirkiye'de devleti

97 “Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Lisans Ogretim ve Smav Yonetmeligi’, Resmi Gazete, 6 Temmuz 1966.
98 A. Haltik Ulman, “Tiirk Ulusal Savunma Politikas1 Uzerine Diisiinceler”, AU SBED, Cilt 21, No 4, 1966, s. 198-205.
99 Mehmet Génliibol, “Kamu Oyu ve D1g Politika”, AU SBFD, Cilt 23, No 4, 1968, s. 87-112.
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koruyacak, dagilmasini engelleyecek 6nlemler anlamina gelecek bigimde bir evrim gegirir. Dolayisiyla
siyaset ge¢ Osmanlrda 19. yiizyil boyunca biiyitk devletlerin baskilarina karsi alinacak 6nlemler,
izlenecek yol anlaminda olmak tizere, diplomatik iligkiler anlamina gelir. Siyaseti devletler arasi iligkiler
ya da bu iligkilerin yiiriitilme yontemi olarak goren anlayis 6zellikle 1908'den sonra, Diran Kelekyan
ve Yusuf Akgura gibi aydinlar tarafindan sorgulanir. Bu ¢ercevede, 20. yiizyilda yasadigi kavramsal
evrime bakildiginda siyasetin egemenlerin bagka devletlerin egemenleriyle yiruttigu iliskileri
anlatan bir kavram olmaktan ¢iktig1, giintimiizde yoneticilerle yonetilenler arasindaki iligkileri anlatan
idare kavramina benzer bir bicimde anlagildigi, sonrasinda da, ¢eligkili gibi gelse de, siyasallagarak
giintimiizdeki anlamini kazandig goriilir.

Beynelmilel ya da milletleraras: sozciiklerinin tiiretildigi millet kavraminin da siyaset kavraminin
20. yuzyilda izledigi yoriingeye benzer bir degisim cizgisi gegirdigi gorilir. Ortadogu cografyasinda
tarihsel olarak tagidigr “dini cemaat” anlamim 6nemli ol¢iide yitiren bu kavram da 20. yiizyihin
ortasinda dinsel igeriginden siyrilarak siyasallagir. 1930’lu yillarin baginda millet yerine ulus kavraminin
konulmasi, tarihsel anlamini yitirmig kavramun tizerine yeni bir giysi gecirmek gibi goziikse de millet
kavrami bu evrede farkli siyasal kosullar altinda kendine 6zgii anlamlar kazanarak yeniden siyasallagir.
Millet ve tiirevleri, siyasal yasamun dinsel 6nermeler dogrultusunda yapilandirilmas: gerektigini ileri
stiren gevreler tarafindan kullanilirken, ulus siyasal toplumun dinsel kimliginden armmus bireylerden
olusmasi gerektigini 6neren ¢evrelerin simgesel bir kavramina dénigiir. Tiirkiye'nin kendisini diinya
siyasetinde yeniden konumlandirmasi gerektigini ileri siiren bu gevreler, 1960’l1 yillarin ikinci
yarisinda millet yerine ulus ve tiirevi sozciikleri, dolayisiyla milletleraras: yerine uluslararasi kavramini
kullanmaya baglar. 1970’li yillara gelindiginde milli menfaat ve ulusal ¢ikar farkl siyasal ve ideolojik
egilimlere gdnderme yapan kavramlar olarak bilinir ve kullanilir. Izleyen onyillar boyunca milli bir
yandan devlet dilinin vazgecilmezlerinden birisi olmay1 stirdiiriirken, muhafazakar cevrelerin de
alamet-i farikasi olur.

Gelgelelim, ulus-millet karsithgina yol agan siyasal ¢ekismeden fazlaca etkilenmeyen uluslararas:
kavrami kendine 6zgii bir yasam alani agar; sonunda ulus kavramina tepki duyan gevrelerce bile
benimsenir. Uluslararasi sézciigiiniin bir sosyal bilimler disiplininin adlandirilmasinda kullanilmass,
Tiirkiye'de siyasal degisimin yarattig1 bir sonug olarak goriilebilecegi gibi, belki de hi¢bir zaman
¢oziimleyemeyecegimiz karmagiklikta biligsel etkilerin yol a¢tig1 bir durum olarak da yorumlanabilir.
Bu duruma belki de Ul disiplininin kavramsal tarihinde her nasilsa goz ard: edilen ya da yeterince ilgi
gormeyen arasindalik kavramu tizerine diigiinerek agiklik kazandirabiliriz.
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