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CEVIiRi ELESTIRICILIGINE UYGULAMALI BiR
ORNEK OLARAK ES-SAMI’NIN “SUBULU’L-HUDA
VE’R-RESAD Fi SIRETi HAYRI’L-‘iBAD” ADLI
ESERININ TURKCE CEVIRISININ ELESTIRiSI

ibrahim BARCA*

Oz: Bu makalede “Islam Kaynak Eserlerinin Ceviri Elestirisi” deneme-
si yapilmaya calisildi. Elestirisi yapilan eser, es-Sami’nin “Siibiilii’l-hiida
ve’r-resad fi sireti hayri’l-‘ibad” adli eserinin “Peygamber Kiilliyat” adli
Tirkce gevirisidir.

Temel Islam ilimlerine ait eserlerin terciime hatalarindan arindirilmast;
ceviri elestiriciliginin belirli yontemlerle, bilimsel bir amag¢ dogrultusun-
da yapilmasina katki sunmaktir. Bu yaklasim “Baglanma Teorisi” olarak
adlandirilmaktadir. Bu teoride oncelikle geviri ile c¢eviri elestirisinin kav-
ramsal tahlili yapilmis, tarihsel gelisim siireci incelenmistir. Bu baglamda,
bilimsel, sanatsal ve ahlaki agidan 6rneklerle uygulamanin gecerliligi de-
nenmistir.

Anahtar Kelimeler: Siibiili’l-hiida ve’r-resad fi sireti hayri’l-‘ibad,
es-Sami, ceviri elestirisi, hedef eser, kaynak eser.

*Ogr. Grv., Siirt Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, islam Tarihi ve Sanatlart Anabilim Dali
(bureyhal977@hotmail.com).
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AN APPLIED EXAMPLE TO
TRANSLATION CRITICISM DUE TO AL-SHAMI’S
“SUBULU’L-HUDA VA’R-RASHAD Fi SIRETI
KHAYRI’L-‘IBAD”

Abstract: This paper is an attemp to applied translation criticism of the

Islamic sources. The selected book for the application is al-Sham1’s Si-
yer book “Subulu’l-hudad va r-rashad fi sirveti khayri’l- ‘ibad”. The Turkish
translation of this book is named as “Peygamber Kiilliyati”.

Debugging the books on Islamic sciences from rare mistakes is to con-
tribute on making translation critisizm with specific methods and with a
scientific aim. This approach is named as “Attachment Theory”. In this
approach, previously, the conceptual analysis of translation and translation
critisizm and the examination of the historical development process have
been done. In this context, the reliability of the applied approach is exper-
inced through the scientific, artistic and ethical samples.

Keywords: “Subulu’l-huda va’r-rashad fi sireti khayri’l-‘ibad”, al-

Shami, translation criticism, target book, reference book.

Giris

Islam medeniyetine kaynaklik eden en énemli unsur, hi¢ kuskusuz Islam’mn
kaynak eserleridir. En birincil kaynak olan Kur’an-1 Kerim’in yazilmasinin ya-
ninda Islamiyet’in ilk déneminden itibaren Hz. Peygamber’in sozleri, fiilleri ve
savaslar1 yazilip kayit altina alimmustir.! Fethedilen cografyanin giin gegtikce genis-
lemesinin beraberinde getirdigi toplumsal, fikri ve siyasi dokunun degismesi/ge-
lismesi kaynak eserlerin sayisini artirdig1 gibi iceriklerinin de aslini kaybetmeden
zenginlesmesini sagladi. Bugiin biitiin bunlarm bir sonucu olarak éniimiizde Islam
ilimlerine ait yazilmis binlerce ciltlik yazma ve basilmis kaynak eser mevcuttur.

Kur’an-1 Kerim ve Hz. Muhammed’in (sav) dilinin Arapga olmas1 Islam di-
ninden neset eden ve onun ile irtibatli olan ilimlere ait ilk eserlerin Arap lisaniyla
yazilmasini gerektirmisti. Zamanla farkli cografyalarda ikamet eden Arap olma-
yanlarin da Islam dinini kabul etmeleri, beraberinde sdzii edilen eserlerin degisik
saiklerle farkli dillere terciime edilmesini gerekli kilmistr.

! Muhammed Buhari, el-CAmi‘u’s-sahihi’l-muhtasar, “Kitabetii’l-ilim”, hadis no. 111,112.
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Ozellikle giiniimiizde temel Islam kaynak eserlerinin gevirilerinde sayica
memnun edici bir artis gézlemlenmekteyken, ¢eviriye dair nitelik s6z konusu
olunca istenilen diizeye heniiz ulasilamadig1 goriilmektedir. Cevirilerin istenilen
kalitede olmayis1, okuyucuda Islam kaynak eserlerini anlayamama ve dolayistyla
onlardan uzaklasmaya neden oldugu gibi uzun vadede ise Islam ilimleri ile ala-
kal1 Tiirk¢e konusan ve yazan insanlarin Oniine bir¢ok zihinsel ve pratik sorun
yumagi koyacaga benziyor.

Yukarida deginilen gerekcelerden yola gikarak makalemizin konusunu “Isldm
Kaynak Eserlerinin Ceviri Elestirisi” olarak belirledik. Uzerinde uygulama yapi-
lacak eser Imam es-Sami’nin “Siibiilii’l-hiida ve’r-resad fi sireti hayri’l-*ibad” adli
siyer kitabinin “Peygamber Kiilliyat1 ” adindaki Tiirk¢e cevirisidir.

Calismanin amaci, temel Islam ilimlerini iceren ceviri eserlerine yonelik ya-
pilan elestirilerin 6znel ve haksiz yargilamalardan, hata avciligindan arindirilip;
iizerinde ittifak edilebilecek yontemler kullanilarak, belirlenmis ilmi bir amag
giidiilerek yapilmasina katki sunmus olmaktir. S6zii edilen amacin gerceklesme-
si, Islami diisiiniis ve hayatin teorik ve pratik altyapisini teskil eden Islam kaynak
eserlerinin Tiirk¢e konusan ve yazan insanlara dogru bir bicimde aktariminda
onemli bir unsur teskil etmektedir.

Uygulamamiza baglamadan 6nce g¢eviri ve geviri elestiriciligi kavramlarinin
tanimin1 ve bu iki kavramin tarihsel gelisim siirecini ortaya koyarak tutarli ve
biitiinciil bir yaklagim elde etmeye calistik. Ayrica uygulamamizda nasil bir yol
izledigimizi, yontem baglig1 altinda aktardik.

Ceviri ve Ceviri Elestiriciligi

Arapcada ‘terciime’, Ingilizcede ‘translation’ kelimeleri ile anlatilmak istenen
anlam, Tiirkgede ‘ceviri’ kelimesiyle ifade edilmektedir. Ceviri kavraminin ne
olduguna dair bir¢ok tanimlama yapilmistir. Biz bu ¢alismamizda, ele aldigimiz
Islam kaynak eserlerini de gz oniinde bulundurarak terciime/ceviriyi soyle ta-
nimladik: “Ceviri; herhangi bir dile ait diigiince, duygu ve bilginin direkt ak-
tartlamadigi zamanlarda baska bir dil, sembol ve isaretin araciligiyla dolayl
iletilmesidir.”

Ceviri, en iptidai haliyle neredeyse insanoglunun diinyada var olup birbiriyle
iletisime gegmesiyle baglamistir. Ceviri gesitlerinden biri olan yazinin gevirisi
ise yazinin bulunmasindan hemen sonraya rastlar. Ilk¢agda Siimerlerin bulmus
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oldugu yazinin Asurlu tiiccarlar tarafindan Anadolu’ya getirildigi kabul edilirse
sayet, Hititlilerle Misirlilar arasinda imzalanan Kades barig anlagmasinin iki dilde
de gevirilerinin yapilmamis olmasi uzak bir ihtimal gibi gériinmektedir.

Anlatiya gore Ilkcagda Iran’da yasamis olan ve peygamber oldugu tartisilan
Zerdiist iin istegiyle Iranl yoneticiler Hint ve Cin ilimleri ile kiiltiirlerine ait ki-
taplar1 Fars¢a’ya terciime ettirmislerdir. Makedonyal1 Iskender, iran’a hakim ol-
dugu sirada Farsga ¢evirileri Rum ve Kipti dillerine terciime ettirdikten sonra
yakmis ve/veya yaktirmistir. [lk¢agda Yunanca yazilmis bircok Felsefe ve Mantik
kitabi, Farscaya gevrilmistir.?

Bati kiiltiiriinde kaliciligi agisindan ilk ¢eviri, Livius Andronicus’a ait “Odys-
seia” nin gevirisi olarak kabul edilebilir. [lk¢ag’m dnemli cevirmenlerinden birisi
de Cigero’dur. Cigero’nun Kutsal Kitap’tan Latinceye yaptig1 tinlii “Vulgata” ¢ce-
virisi, ¢eviribilim sorunlaria deginmesi nedeniyle 6nemlidir. Ortagag sonlarinda
Martin Luther, “Incil” gevirisiyle Bat1 geviri siirecinin kdse taslarindan biridir.?

Bat1 orijinli ¢eviri ¢alismalar1 ve arastirmalari son yillarda artarak hiz ka-
zanmistir. Bati kiiltiiriinde ¢eviribilim kavramini ilk kez kullanan Schleiermac-
her’dir.* Catford ve Nida gibi ¢eviri arastirmacilari, geviriyi bilimsel olarak ele
almis ve incelemislerdir.’

Ceviri faaliyetinin hemen akabinde ve onun bir alt dali olarak gelisen g¢eviri
elestirisi ve elestiriciligiyle ilgili farkl1 bakis agilari, ¢eviri elestirisine dair birbi-
rinden farkli tanimlamalar1 beraberinde getirmistir. Materyalist Ceviri, Feminist
Ceviri, Sosyolojik ve Psikanalist Ceviri kuram sahipleri birbirlerinden farkl ¢e-
viri elestirisi tanimlamalar1 yapagelmislerdir.

Calismamizda elestiri uygulamasini {izerinde gerceklestirecegimiz terclime
eser; Islam ilimleri arasinda 6zel bir yeri olan siyer yaz tiiriine aittir. Islam tarih
calismalar1 kapsaminda 6zel bir biyografi ilmi olarak nitelendirilebilen siyer, Hz.
Muhammed’in (sav) hayatin1 kendine ait yontem, teknik ve igerik sistemi ile ele
alip inceler. Bu nedenle siyer yazicilik tiirli, genel anlamda farkli seviyede ve
formdaki dini, edebi ve ilmi metinleri i¢erisinde barindirabilen bir tiir zelligini
gosterir.

? Ibnii’n-Nedim, Kitabii’l-Fihrist, s. 300.

3 Sevil Asuman Karakaya, Ceviride Anlagsmazliklar Anlasmazliklarin Kaynagi ve Uygulamalar Isiginda
Coziim Yollary, s. 15.

4 Sevil Asuman Karakaya, a.g.e., s. 5.

5 Senem Soyer, Arapca - Tiirkce Cevirilerde Sozciik ve Kahiplasmis ifadeler Diizeyinde Esdizimlik So-
runlari ve Coziim Onerileri, s. 17.
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Elestiriye dair yapilan agiklamalar ve kabul ettigimiz yaklasimlar 1s1ginda,
ceviri elestirisini sOyle tarif edebiliriz: “Belirli bazi yontemlerle, hedef/bagla-
nan eserin kaynak/baglanilan eserle kurmus oldugu baglanmanin gézden gegi-
rilmesidir.”

Batida 20. yiizyilda c¢eviriyi bilimsellestirme caligmalariyla beraber geviri
elestiriciligini dinbilim, dilbilim ve yazmbilimin etkisinden ¢ikarma, nesnelles-
tirme gayretleri gorilmiustiir. Friedrich Schleiermacher, Sahiller, A.W. Schlegel,
F. Schlegel, Tieck, Biihler, Katharina Reiss gibi yazarlar ceviri elestiriciligiyle
ilgili kuramlarin ve modellerin olugsmasina hizmet etmeye ¢alismislardir.®

Ceviriye dair ilkelerin, yaklagimlarin belli degerler dizisi igerisinde sistema-
tize edilmesi; ceviri elestiriciliginin hata avciligindan, 6znel yargilardan ve key-
filikten ¢ikartilip belirli bir amac1 olan ve gergevesinin belirgin kilindig: bir alan
olmasina yonelik ¢alismalara katki sunabilir. Fakat iletisim olgusunun karmasik
yapisi, kiiltiirden kiiltiire bu yapidaki farkliliklar, insanlarin estetik ve ahlaka dair
farkli algilamalart; geviri tiirlerinin sabitlenememesi, igiceligi ve bazilarinin bi-
ricikligi, genelde elestirinin 6zelde de geviri elestirisinin tabii bilimlerde oldugu
gibi mutlak manada nesnellestirilmesinin pek gergek¢i ve miimkiin olmadigina
isaret etmiyor degildir.

Islami Gelenekte Ceviri ve Ceviri Elestirisi

Islami gelenekte, Kur’an-1 Kerim ve Hz. Peygamber’in yazismalar1 bagla-
minda teorik ve pratik anlamda ¢eviri ve geviri elestiriciligine dair ilk ilmi tartis-
malara ¢ok erken donemde sahit olunmustur. Ciinkii Allah’in kelami Kur’an’m
mesajinin herkese ulagsmasina bir goérev olarak bakan Miisliimanlarin, o mesajin
Arap olmayanlara nasil ulagtirilacagini ihmal etmeleri, bu konuda goriis ileri siir-
memeleri diisiiniilemezdi. Ilim mahfillerinde Kur’an-1 Kerim’in baska bir dile
cevrilip-gevrilemeyecegi veya ¢evirinin Kur’an’in esdegeri olup olmayacagi ile
ilgili degisik bircok diisence verileri mevcuttur. Islam alimleri arasinda Kur’4n
temal1 ¢eviri sorunsalina Kur’an’in ancak agiklayici gevirisi yapilabilecegi ¢ozii-
mi getirilerek, bu konuda bazi istisnalar hari¢ fikir birlikteligi saglanmis oldugu
sOylenebilir.

¢ Faruk Yiicel, Ceviri Elestirisi Neyi Elestirir, s. 45-47.
7 Menna el-Kattan, Mebahis fi ulimi’l-Kur’an, s. 327.
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Hz. Muhammed’in (sav) teblig gorevini gerceklestirme amaci baglaminda bir
devlet bagkan1 olarak farkli dilde konusan civar devlet yoneticileri, dini ritiielle-
rini ana dilleriyle devam ettiren komsulari, onu tanimak veya ona sorular sormak
gayesiyle gelen yabanci ziyaretgileri ile hem sozlii hem de yazili diyaloglari ol-
dugu bilinmektedir. Ornegin Ibranice ibadet eden Yahudiler, Arap Yarimadasina
komsu olan Sasani Devletinin Fars¢a konusan devlet adamlari, Suriye’de Yunan-
ca-Rumca konusan Bizans devlet yoneticileri bu kapsamda diistiniilebilir.®

Kavramsal cercevesi tam olarak ¢izilmemis olsa da Islamiyet’in en erken do-
neminde ilk terciime ve buna bagh terciime tenkidi uygulamalarimin varligindan
bahsedilebilir. Buna 6rnek olabilecek bir durum, Zeyd b. Sabit’in rivayet ettigi
bir hadiste goriilebilir. Siinen-i EbG Dav(id’ta nakledildigine gére Hz. Muham-
med (sav); Yahudilerle yazigmalarinda Ibranice diliyle yazip okuyabilen Yahudi
cevirmenlere ihtiya¢ duydugunu; fakat Yahudi ¢evirmenlere giivenemeyecegini
gerekce gostererek Zeyd b. Sabit’ten (r.a) ¢eviri yapmast i¢in Ibraniceyi 6gren-
mesini istemis. Hadisin devaminda Zeyd’in, “15 giin ge¢medi ki ben bu dilde
mabhir oldum. Oyle ki artik Hz. Peygamber, o dille bir seyler yazdirsa bana yazdi-
rir; o dille yazilmis bir yaziyr da bana okuturdu” dedigi, yer aliyor.” S6z konusu
hadisin diger bir rivayetinde -Abd b. Humeyd yoluyla gelen versiyonunda- su
ifadeler yer aliyor: “Ey Zeyd, Siiryanice’yi ogren, ¢iinkii ben dilini bilmedigim bir
milletle yazismalarda bulunuyorum ve mevcut miitercimlerin benim yazdiklarima

’

ekleme veyahut yazdiklarimdan eksiltme yapmalarindan korkuyorum.’

Ayrica Tilmisani’nin “el-‘Umde” kitabinda gectigine gore, Zeyd b. Sabit (r.a),
Hz. Peygamber’in Farsca, Habesce, Ibranice ve Siiryanice terciimani/cevirme-
niymis.'° S6z konusu hadis alintilarindan Hz. Muhammed’in (sav) yazi ve sozle-
rinin ¢evrilmesinde, miitercimde olmas1 gereken bazi sartlarin eksikligiyle ilintili
cekincelerinin bulundugu tespitine varilabilir.

Islam ilimleri tarihinde bugiinkii manada ilk kitap cevirisine hicti 38, miladi
658 yilinda rastliyoruz. S6z konusu Arapga ¢eviri, Yunan simyaci Zosimos un
(vasadigi yillar m. 350—420) bir risalesinin giiniimiize kadar ulasan simyaya dair
bir elyazmasidir.!" Bilahare Emevi Devleti hiikiimdarlarindan 1. Mervan (hii-
kiimdarlik yillar1 64—65/683—-685) zamaninda ilk kez bir Tip kitab1 Siiryaniceden
Arapcaya cevrilmigstir. Emeviler ddneminde ¢eviri ¢alismalarinin en yogun yapil-

8 Muhammed b. Tulun, i‘lAmu’s-séilin an Kiitiibi Seyyidi’l-Miirselin, s. 19.

° Ebii Daviid es-Secestani, Siinen-i Ebi David, III, 356; Muhammed el-Azim, Avnii’l-ma‘bid, X, s. 56.
10 Muhammed b. Tulun, i‘lAmii’s-sailin an kiitiibi Seyyidi’l-Miirselin, s. 26.

' Fuat Sezgin, Taminmayan Biiyiik Cag, s. 17.
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dig1 donem, kendisi de kimya ilmi ile ilgili eser yazmis olan Emevi prensi Halid
b. Yezid’in (6. 102/720) halifelik yaptig1 donemdir. Ptoleme’ya nisbet edilen sah-
te (pseudo) “Meyveler Kitabr”, “Kitabii’s-semere” adiyla Arapgaya bu donemde
cevrilmistir.'? Tarihi kayitlara gore, Halid b. Yezid, Iskenderiye sehrinden Arap
ve Yunan asill1 6grencileri Sam’a getirtip kadim Yunanca eserleri onlara terciime
ettirirmis.”® Oyle ki Ibnii’n-Nedim, Islamiyet’te bir dilden baska bir dile ilk ce-
virinin Halid’in zamaninda yapildigin1 dile getirmistir.'* Ceviriye ait gelismeler,
beraberinde ceviriye dair elestirileri de doguruyordu. Emevi Devleti’nin Medine
Valisi Haccac’m Iranli katibi Salih b. Abdurrahman, Fars¢a olan “Divan”1 Arap-
caya cevirirken Farsca diline ve Arapgaya hakim Muradunsah’tan Farsca dilini
bozuyorsun anlaminda elestiriler almigtir.'®

Islamiyet’te terciime alaninda asil zirveye, Abbasi Devleti zamaninda ula-
silmistir. Tbn Haldfn, “Mukaddime” adli eserinde Abbasi déneminde ilk defa
Yunanca eser ¢evirilerinin, Halife Mansir (halifelik yillar1 135-157/753 —774)
zamaninda gergeklestigini belirtir; ilk ¢eviri eserin ise Oklit’e ait “Kitdbii -usil
ve’l-erkan” adli matematik kitabi oldugunu soyler.'s Ayni halife zamaninda ib-
nii’l-Mukaffa, asli Sanskritce olan “Kitabii stiliki’l-miilik™ adli eseri Farsga-
dan Arapgaya ¢evirmistir.'” Harin Resid’in oglu Halife Memiin (halifelik yillart
198-218/813-833), bilime 6zellikle de Yunan bilimlerine duydugu ilgiyle bir¢ok
Yunanca eseri kurucusu oldugu “Beytii’l-Hikme (Bilgelik Evi)” adindaki kurum
araciligiyla terciime ettirmistir.'®

Abbasi déneminde terciime faaliyetleri o derece yogundu ki, Huneyn b. Is-
hak, Hubeys b. Asam ed-Dimaski, ishak b. Huneyn, isa b. Yahy4, Sabit b. Kurra,
Yusaf b. Haccac gibi meshur alim g¢evirmenler, yiizlerce eseri Arapcaya cevir-
mekle yetinmeyip, kendilerinden once yapilmis gevirileri elestirerek bu eserleri
ikinci kez cevirmiglerdir. Abbasilerde c¢eviriye dair bazi kurallarin uygulama-
da vaki olduguna dair bir 6rnek, Harin Resid zamaninda yasamis olan meshur
cevirmen Ahmed b. Abdullah b. Selam’in yaptig1 bir ¢eviri i¢in sdyledikleri su
sozlerden anlasilmaktadir: “Bu kitabin basini, ‘Sahifeleri’, ‘Tevrat’i, ‘Incil’i ve
‘Peygamber ve Ogrencileri’ kitabini Ibranice, Yunanca ve Siiryaniceden Arap¢a-

12 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 19.

3 Yusif Hatib, Dirasitiin an vaki‘i’t-terceme, s. 9.

14 {bnii’n-Nedim, el-Fihrist, s. 303.

15 {bnii’n-Nedim, a.e., s. 303.

¢ fbn Halddn, Te‘rihu ibni Halddn, thk. Ustaz Halil Sehhade, Daru’l-Fikir, Beyrat 2001, I, s. 639.
17 Meryem Selame, et-Tercemetii fi’l-asri’l-Abbasi, s. 20.

18 Fuat Sezgin, a.g.e., s. 26.
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ya harfiyen ¢evirdim. Aslina sadakatimden dolay1 kelimelere dokunmadim; asl
neyse ona gorve ¢evirmeye ¢alistim. Ne bir kelime fazlalastirdim ne de bir keli-
me eksilttim. Ancak kaynak metin ile hedef metnin dil yapilarinin farkliigindan
otiirii bazi soz dizimlerini olduklar: haliyle Arapgaya ¢eviremedigimden, anlami
bozmayacak bir sekilde yerlerini degistirerek ¢evirmeye ¢alistim.”"

Misir’da varlik gdsteren Fatimi hikkiimdari el-Mutez billah (6. 359/970) do-
neminde Kahire’de kurulan “Darii’l-Hikme (Hikmet Evi)”, Misir’da Osmanli ha-
kimiyeti sirasinda Mehmet Ali Paga’nin tesvikiyle agilan “Darii’l-Elsun (Diller
Evi)”? ¢evirinin akademik anlamda yerine getirildigi kurumlar olarak ele alinabi-
lir. Ozellikle Abbasi dsneminde Yunanca ve Siiryanice basta olmak iizere degisik
igerige sahip eserlerin Arapgaya terciime edilmesi esnasinda ve sonucunda Islami
gelenekte ceviriye dair diisiinceler ve ilmi goriisler ortaya ¢ikmigtir. Cahiz’a ait
“Kitabii’l-Hayevan” adli eserde, “ilyada” kitabim Arapcaya ceviren Siileyman
Bustani’nin ¢evirisinin onséziinde,?! Har(in Resid’e yakinlhig: ile bilinen kutsal
metinler ¢evirmeni Ahmed b. Abdullah b. Selam’in ¢evirdigi kutsal metinlerin
girisinde ve Huneyn b. Ishak’in cevirilerini savunmalarinda geviri ile ilgili ilmi
gortiglere ve disiincelere rastlanilabilir.??

Ceviri Elestiriciliginde Yontem

“Higbir geviri, ¢evirisi oldugu eserin aynisi degildir” énermesinden yola ¢1-
kilirsa eger, her ¢eviri eserin ¢evrilen eserin gayrisi oldugu sonucuna varilabilir.
Ancak c¢eviri eylemi, ¢evrilen eserle farkli seviyelerde de olsa bir bag kurmakla
gergeklestiginden hicbir ¢eviri esere, gevrilen eserin gayrisi olarak da bakilamaz.
Iste bu iki nedenden &tiirii biz, calismanmiz boyunca geviri kelimesi yerine yer yer
baglanma kavramini kullanmay1 uygun gordiik.

Ceviriyi, salt sanatsal veya bilimsel bir ugras olarak gérmek ceviriye bir agi-
dan katki sunmakla beraber baska bir agidan ¢eviriyi siirlandirabilir. Ceviriyi,
sadece bir sanatsal caba olarak kabul edersek eger; ceviri eseri, ¢cevrilen eserin
bi¢imini ve bigemini etkisi altina aldig1 bir sanat eseri olarak gérmek durumunda
kaliriz. Ote taraftan geviri, salt bir bilim dal1 olarak ele alininca neredeyse her bir
ceviri tilirli ve eseri adedince disiplinlerin varligmin kabulii problemiyle karsila-

19 [bnii’'n-Nedim, a.g.e., s. 24.

2 Begir Isevi, et-Tercemetii ile’l-Arabiyye, s. 27.

2l Filib Dayi, Evdahii’l-mesalik fi’t-terceme ve’t-ta‘rib, s. 4.
22 Meryem Selame, a.g.e., s. 50-53.
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stlabilir. GoOrilinen o ki; ¢eviri ne sadece bir sanat eseri ne de bir bilimsel iiriin-
diir. Insanlik tarihi kadar eski olan gevirinin estetik yapisi, nesnelligi ve dznelligi
konusundaki tartigsmalarin halen devam etmesi, ¢evirinin énemli bir boyutunun
ihmal edildigi sonucunu doguruyor. Biz bu boyuta isaret etmek i¢in “ahlakilik”
kavramini kullandik. Ydntem ile ilgili buraya kadar anlatilanlardan su sonuca va-
rilabilir: Ceviri ancak bir sanat eseri, bilimsel bir {iriin, ahlaki bir eylem bilegkesi
olarak kabul edilirse ¢evirinin glivenilirligine ayr1 ayr1 zamanlarda yoneltilen sa-
nat eserinin biricikligi, bilimsel bir lirliniin test edilebilirligi ve ahlaki eylemlerin
goreceliligi gibi itirazlar gegerliliklerini yitirebilirler.

Kaynak eser/baglanilan eser, Hz. Muhammed’in (sav) sahsi ile ilgili edebd,
dini ve tarihi birgok degisik metin tiirlerini iceren bir 6zellikte yazilmistir. Ilmi
etik acidan, bu 6zellikteki bir tiiriin ¢evirisi ve geviri elestirisi bir¢ok ilkenin ve
goriisiin bilinmesini hatta bilinmesiyle yetinilmeyip séz konusu 6zel tiire uyarla-
nip uygulanmasini zorunlu kilmaktadir.

Bir onceki paragrafta sonug olarak 6ne siiriilen ideal bir ¢evirinin ii¢ boyut-
lulugu ve kaynak eserlerin farkl: tiirlere ait ilm1 metinleri barindirmasi gibi ge-
rekgelerden yola cikarak ceviri elestirimize “Baglanma Teorisi” adin1 verdik.
S6z konusu bu yaklasim, ¢evirideki/baglanmadaki sorunlari farkli yonlerden ele
alarak kendisine konu edinir. Baglanma elestirisi teorisinde amag; ¢evirinin/bag-
lanmanin -miimkiin olan biitiin yonleriyle- gerceklesip gerceklesmedigini ortaya
koymaktir. Elestiride uygulanacak yontem ve teknikler var olanlardan segilebile-
cegi gibi bu konuda amaca daha iyi hizmet edecegi diisiiniilen farkli yontem ve
teknikler onerilebilir veya gelistirilebilir.

Calismanin tutarli ve planli olabilmesi i¢in elestirimizde izledigimiz yolu sdy-
le 6zetleyebiliriz. Kaynak/baglanilan metnin dogru okunabilmesi, ¢eviri/bagla-
nan eserle karsilastiriimasi, dili¢i ve dildis1 génderimlerinin anlagilabilmesi i¢in
eserlerin kaleme alindig1 dénemin siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zellikle-
rini agiklamaya gayret ettik.

Ikinci adimda dili¢i uyumlulugun-uyumsuzlugun ne derece gerceklestigi-
nin-gerceklesmediginin belirlenmesi i¢in geviriyi/baglanmay1 bilimsel, sanatsal
ve ahlaki agidan inceledik. Incelemede ortaya ¢ikan ceviri sapma, hata ve yanlis-
lar1 ile bu duruma sebep olan etkenlerin neler oldugunu tespite ¢alistigimiz gibi
cevirinin nitelikli ve orijinal taraflarini ihmal etmemeye de 6zen gosterdik.
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Son boliimii ¢evirinin/baglanmanin okuyucu agisindan degerlendirilmesine
ayirdik. Tiim bu asamalarda cevirinin/baglanmanin ne derece gerceklesip ger-
¢eklesmediginin ortaya ¢ikarilmasina gayret ettigimiz gibi baglanmanin ahlak,
sanat ve bilim licliisiiniin izin verdikleri oranda eksiksiz olabilmesi i¢in ¢eviride
nasil bir yol izlenmesi gerektigine dair 6nerilerde de bulunduk.

Calismamizin boyutu ve sinirliligi; siir gibi sanatsal yani agir basan yazin tiirii
ile agimlayic1 yorumlari yapilabilen ayetleri calismamizin diginda biraktirdi.

Yontemi uygularken yargilayici bir tislup kullanmamaya, elestiriyi elimizden
geldigi kadar faydali kilmaya, hata avciligina doniistiirmemeye cabaladigimiz
gibi ¢eviri hatalarini bir ay1p gibi gorme ve gosterme yanlisina diismemeye gay-
ret ettik. Bizden Oncekilerin hatalar1 oldugu gibi bizim ve bizden sonrakilerin
de hatalar olacaktir. Malum olundugu iizere insan hatayla maluldiir. Cevirideki
bilingli saptirmalar ise bir hata olmadig1 gibi aldatma ve ihanete daha yakin durur.

Yontemin sahih bir sekilde amacini gergeklestirebilmesi, ancak ilm1 teknik-
lerin kullanilmasi ile olabilir. Yardimina basvurulabilecek ve bizim de kullandi-
gimiz bazi ilmi teknikler Istikra (Tiimevarim), Temsili Kiyas (Analoji) , Tahlil/
Analiz ve Te’vil-i Tam/Biitlinsel Yorumlamadir.

Uygulamaya Giris: es-Sami’nin “Siibiilii’l-Hiida ve’r-Resad fi Sireti
Hayri’l-‘Ibad” Adh Eserinin Tiirk¢e Cevirisinin Elestirisi

1. Kaynak/Baglanmilan Eserin Tahlili

1.1 Yazildig1 Dénem

Miiellifi Muhammed b. Yustf es-Sami (6. 942—1536) olan eserimiz hicri 10.
ylizyilin baslarinda yazilmistir. Bu yiizyil, miladi olarak 1496—-1591 yillarma te-
kabiil etmektedir. Yazarin yer yer baska eserlerine gondermeler yapmasi, talebesi
Muhammed el-Fi’si el-Maliki’nin kitabin miisveddelerinin temize gegirilmesi ile
ilgili anlattiklar1,”® buna paralel olarak yazarmn kitabina dair “biitiin yagamimmin
neticesi” ?* nitelemesi s6z konusu eserin yazarin en son kitaplarindan biri oldugu
kanaatini doguruyor.

2 Hediyyetii’l-arifin kitabinda, eserin miisveddelerini temize ¢eken miiellifin talebesi el-Fi’si’nin hicri 917°de
oldiigii belirtiliyor. Belli ki bu sehven yazilmistir. Ciinkii miiellifin 6liimiinden (hicri 942) yaklasik 30 yil sonra
el-Fi’s1’nin eseri temize ¢ektigi bilinmektedir.

24 eg-Sami, Siibiilii’l-hiida ve’r-resad, XII, s. 469.
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Yazarimizin yasadigi donemde, diinya lgeginde dort tane Islam devleti varda:
Babiir Sah’in (6. 937/1530) onderliginde Mogollarin kurduklar1 Hindistan mer-
kezli Babiir Islam Devleti, Basinda Yavuz Sultan Selim’in (5. 926/1520) bulun-
dugu ve kendi zamaninin en giiclii islam devleti olan Osmanli Imparatorlugu ve
Miiellifin hayatin1 gegirmis oldugu Suriye, Mekke ve Misir’a hakim olan Burci
Memliikliiler Devleti ile iran’da varlik gdsteren Sah Ismail’in yoneticiligini yap-
t1g1 Sii Safevi Devleti.

Bu dénemde Islam alemi, siyasi anlamda biiyiik bir gii¢ sahibiydi; fakat siyasi
anlamdaki bu Ustiinliik ne yazik ki ilim alaninda karsiligin1 tam olarak bulami-
yordu. Islam devletleri bir taraftan Mogollarla, Hagli Seferleriyle ugrasirlarken
kendi aralarinda ise toprak ve iktidar kavgalar1 durmadan devam ediyordu. Si-
yasette ve askeri sinifta yasanan bu durum ilim ve diisiince hayatinda karsiligini
bulmakta gecikmedi. Bu duruma Sia-Siinni, Selefi-Sufi, Batini-Zahiri tartigma-
lar1 ve ¢ekismeleri 6rnek olarak verilebilir. Felsefeye bir 6nceki donemden kalan
diismanligin, bu donemde yer yer edebi eserlere de sirayet ettigi aktarilmistir.?®

Bazi bilim tarihgileri, Islam alemi hicri 8. ve 9. yiizyillarda 2. ilmi biiyiik ati-
limin1 yagsamistir diyorlar. Herhalde anlatmak istedikleri sozl edilen donemdeki
ilmi hareketliligin hicri 3. ve 4. ylizyillarda Abbasiler zamaninda yasanan ilmi
ilerlemeyle esdeger olmasa da -Bagdat faciasi diisiiniilecek olursa- bu dénemde
yeniden canlandigidir.

Miiellifimizin hayatiin biiyiik bir boliimiinii gecirdigi Misir’a bakildiginda
yonetimi elinde bulunduranlar Cerkez asilli Kélemenler (Burci Kdlemenler) idi.
Miisliimanlar, Hiristiyanlar ve Yahudilerden meydana gelen Memliik toplumun-
da ¢ogunlugu olusturan Miisliimanlar, statii bakimmdan yonetici askeri sinif ve
halk kesimi olarak ikiye ayrilmaktaydi. Toprak, imtiyazli askeri sinifin miilkiye-
tindeydi ve iktisadi hayata onlar hakimdi. Bu askeri sinifin ¢ogunlugunu Bahri
Memliikliiler doneminde Tiirkler, Burciler zamaninda ise Cerkez asillilar olus-
turmaktaydi. Aralarinda Arnavut, Rum, Rus ve Slavlar da bulunmaktaydi. Bu
iist siif, uzun siire yerli halk ile karismaksizin, halktan ayri, hakim ve imtiyazl
bir tabaka olarak kald1. Yerli halkin kizlariyla evlenmeleri yasakti ve aralarinda
sultanlarin da oldugu bir¢ogu, yerli halkin dili olan Arapgay1 bilmezdi. Memliik-
lillerde siyasi, idari ve iktisadi otorite; askeri sinifin elindeydi. Emniyet ve hisbe
gorevleri onlar tarafindan yiiriitiillilyordu. Misliiman halk kesimi arasinda sadece
dini ve adli gorevlerle divan gorevlerine getirilen alimler ve bliylik tiiccarlar, top-

% es-Sami, a.g.e., L, s. 37.
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lumda kendileri igin iyi bir yer edinmislerdi. Alimler halk tabakas ile yonetici
asker sinifi arasinda bir araci rolii oynardi. Ulkede niifusun cogunlugunu genelde
maddi sikinti i¢inde olan ve timarli askerlerin topraklarinda ¢alisan giftciler, kii-
clik tacirler, sanatkarlar, kiiclik esnaf ve gocebe Araplar teskil ederdi. Cogunlugu
cobanlikla geginen gdcebeler, yoksulluklarindan dolayi sik sik isyanlara kalkis-
mus ve idarecileri ¢ok ugrastirmiglardi.?

Misir’da Eyyiibiler’den bu yana devam ede gelen ilim adamlarinin devletten
maas alma gelenegi Memliikliiler zamaninda da devam etmistir. Bu gelenek Ibn
Abdilberr ve Ibn Teymiyye gibi istisnalar hari¢ ulema ile sultanlarin yakinlas-
masina ve ulema arasinda ¢gekememezlik, rekabet yasanmasina sebep oluyordu.
Dogrusu sultanlar da bu durumu kendi saltanatlarinin lehine kullanmakta bir beis
gormiiyorlardi.?’

Bagdat’taki binlerce kitabin Mogollar eliyle yok edilmesinin meydana getir-
digi boslugu kapatmak i¢cin Memliiklii sultanlar1 —Fatim1 sultanlar1 kadar olma-
sa da- genel anlamda ilim adamlarin1 korumus, birgok medrese, ribat, hanegah
yaptirmiglardir. Ayrica sultanlar; ulemaya hibe, atiyye ve maas verirlerdi. Yaza-
rimizin yasadiglr donemde bazi alanlar istisna edilirse fikri ve ilmi bir canliligin
varligindan s6z edilebilir.?®

Son Memliikli sultan1 Kansu Gavri’nin Yavuz Sultan Selim tarafindan h.
923-m. 1517 yilinda 6ldiiriilmesiyle yazarin hayatini siirdiirdiigii Misir’da Mem-
liikld saltanati sona erip Osmanli devri baslamistir. Yazarimiz miladi 1536 yilinda
oldigiine gore hayatinin son 19-20 yilim1 Osmanli egemenligi altindaki Misir’da
gecirmistir. Incelenmekte olan siyer eserinin de biiyiik ihtimalle bu dénemde ya-
zild1g1 yazimizin basinda da belirtilmisti.

Bu dénemde Ozellikle Misir’da tasavvuf ekollerinin sosyal yasamda ve ilmi,
fikr1 sahada etkinliligine rastlamaktayiz. “Kesfii’z-zliniin” yazarina gore yazari-
mizin Misir’da ikamet ettigi yer “Berkukiye Hanegahi”dir.* Yazarimiz hanegaha
bagli olan Zahiriye Medresesi’nde de miiderrislik yapiyordu.’® Hanegaha isminin
verildigi Memliiklii sultan1 Berkuk lin tiirbesi de ayni yerdedir.’! Miiellifimiz,

% Nevzat Tiirkoglu, ibn Seyyidinnas’in Hayati, Eserleri ve Tarihciligi, s. 12—13.
27 Salim Abdulal, Celaleddin es-Siiyiiti, s. 45.

2 Salim Abdulal, a.g.e.,, s. 50.

» Hanegah; tasavvuf seyhlerinin, erbabinin toplandiklari yere verilen addir.

30 Katip Celebi, Kesfii’z-ziindn, II, 1155.

31 Salim Abdulal, a.g.e.,, s. 54.
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ameli fikihta Imam Safii, akaid fikhinda imam el-Esari mezhebine mensup olup
tasavvufta Abdiilkadir Geylani’nin mesrebindendi.*

S6zii edilen donemde Ortacag boyunca Avrupa siyasetine hakim olan feoda-
lite/derebeylik sistemi zayiflayip yerini merkezi kralliklara birakmigtir. Cografi
kesifler sonucu ipek ve Baharat yollarmin éneminin azalmasi bunun yerine At-
las Okyanusu sahillerinin dnem kazanmasi ve Avrupalilar tarafindan kesfedilen
yerlerden elde edilen zenginliklerin Avrupa’ya tasinmasi Avrupalilarin ekonomik
anlamda ilerlemesini saglamistir. Haglhi seferleri sonucu kilisenin itibarinin ze-
delenmesi, reform ve ronesans hareketlerinin temellerinin atilmasi da yine bu
zamanda Avrupa’da meydana gelmis 6nemli olaylardandir.

1.2 Yontem ve Uslup Tahlili

“Kesfii’z-ziinlin” miiellifinin siyer eserleri arasinda en genisi olarak niteledigi**
eserimizin miiellifi Muhammed es-Sami, kitabinin 6nséziinde izledigi yontem ile
ilgili 6nemli gordiigii aciklamalar1 yapmigsa da kitabi detayli incelendiginde yon-
temine ait daha doyurucu veriler elde edilebilir.

Yazar, kitabiin 6nsdziinde kitabinin kendisi i¢in ne anlama geldigine, onu
nasil yazdigina ve kaynaklarina kisaca degindikten sonra kitabinda kendilerinden
alint, nakil yaptig1 miiellif-eser adlarinin kitabinda gectikleri haliyle aciklama-
larina yer veriyor.**

Kitapta yaklagik 111 ana baslik 1541 tane de alt boliim basligi var. Yazar,
konularin hemen girisinde ihtiya¢ hissettik¢ce konu basliklarinda gegen kelimele-
rin anlamlarini agikliyor. Ardindan konuyla ilgili ayetleri agiklamali bir sekilde
ve varsa niizul sebepleriyle beraber, hadisleri ise biitiin ravileri ve varsa degisik
senetleriyle zikrediyor. Ayrica bazen nakil ettigi hadislerle beraber s6z konusu
hadisle veya ravileriyle ilgili konunun uzmanlarinin ve/veya bizzat kendisinin
yaptig1 agiklamalar1 sunuyor. Ancak hadisleri daha ¢ok senet agisindan ele aliyor
ve salt metinler ile alakali yorum yapmaktan ¢ogu zaman ka¢indig1 goriiliiyor.
Miiellifimiz, birbiriyle ¢elisik olduguna inandig1 az sayidaki hadis metinlerini ise
uzlastirmaya galigmustir.

Kitap, siyer ile alakal1 bir nakil yaparken kaynaklartyla beraber konuyla ilin-
tili ulagsmis oldugu biitiin rivayetleri ortak bir metinde sunmaya azami gayret

32 eg-Sami, a.g.e., [, 251.
3 Katip Celebi, a.g.e., 11, 1014.
3 eg-Sami, a.g.e., [, 2-5
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gbstermis. Bunu yaparken rivayetler arasi farkliliga ve ortak metinde olmayan
ziyadeliklere isaret etmeyi ise unutmamistir.®> Bazen, degisik kaynaklarda gegen
ayn1 hadisin en genis ve en anlasilir metin versiyonunu tercih edip kitabina o
metni koymustur.

Yazar; konuyla ilgili siirlerden, kissalardan, tarihi hikayelerden kaynaklarini
ve sairleri zikretmek kaydiyla doyurucu bir bi¢imde yararlanmis; konunun tam
anlasilmasi veya daha ¢ok malumat istenmesi halinde ise konuyla ilgili kendi-
sinin, hocalarinin ve konunun otoritelerinin yazmis oldugu eserlere yonlendir-
mistir.*

Her bir boliimiin sonunda tembih kisimlari yer aliyor. Yazar, bu kisimlarda ko-
nuyla ilgili degisik ilimlere ait -fikih, tefsir, hadis, siyer, tarih, kelam, liigat, nahiv,
sarf— goriigleri kaynaklar ile beraber alintiliyor ve gerek gordiigii zamanlarda
bu goriisler arasinda tercihte bulunuyor. Nadiren de olsa herhangi bir tercihte
bulunmadig1 da olmustur. Tembihlerin sonunda boliim igerisinde gecen sozciik,
tamlama, deyim ve atasozleri ile ilgili malumatlar vermistir. Bununla yetinmeyip
tembihler disinda latife, kissa, fayda basliklar: altinda konuyla alakali gordigi
degisik bilgilere de yer vermistir.*’

Kitapta gozlenen bagka bir 6nemli husus; miiellifin eserinin siyer alaninda
yazilmig en kapsamli en genig kitap olmasina gayret etmis olmasidir. Buna para-
lel olarak ana ve alt boliim baslik sayisini alabildigine cogaltmistir. Onsdziinde
1000 civar1 dedigi alt boliim basliklart 1541’1 bulmustur. Ornegin Miiellif, Hz.
Peygamber’in ve iimmetinin 6zellikleri ana bagligi altinda, bazilarini kendisinin
de kabul etmedigini belirttigi 939 tane 6zellik saymustir.*

Yazarin kitabinda sade, yalin ve gosteristen uzak bir dili tercih ettigi goriilii-
yor. Eserde tamamen igerige yogunlasildigindan mecazli soyleyise siir diginda
hemen hemen hig¢ rastlanilmaz. Eser ansiklopedik bir 6zellik tasidigindan olsa
gerek buyurgan ya da hakemvari bir tisluptan uzak durup aciklama, tanik gdster-
me tekniklerinden siklikla istifade etmistir. Hz. Peygamber’in yaratilisi, mevlidi,
mucizeleri, anne babasinin ahiretteki durumlari, evliyanin kerametleri ve tevessiil
sadedinde tartisma teknigini kullanmig.*

3 eg-Sami, a.g.e., I, 31.

% es-Sami, a.g.e., 1,258,536, X, 384, 1X, 437, 11, 128, 88, 11, 228.
37 eg-Sami, a.g.e., [, 294.

¥ eg-Sami, a.g.e., X, 405, 217, 492.

¥ es-Sami, a.g.e., 1, 68, 325, 362.
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Miiellif; igeriklerini kabul etmedigi, ¢iiriitmeye calistig1 veya bidat saydigi
nakilleri bile serdederken o goriis sahiplerine dua etmeyi unutmamistir. Ancak
miiellifin, Ibn Teymiyye’nin Hz. Peygamber’in kabrinin ziyaretine dair goriisiinii
nakil ettikten sonra, “O, éyle bir giinah islemistir ki denizlerin sulartyla yikansa
bile onun giinahi temizlenmez” demesi, bu yaklagiminin istisnalarindan sayilabi-
lir.* Fakat bu istisnanin da ona degil, kitabin yazmasini temize ilk ¢eken 6gren-
cisi Muhammed el-Fi’si el-Maliki’ ye (6. 973/1565) ait olabilecegine dair ema-
reler gormezlikten gelinemez.*! Zira bizzat Muhammed el-Fi’si el-Maliki, Hz.
Muhammed’e (sav) benzeyenlerin kimler oldugunu anlatan bir siirdeki yanlislig
diizeltmek amaciyla siire 8 beyit ilave ettigini soyliiyor.*?

1.3 I¢erik Tahlili

Eserimiz, Islam aleminde siyer alaninda kabul géren dért meshur eserden bi-
ridir. Diger {i¢ii: Ibn Hisdm‘in (6. 218-833) es-Siretii’n-Nebeviyye’si, Ibn Sey-
yidinnas’in (6. 734-1334) Uytnii’l-eser’i ve Ali b. Burhaneddin Halebi’nin (0.
1044-1634) Insanii’l- uytn’udur.®

Kitabinda olaylar1 ve diger tiim icerikleri kronolojik ve mantiki bir sistem
icerisinde siralamaya calismis olan yazar, diger siyer miielliflerine uyarak 1. cilt-
te Hz. Peygamber’in yaratilisini, nesebini, atalarini, dogumundan 6nce yasanan
bazi1 mucizevi hadiseleri, dogdugu yer olan Mekke’nin faziletlerini ve Hz. Pey-
gamber’in isimlerini ele almistir. Buna ilaveten Hz. Peygamber’in Adem’den
onceki varligiin nasilligi, Muhammedi gercekligin ne oldugu, anne babasinin
miimin olarak ahirete goctiikleri ve mevlit térenlerinin mesrulugu hususlarini ki-
tabina alip etraflica tartismasi, siyer yazicili§inda yeni denilebilecek bir yaklasim
izledigini gosteriyor.** Miiellif, 2. ve 3. ciltlerde Hz. Muhammed’in (sav) fiziki
ozellikleri ile bisetine degindikten sonra mirdc mucizesini, Medine’nin faziletle-
rini ve isimlerini detaylica inceleyip Medine’ye yapilan hicret vakasini ele almis;
4, 5 ve 6. ciltleri Hz. Peygamber doneminde yapilan savaslara ve savas ile ilgili
hususlara ayirmigtir. Eserin 7 ve 8. ciltlerinde Hz. Peygamber’in bazi ruhi 6zellik-
leri ile giyim-kusami, yeme—i¢mesi, oturup-kalkmasi ve buna benzer bazi sahsi
ozellikleri anlatilmistir. 10 ve 11. ciltleri Hz. Peygamber’in mucizelerine ayiran

40 es-Sami, a.g.e., XII, 384.

4 es-Sami, a.g.e., XII, 469, 11, 118.

4 es-Sami, a.g.e., 11, 118-119.

4 Mefail Hizh, ”Siyer”, Islam Ansiklopedisi, VII, 210.
4 es-Sami, a.g.e., [, 362.
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miellif, 11 ve 12. ciltlerde Hz. Peygamber’in vefatini- dncesinde ve sonrasinda
yasanan gelismelerle beraber- ele alarak kitabini sona erdirmistir. Eseri nesreden-
ler, degisik baslikta indeksleri igeren 13. ve 14. ciltleri kitaba ilave etmislerdir.

Eserin yazmasi 4 hacimli ciltten olusmusken basildiktan sonra eser indeks-
lerle beraber 14 cilde ulagmistir. Bu haliyle eser kendinden 6nce siyer ile alakali
eserlerden hacim ve igerik agisindan farklilik arz ediyor.*

Eserde, ayetlerin disinda hadis, tefsir, fikih, tasavvuf, kelam gibi neredeyse
biitiin Islam ilimlerine ait metin 6rneklerine rastlanilabilir. Hadislerin sayica ¢ok-
lugu neredeyse Hz Muhammed’in (sav) slinnetine dair tiim hadislerin bu kitapta
toplanmus olabilecegini diisiindiiriiyor. Kitapta IslAm 6ncesi ve sonrast siirine ait
bir¢ok 6rnek var. Eser sahibinin ¢ok yonlii ilmi kisiligi ve zihni yapis1 bu ilmf tiir
cesitliligine sebep olmustur. Clinkii yazar, bir muhaddis oldugu gibi bir tarihgidir
ve bir mutasavvif oldugu gibi bir kelamcidir da. Dilbilimciligi ise kitabinin her
satirinda kendini gostermektedir. Zira boliimlerin sonuna koydugu tembihlerin
genisligi dildeki maharetini gosteriyor.

Eserinin igerigi ile ilgili yazara yoneltilen bazi elestiriler bulunmaktadir. Kes-
fii’z-ziintin® da gectigine gore Insdnii’l-uyin adli siyer kitabinin yazari, incele-
mekte oldugumuz eserde tekrarlarin ¢ok olmasim kendi kitabinin yazilmasina
bir gerekge olarak ileri siiriiyor.*® Ayrica miiellifin, kitabinda evliyanin keramet-
leri ile aktab, abdal ve evtad gibi evliya siniflandirmalarini ele alip bu igerikte
hadisler getirmesi elestirilmistir.*” Icerigin elestirilen baska bir yonii ise, eserde
uydurma hadislere yer verilmis olmasidir. {1k elestiri aslinda yazarin siyere bakis1
ile ilgilidir. Ciinkii yazar, siyeri ¢ok genis bir bakis agisi ile ele almistir. Ona gore
Hz. Peygamber’e ait her sey, siyerin kapsami i¢indedir. Buna onun varisleri olan
evliyalar da dahildir. Ikinci elestiri hususunda ise sdyle denilebilir: Miiellif, uy-
durma olduguna inandig1 hig bir hadisi eserine almamustir; almis oldugu yerlerde
ise amaci, hadisin uydurma oldugunu belirtmektir.

4 es-Sami, a.g.e., I, 6, 67; Abdurrahman es-Siiheyli, er-Ravdii’l-unuf, I, 444-446; Mustafa Sabri Kii¢iikasc1,
“Sami Semseddin”, XXXVIII, 330.
4 Katip Celebi, a.g.e., I, 180.

e5-Sami, a.g.e. I, 372

47 es-Sami, a.g.e., [, 416.
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2. Hedef/Baglanan Eserin Tahlili
2.1 Yazildig1 Donem

Ceviri/baglanan eser, yeni yayin hayatina giren bir yaymevi yonetiminde bu is
i¢in olusturulmus bir komisyon tarafindan 20056 yillarinda yazilmigtir.*

Gecgen ylizyilda Diinya her alanda hi¢ olmadigi kadar biiyiik degisimler ve ge-
lismeler yasadi. Insanoglu bu dénemde Ay’a ayakbast: Mars ise bu deneyim igin
goze kestirilmis bile. Bilimsel ilerleme canlinin DNA-K&k hiicresi ile oynanarak
kopyalanmasii gerceklestirirken, insanoglu bir taraftan da Internet denilen ag
ile biitiin diinyay1 bir camin arkasinda toplamis. Bilim ve teknolojide yasanan bu
gelismeler sosyal, ekonomik ve siyasi hayatta da karsiligin1 bulmus ve her alanda
bireysellesme idealize edilmistir. Fakat bu gelismeler beraberinde niikleer silah-
lanma yaris1, toplu katliamlar, kiiresel capta savaslar ve yikimlar, kiiresel 1sinma
vb. bir¢ok olumsuz sonucu dogurmustur. Giintimiizde 21. yy baslarinda biitiin bu
olumsuz neticelerin sebebini insanin ruhi yoniiniin ihmal edilmesinde gorenler
dine ve kutsal olana yeniden doniisiin gerekliligini savunmaya bagladilar bile.

Cevirinin yapildig1 Tiirkiye’de son zamanlarda yukarida isaret edilen kiiresel
sorunlar ve kotli gidisat insanlarin i¢inde bulundugu durumlart yeniden disiin-
melerine ve ¢ikis yollar1 aramalarina sebep olmustur, denilebilir. Bulunan ¢6ziim
yollarindan biri ruha ve metafizik hayata 6ncelik atfeden dine ve kutsala yeniden
doniistiir. Buna paralel olarak genel anlamda dini eserlerin 6zellikle de Islam kay-
nak eserlerinin terclime sayilariin artigini sdyleyebiliriz.

2.2 Cevirinin/Baglanmanin Bilimsel Tahlili
2.2.1 Yontem

Ceviriyi yapanlar g¢evirilerinde nasil bir yol izlediklerini hi¢bir yerde belirt-
memisler. Bu ise, ¢evirilerinde nasil bir yol izlediklerini anlayabilmek i¢in tam
istikrd/timevarim yontemini uygulamamizi gerektirdi.

Ceviri incelendiginde genel anlamda harfi bir gevirinin s6z konusu oldugu
gbze carpiyor; fakat bazen mana cevirisinin kullanildigina da sahit olmaktayiz.
Yer yer bir ciimlede ayn1 anda iki uygulamanin da cari oldugu gozlemlenebilir.*

8 es-Sami, Peygamber Kiilliyati, 6nsoz.
4 es-Sami, a.g.e., 1,19, 25, 32.
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Ceviride bazi paragraflar, climleler ve kelimeler terclime edilmeden birakil-
mis olsa da*® genel anlamda Arapga dilbilgisi ile ilgili olmayan her sey terciime
edilmeye calisilmis gibi goriiniiyor. Buna siir ve ayetler de dahildir.

Cevirmen veya ¢evirmenler teknik terimler ve 1stilahlar konusunda net bir yol
izleyememis gibi goriiniiyor. Clinkii ¢evirideki terimler bazen ¢evrilmeden oldu-
gu gibi birakilmig, bazen de terimlere Tiirk¢e bir karsilik bulunmus; fakat cogu
zaman bulunan bu karsilik onun terim anlami degil, s6zliik anlamidir.>' Ayet ve si-
irler genellikle sadece Tiirkce ¢evirileriyle bazen de orijinal yazilislar1 ve Tiirkce
okunuslariyla beraber yer almigtir.? Cevirmenlere ait ¢esitli agiklamalarin metnin
igerisinde yer yer parantez i¢inde, yer yer de parantez disinda verildigi gozle-
niyor. Neyin acgiklanacagi ve hangi ac¢iklamanin paranteze alinacagi hususunda
ceviride birbirinden farkli uygulamalar var.>® Bu ise hangi agiklamanin ¢eviriye,
hangi agiklamanin asil metne ait oldugu noktasinda belirsizlige sebep olmustur.

Ceviri boyunca ¢evirmenlerce 6nemsenen bir durum; ¢evirinin seklen asla uy-
gun olmasidir. Bu yiizden her iki eserin cilt ve sayfa sayisi neredeyse birbirine
denk diismektedir.

Cevirinin ¢ok zor bir siire¢ ve ugras olmasi yetmezmis gibi ¢eviriyi herkes
acisindan zorlastiran bir durum ise, -elimizdeki ¢eviride oldugu gibi- ¢eviri 6n-
cesi belli bir yontemin ¢evirmenlerce belirlenip ¢evirinin biitiiniinde uygulanma-
masidir. Halbuki 6nceden bir yontem belirlemek ve bunu basta belirtmek hem
¢evirmenin hem okuyucu ve elestirmenlerin isini kolaylastiracaktir.

Ceviri eger bir komisyon tarafindan yapiliyorsa sayfalarin degil de metin tiir-
lerinin paylasimi, ¢evirideki hata ve eksiklikleri an aza indirebilirdi. Bu ¢eviride
uygulandig {izere, ¢evirmenin payina diisen sayfalardaki biitiin metin tiirlerini
cevirmeye calismasi, yontemle ilgili gecmiste degindigimiz sikintilar1 dogura-
caktir.

Buraya kadar anlatilanlardan ¢evirmenlerin kendilerine ait bir yontemlerinin
olmadig1 sonucuna varilmamalidir. ifade edilmek istenen, cevirmenlerin yontem-
lerinin metne ne derece uygun oldugu ve okuyucu tarafindan ne derece net olarak
anlasilabildigidir.

@
=

es-Sami, a.g.e., XII, 469, VIII, 31, X, 449, 1, 379, 30.
es-Sami, a.g.e., 111, 42, 56, 62, 63, 76.

52 eg-Sami, a.g.e., 111, 56-60.

es-Sami, a.g.e., [, 349.

©

«
b4
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2.2.2 Sarf/Morfoloji

Uygulamamizdaki amacimiz -nceden belirtmis oldugumuz gibi- bin bir zah-
metle yazilan terclimelerin sadece hatalarini bulmak ve buradan ¢evirmenleri in-
safsizca kotlilemek, onlarin ilmi kisiliklerini hafife almak degildir. Bundan dolay1
da biz, sadece uygulamamizdaki gayenin gergeklesmesini saglayacak sayida or-
nekle yetinecegiz.

Ornek:1) (o) alei s 8 Ju W) Koyliilerin sehveti neden daha fazladir?”>

Birbirine benzedigi i¢in “Kur’an alimleri” kelimesi ile “koyliiler” kelimesi
karistirllmigtir. Kelimelerin asil harflerinin (kok harfler) neler oldugunun yanls
tespiti, bu duruma sebep olmustur denilebilir. Yanliglik goriiliip diizeltilince ter-
clime sdyle olabilirdi: “Neden, insanlar arasinda cinsel istegi en fazla olanlar,
Kur’an okuyuculardir”

T

Ornek:2) “(slas 94y A5l cigall A G B Y) dalks o 1Y ) 188 Soyle bu-
yurdu: ‘Ben Talha’ nin oldiigiinii gériiyorum. Benim, onun oldiigiinii soyledigimi
ilan edin ve acele davranin’.”

Ornegimizde emir kipi igeren (4 538) tiimcesi, dogru bir sekilde dgelerine
ayirilmis olsa ve kelime kokleri dogru tespit edilseydi, “Onun oliimii kesinlesti-
ginde, bana haber verin” seklinde ¢evrilebilirdi.>

Ornek:3) “( Al sl Ulud) culid sl oM 4l dadal &) Sy giirle karsilik
verdi: “Giinahlarimin hepsinden tévbe istigfar ediyorum. Bana helal olmayan
bir insani optiim.” >’

Metinde siirden degil, fasih konugsmadan bahis var. Bu nedenle “Su siirle kar-
stltk verdi?” tiimcesi gereksiz yere getirilmis oluyor. Ayrica sarfi/morfolojik bir
yanilgidan olsa gerek, birini 6ldiirmek anlaminda olan (<) fiili, birini dpmek
anlaminda anlagilmig. Daha dogru bir ¢eviri soyle olabilirdi: “Tiim Giinahlarim
icin Allah tan bagislanma talep ederim. Ciinkii ben, haksiz yere bir insan oldiir-
diim.”

Ornek:4) “(¢ ¢ui 34 J&8i &) Bilgi bakimindan bu dinin mensuplarindan en

kuvvetlisi kimdir? "%

3 eg-Sami, a.g.e., [X, 84.

55 eg-Sami, a.g.e., VIII, 349.

56 [brahim Mustafa vd., el-Mu’cem’iil-vesit, I, 13.
7 eg-Sami, a.g.e., [X s. 447.

¥ eg-Sami, a.g.e., [, 63.
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Asil metinde ilimden bahsedilmedigi gibi, (<) ism-i tafdil-i (iistiinliik bildi-
ren isim kalib) ise en faziletli anlamindadir. Ustelik bu érnekte ceviri gereginden
fazla uzatilmistir. Gerekli diizeltilmeler yapilinca ¢eviri su sekiller de yapilabi-
lirdi: “Bu dinde en faziletli kisi kimdir?” ya da “Bu dinin en faziletlisi, kimdir.”

2.2.3 Nahiv/Sentaks

Ornek:1) (4l gL o :Ald o) o) 3310 die ¢ glohs agilg ) Bir isi yapmak iste-
diklerinde insallah (Allah dilerse) derler.””

Ciimlede birbirine baglagla baglanan iki zaman tiimleci varken, terciimede
sadece biri zikredilmistir. Daha dogru bir ¢eviri soyle olabilirdi: “Bir isi arzu
ettikleri veya bizzat yapmak istedikleri vakit, insallah (Allah dilerse) derler .”

Ornek:2) (o mailiy puldl) plof s GTAN a4l e 1AL CES Al s 0l ) 20 ¥
LLiuy) e (Jol 4GS e pasalilg hal) Ga 4 Ll il 4XSly) [bn Abbds,
Kur’dn’in uzmani ve insanlar arasinda onun tefsirini en iyi bilen kimse oldugu
halde, Kur’an’la iktifa etmemis, ka¢irdigi bu beyan ve belgeye esef etmistir. Ciin-
kii bunlar, istinbattan (Kur’dn ve stinnetten hiikiim ¢ikarmadan) daha eviddr,

tarzinda bir s6z sdylenemez.

Ceviride s6zde 6znenin yanlis segilmesi, yanlig anlam vermeye ve baglanma-
nin hi¢ istenmeyecek bir bi¢imde gerceklesmesine (s6zde baglanmaya) neden
olmustur. S6zii edilen bu durum, biiyiik oranda asil metindeki “iki nokta” nin
gbzden kagmasindan kaynaklanmis gibi goriiniiyor. Ayrica ¢evirideki “belge” ke-
limesi, ne harfi ne de manevi ¢eviri baglaminda bir katki sunmadigi gibi anlamay1
zorlastirict bir unsur gibi durmaktadir. Bu metin sdyle ¢evrilebilirdi: “Kur’an
terciimani ve Kur’dan n tefsirini en iyi bilenlerden oldugu halde Ibn Abbds hak-
kinda, Kur’an’la yetinmemis denilemez. Aksine o, kagirdigi nas hiikmiindeki ne-
bevi beyana iiziilmiistiir. Zira Peygamber’in beyanlari, diger insanlarin kendi
yorumlarint ifade eden ictihadlarindan tistiindiir.”

Ornek:3) (sl :(pbuall aSile iiS) 1 dlai A S 1o 1 ) g 9 Lad Janciads Lad) S ()
St Ul e Al sy Mok 4 68< ) ,8) Zirg yazmak ve yazilmak (kitabet), ser’an
vacip olan seyler hakkinda kullanilir. Nitekim asagidaki ayetlerde boyledir Sizin
tizerinize orug¢ yazild1” (Bakaral83); “Allah yazdi ki, ben ve Peygamberlerim
mutlaka galip gelecegiz.” (Miicadele 21)%!

% es-Smi, a.g.e., X, 446.
00 eg-Sami, a.g.e., XII, 249.
1 eg-Sami, a.g.e., [, 79.
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Terciimede (1025 atif edatinin ve matufun terciimeye dahil edilmemesinden
ve “ve yazilmak (kitabet)” gibi gereksiz agiklama yapilmasindan kaynaklanan bir
“yarim baglanma” sorunu vardir. Gerekli diizeltmeler yapilinca geviri, su sekilde
yapilabilirdi: “Yazmak sozciigii  “Sizin iizerinize orug yazildi’ ayetinde oldugu
gibi, bir seyin dinen farz kilindigini ifade etmek i¢cin kullanmlabildigi gibi, ‘Allah
yazdi ki, ben ve Peygamberlerim mutlaka galip gelecegiz’ ayetinde oldugu gibi
bir seyin kader noktasinda mutlaka gerceklesecegini anlatmak icin de kullanila-
bilir.”

Ornek:4) (il glall Lple Go L) oS da glally dad s 4ll) ()

(s sl ol i s e Aley g

Zemzem'in bir diger ozelligi de, hafif tuzlu olmasidir ki bu ozelligi ile insanin

fitratiyla uyumlu olmustur.”

Bu 6rnekte sdzde ve yarim baglanma birlikte yer alip sorunlar yumagi mey-
dana getirmistir. Halbuki metin, hi¢ ¢gevrilmemis olsa idi, sadece ahlaki baglanma
sorunu ortaya ¢ikmis olacakti. Metin daha dogru olarak sdyle cevrilebilirdi: “Al-
lahu Teala, sular arasinda Zemzem'i hafif tuzlu kilmig ki, ona yonelenler sadece
iman tuzuyla ona yonelsinler. Sayet Zemzemi de diger sular gibi tam tatl kilsay-
di, Zemzem e ragbette beseri arzu imani istege baskin ¢ikardi.”

Ornek:5) (L 4l ale ;JU88 GUSH o) ¢ Jlw Adf Lagle Mad alll i) ke 0l 0
S ¢lsd LS ¢S dalal JU88 ¢ glale 4818 Lag (BN 98) [ Abbds a (radiyallahu anhu)
Ummii’l-Kitab hakkinda soruldugunda soyle demistir: ““Yaratacagi seyi Allah bi-
lir. Onun yarattigi, amil degildir. Bilgisinden dolayi ona *“ O1” demis, o da kitap
olmustur.”%

(%) edatinin nafiye/olumsuzluk edati olarak, 6niindekis) ) harfinin de istinaf/
baslangiclik harfi oldugunun diisiiniilmesi ¢eviride s6zde baglanmaya- neden
olmustur. Metinde baska bir yanlishigim sebebi ise (LUS ¢S 4alad J8) ciimlesin-
deki harf-i cerrin yanlis anlamlandirilmis olmasidir. S6z konusu eksiklikler gi-
derilirse, metin daha dogru olarak soyle cevrilebilirdi: “/bn Abbds’a (r.anhuma)
Ummii’l-Kitab hakkinda soruldugunda soyle demistir: ““Neleri yaratacagini ve
kullarinin neler yapacaklarini Allah onceden bilmistir. Allah, s6z konusu bu bil-
mesine (ilmine) hitaben ‘kitap ol’ demis ve o da bir kitap halini almuistir.”

02 eg-Sami, a.g.e., [, 130.
0 eg-Sami, a.g.e., ,78.
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2.2.4 Liigat/Sozliikbilim
Omek:1) (LB &S a8y L 4B Ag)  “Bunu soylemek, soyleyenin kdfir

olmasini gerektirir. ’**

Ceviride (@) kelimesinin ifade ettigi anlam, goz ardi edilmistir. Eger keli-
menin sozlilk anlami siyak ve sibak paralelinde tam olarak ¢eviriye yansitilmis
olsa, ¢eviri sOyle olabilirdi: “Bunu hi¢hir gerekge gostermeden séylemek, soyle-
venin kdfir olmasint gerektirir. "%

Ornek:2) “(gA283833) asrumin hazinesi”

Bu isim tamlamasi, eger basit bir sozliige miiracaat edilerek ¢evrilmis olsaydi
“Omriimiin azig1” olarak cevrilebilirdi.®

Ornek:3) “(oSslaay a0l aa¥) S agilis)  Jelerinde bekar ve kileler en fazla
bulunan iimmettir”

Bu climlede, sozliiglin hatali kullanimindan veya hi¢ kullanilmamis olmasin-
dan kaynaklanan bir yanlis baglanma sorunu ortaya ¢ikmistir.

A0

Sayet herhangi bir s6zliige bakilsaydi, “bekar” yerine “dul”®’ kelimesinin ¢e-
viride kullanilmas: gerektigi anlasilirdi. Béylece ceviri, “Iclerinde (savas esiri)
olan cariye ve kélelerin en fazla bulundugu iimmettir” seklinde olabilirdi.

Ornek:4) (25 JS A= A 092%9) Her coskuda Allah’a tekbir ederler”

Tiirkgeye cosku®® diye terclime edilen kelime, aslinda yiiksek yer anlaminda-
dir. Baglanilan eserde bir¢cok yerde gecen bu ifade ve bu ifadenin benzerlerinde
asil anlatilmak istenen, Islam iimmetinin her hal ve sartta tekbir ve tehlil getirme
ozelligidir.

Ornek:5) “(oUS Ll ga JASI (pa Aluz®) QUS 13¢8) By kitabi 33 den fazla
kitaptan arastirip dogrusunu ¢ikarmak suretiyle hazirladim”

Asil eserde 300 sayisi, ¢eviride sehven 33 olarak ¢evrilmis.

“ (ol u-ﬂl-a adl (i ol ) Adem yaratilmadan bin sene énce”

Bu ciimlede oldugu gibi 2000 sayis1, dalginlik sebebiyle olsa gerek 1000 ola-
rak ¢evrilmistir.

4 eg-Sami, a.g.e., XII, 404.

65 {brahim Mustafa vd., a.g.e., s. 569.
6 brahim Mustafa vd., a.g.e., s. 309.
67 Ibrahim Mustaf vd., a.g.e., s. 34.
68 {brahim Mustafa vd., a.g.e., s. 909.
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Ornek:6) G5 O+ JBi o83 Lad g 18 ) Bana gire, onun zikrettigi bu go-

riisiin iki yonii vardur.”®

Bu 6rnekte oldugu gibi (U53) kelimesi, (2) harf-i cerr’i ile bir arada kullanil-
diginda bir elestiri durumunu veya anlamini ifade eder. Bu yiizden ceviri sdyle
olabilirdi: “Onun gériisii, iki yonden tetkike muhtagtir.”

Konuyla ilgili verilen 6érneklerden anlasilacagi iizere ¢eviride kullanilan soz-
liikler yetersizdir. Ciinkii eserde bir¢cok degisik ilim dalina ait metinler var. S6z
konusu eksikliklerin giderilmesi ve ideal bir baglanmanin olusturulmasi i¢in séz-
likk kullanma hususuna tam olarak uyulmas: gerekmektedir.

2.3 Cevirinin Sanatsal Tahlili
2.3.1 Belagat/Retorik
Ornek:1) “(aa¥ 3 @l o 0 83 oM ga9) [ste onun kaydettigi bu goriis,

gergek olan gériistiir; bundan ka¢inilamaz”°

Asil metinde gegen (43 12w Y ) tiimcesi, (') kelimesinin tekidi icin geti-
rilmis sifattir. Ayrica “kaginmanin” ne oldugu ve “neden kaginilamadigr” belirgin
degildir. S6z konusu belirsizlik, climlenin dogru ve anlasilir olmasini engelle-
mistir. Ceviri daha dogru olarak soyle yapilabilirdi: “Onun dile getirdigi goriis,
kesinlikle kabul edilmesi gereken dogru bir goriistiir.”

Ornek:2) “(dsw oL e s (6 5o ol) contdi) saluag dnle Al Lo All) J guu s JUBE
Ay Yiizler kurtuldu!” buyurdu. Onlar da: “Senin yiiziin de ya Resulallah!” diye

271

karsilik verdiler

Yukaridaki terciime metinde (>s>s% <a8)) tiimcesi, haber degil dilek ciimlesi
olup “Yiiziinliz agarsin” veya “Goziinliz aydin olsun” gibi anlamlar igeren bir
duadir. Ayrica ¢eviride ayni cimle, hem haber hem de dilek kipi olarak ¢evrildi-
ginden s6zde baglanma sorunu ortaya ¢ikmustir.

Ornek:3) “(«ma pgd A ol alurg ddde AL s AL gy Al g puuS () O (L
dely, A i) Bana ulagan habere gore Resilullah’in (Rebai) disini kiranlarin
hi¢ cocugu olmamustir. Peygamberin de kirilan disinin yerine yenisi ¢tkmigtir. "

® es-Sami, Siibiilii’l-hiida ve’r-resad, VI, 213.
0 eg-Sami, a.g.e., XII, 404.

" es-Sami, Peygamber Kiilliyati, VI, 43.

2 eg-Sami, a.g.e., [V, 225.
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Asil metinde onlarin ¢ocuklarinin olmadigi veya olamayacagi anlatilmak
istenmiyor. Gergekte anlatilmak istenen ise, az1 disleri olan hic¢bir ¢ocuklarinin
dogmadigidir. Ayrica “rebai” kelimesi yerine “az1 disi” denebilirdi. Terclime edil-
medigine gore “rebal” kelimesinin parantez i¢inde kullanilma sebebi de anlasi-
lamiyor. Bu 6rnekte oldugu gibi terciimede ilk diigiim dogru degilse sonradan
gelenler de hep yanlis olur. Ceviride gecen su climle ise: “Peygamberin de kirilan
disinin yerine yenisi ¢tkmistir.” S6zde baglanmaya, baska bir deyisle baglanama-
mis olmaya bir Srnektir.

Ornek:4) “(Cxaad) (a badd) Jud WS agia d8NY)  Seni onlardan tereyagindan
kil ¢eker gibi ¢ekip ¢ikarvrim

Deyimler ve atasozleri her dilde 6nemli bir yer iggal eder. Asil metindeki de-
yim, Tirkg¢edeki karsilig1 bulunarak cevrildiginden bilimsel ve ahlaki baglanma-
ya ek olarak sanatsal baglanma da ger¢eklesmistir. Bunun ile geviride yerellestir-
me™ olgusuna dikkat edilmis ve bunun geregi yerine getirilmistir.

2.4 Cevirinin Ahlaki Tahlili

Ceviride asil metindeki bazi boliimlerin ve hususlarin ¢evrilmemis; bazi ke-
lime ve climlelerin mana ve kelime g¢evirisinin yapilmamis olmasi veya geviri
esnasinda yanlis ve gelisigiizel tahminde bulunmak vb. unsurlar etik agidan gevi-
riye halel getiren unsurlardandir.

2.4.1 Ahlaki Tamamlayicilarin Elestirisi

Ornek:1) (* (4588538 (b dyglae Lad i

Arapga dilbilgisi ile ilgili herhangi bir bilgi icermedigi halde bu ciimlenin
cevirisi yapilmamistir. Bu durum, g¢evirmenlerin elindeki niishanin farkli olma-
sindan kaynaklanmis olabilir.

Ornek:2) “(te Gligh of e AU &1 S sgdg) Yemin olsun ki o, Allah tan en
cok korkandiwr.”’®

3 eg-Sami, a.g.e., IX, 387.

™ Yerellestirme; okuyucunun metne degil metnin okuyucuya getirilmesi durumudur.
5 eg-Sami, a.g.e., X, 359.

" eg-Sami, a.g.e., XII, 317.
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Buradaki car ve mecrur (Wle <isi ¢ () terciime edilmemis. Birinci 6rnekte
oldugu gibi bu 6rnekte de terciimenin yapilmamasina neden olacak gegerli bir
sebep yok gibi goriinmektedir. Varsa eger bu belirtilmelidir.

Ornek:3) “(4 ) gaan o 48 s 4l ) g a3 | jal Vg1, 0Y)  Bir i dizerinde dii-
stintirlerse, once o konuda Allah igin istihareye yatarlar, sonra yollarina devam

ederler.”

Kelime gevirisi yapilmigsa eger, “Once o konuda Allah i¢in istihareye yatar-
lar” ciimlesi asil metinde yoktur. Aksine sadece mana gevirisi yapilmigsa, me-
tinde “Allah igin istihareye yatmak™ diye bir anlam ¢ikmaz. Ciinkii “Istihare”
kelimesi “hayirlisini talep etmek’ anlamini ifade etmektedir. Cevirinin asil metne
baglanmasi gerekirken, bu 6rnekte oldugu gibi- ister bilerek ister hataen olsun-
baglanma aksi yonde gerceklesmistir.

Ornek:4) (4 A o0 by (e g g pmaall ) Jup Wbl waldig) - Seyhimizin
(Suyitinin) saraliya, baska bir deyisle onda olan ruha hitab edecek birini gon-

derdigine tanik oldum.”®

Yukaridaki ciimlede konusan Ibnii’l-Kayyim el-Cevziyye’dir. Bahsettigi seyh,
onu hocasi olan Ibn Teymiyye’dir. Faraza o seyh, agiklamadaki kisi olsa bile, ce-
virinin i¢ine gerekmedikg¢e bu tiir (Suytti’nin) agiklamalarin konmasi pek mak-
bul say1lmaz. S6zkonusu yanlighgin asil sebebi, ceviri yaparken asil metnin ken-
disinden alint1 yaptig1 eserlere miiracaat edilmemesidir. Bu nedenle temel islam
kaynak eserlerini terclime etmek, o kaynak eseri bizzat yazmaktan daha zorlu
bir siiregtir, denilebilir. Bu 6érnegimizde goriilen hata, baglanmay1 zedeleyen bir
yanliglik olmasa bile, ¢evirinin ahlakilik boyutuna halel getirir.

Ornek:5) (o) &paad) 4y jal) 4y ) 281 9,88 :2d8) By nedenle Hz. Aigse, siz
de geng kizlarimizin eglenmesine izin veriniz, derdi.””

Yukaridaki 6rnekte var olan ¢eviri sapmasi, istemeden de olsa asil metne iha-
net etme anlamina gelir. Burada gercekte bir ¢evirme eylemi yapilmamis. Ciinkii
¢evirinin, ne Hz. Ayse ne de kitabin yazarinin anlatmak istedikleri ile uzaktan ve
yakindan bir alakas1 yoktur. Eger gercekten ceviri yapilsaydi, soyle yapilabilirdi:
“Ayse (kendisinden bahsederek), takdir edersiniz ki ben, o vakit kiiciik yastaki
bir Arap kiziydim, dedi” veya “Ayse (kendisinden bahsederek); varmn siz kiigiik
vastaki bir Arap kizimi géziiniiziin oniine getirin, dedi.”

7 eg-Sami, a.g.e., X, 446.
" eg-Sami, a.g.e., XII, 112.
" es-Sami, a.g.e., IX, 69.
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Ornek:6) ““(Jally sodll Gl (b Eyand) (19,83 Cfanally LBl (ra dai¥) 225 13gd
3gall)  [ste bu sebeple, fikihta ve hadiste ileri gelen dlimlerin bu hadisi, adak

konusunda ve cihad icin sefere ¢itkma babinda zikrettiklerini goriirsiin %

Mescitlere yolculuk yapilmasi hususunda hadis ve fikih kitaplarina bakilsaydi
eger, mevzubahis olan hadisin sadece adak konusunda yer aldig1 goriilebilirdi.
Buna binaen, daha dogru bir terciime sdyle yapilabilirdi: “Iste bu sebeple, fakih
ve muhaddislerin bu hadisi, adak babinda zikrettiklerini gériirsiin. Cihat igin yol-
culuk yapmak ise...”

Ornek:7) (oMl lada pf (e slBANL Wt sloal) G cdiadly suall e W i g
Ll g ywall) Resilullah (a.s) onun sarasina karsi, kesin cennete kavusmasi veya
sonucu kesin olmayan sifa icin ona dua etmesi konusunda tercihi kendisine bira-
kiyor, o da sabiwr karsiligi cenneti tercih ediyor. !

S6zii edilen hadis i¢in, hadis serhlerini ihtiva eden eserlere bakilirsa Hz. Pey-
gamber’in sara hastasi kadina iki tercihte bulunmus oldugu goriiliirdii: Ya hastali-
gina sabredip cennete gidecek veya Hz. Peygamber hastaligindan kurtulsun diye
ona dua edecek. Fakat Hz. Peygamber, ikinci sikkin tercih edilmesi durumunda
hastaligindan dolay1 o bayanin cennete giremeyebilecegini -girebilir de- ifade
etmistir. Bu ise, o bayanin bagka bir nedenden dolay1 Cennete giremeyecegi an-
lamina gelmez. Yani, Hz. Peygamber dua edince bu bayanin sifa bulacagi kesin;
ama sifadan sonra onun cennete girip giremeyecegi ise kesin degildir.

3. Okur Goziiyle Cevirinin Tahlili

Kendisi i¢in ¢evirinin/baglanmanin gergeklestirildigi okur goziiyle ¢evirinin
nasilligim tespit i¢in bazi yontemler bulunmaktadir. Bu yontemler arasinda en
meshur olani, okuyucuya ¢eviri metnin okutulmasi yontemidir. Ceviriyi okuyan
ortalama bir okuyucunun duraksadig1 yerler sorun teskil eden yerler olarak belir-
lenebilir. Fakat Islam kaynak eser okuyucularmin tiimii igin belli bir seviye diize-
yi belirlenemez. Ciinkii her bir okuyucu, kaynak eserlerle az veya ¢ok birbirlerin-
den farkli derecede istigal eden kimseler olabilecegi gibi, hayatinda higbir Islam
kaynak eseri okumamis kimseler de olabilirler. Ayrica okuyucunun tek bagina
rahatlikla anladig1 metnin, gercekte anlatilmak istenen ile ilgisi olmayabilir. Bu
gerekcelerden dolayi szl edilen yontemin yerine biz, asil metne geviri araciligi

80 eg-Sami, a.g.e., XII, 404.
81 eg-Sami, a.g.e., XII,114.
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olmadan baglanabilen bir asil metin okuyucusuyla ¢eviri metnin okuyucusunun
yan yana gelip ¢eviri/baglanma sonuglarini paylasmalari, karsilagtirmalari seklin-
de bir yontemi kullanmay:1 yegledik.

Uygulamay1 sectigimiz yontemi; seviyesi, kaynak eserle istigali birbirinden
farkli bes okuyucu {izerinde -bu sayi ihtiyaca ve sartlara gore cogaltilip azaltila-
bilir- ger¢eklestirdik.

Yontemin uygulanmasi sonucu elde edilen verileri su sekilde 6zetleyebiliriz:
Okuyucu, bu ¢ok hacimli siyer eserini biiyiik oranda anlamistir. Fakat anlayama-
dig1, yanls anladig1 veya anlamakta zorlandig1 metinler, ciimleler ve kelimelerle
de karsilagmistir. Biz, bu sorunlara sézde, eksik ve yanlis baglanma kavramlari
ile uygulamamizda yer vermeye calistik. Ayrica iki tiir okuyucunun okuduklarini
karsilastirmalari neticesinde, geviri okuyucularinin anladiklarini sandiklar1 bazi
metinlerin aslinda anladiklarindan farkli anlagilmasi gerektigi ortaya ¢ikmustir.
Bu ve okurlarin asil metnin elyazmalari ile kitaplastirilmig halini okuyup kar-
silastirma yapamadiklarindan hissetmedikleri diger baz1 ¢eviri eksikliklerini ise
ahlaki elestiri kisminda ele aldik. Ayrica burada detayli aktaramadigimiz Nida ve
Taber ‘in ileri siirdiikleri ‘tersine geviri’ (back translation) , ‘tamamlama teknigi’
(cloze procedure) ve diger yontem ve teknikler uygulanarak okuyucu goziiyle
ceviri metnin anlagilirligi ile beraber gorsellik, sayfa diizeni ve diger tamamlayici
unsurlarin da elestirisi yapilabilir.
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Sonuc¢

Makalemiz boyunca gerceklestirmeye ¢alisigimiz uygulama sonucunda Is-
lam kaynak eserlerinin ¢evirisi ve ¢eviri elestirisi ile ilgili baz1 teorik ve pratik
sonug ve degerlendirmelere ulastik.

Elde ettigimiz sonuglardan ¢eviriye yonelik olanlari sdyle 6zetleyebiliriz. Ce-
virinin bir ¢eviri nazariyesi ve bir degerler dizisine bagli olarak gergeklestirilme-
si ve eger miimkiinse ¢evrilecek eserin sahip veya sahiplerinden ¢eviri i¢in izin
alinmasi gerekir. Cevrilecek olan eser degisik metinleri i¢eriyorsa eger, ¢eviri ya-
panlarin ilgili metin uzmanlarindan secilmesi ¢evirideki hatalar1 en aza indirger.
Ceviri yaparken asil metnin yazma ve basilmig niishalartyla beraber calisilmali-
dir. Cevirmenlerin g¢eviriden once planlama yapmalar1 ve yontem belirlemeleri,
cevirinin tutarliligi i¢in ¢ok 6nemli bir husustur. Asil metnin alint1 yaptig1 kay-
naklarin, ¢eviri asamasinda hazir bulundurulmasi da terciimede meydana gelebi-
lecek geliskileri ve hatalar1 giderebilir. Ayrica geviri yaparken normal sozliiklerin
yaninda asil eserdeki mevcut ilimlere ait terim sozliikleriyle ¢alisiimalidir. Ce-
virmenlerin her iki eserin diline biitiin yonleriyle hakim olmalar1, cevirmenlerde
olmasi gereken sartlarin basinda gelir. Gerekmedikge ceviriye agiklama vb. adlar
altinda miidahale edilmemeli, asil metinde olmayan gorseller kitabin igine ser-
pistirilmemeli, bunun yerine gorseller ekler halinde verilmelidir. Asilda olup da
herhangi bir sebepten ¢evrilmemesi diisiiniilen kisimlara ise ¢eviri eserde orijinal
halleriyle yer verilmesi gerekir. Cevrilecek eserin yazari ve yazildigi donemin
cevirmenler tarafindan biitiin yonleriyle bilinmesi; ¢eviriyi tamamlayan unsurlar-
dan biridir. Son olarak, ¢eviri eserin basilmadan 6nce mutlaka bir ¢eviri elestirisi
kuramina gore elestirilip, eserin ait oldugu ilim erbabinin onayindan gecmesi ge-
rekmektedir.

Ceviri elestirisini yonelik ulastigimiz sonuglari ise sdyle dzetleyebiliriz. Islam
kaynak eser gevirilerinin elestirisinde, ¢eviri li¢ boyutlu (sanat, bilim ve ahlak)
olarak ele alinmalidir. Boylece, elestirilerin salt hata arama ve bunlar1 desifre
etmek gayreti olmaktan ¢ikartilip bilimsel, sanatsal ve ahlaki bir eylem olmasi
saglanabilir. Islam kaynak eserlerinin ¢evirilerine okurla kaynak eseri bulusturan
bir baglanma olarak bakilabileceginden s6z konusu baglanmanin okur agisindan
nasil gergeklesmis oldugunun tespiti i¢in uygun yontemlerin kullanilmasi biiytik
onem arz etmektedir. Elestirilerde, ¢evirilerin sadece hatalar1 veya eksikliklerine
yer verilmeyip 6rnek alinabilecek uygulamalarina da deginilmeli ve bunlardan
ornekler verilmelidir.
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INFORMATIVE ABSTRACT

AN APPLIED EXAMPLE TO
TRANSLATION CRITICISM DUE TO AL-SHAMI’S
“SUBULU’L-HUDA VA’R-RASHAD Fi SIRETI
KHAYRI’L-‘IBAD”

ibrahim BARCA*

Qur’an’s and the Prophet Muhammad’s language being Arabic, it led the first
Islamic scientific works to be written in Arabic as well. Acceptance of Islam by
other people living in different geographies, made it necessary that the Islamic
scientific works are translated into various languages.

The concept of “Translation” could be defined in so many different ways. Tak-
ing Islamic source works into consideration we defined “Translation” as “indirect
conveying of any idea, emotion and knowledge belonged to any language when
not directly transferable, through another language, symbol and sign”.

The increase in casual translations has caused some troubles. To be indicative
of these problems and to help to find regarding solutions, we have given the
name “The Critique of Islamic Source Works’ Translation” to this article. Turkish
translation of the book “Subulu’l-hudé va’r-rashad fi sireti khayri’l-‘ibAd”, a prophetic
biography by al-Sham1 will be the case on which the study will be implemented
in this article.

Diverse perspectives on translation criticism which are developed together
with translation activities have brought along different definitions of translation
criticism. Within the scope of Attachment theory, translation criticism could be
defined as: “the review of the attachment established between the target work and
the source one by the use of specific methods.”

The purpose of this article is to debug translations from interpretation errors;

and to help so translation criticism would be done using definite methods and
towards a scientific aim.

*Lecturer., Siirt University, Faculty of Theology, Chair of History of Islam and Islamic Art
(bureyhal977@hotmail.com).



30 CEVIRI ELESTIRICILIGINE UYGULAMALI BiR ORNEK

Our practice will be predicated upon “Attachment Theory”. This theory has
necessitated the conceptual analysis of translation and translation criticism and
also the evaluation of their historical development processes. Later on translation
criticism has been tried to be applied through scientific, artistic and moral exam-
ples.

As a result of the practice carried out through the article, we have reached
some theoretical and practical outcomes regarding Islamic source works’ transla-
tion and translation criticism.

The results aimed at translation could be summarized in this way:
Translation should be carried out based on a translation theory and if possible
the owner(s) of the work -to be translated- should be asked for a permit.

In case that the work -to be translated- includes various texts, translation er-
rors could be minimized by choosing translators from relevant text experts.

While doing the translation, one should work with original manuscript and
print versions of the text. For a coherent translation, it is important that translators
do some planning and define their methods prior to translating.Keeping available
those resources from which the original text has quoted while doing the transla-
tion could resolve possible contradictions and mistakes. Also while translating in
addition to normal dictionaries one should work with dictionaries which include
terms related to the disciplines from the work.

Translators’ full command of the languages of both works is the most impor-
tant among the requirements to be met by them. Unless needed there should not
be any intervention under the name of explanation etc.

Those pieces from the original text which are not going to be translated should
be left as they are. Translators’ awareness of the original text’s author and the
period in which it was written is one of the factors which bring the translation to
completion.

The translation definitely has to be criticized in accordance with a translation
criticism theory and to be approved by relevant scientists.

And the results aimed at translation criticism could be summarized

in this way:

In the critique of Islamic source work translations, translation should be dis-
cussed as three dimensional; art, science and ethics. By this way, critique will go
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beyond searching and decoding errors and will become a scientific, artistic and
ethic practice.

As we see translations of Islamic source works as attachments which bring
the reader and the source work together, there is a need to use appropriate meth-
ods to determine how this happens from the viewpoint of the reader.

In the critiques not only translation errors and shortcomings, but also practices
which could be taken as examples should be included.

KAYNAKCA

Abdurrahman es-Siiheyli, er-Ravdii’l-unuf, Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrit.

Besir fsevi, et-Tercemetii ile’l-Arabiyya, Daru’l-Fikri’l-Arabi, Nasir, 1996.

Buhari, el-Cami‘u’s-sahihi’l-muhtasar, thk. Mustafa Dib el-Buga, Daru Ibn
Kesir, Beyrat 1987.

Ebi David es-Secestani, Siinen-i Ebi Daviid, Daru’l-Kitabi’l-Arabiyye,
Beyrut.

Es-Sami, Siibiilii’l-hiida ve’r-resad, thk. Adil Abdiilmevcid, Ali Muham-
med, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Liibnan 2007.

Es-Sami, Peygamber Kiilliyati, cev. Komisyon, Ocak Yaymcilik, Istanbul
2006.

Faruk Yiicel, Ceviri Elestirisi Neyi Elestirir, Uludag Universitesi Fen-Ede-
biyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 12, (2007/1), s. 39-58.

Fuat Sezgin, Tamnmayan Biiyiik Cag, Timas Yayinlari, Istanbul 2010.

Filib Dayi, Evdahii’l-mesalik fi’t-tercemeti ve’t-ta‘rib, Mektebetii Liilbnan
Nasirtn, Beyrit 1993.

Hizli, Mefail, “Siyer”, Samil islam Ansiklopedisi.

[bnii’n-Nedim, Kitabii’l-Fihrist, Riza Teceddiidi.

Ibn Haldin, Te‘rihu ibni Haldiin, thk. Ustaz Halil Sehhade, Daru’l-Fikir,
Beyrit 2001, I-VIIL.

Ibrahim Mustafi, el-Mu‘cem’iil-vesit, Cagr1 Yayinlari, Istanbul.

Katip Celebi, Mustafa, Kesfii’z-ziiniin, Déru’1—1hyéi’t—Tﬁrési’l—Arabi, Beyrit.

Menna el-Kattdn, Mebahis fi ulimi’l-Kur’an, Mektebetli’l-Maarif, Beyrat
2000.



32 CEVIRI ELESTIRICILIGINE UYGULAMALI BiR ORNEK

Meryem Selame, et-Tercemetii fi’l-asri’l-Abbasi, ¢cev. Necib Gazavi, Vizare
Sakafe.

Muhammed el-Azim, Semsiilhakk, Avnii’l-ma‘biid, Daru’1-Kiitiibi’l-IImiy-
ye, Beyrit 1415.

Muhammed b. Tulun, i‘lamii’s-sailin an Kiitiibi Seyyidi’l-Miirselin, thk.
Mahmiid Arnavit Miiessesetii’r-Risale, Beyrit.

Mustafa Sabri Kiigiikasc1, “Sami Semseddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi (DIA), Istanbul 2010,

Salim Abdul‘al, Celdleddin es-Siiyiiti, Miiessesetii’r-Risale, Beyrtit 1989.

Senem Soyer, Arapga - Tiirkce Cevirilerde Sozciik ve Kaliplagmis Ifadeler

Diizeyinde Esdizimlik Sorunlar1 ve Coziim Onerileri, Ankara Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2006.

Sevil Asuman Karakaya, Ceviride Anlasmazliklar Anlasmazliklarin Kaynagi
ve Uygulamalar Isiginda Céziim Yollar1, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2001.

Nevzat Tiirkoglu, ibn Seyyidinnas’in Hayat1, Eserleri ve Tarihciligi, Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara 2008.

Yusif Hatib, Dirasatiin an vaki‘i’t-terceme, Idaretii’s-Sakafe, Tunus 1987.



