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Oz: Bu galismanin amaci, &gretimde web 2.0 araglari kullanimi konusunda
verilen hizmet ici egitimin simf 6gretmenlerinin fen bilimleri dersine yonelik
web 2.0 6z yeterlik ve teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB) 6z giiven diizey-
lerine etkisini incelemektir. Calismanin 6rneklemini Erzurum ilinde gergeklesti-
rilen dgretimde web 2.0 araglari kullanimi hizmet ici egitim kursuna katilan 22
smif 6gretmeni olusturmaktadir. Tek gruplu deneysel yontemle gergeklestirilen
calismada kurs 6ncesi ve sonrasi uygulanan web 2.0 6z yeterlik 6lgegi ve TPAB
0z giiven Olgegi veri toplamak igin kullanilmistir. Smuf 6gretmenlerinin web 2.0
araclan ile ders icerigi gelistirme 6z yeterliklerinin ve fen bilimleri dersine y6ne-
lik TPAB 6z giivenlerinin arttig1 tespit edilmistir. Ayrica, web 2.0 araglariyla ders
materyali gelistirme 6z yeterligi ile TPAB 6z giivenleri arasinda pozitif yonlii bir
iliskinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Calisma sonucunda 6gretmenlerin TPAB 6z gii-
venlerini artirmak igin hizmet ici egitim calismalarinda web 2.0 araglarmin taniti-
min yapilmasi ve bu hizmet ici egitim kurslari i¢in yontem nerisi sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Oz giiven, 6z yeterlik, teknolojik pedagojik alan bilgisi,
web 2.0 araglart

51



Smif Ogretmenlerinin Fen Bilimleri Dersine Yénelik Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Oz Gii...

THE CHANGE OF PRIMARY SCHOOL TEACHERS’
TECHNOLOGICAL PEDAGOGIC CONTENT
KNOWLEDGE SELF-CONFIDENCE AND WEB 2.0
SELF-EFFICIENCIES FOR SCIENCE COURSE WITH IN
SERVICE TRAINING

Abstract:

The aim of this study is to investigate the effect of in-service training on the
use of Web 2.0 tools in teaching on Web 2.0 self-efficacy and technological peda-
gogical content knowledge (TPACK) self-confidence. The sample of the study
consists of 22 primary school teachers who participated in the in-service training
course on the use of web 2.0 tools in teaching in Erzurum. In the study that’s car-
ried out with single group experimental method, the web 2.0 self-efficacy scale
and TPAB self-confidence scale which are applied before and after the course
are used to collect data. It was found that the self-efficacy of primary school tea-
chers developing course content with web 2.0 tools and TPACK self-confidence
towards science course increased. In addition, a positive correlation was found
between web 2.0 self-efficacy and TPAB self-confidence. As a result of the study,
the introduction of web 2.0 tools in in-service training studies to increase teachers
* TPAB self-confidence and a proposal for methods for these in-service training
courses were presented.

Keywords: Self-confidence, self-efficacy, technological pedagogical content
knowledge, web 2.0 tools

Giris:

Egitim sistemlerinin genel amaci zamanin ihtiyaglarma cevap verebilecek insan
yetistirmektir (Saglam-Kaya, 2019), bu baglamda 6gretmenler; giinliik hayatinda tek-
nolojiyi aktif olarak kullanan 6grencilere 6gretim yapmak durumundadir. Alanyazin-
da Z kusag1 olarak isimlendirilen bu 6grencilerle egitim- dgretim siirecini etkili ve
verimli gergeklestirmek igin 6gretmenlerin de teknolojik yeterliklerinin yiiksek olmast
gerekmektedir (Merig, 2014). Bu durum 6gretim stirecinde teknolojiyi kullanarak ige-
rigin nasil 6gretilebilecegine yonelik pedagojik bilgiyi 6nemli hale getirmistir (Ball ve
McDiarmid, 1989; Shulman, 1986; Veal ve MaKinster, 1999). Alanyazinda teknolojik
pedagojik alan bilgisi (TPAB); teknoloji ve alan bilgisinin 6tesinde bir bilgi olup peda-
gojik alan bilgisine (Shulman, 1986) teknolojik boyutun eklenmesi ile ortaya ¢tkmistir
(Mishra ve Koehler, 2006).
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TPAB, teknolojik bilgi, alan bilgisi ve pedagojik bilgi olmak {izere ti¢ temel bilesen
ve bunlarin etkilesimleri sonucu ortaya ¢ikan bilegenlerden olusmaktadir (Calik, Ozse-
geng, Ebenezer, Altun ve Kiigtik, 2013; Irmita ve Atun, 2018) (Bkz. Sekil 1).

.'\ Alanla ilgili dretim bilgisidir. &

Baglm

Sekil 1. TPAB ve Etkilesimleri (Mishra ve Koehler, 2006)

Ogretmenlerin egitsel inanglar1 onlarm smif igi performanslarini yiiksek oranda
etkilemektedir (Bryan, 2003; Kaya, 2013). TPAB konusunda 6nemli egitsel inanglardan
biri de 6z giivendir. Oz gliven alanyazinda; kisinin kendini sevmesi, tanimasi yeterlik-
leri konusunda bireysel degerlendirmeleri olarak tanimlanmaktadir (Dilekli ve Tezci,
2016; Kalaian ve Freeman, 1994; Street ve Stang, 2009; Thompson ve Ellis, 1984; Uysal
ve Giirol, 2018). Cramer, Neal ve Brodsky (2009) 6z giiveni, bireyin istedigi bir davra-
nist basarili bir sekilde gergeklestirme hususundaki inanci olarak yorumlamaktadir.
Ogretmenlerin 0z giiveninin yiiksek olmasi, kendileri gibi yiiksek 6z giivenli 6grenci-
lerin yetismesinde de 6nemli bir etkendir (Uysal ve Giirol, 2018). Ozellikle sinif 6gret-
menleri egitim hayatlarinin ilk yillarinda 6grencilerin 6z giivenlerini sekillendirmede
onemli bir role sahiptir.

Bir isi basarmak ve o alanda basarili olmak bireyin 6z giiven gelisiminde oldukga
onemli bir etkendir. Web 2.0 teknoloji sayesinde gok az bilgisayar bilgisi ile video dii-
zenleme, etkilesimli igerik gelistirme gibi iyi dlizeyde bilgisayar bilgisine ihtiyag duyu-
lan isler basitce gerceklestirilebilmektedir (Hao ve Lee, 2015), bunun yaninda 6gretim
stirecinde web 2.0 araglari, kullanicilar pasif alict durumundan gikarip diger kullani-
cilarla etkilesime girebilmesini saglamakta ve kendi igeriklerini tiretebilmelerine izin
vermektedir (Brown, 2012; Chen, Huang, Wang ve Wu, 2014; Cheung ve Vogel, 2013;
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Hew ve Cheung, 2013; O’Reilly, 2007). Bu bakimdan web 2.0 araglarinin tanitiminin
ogretmenlerin TPAB 6z giivenlerine olumlu katk: saglayabilecegi diistintilmektedir.

Web 2.0 araglar ile ders igerigi hazirlama konusunda 6gretmenlerin 6z yeterligi
bu calismanin diger bir kismini olusturmaktadir. Bandura (1982)nin sosyal 6grenme
teorisi ile ilk kez ortaya atilmis bir kavram olan 6z yeterlik, kisilerin degisik durumla-
1 planlama, yerine getirme, organize etme konusunda kendilerine olan giiveni ifade
eder (Tschannen-Moran ve Woolfolk Hoy, 2002). Bu kavram bir isi yerine getirmek-
ten ziyade, yerine getirme konusunda kendine olan giiveniyle iliskilidir (Biris¢i, Kul,
Aksu, Akaslan ve Celik, 2018). Oz gliven ve 6z yeterlik birbiri ile iliskili ancak farkl
kavramladir. Oz yeterlik hem kisinin kapasitesi hakkinda bilgiyi hem de yetenegine
olan inang diizeyini gosterirken, iligkili bir kavram olan 6z giiven performans ve al-
ginin giictinii gosterir (Uysal ve Giirol, 2018). Bunun yarnusira, 6z yeterlikte kesin bir
davranis hedefi varken, 6z giivende boyle bir hedef yoktur (Uysal ve Giirol, 2018).
Yiiksek 6z yeterlige sahip olan 6gretmenler, 6grenci merkezli yeni yontem ve teknikle-
ri kullanmaya daha yatkindirlar (Martin, 2006; Plourde, 2002). Dolayisiyla, 6gretimde
de yeni teknolojilerin kullanilmasini 6z yeterliliklerle baglantilidir (Ertmer, 1999).

Web 2.0 araglart sayesinde zormus gibi goriilen islerin daha kolay basarilabilece-
gi distintilmektedir. Ayrica, web 2.0 araglariyla ders materyali hazirlama konusunda
0z yeterlik artisinin, TPAB 6z giivenini de artiracagi 6n gortilmektedir. Alanyazinda,
TPAB konusunda yapilan c¢alismalarin 6rneklemlerine bakildiginda, 6rneklemi 6g-
retmenler olanlarda fen bilimleri; 6rneklemi 6gretmen adaylari olan ¢alismalarda ise
sinif ve matematik 6gretmenleri agirhiktadir (Baran ve Cambazoglu-Bilici 2015). Smnif
o6gretmeni adaylari ile gergeklestirilen Akyildiz ve Altun (2018), Ayaz (2015), Bilgin,
Tatar ve Ay (2012), Celik (2015), Gedik, Sonmez ve Yesiltas (2019), Gomleksiz ve Fidan
(2013), Haci6meroglu, Sahin ve Arcagok (2014), Hirga ve Simsek (2013), Karakuyu ve
Karakuyu (2016), Karalar ve Altan (2016), Kaya (2013), Oztiirk (2013); Sad, Acikgiil
ve Delican (2015) ¢alismalari alanyazinda yer almaktadir. Ancak, bunlar ¢ogunlukla
TPAB konusunda 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin genel durumunu tespit et-
meyi amaglayan tarama arastirmalaridir. Aktif gérevde bulunan 6gretmenlerin TPAB
konusundaki yeterlik ve 6z giivenlerini gelistirmeye ¢alisan bir arastirmanin olmama-
st mevcut ¢alismaya olan ihtiyaci ortaya ¢ikarmaktadir.

Smif 6gretmenleri ile yiiriitiilen sinirli sayida arastirmadan Azgin ve Senler (2018),
Giider ve Demir (2018), Karadeniz ve Vatanartiran (2015) ¢alismalari tarama yontemi
ile gerceklestirilmis ve durum tespiti yapmay1 amaglamislardir. Bu bakimdan TPAB
konusunda 6z giiven ve 6z yeterligi gelistirme konusunda calismalar icin alanyazin-
da 6nemli bir boslugun oldugu soylenebilir. Hirca ve Simsek (2013), siruf 6gretmeni
adaylarinin fen konularinda tasarladiklar bilgisayar destekli egitim materyallerini ge-
sitli kriterlere gore irdelemislerdir. Tatli, ipek Akbulut ve Altinisik (2016), sinurli sayida
simif 6gretmen adaymin de yer aldig: degisik branslarda 6gretmenlerin TPAB diizey-
lerini artirmak igin 6gretim stirecinde web 2.0 araglarini kullanmislardir. Kul, Aksu ve
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Birisci (2019) ise web 2.0 araglarinin kullanarak matematik 6gretmenlerinin TPAB dii-
zeylerini gelistirmeye ¢alismiglardir. Ancak, aktif gérevde bulunan sinif 6gretmenlerin
TPAB 6z glivenenlerinin ve web 2.0 yeterliklerinin gelistirilmesi konusunda deneysel
bir ¢alismanin olmamasi, mevcut ¢alismanin yapilma gerekgelerinden birisini olustur-
maktadir. Bundan dolay: bu ¢alismanin alanyazinda énemli bir boslugu dolduracagt
ve sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri alanlarindaki TPAB 6z gtivenlerinin artirilmasi
i¢in atilacak adimlar konusunda 6nemli bir kaynak olacag: diistintilmektedir.

Bu calismada 6gretimde web 2.0 araglarmin kullanim1 konusunda hazirlanan hiz-
met i¢i egitim kursunun smif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersine yonelik web 2.0
araclariyla ders materyali hazirlama 6z yeterliliklerine ve TPAB 6z giivenlerine etkisi-
ni incelemektir. Bu amagla, asagidaki arastirma sorularma cevap aranmistir;

1. Ogretimde Web 2.0 araglarinin kullanimi1 konusunda hizmet igi egitime katilan
sinif 9gretmenlerinin kurs 6ncesi ve sonrasi web 2.0 araglariyla ders materyali hazirla-
ma 0z yeterlikleri arasinda fark var midir?

2. Ogretimde Web 2.0 araglarmin kullanimi konusunda hizmet ici egitime katilan
simif 6gretmenlerinin kurs 6ncesi ve sonras1t TPAB 6z giivenleri arasinda fark var mi-
dir?

3. Smuf 6gretmenlerinin web 2.0 araglarini ile ders materyali gelistirme 6z yeterlik-
leri ile fen bilimleri TPAB 6z giivenleri arasinda iliski var midir?

Yontem:

Calisma yar1 deneme modellerinden tek gruplu 6n test son test arastirma dese-
nine uygun olarak tasarlanmistir (Karasar, 2002). Arastirmada smif 6gretmenlerinin
galisma o6ncesi ve sonras1 TPAB 6z giivenlerini tespit etmek igin Graham, Burgoyne,
Cantrell, Simith, Clair ve Harris (2009) tarafindan gelistirilen ve Timur ve Tasar (2011)
tarafindan Tiirkgeye uyarlanan TPAB 6z giiven 6lgegi kullanilmustir. Olgek simf 6gret-
menlerinin fen bilimleri dersi 6z giivenlerindeki degisimleri incelemek igin kullanil-
mustir. Ayrica, Birisci vd. (2018) tarafindan gelistirilen web 2.0 ders araglarini kullana-
rak ders materyali gelistirme 6z yeterlik 6lceginden faydalanilmistir.

TPAB 6z gtiven 06lgegi, dort boyuttan ve 31 maddeden olusmaktadir: Teknolojik
pedagojik alan bilgisi (TPAB) (1.-8. maddeler), Teknolojik pedagojik bilgi (TPB) (9.-15.
maddeler), Teknolojik alan bilgisi (TAB) (16.-20. maddeler) ve Teknolojik bilgi (TB)
(21.-31. maddeler). Olgegin genelinin giivenirlik katsayisi (cronbach alfa) 0,92, alt bo-
yutlarin ise sirasiyla 0,89, 0,87, 0,89 ve 0,86 olarak belirtilmistir (Timur ve Tasar, 2011).
Bu arastirmada ise 6lgegin genel giivenirlik katsayisi (cronbach alfa) 0,887 alt boyut-
larda ise sirastyla 0,821, 0,879, 0,750 ve 0,894 olarak bulunmustur. Bu degerler dlgegin
arastirma icin gtivenilir oldugu gostermektedir (Kilmen, 2015).

Web 2.0 araglari ile ders materyali gelistirme 6z yeterlik 6lgegi 51i likert tipte olup
21 maddeden olugsmaktadir. 1-13. maddeler 6gretim siirecinin hazirlik asamasinda,
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14-17. maddeler sunum asamasinda ve 18-21. maddeler degerlendirme asamasinda
web 2.0 araglari ile ders materyali gelistirme konusunda 6z yeterlikleri incelemektedir.
Birisci vd. (2018) tarafindan 6lgegin tiimti igin giivenirlilik katsayis1 (Cronbach’s alfa)
0,955 olarak bulunurken, hazirlik asamast i¢in 0,935, sunu asamast i¢in 0,854 ve deger-
lendirme asamas icin 0,848 olarak hesaplanmuistir. Bu ¢alismada ise 6lgegin tiimii igin
glivenirlik kat sayis1 (cronbach” alpha) 0,984 ve alt boyutlar igin sirasiyla 0,971, 0,984
ve 0,971 olarak hesaplanmuistir. Bu hali ile 6lgegin arastirma igin giivenilir oldugu or-
taya ¢gikmustir (Kilmen, 2015).

Bunun yani sira, 6gretmenlerin brans, kidem katildiklar1 hizmet igi egitim bilgileri
ve 6gretim stirecinde kullandiklar1 web 2.0 araglar kisisel bilgi formu vasitasi ile top-
lanmis ve 6rneklemi betimlemek i¢in kullanilmistir.

Calismanin i¢ gegerliligi i¢in; deneysel ¢alisma ¢ok uzun siireye yayilmadan bes
gln icinde her giin ti¢ ders saati siiresinde gergeklestirilmistir. Boylece bagimli degis-
ken iizerine bagka degiskenlerin etkisi sinirlandirimaya caligilmistir. On test ve son
test olarak kullanilan 6lgeklere 6gretmenlerin verdikleri cevaplari incelenerek tesadiifi
olarak verilen cevaplarin tespit icin ¢ok ytliksek veya ¢ok diisiik puanlar kontrol edil-
mistir. Yine 5. ve 17. sorularda kasti olarak ayni soru kullanilmis ve 6lgeklerde rastgele
cevaplama olup olmadig1 kontrol edilmistir. Calismaya katilan 6gretmenlerin ¢alisma-
nin tamamina eksiksiz ve zamaninda katilmalari saglanmustir.

Dis gegerligi saglamak adina; calismaya katilan 6gretmenlerin bilgileri, calismanin
geceklestirildigi ortamin 6zellikleri, hangi web 2.0 araglarinin ne zaman anlatildig;,
o6gretim yontemi ayrintili olarak betimlenmistir. Web 2.0 araglar1 konusunda egitim
arastirmacilar tarafindan gergeklestirilmis olup kurs sirasinda gozlemlerle 6gretmen
goriisleri stirekli olarak kayit altina almmustr.

Evren ve Orneklem

Calismanin 6rneklemini Erzurum ili merkez ilcelerindeki okullarda gorev yapan
22 sinif 6gretmeni olusturmaktadir. Calismaya katilan 6gretmenler 6gretimde web 2.0
araclarinin kullanim1 konusunda gerceklestirilecek kursa kendi istekleri ile katilmak
isteyenler arasindan, siniflarin da internet ve etkilesimli tahta bulunan okullarda go-
rev yapma kriterine gore secilmistir. Calismaya katilan 6gretmenlerden; sekiz 6gret-
men 0-10 y1l, dokuz 6gretmen 11-20 yil, bes 6gretmen 21 yil {izeri mesleki deneyime
sahiptir. Kadin 6gretmen sayis1 on bes, erkek 6gretmen sayisi yedidir. Bu 6gretmenle-
rin on dordii sehir merkezinde ve sekizi de kéyde gorev yapmaktadir.

Siireg

Hizmet i¢gi egitim kursunun planlanmasinda; ihtiyaglarinin belirlenip, bu dogrul-
tuda igerikler ve stire¢ yapilandirildigindan sistem yaklasimi modeli kullanilmistir.
Kurs iceriklerinin olusturulmasi amaciyla calisma éncesinde “FATIH projesi egitimde
teknoloji kullanim1” ve “BT rehber 6gretmen egitimi” hizmet ici egitim kurslarinda
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web 2.0 araglarinin tanitimi yapilmis ve bu kurslara katilan sinif 6gretmenlerinin go-
riisleri aliarak hangi web 2.0 araglarindan 6gretim stirecinde en ¢ok yararlanabilecek-
leri tespit edilmistir. Belirlenen web 2.0 araglar1 6gretim stireglerinde web 2.0 araglarini
aktif kullanan iki sinif 6gretmeni tarafindan tekrar incelenerek hizmet i¢i egitim sira-
sinda hangi araglarin tanitilacag: kararlastirilmistir.

2019 yili Ekim aymun ilk haftasinda gerceklestirilen ¢alisma hafta ici 15:00 ile 18:00
saatleri arasinda her giin 3 saat olmak tizere 5 giin toplamda 15 saat olarak gergekles-
tirilmistir.

Calismanin gergeklestirildigi siifta etkilesimli tahta, kablosuz internet, her kati-

limciya bir bilgisayar bulunmaktadir. Calismaya katilan 6gretmenlerden internet bag-
lantis1 bulunan telefon veya tablet gibi mobil cihazlarini da getirmeleri istenmistir.

Calismanin birinci giintinde amag agiklanmis, katilimcilarin Google form tizerinde
hazirlanan TPAB 6z giiven ve web 2.0 araglartyla ders materyali gelistirme 6z yeter-
lik 6lgegini doldurmalari saglanmistir. Calismaya katilan 6gretmenlerin 6lcegi daha
samimi doldurabilmeleri igin isim kismina gergek isimlerini yazmamalari, galisma so-
nunda da dolduracaklar 6lgekte aynisini kullanmak sarti ile takma isim yazmalar1
istenmistir.

Olgekler doldurulduktan sonra web 2.0 kavrami, ogretimde web 2.0 araglarinin
kullanimu, dijital yerli 6grencilerin 6grenme 6zellikleri, egitim igin kullanilacak web
2.0 araglarmin listelendigi siteler tanitilmis, hangi araclarin tanitilacagi konusunda bil-
gi verilmistir. Yine Kahoot araci ile giin i¢inde konusulan kavramlarin da igerisinde
bulundugu, dikkat sorular1 ile zenginlestirilmis, eglenceli yarisma deneyimi olusturul-
mustur. Kahoot uygulamasi sirasinda dgretmenlerin oldukga eglendigi gézlenmistir.
Kurs icerigi, egitici ve dgretmen rol/ gorevleri giin giin tablo 1 de sunulmustur.
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Tablo 1. Kurs icerikleri ve Gorevler

Giin  Icerik Egitici roller ve Ogretmen rolleri ve

gorevleri gorevleri

1 Web 2.0 kavraminin agiklanmasi,
ogretimde kullanim1 konusunda
bilgilendirme
Hangi web 2.0 araglarimin tanitilacagi
konusunda bilgilendirme Kurs amagclarmmn
Kurs sirasinda yararlanilacak kay- actklanmasi, drnek
naklarin tanitilmast web 2.0 araclarmin
Kahoot araci ile uygulama kurs ortaminda

uygulanmasi
konusunda rehberlik
Yeni web 2.0
- — - araglarinin incelen-

2 Plickers, Quizizz, dosya ve link pay- mesi ve bu araclarmnimn

lagma araglar kullanilarak rnek
etkinlik ve igerikler-
in hazirlanmasi,

3 Learning apps, Mentimeter, kavram ikinci giinden itibaren
haritasi araclar1 (Mindmeister vb), ogrendikleri web
kelime bulutu araglar1 (Wordart vb.) 2.0 araglarindan bir

yada bir kaginin sinif
Yeni araglarin ortaminda uygulan-
tanitimu ve kurs masi, siif ortaminda
sirasinda araglarin uygulanan web 2.0

4 Artinlmis gergeklik araglari (Quizlet, d.eneyu‘nlenme- arag.l-arl ko.m.lsunda
Hp reval, 3d anatomi vb), Padlet, in- si konusgnfia tecriibelerini kurs
ter aktif video araclari (Edpuzzle vb.) re.hb“er, bir 6nce- ortaminda paylagma

ki giin tanilan
araglar konusunda
ogretmenlerin simuf
i¢i uygulamalari
konusunda moder-
ator.

5 Google araglar (tablolar, form,

dokiiman), test okuma araglari
(Zipgrade vb), egitim bilisim ag1
igerisinde bulunan EBA ders, EBA
sayfam, EBA yaprak testleri
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Calisma stirecinde; 6gretmenlere web 2.0 araglari uygulamali olarak tanitilmis,
yine bu araclarin 6gretim stirecinde nasil kullanilabilecegi yoniinde tartisma ortami
olusturulmustur. Calismaya katilan 6gretmenler bir giin 6nce tanitilan araglardan bir
ya da birkagini 6gretim siirecinde kullanip tecriibelerini paylasmalari istenmistir.

Kursun birinci giintinde egitimci tarafindan 6gretimde web 2.0 araglarinin kullani-
mu igerigi hakkinda 6n degerlendirme ve dikkat gekme amacl olarak Kahoot uygula-
masi yapilmistir. Katilimer 6gretmenlerden bir sonraki giin derslerinde kullanacaklar:
Kahoot uygulamasi hazirlamalari istenmistir. Ogretmenlerin hazirladig Kahoot uygu-
lamalarini kurs ortaminda denemeleri saglanmuistir.

Ikinci giin katilimcilarla birlikte Plickers uygulanmasi kullanilarak yer kabugu ve
diinyamizin hareketleri konusunda degerlendirme etkinligi hazirlanmis, etkinlik siuf
ortaminda ders 6ncesinde 6n bilgileri tespit etme, ders sonunda degerlendirme ara-
c1 olarak kullanim: konusunda senaryolar tartisilmigtir. Benzer sekilde online olarak
kullanilabilecek Quizizz uygulamasi kullanilarak besinlerimiz tinitesi hakkinda smav
uygulamasi hazirlanmisgtir.

Uciincii giin web 2.0 araglart ile egitsel online oyunlarin kullamimi konusunda su-
num yapildiktan sonra Learning Apps uygulamasi kullanilarak madde ve 6zellikleri
konusunda g¢engel bulmaca, kuvvet ve etkileri konusunda eslestirme oyunlar1 kur-
siyerlerle birlikte hazirlanmis, kursiyerlerden bir giin sonra isleyecekleri bir konu
hakkinda uygulama hazirlamalari istenmistir. Fen bilimleri 6gretiminde kavram ha-
ritalarinin kullanimi konusunda bilgi verilmis, Mindmeister kullanilarak besinlerimiz
konusunda kavram haritas1 hazirlanmistir.

Dérdiincti giin artirilmis gergekligin fen bilimleri 6gretiminde kullanimi konusun-
da sunum yapildiktan sonra, Quizlet uygulamasi ile bitki ve hayvan hiicreleri, ya-
nardaglar hakkinda hazirlanmis 6rnekleri tecriibe etmeleri saglanmis, yine Hp Reval
uygulamasi kullanilarak kendi artirilmis gerceklik uygulamalarini hazirlanmalar sag-
lanmistir. Ayni giin icinde Padlet ile sinif panosu, bir tinite veya konuda 6grencilerin
paylasim yapabilecekleri Twitter benzeri yapilarin olusturulmasi, Edpuzzle kullani-
larak videolarin igine kisa cevapli soru ve test sorulari ekleme konusunda uygulama
gerceklestirilmistir.

Besinci giin Google form ile sinav hazirlama, ortak dokiiman tizerinde ¢alisma,
Zipgarade uygulamasi ile test sorularinin hizli okunmas: konusunda uygulamalar ya-
pilmus, Eba ders, EBA sayfam uygulamas: kursiyerlerle uygulamali olarak incelenmis,
EBA yaprak testler kismina kagit tizerinde basili bir testin online- etkilesimli hale geti-
rilmesi hakkinda uygulama yapilmustir.

Web 2.0 araclarinin tanitim ¢alismasi sonrasindaki hafta calismaya katilan dgret-
menlere yine TPAB 6z giiven ve web 2.0 araclariyla ders materyali olusturma 6z yeter-
lik arac1 elektronik ortamda gonderilmis ve doldurmalar: istenmistir.
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Calismanin tiim stireglerinde web 2.0 araglarinin aktif kullanimina 6zen gosteril-
mistir. Dosya ve dokiiman paylasimi, 6lgeklerin uygulanmasy, fikir alisverisi saglamak
i¢in web 2.0 araglart kullanilmistir. Web 2.0 araglar1 tanitilirken bu araglarin 6zellikle
igbirlik¢i 6grenmeyi destekledigi, 6grencilerin sosyal aglar: kullandiklari gibi bu arag-
lar1 da kullanabilecekleri belirtilmigtir.

Calismaya katilan 6gretmenler giin boyu okullarda gérev yapan 6gretmenler oldu-
gundan calisma sirasinda yorgun 6gretmenlerle karsilasilmistir. Ancak, biitiin 6gret-
menler calismanin sonuna kadar eksiksiz katihm géstermistir. Ogretmenlerin giinliitk
olarak tanitilan araglardan en az birini bir sonraki giin 6gretim siireclerinde kullan-
diklarina, bazi 6gretmenlerin dgretilen araglara alternatif bagka araclar hakkinda aras-
tirma yaptiklarina ve yine ayni okulda gorevli baska 6gretmenlerle de tecriibelerini
paylastiklarina dair gézlemler elde edilmistir. Ornegin Kahoot aracinin anlatildig1 giin
sonrasi 6gretmenlerin biiyiik cogunlugu derslerinde Kahoot ile yarismalar yaptiklari-
n1 ve dgrencilerin ¢ok eglendigini ifade etmislerdir. Plickers aracini 6gretmenler kendi
siiflarinda kullanmuslar, bir 6gretmen 6grencileri icin hazirladiklar: Plickers katlarini
plastikle kaplattigini, baska bir 6gretmen ise 6grencilerinin fen bilimleri kitaplarinin
arkalarina yapistirdigini boylece her defasinda kart ¢ikarmak zorunda kalmayacaklar:
tecriibelerini paylasmustir. Learning Apps uygulamasinda o giin ki derslerinde kul-
lanmak i¢in hazirladiklar icerikleri kursiyer 6gretmenlerin paylastiklar: gozlenmistir.

Veri Analizi:

TPAB 6z giiven ve web 2.0 araglariyla ders igerigi gelistirme 6z yeterlik 6lgekleri ile
toplanan verilerin normal dagilip dagilmadigini tespit etmek igin kurs 6ncesi ve kurs
sonrasi puan ortalamalarin farklar almarak normallik analizi yapilmis, érneklem sa-
yis1 35’ten az oldugundan Shapiro-Wilk testi uygulanmistir (McKillup, 2012), test so-
nucu agag yaprak diyagrami, histogram grafikleri ile de teyit edilmistir. Shapiro-Wilk
normallik test sonuglari Tablo 2 de sunulmustur.
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Tablo 2. Normal Dagilim Test Sonuglar:

Shapiro-Wilk

Olgek b Dagilim
Teknolojik pedagojik alan bilgisi 0,21 Normal
Teknolojik pedagojik bilgi 0,14 Normal
Teknolojik alan bilgisi 0,33 Normal
Teknolojik bilgi 0,77 Normal
Teknolojik pedagojik alan bilgisi tiim 6lcek 0,35 Normal
Hazirlik agsamasinda web 2.0 araglart kullanma 0,71 Normal
Sunu asamasinda web 2.0 araglar1 kullanma 0,50 Normal
Esﬁsililr;dirme asamasinda web 2.0 araglar1 0,56 Normal
Web 2.0 araglari kullanma tiim 6lgek 0,78 Normal

Tablo 2 incelendiginde her iki 6l¢ek aracilig ile elde edilen verilerin Shapiro-Wilk
analizi sonucunda normal dagildig1 (p>0,05) goriilmektedir.

Normal dagilim gosteren 6n test- son test sonuglari arasinda anlamli fark olup ol-
madig1 tespit etmek igin SPSS 22™ programi yardimiyla, bagimli 6rneklemler t- testi
uygulanmustir.

Bulgular:

Ogretimde web 2.0 araglarinin kullanimi konusunda hizmet igi egitime katilan s1-
nif 6gretmenlerinin kurs dncesi ve sonrasi web 2.0 araglariyla ders materyali hazir-
lama 6z yeterliklerini incelemek icin iligkili 6rneklem t-testi uygulanmus ve bulgular
Tablo 3’de sunulmustur.
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Tablo 3. Web 2.0 Araglar ile Ders Materyali Hazirlama Oz Yeterlikleri (N: 22, df:

21)
Egitim Oncesi Egitim Sonras1

Alt boyutlar t 2

y X Ss X Ss P "
Hazirlik 2,08 0,75 3,51 0,57 881 0,78
Sunu 2,05 0,85 3,42 0,70 71 0,70

0,00

Degerlendirme 1,93 0,72 3,64 0,62 1031 0,83
Tiim Olgek 2,04 0,74 3,50 0,57 913 0,80

Tablo 3 incelendiginde dgretim siirecinde web 2.0 araglar1 kullanimi1 konusunda
hizmet ici egitime katilan sinif 6gretmenlerin kurs 6ncesi ve sonrast web 2.0 araglari
ile ders materyali hazirlama 6z yeterlikleri i¢in dersin hazirhik asamasinda (t,,=-8,81,
p<0,05, 1’=0,78), sunu asamasinda (t,,=-7,11, p<0,05, n*=0,70), degerlendirme asama-
sinda (t,,=-10,31, p<0,05, 1’=0,83) ve 6lgegin geneli i¢in (t,,=-9,13, p<0,05, n’=0,8) kurs
sonrasi lehinde anlamli farkin olustugu ve eta kare (n?) degerinin 1’e yakin oldugu

goriilmektedir.

Ogretimde web 2.0 araglarinin kullanimi konusunda hizmet igi egitime katilan si-

nif 6gretmenlerinin kurs 6ncesi ve sonras1 TPAB 6z giivenlerini incelemek igin iliskili

orneklem t-testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4 de sunulmustur.

Tablo 4. TPAB Oz Giiven Diizeyleri (N: 22, df: 21)

Egitim Oncesi

Egitim Sonras1

Alt boyut t Y n
X Ss X Ss

TPAB 3,02 0,74 3,53 082 388 0001 041
TPB 3,46 0,79 387 079  -3,69 0001 939
TAB 2,97 0,89 3,52 071 3,57 0002 037
TB 3,20 0,69 3,59 077 393 0001 042
TPAB Oz giiven 3,18 0,69 3,68 064 531 0,000 057
genel
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Tablo 4’ten goriildiigi gibi, 6gretimde web 2.0 araglart kullanim1 konusunda ger-
geklestirilen hizmet ici egitim kursuna katilan sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z giivenle-
rini 6l¢mek icin kurs 6ncesi ve sonrasi uygulanan 6lgek puanlarinin karsilastirilmasina
gore teknolojik pedagojik alan bilgisi (t,,=0,01, p<0,05, n’=0,41), teknolojik pedagojik
bilgi (t,,=0,01, p<0,05, n*>=0,39), teknolojik alan bilgisi (t,,=0,01, p<0,05, n*=0,37), tek-
nolojik bilgi (t,,=0,01, p<0,05, n’=0,42) alt boyutlarinda ve 6lgegin tiim maddelerin de
(t,,=0,01, p<0,05, n*=0,57) kurs sonrasi lehine anlamli farklarin bulundugu ve eta kare
degerinin 0,37 ile 0,57 arasinda degistigi tespit edilmistir.

Smif 6gretmenlerinin web 2.0 araglarini ile ders materyali gelistirme 6z yeterlikleri
ile TPAB 6z giivenleri arasinda iliski olup olmadigini incelemek i¢in Pearson moment-
ler carpimi korelasyon katsayis1 hesaplanmis ve bulgular Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5. Web 2.0 Araclar ile Ders Materyali Gelistirme Oz Yeterlik ve TPAB Oz
Gilivenleri Arasindaki Korelasyon

Web 2.0
araclari ile ' TP'I.%B Oz TPAB TPB TAB TB
ders materyali gliven b
L . ST oyutu boyutu Boyutu Boyutu
gelistirme 6z Olcegi
yeterligi
Web 2.0 r 1 0,51 0,49 0,29 0,27 0,45
araglari ile
ders materyali P 0,01 0,02 0,18 0,22 0,03
gelistirme oz 2 2 2 2 2 2
yeterligi
R? 0,26 0,24 0,08 0,07 0,20

Tablo 5’ten goriildiigii gibi, sinif 6gretmenlerinin galisma sonrast web 2.0 aragh-
lari ile ders materyali gelistirme 6z yeterlikleri ile TPAB 6z giivenleri arasinda pozitif
yonlii anlaml bir iligki oldugu goériilmektedir (r=0,51, p<0,05). Orneklem igin deter-
minasyon kat sayisinin R?=0,26 olmasi, sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z giivenlerinde ki
artisin %26,3’tintin web 2.0 araglarimi kullanarak ders materyali gelistirme 6z yeterlik-
lerindeki artigla agiklanabilecegine isaret etmektedir.

Web 2.0 araclar ile ders materyali gelistirme 6z yeterligi ile TPAB alt boyutlar1
arasinda korelasyon incelendiginde teknolojik pedagojik bilgi (r=0,29, p>0,05) ve tek-
nolojik alan bilgisi (r=0,27, p>0,05) boyutlarinda pozitif yénlii bir korelasyon olma-
sinda ragmen, anlaml bir iliski olmadig1 goriilmektedir. Ancak TPAB (r=0,49 p<0,05)
ile teknolojik bilgisi boyutunda (r=0,45, p<0,05) pozitif yonde anlaml iliski oldugu
anlasilmaktadir. Determinasyon katsayilarina bakilarak smif 6gretmenlerinin TPAB
6z gliven degisiminin %24 tiniin ve teknolojik bilgi boyutundaki 6z giiven degisimin
%20’sinin web 2.0 araglar1 ile ders materyali gelistirme 6z yeterligi ile aciklanabilecegi
ortaya gikmustir.
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Sonug ve Tartisma:

Web 2.0 araglar sayesinde 6gretmenlerin daha 6nce yapmakta zorlandiklar: ma-
satistli programlarla yapilabilen, ayn1 zamanda iyi derece program kullanim bilgisi
gerektiren isleri bu araglar ile kolayca gerceklestirebildikleri goriilmiistiir. Gergekles-
tirilen kurs sonunda 6gretmenlerin web 2.0 araclari ile ders materyali hazirlama ko-
nusunda 6z yeterlikleri 6nemli diizeyde artmistir. Hizmet-ici egitimle, 6z yeterlik ve
kullanim becerilerindeki artisin saglanmasi bu tiir kurslarmn teknoloji destekli 6greti-
min benimsenmesi gibi islevlerini yerine getirebildigini gostermektedir (Ertmer, 2005).
Ogretmenlerin kursa kendi istekleri ile katilmasi, kursta dgretilen web 2.0 araglarmin
ihtiyaglarina uygun olmasi, 6gretimi yapilan web 2.0 araclarinin uygulamali olarak
tanitilmasi gibi durumlarin bu sonucu dogurdugu diisiiniilmektedir. Dolayisiyla, uy-
gulanan hizmet ici egitimin 6gretmenlerin ihtiyaglarini karsilayici nitelikte oldugu ve
basarili oldugu séylenebilir (Ozkara, Konakman ve Yelken, 2018). Nitekim Giinbay1 ve
Tasd6gen (2012) hizmet ici egitimlerin hedeflerine ulasmada katilimcilarin goniillii ka-
tiliminin 6nemli bir yeri oldugunu vurgulamistir. Goniillii katilim i¢in en gekici nokta
kurs igeriginin 6gretmenin egitim 6gretim faaliyetlerinde ise yarar olmasidir.

Calismaya katilan sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z giivenlerinin tiim alt boyutlarda
onemli diizeyde artis meydana gelmistir (Bkz. Tablo 4). Bu durum, web 2.0 araglari sa-
yesinde 6gretmenlerin pek ¢ok isi kolayca yapabilmesi, gergeklestirilen hizmet ici egi-
timin sadece web 2.0 araglarini tanitmaktan ziyade bu araglarin 6gretim ortaminda ak-
tif olarak kullanimi konusunda 6zellesmis olmasi, hizmet ici egitim siirecinde verilen
orneklerin ve gergeklestirilen etkinliklerin 6zellikle fen bilimleri konularindan olmasi
sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersi igin TPAB 6z giivenlerinin 6nemli diizeyde
artmasini sagladigr diistintilmektedir. Ayrica, mevcut calismada TPAB’da da artisin
olmasi ¢alismaya katilan 6gretmenlerin aktif gérevde olmalarindan kaynaklanabilir.
Nitekim Suharwoto ve Niess (2001) 6gretmenlerin ¢alisma sirasinda 6grendikleri arag-
lar1 ve teknikleri gercek sinif ortaminda kullanmalars, tecriibelerini ¢alisma sirasinda
birbirlerine aktarmalarin teknolojiyi derslerine entegre etmelerini kolaylastig1 belirt-
mistir.

Calismaya katilan simif 6gretmenlerinin TPAB 6z giivenleri ile web 2.0 araglarmi
kullanarak ders materyali hazirlama 6z yeterlikleri arasinda 0,51 diizeyinde pozitif
yonlii korelasyon tespit edilmistir (Bkz. Tablo 5). Ozellikle 6gretmenlerin dogrudan
Ogretim siireclerinde kullanabilecekleri ve kolayca derslerine entegre edebilecekleri
web 2.0 araglartyla teknolojilerinin 6gretilmesinin TPAB 6z giivenlerinin gelisimin-
de olumlu katkilar sagladig: diistiniilmektedir (Sad vd., 2015; Wright ve Akgiindiiz,
2018). Teknolojik pedagojik bilgisi ve teknolojik alan bilgisi boyutlarindaki 6z giiven-
leri ile web 2.0 araclar ile ders materyali hazirlama 6z yeterlikleri arasinda anlamli
diizeyde bir korelasyon bulunmamasi, teknolojik pedagojik bilgisinin ve teknolojik
alan bilgisinin diger boyutlardan daha ¢ok alana 6zgii bilgi gerektirmesinden kay-
naklanabilir. Benzer sekilde, gerceklestirilen hizmet ici egitim faaliyetinin siiresinin
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o6gretmenlerin bu araglar ile gerekli sinif ortaminda yeterli deneyim kazanamamalari-
na sebep olmus olabilir. Ayrica, fen bilimleri alanlarindaki teknolojik alan bilgisinin ve
teknolojik pedagojik alan bilgisinin sadece web teknolojileriyle sinirli olmamas: da bu
durumu ortaya ¢tkarmis olabilir.

Bu sonuglara bakarak asagidaki oneriler getirilebilir;

1. TPAB 6z giiveni gelistirilmesi amaciyla 6gretimde web 2.0 araglarinin kullanimi
konusunda egitimler artirilabilir.

2. Ogretimde Web 2.0 araglarmin kullanimi konusundaki egitimlerin {iniversite
egitimi sirasinda verilmesi veya bu egitimlerin igerisinde bu araglarin aktif kullanil-
mas1 TPAB 6z giivenlerinin gelisimi i¢in 6nemli katki saglayabilir.

3. Calismaya katilan simif 6gretmenleri goniillii 6gretmenler arasindan segilmistir.
Bu durum hizmet i¢i egitimin amagclanan faydasina ulasmasinda énemli bir etken ola-
bilir. Bu bakimdan 6gretmenlerin bu tip hizmet ici egitimlere 6zendirici tedbirler ve
tesvik yontemleri konusunda calismalar yapilabilir.

4. Benzer arastirmalar diger branslarla veya diger dersler i¢cin TPAB 6z giivenlerine
etkisini incelemek amaciyla gelistirilebilir.

Ozellikle makalenin yazildig1 tarihte COVID 19 viriisii nedeni ile gretmen ve
ogrenciler evlerinde, uzaktan egitim yolu ile egitime devam etmek durumunda kal-
mislardir. Uzaktan egitim siirecinde 6gretim stireci igerisinde teknolojinin kullanilma-
s1 kaginilmaz hale gelmektedir. Bu bakimdan 6gretmenlerin TPAB gelisimi daha da
onemli hale gelmistir. Web 2.0 araclari sayesinde 6gretmenler temel 6gretim teknoloji
ihtiyaglarini gidermeleri kolaylasmaktadir. Bu bakimdan 6gretmenlerin TPAB 6z gii-
venlerini artiracak web 2.0 araglar1 konusunda hizmet ici ve 6ncesi egitimler ile des-
teklenmesi, icinde bulundugumuz sartlar gibi olagan tistii durumlarda kaliteli egitim
ogretim igin fayda saglayabilir.
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