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Oz

Bu arastirmanin amact; okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, okul 6ncesi 6gretmenlerinin ve su anda okul 6ncesi
egitimde 6grencisi bulunan velilerin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarini tespit etmek ve varsa cocuk haklarmna iliskin
tutumlar1 arasindaki farkliligt ortaya citkarmaktir. Bu arastirmada nicel arastirmaya dayali tarama modelinde
tasarlanmustir. Arastirma verileri 2019-2020 egitim 6gretim yili bahar déneminde egitim kurumlarinin yiz yize
egitime devam ettigi siirecte toplanmustir. Bu sirecte Erzurum ili merkez ilgelerinde okul 6ncesi egitim kurumlarinda
gbrev yapan 71 okul éncesi égretmeni, Bayburt Universitesinde ve Tokat Gazi Osmanpasa Universitesi okul éncesi
ogretmenligi lisans egitimi alan 97 okul 6ncesi 6gretmen adayi olusturmustur. Ayrica Erzurum, Istanbul, Izmir,
Ankara, Adana, Malatya ve Erzincan illerinde ¢ocuklart okul oncesi egitim kurumlarina génderen 245 veli
arastirmanin Orneklem grubunda yer almuslardir. Arastirmada veri toplama aract olarak arastirmacinin kendisi
tarafindan gelistirilen “Demografik Bilgi Toplama Formu” ile Karaman-Kepenekei (2006) tarafindan gelistirilen
“Cocuk Haklarina liskin Tutum Olcegi” kullanilmustir. Arastirmadan elde edilen diger bir sonuca gore okul 6ncesi
ogretmen adaylarinin, okul Oncesi 6gretmenlerinin ve velilerin cocuk haklarina iliskin tutum 6lceginden aldiklar
(CHTO) puanlarin ortalamalart arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir.

Apnabtar Kelimeler: Okul Oncesi, Ogretmen Adayt, Okul Oncesi Ogretmenleri, Veli, Cocuk Haklar1, Tutum

Investigation of Pre-School Education Stakeholders' Attitudes towards Children's Rights

Abstract

The purpose of this research; To determine the attitudes of pre-school teacher candidates, preschool teachers and
patents who are cutrently entolled in pre-school education towards children's rights and to teveal the difference
between their attitudes towards children's rights, if any. This study was desighed as a survey model based on
quantitative research. The research data were collected in the spring term of the 2019-2020 school year when
education was given face to face. The sample group of this study consisted of 71 preschool teachers, working in the
central districts of the province of Erzurum, 97 preschool teacher candidates receiving undergraduate education in
the departments of preschool teaching at Bayburt University and Tokat Gazi Osmanpasa University. In addition, 245
parents, whose children were enrolled in pre-school education institutions in the provinces of Erzurum, Istanbul,
Izmir, Ankara, Adana, Malatya and Erzincan were also included in the sample group. In this study, “Demographic
Information Collection Form” developed by the researcher and “Attitude Scale for Children’s Rights” developed by
Karaman Kepenekei (2006) were used as data collection tools. It was found out according to the results of this
research there was a significant difference among the mean scores received by preschool teacher candidates,
preschool teachers and parents from the attitude scale for children’s rights (CHTO).
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Girig

Batr’da 16. yiizyidan itibaren baslayan ¢ocukluk kavramina yonelik fikirler, 17. ylzyilla birlikte kendini
giderek giindelik ve somut yasantilarin igerisinde gostermeye baslamis, ¢ocugun masumiyeti ve zayifligina
dikkat cekilmistir (Taskin, 2006, s. 38-45). Ikinci diinya savasinin cocuklar iizerinde olumsuz etkisi ve
cocuklarin bu savas sirecinde yasadigi zorlu kosullarin bir¢ok Avrupa ilkelerinde gériilmesi basta bu
Avrupa tlkeleri olmak Uzere bir¢ok dinya tlkelerinin bu konuda daha duyarli olmaya sevk etmigtir
(Hamon, 2000, s. 51-78). Bu ilgi ¢ocuga yonelik bakis acgisint tim diinyada degistirerek ¢ocuk kavraminin
ve cocugun gelisimsel Ozelliklerini géz 6ntinde bulundurarak tekrardan betimlemeye olanak tanimustir.
Bilimsel ve ekonomik alandaki gelismeler, insan haklarina yonelik yapilan calismalar, cocuga ait var olan
butin tanimlamalari yeniden sekillendirmis ve 20. yizyili, “Cocuk Yuzyili” olarak karsimiza cikarmistir
(Gander ve Gardiner, 2010 Akt Saglam ve Aral, 2016, s. 43-56). Tum diinyada cocuklar icinde
bulunduklart gelisim 6zellikleri ve dénemleri agisindan korunmaya ve bakima ihtiya¢ duyan varliklardir.

Yasam boyu Ogrenme Ozelligine sahip olan insan hayattnin her déneminde biligsel, zihinsel,
psikomotor, dil gelisimi ve sosyokiltiirel acidan gelisimini devam ettirir. Bireyin gelisim dénemlerinin
icerisinde en hizli 6grendigi ve gelisimlerini devam ettirdigi dénem 0-6 yas arasi arasinda kalan erken
cocukluk dénemidir. Gegmiste cocu@a karst var olan yetismemis birey algisi (Hart ve Pavlovic, 1991, s.
345-358) glintimtizde degismis ve cocuk arttk kendine 6zgl ihtiyaclarina ve haklart olan, korunmast
gereken bir varlik olarak gbriilmeye baslanmistir (Archard, 1993, s. 32; Alderson, 2000, s. 70; Franklin,
2001, s. 210).

Cocuklar, tim insanlarin sahip oldugu haklarla birlikte, gelisim 6zelikleri sebebiyle birtakim 6zel
haklara da sahiptirler. Cocuk haklari, ¢ocugun hem insan olmasindan, hem de bakima ve korunmaya
ihtiya¢ duymasindan kaynaklanan haklardir. Genel anlamda, ¢ocuklarin bedensel, zihinsel, duygusal ve
sosyal olarak gelisebilmesi icin hukuk kurallari ile korunan yararlart olarak tanimlanabilir (Karaman-
Kepenekgei, 2008). Cocuk Haklari Sézlesmesi cocuklarin tim yonleriyle gelisimlerine yamit verebilmek
amactyla, Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim 1989 tarihinde kabul edilerek 2 Eylil 1990
tarihinde yirirlige giren ¢ocuklara iliskin ilk uluslararast sézlesmedir. Cocuk haklari sézlesmesi aralarinda
Tirkiye’nde oldugu yaklasik 142 ilke sézlesmeyi imzalamis ya da onay ve katilma yoluyla taraf devlet
durumuna gelmistir. Turkiye’de Cocuk Haklari Sézlesmesi’ni 2 Ekim 1995’ten beri yirirlige girmigtir.
Cocuk Haklari Sozlesmesi ile cocugun, yasama, barinma, egitim, glivenlik, isim hakki, vatandaglik, hak ve
ozgtrlikleri, kimlik, kimliginin korunmasi, diisiince, vicdan hakki, inan¢ 6zgurliigi, dernek kurma, 6zel
yasam dokunulmazligi, iskenceden korunma, kétdi muamele gérmeme, cezalandirilmama gibi haklar
koruma altina alinmaktadir (Karaman-Kepenekci ve Baydik, 2009). Sozlesme ayrim gézetmeme, her
konuda ¢ocugun yiiksek yararinin disiinilmesi, yasam, gelisme ve katilim haklarini temel almakla birlikte,
cinsiyeti, dogum yeri, dini, ailesi veya toplumsal kékeni ne olursa olsun 18 yasindan kiiciik bitin kisilerin
haklarini kapsamaktadir (Cilga, 2001, s. 69-73).

Modern ¢agda her toplum; kendi haklarini bilen ve birbirlerinin haklarina saygi duyan bireyler
yetistirmeyi Oncelikli amag¢ haline getirmislerdir. Okul 6ncesi egitimde cocuklar arasinda herhangi bir
nedenle ayrim gézetmeksizin onlarin haklatina yonelik olarak gosterilecek hassasiyet ve dikkat giiclii bir
toplum ingast icin biyik bir adim olabilir. Okul Oncesi egitim siirecinin dogrudan yer alan egitim
paydaslarinin 6gretmen, aday 6gretmen ve okul 6ncesi velilerinin cocuk haklarina iliskin tutumlarinin
belirlenmesi ve okul Oncesi egitimin icerisinde yer alan egitim paydaslarinin ¢ocuk haklarina iliskin
tutumlarinin karsilastirilmast 6nemli gérilmektedir. Cocuk dogdugu glinden itibaren ilk egitimini aileden,
daha sonra ailenin istegi dogrultusunda 6rgiin egitimle ilk defa karsilastigi okul 6ncesi egitim kurumlarinda
almaktadir. Ailede ve okulda ¢ocuklarin haklarini 6grenmesine ve kullanmasina izin verildiginde kendini
ilgilendiren kararlara ve islere katilma hakk: tanindiginda, kendi davraniglarini denetleme yeterliligi
kazandirldiginda demokrasi egitiminin amaglart da gerceklestirilmis olur (Bagaran, 2005). Okul 6ncesi
egitim kurumlarina devam eden 6grencilerin tim zamanlart evde ve okulda gegirdikleri diisiniildiginde
basta ailelerin, sonrasinda okul Oncesi Ogretmenlerinin ve daha sonrasinda okul 6ncesi Ggretmen
adaylarinin cocuk haklart konusunda gerekli bilgi birikimine sahip olmast ve konuyla ilgili yeterli
farkindaliga sahip olarak egitim siirecinde yer almast konuyla ilgili niteligi arttiracaktur.

Cocuk haklart egitimine yonelik sorunlarin temelinde, yetiskinlerin ¢ocuklarin haklarini tanimamasi ve
Ogretmen yetistirme slrecinde konuyla ilgili ihtiyaclarin karsilanmamasidir (Covell, Howe ve McNelil,
2010, s. 117-132). Cocuk haklarinin korunmasinda, 6gretmenlerin okullardaki en hassas kisiler olmasi
beklendiginden meslek yagamlari 6ncesinde, 6gretmenlik lisans programlarinda ¢ocuk haklarina iliskin
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derslerin yer almasinin ya da konu ile ilgili farkli derslerin igerik olarak ¢ocuk haklari temasini da icerecek
sekilde zenginlestirilmesi gerekliligi (Hareket, 2019, s. 167-180; Dagli, 2015, s. 231; Karaman-Kepenekci ve
Baydik, 2009, s. 329-350) ifade edilmistir.

Tlgili alan yazin incelendiginde Tiirkiye’de okuléncesi donemde cocuk haklarina yonelik yapilan
arastirmalara bakiddiginda ebeveynlerin, 6gretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina iliskin
tutumlarint incelemeye yonelik (Tuystzer, 2018, s. 1-129; Ding, 2015, s. 7-25; Dogan, Torun ve Akglin,
2014, s. 503-516; Kor, 2013; Washington, 2010, s. 1-215; Yurtsever, 2009, s. 1-250) calismalarin
bulundugu tespit edilmistir. Gorildigi gibi ilgili literatlir incelendiginde 6gretmenlerin, Ogretmen
adaylarinin, ailelerin ve okul yoneticilerinin ¢ocuk haklarina karst tutumlarint ayrt ayr inceleyen alanda
yapilmis caligmalara rastlamak mimkindir. Bununla birlikte bu arastirma tizerinde ¢aligilan 6rneklem
gruplarinin, okul Oncesi 6gretmen adaylari, okul 6ncesi 6gretmenleri ve okul 6ncesi egitimde Ggrencisi
bulunan velilerin ¢ocuk haklarina iligkin tutumlarini bir arada incelemesi ortaya ¢ikan mevcut durumlart
karsilastirmast acisindan bir ilk olmast acisindan da 6nemlidir. Tirkiye’de bu kapsamda okul 6ncesi
egitimle ilgili paydaslarin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarina iliskin konuyla ilgili kisilere bir vizyon
cizecegi ve yol haritast olacag: disiincesiyle de 6nemli gérilmektedir. Ayrica toplumda ¢ocuk haklarina
iliskin farkindalik diizeyini artiracagi ve gelistirecegi diisinilmektedir.

Bu arastirmanin amact; okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, okul 6ncesi 6gretmenlerinin ve su anda
okul 6ncesi egitimde 6grencisi bulunan velilerin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarini tespit etmek ve varsa
cocuk haklarina iliskin tutumlari arasindaki farkliligs ortaya ¢ikarmaktr. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki
sorulara cevap aranmigtir:

1. Arastirmanin 6rneklem grubunda yer alan okul 6ncesi 6gretmen adayi, okul dncesi 6gretmeni ve
okul 6ncesi egitime su anda devam gocugu olan velilerin yas, cinsiyet ve egitim durumlarina
iliskin 6zelikleri nelerdir?

2. Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, 6gretmenlerin ve velilerin ¢ocuk haklarina iliskin tutum
Slgeginden aldiklart puanlart arasinda fark var mr?

3. Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, 6gretmenlerin ve velilerin yaslarina gbre cocuk haklarina
iligkin tutum OSlceginden aldiklart puanlar arasinda fark var midir?

4. Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, dgretmenlerin ve velilerin cinsiyetlerine gére ¢ocuk haklarina
iliskin tutum 6lgeginden aldiklart puanlar arasinda fark var mudir?

5. Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, 6gretmenlerinin ve velilerin egitim durumlarina gbre ¢ocuk
haklarina iliskin tutum 6l¢eginden aldiklar puanlar arasinda fark var midr?

Yontem

Bu arastirmada nicel arastirmaya dayali tarama modelinde tasarlanmistir. Tarama modelleri sosyal
bilimlerde yaygin olarak kullanilan ve biyiik gruplar tizerinde calisma olanagt veren tarama galismalary,
aragtirmacinin bagimsiz degisken ya da faktorler tizerinde manipilasyonunun olmadigt (Buyukoztirk,
2014, s. 19) ge¢miste ya da halen var olan bir durumun var oldugu sekliyle betimlenmesini amaglayan
arastirmalardir (Karasar, 2012).

Evren - Orneklem

Arastrmanin  evrenini resmi egitim kurumlarinda gérev yapan okul Oncesi Ogretmenleri,
Universitelerde lisans dizeyinde okul 6ncesi 6gretmenligi egitimi alan aday Ogretmenler ve su anda okul
oncesi egitim diizeyinde ¢ocugu bulunan veliler olusturmaktadir.

Evren cok genis oldugundan dolay1 evrenden kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemiyle rastgele olarak
orneklem alma yoluna gidilmistir. Kolay ulasilabilir veya elverisli 6rnekleme tamamen mevcut olan,
ulagmasi hizhi ve kolay olan 6gelere dayanur. Sosyal bilimlerde en yaygin kullanilan 6rnekleme tirlerinden
biri uygun 6rneklemedir. Uygun 6rneklemede, arastirmacilar katilimeilart ulagsmast kolay, arastirma icin
uygun ve gonilli bireylerden se¢mektedir (Gravetter ve Forzano, 2012, s. 43). Kisaca uygun 6rnekleme,
aragtirmact icin uygun Orneklemin secilmesidir. Arastirma verileri 2019-2020 egitim 6gretim yili bahar
déneminde egitim kurumlarinin yiz yiize egitime devam ettigi sirecte toplanmustir. Bu kapsamda
aragtirmact tarafindan ulagtlmast kolay ve arastirmaya géntllii olarak destek vermek isteyen; Erzurum ili
merkez ilcelerinde okul 6ncesi egitim kurumlarinda gbrev yapan 71 okul 6ncesi 6gretmeni ile Bayburt
Universitesi okul 6ncesi 6gretmenligi lisans programinda su anda 1. sinifa devam eden 43 okul 6ncesi
Ogretmen aday1 ile Tokat Gazi Osmanpasa tniversitesi okul 6ncesi egitimi programinda su anda 1. ve 2.
sintfa devam eden 54 okul Oncesi 6gretmen aday1 olmak tizere toplam 97 okul 6ncesi 6gretmen aday ile
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Erzurum, Istanbul, Izmir, Ankara, Adana, Malatya ve Erzincan illerinde ¢ocuklari okul Oncesi egitim
kurumlarina génderen 245 veli arastirmanin 6rneklemini olusturmuslardir.

Arastirma kapsamina alinanlarin tanitict 6zelliklerine gére dagilimlar Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Almanlarm Tantscr Ozellikleri Lle Ijgili Bulgular (n=413)

Odretmen aday1 Ogretmen Veli

S % S % S %

20 yas ve alt 60 61,9 0 0 2 0

2125 yas 32 330 3 42 7 28
Yas 26-30 yas 3 31 5 7 53 21,6
3 31-35 yas 2 2.1 20 282 98 40,0
3640 yas 0 0,0 18 254 70 286

41 yas ve Ustil 0 0,0 25 352 17 6,9
Cinsiyet Kadin 78 80,4 63 88,7 227 92,7
Erkek 19 19.6 8 11,3 18 73

Tlkokul 0 0,0 0 0,0 21 8,6
Ortaokul 0 0,0 0 0 27 11,0
Egitim durumu Lise/ Onlisans 0 0,0 1 1,4 79 322
Universite 97 100,0 60 84,5 93 38,0
Lisansiistii 0 0,0 10 14,1 25 10,2

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin; % 61,9’u 20 yas ve alti,
% 33’1 21-25 yasinda, % 3,11 26-30 yasinda, % 2’si 31-35 yasinda oldugu belirlenmigtir. Okul 6ncesi
ogretmenlerinin, % 4,2’si 21-25 yasinda, % 7°si 26-30 yasinda, % 28,2’si 31-35 yasinda, % 25,40 36-40
yasinda, % 35,2’si 41 yas ve ustiinde oldugu belirlenmistir. Arastirmaya katillan velilerin % 2’si 21-25
yasinda, % 22’si 26-30 yasinda, % 40’1t 31-35 yasinda, % 28,6’st 36-40 yasinda, % 7,4’4 41 yas ve Ustinde
oldugu tespit edilmistir. Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin % 80,40 kadin, % 19,6’sinin erkek oldugu, okul
Oncesi 6gretmenlerin % 88,7’si kadin, % 11,3’4 erkek oldugu, velilerin % 92,7’si kadin, % 7,3’ erkek
oldugu tespit edilmistir. Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, % 100’4 Universite egitimi aldigl, okul 6ncesi
ogretmenlerinin % 1,40 6n lisans mezunu, % 84,51 Universite mezunu, % 14,1°1 lisanststd mezunu
olduklari belitlenmistir. Arastirmaya katilan velilerinin % 8,6’s1 ilkokul mezunu, % 11’1 ortaokul mezunu,
% 32,2’s1 lise mezunu, % 38’1 Universite mezunu, % 10,2’si lisansistii mezunu oldugu gorilmektedir.

Veri Toplama Araglar1

Arastirmada veri toplama aract olarak arastirmacinin kendisi tarafindan gelistirilen “Demografik Bilgi
Toplama Formu” ile Karaman-Kepenekei (2006, s. 307-319) tarafindan gelistirilen “Cocuk Haklarina
lliskin Tutum Olgegi” kullanilmigtir. Demografik bilgi formu arastirmacinin  kendisi tarafindan
olusturulmus olup, 6rneklem grubunda yer alan okul Oncesi Ogretmenlerine, okul 6ncesi 6gretmen
adaylarina ve okul Oncesi egitimde cocugu su anda egitim gbren ebeveynlerin yas, cinsiyet ve egitim
durumlari degiskenlerinin belirlenmeyi amaglamaktadir.

Arastirmada veri toplama aract olarak kullanllan diger bir Olcekte Karaman-Kepenekei  (2006)
tarafindan gelistirilen “Cocuk Haklarina Tliskin Tutum Olcegi” dir. Cocuk haklarma iliskin tutum &leegi
(CHTO) bu arastirmada okul 6ncesi 6gretmenlerine, okul 6ncesi 6gretmen adaylarina ve su anda okul
dncesi egitimde ¢ocuklart bulunan ebeveynlere uygulanmistir. Olgek 5°li likert tipinde hazirlanmis olup
“tamamen katiliyorum”, “katilyorum”, “kararsizim”, “katiliyorum” ve “tamamen katilmiyorum™ ifadeleri
bulunmaktadir. Cocuk Haklarina Tliskin Tutum Olgegi, cocuklarin yasamsal, gelisimsel, korunma ve katilim
haklarint icerek toplam 22 maddeden olusmaktadir. Olgekte 19u olumlu, 3G olumsuz ifade
bulunmaktadir. Bu nedenle olumsuz ifadeler ters puanlanmaktadir. Ifadelere verilen tepkiler ayni sirayla 1,
2, 3, 4 ve 5 olarak puanlanmakta olup, 6lcekten alinan puanin yiksek olmast olumsuz tutumu
gostermektedir. Olgekteki olumsuz ifadelere (2.14. ve 15. maddeler) verilen tepkiler ters puanlanmaktadir
(Karaman-Kepenekei, 2000, s. 307-319).

Olgekten alinacak olan en diisiik puan 22, en yiiksek puan ise 110°dur. Karaman-Kepenekgi (2006, s.
307-319) tarafindan Olcegin gecerlik ve giivenirlik calismast yapilmis olup, 6lcegin tek faktdrli oldugu
belitlenmistir. Olgekteki maddelerin madde kotelasyon katsayilarinin. 32 ile. 61 arasinda degistigi
saptanmustir. Givenirlik ¢alismast dogrultusunda da Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayisini. 85, yari test
giivenirlik katsayisinin ise .77 olarak belirlenmistir. Yapilan bu arastirmada ise giivenirlik cronbach alpha

degerinin. 896 yiiksek olarak bulunmustur.
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Arastirmayla ilgili Bayburt Universitesi Etik Kurul'undan 12.03.2020 tarihli ve 79126184-050.99/E.
6399 sayili yaztya istinaden etik kurul izin onayt alinmistir. Arastirmada veri toplama aract olarak
“Demografik Bilgi Formu” ve “Cocuk Haklarina Iliskin Tutum Olgegi” kullanilmustir. Arastirmada
kullanilan form ve 6lgek, elektronik ortama aktarilarak 6rneklemde yer alan okul dncesi 6gretmenlerine,
Universitelerin okul Oncesi 6gretmenligi bélimiinde lisans egitimi alan ve arastirmaya gonilli olarak
katilmak isteyen okul 6ncesi 6gretmen adaylarina ve okul 6ncesi egitime su anda devam etmekte olan
cocuklart bulunan velilere sunulmus ve kendilerinden (google driver)
https:/ /forms.gle/sKJd44q8d48ovAHdA linki tzerinden bu formlari doldurmalati istenmistir.

Verilerin Analizi

Arastrmada elde edilen verilerin istatistiksel analizi igin SPSS programi kullandmisur. Elde edilen
verilerin, ne tlir testletle analiz edilecegini belitflemek i¢in Cocuk haklarina iliskin tutum OSl¢eginden elde
edilen verilerin normal dagilim gésterip gostermedigine yonelik analizler yapilmistir. Yapilan analizler
sonucu Skewness ve Kurtosis degerlerinin timii -1.96 ile + 1.96 araliginin disinda bulunmustur. Ayrica
Kolmogrov-Smirnov testi analizi sonucu p<0.05 6nem diizeyinde anlamli bulundugundan verilerin normal
dagilima uygun olmadigi gérillmustiir.

Tablo 2. Normal Dagilim Analizileri
Skewness Kurtosis Kolmogov-Smirnov

Cocuk Haklarmna iliskin Tutum Olcegi 4,166 25,386 ,194

Bu nedenle arastirmada verilerin analizinde frekans, ylizde ve non-parametrik testlerden Kruskal
Wallis H-testi, Dunnett T3 Post Hoc testi ve Mann Whitney U-testi kullandlmistr.

Bulgular
Tablo 3. CH TO Puanlarma I liskin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
N Atitmetik Ss. Sira KW P
ortalama ortalamasi

(3grctmen aday1 97 31,79 10,638 174,58 16,458 ,000
Cocuk Haklarina IhSkll’l Ogtetmen 71 32,07 10,997 183,82
Tutum Oleegi Veli 245 3519 11,503 226,55

Toplam 413 3385 11,308

Tablo 3 incelendiginde okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin CHTO aldiklari puanlarin ortalamasinin
31.79£10.638, okul 6ncesi 6gretmenlerin 32.07£10.997, velilerin 35.19%11.503 oldugu ve aralarindaki
farka ait Kruskal Wallis H testi sonucu p<0.05 énem diizeyinde anlamli bulunmustur (KW=16.458
p=.000). Bu bulgu okul 6ncesi égretmen adaylarinin, okul éncesi 6gretmenlerin ve velilerin CHTO
aldiklari puanlar arasinda fark oldugunu géstermektedir. Farkin hangi gruptan kaynaklandigini anlamak icin
Dunnett T3 Post Hoc testi uygulanmis ve su anda okul 6ncesi egitim kurumlarina devam eden ¢ocugu
olan velilerle; okul éncesi 6gretmen adaylarinin CHTO aldiklart puanlarin ortalamalart arasindaki farkin
anlamli oldugu saptanmustir. Velilerin CHTO puan ortalamasinin; okul éncesi 6gretmen adaylarindan daha
yiksek oldugu bulunmustur. Bu nedenle okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin velilere gére ¢ocuk haklarina
iliskin tutumlarinin daha olumlu oldugu séylenebilir.

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, okul éncesi 6gretmenlerin ve velilerin yaslarina gére CHTO
puanlari acisindan farklar incelenmistir.
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Tablo 4. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarimm, Okul Oncesi Ogretmenlerin Ve VVelilerin Y aglarma Gire CHTO
Aldiklar: Puanlar Arasindaki Farklar

N Atitmetik Ss. Sira KW p
ortalama ortalamast
20 yas ve altt 60 31,03 9558 47,67 4,067 254
Ogretmen adayt 21-25 yas 32 33,88 12,715 54,52
K 26-30 yas 3 29,00 9,644 35,67
31-35 yas 2 25,50 ;707 20,75
21-25 yas 4 35,33 12,342 217 6,572 254
26-30 yas 4 33,50 1,915 5213
Ogretmen 31-35 yas 20 34,95 18,889 35,00
36-40 yas 18 29,44 6,662 27,89
41 yas ve iistii 25 31,00 3,266 38,70
21-25 yas 7 43,20 23,414 14610 4457 486
26-30 yas 53 34,19 9,652 121,23
Veli 31-35 yas 98 36,33 13,263 128,38
36-40 yas 70 33,19 8,268 113,61
41 yas ve Ustil 17 38,59 12,052 136,53
20 yas altt 60 30,94 9,382 166,10 12,064 ,034
21-25 yas 43 35,15 14,219 210,26
. 26-30 yas 60 33,88 9,314 213,85
Tumu
31-35 yas 120 35,92 14,230 225,97
36-40 yas 88 32,42 8,074 196,78
41 yas ve usti 42 34,07 8,783 222,69

Tablo 4 incelendiginde okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yaslarina gére CHTO aldiklari puanlar
acisindan aralarindaki farka ait Kruskal Wallis H testi sonucu p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz
bulunmustur (KW=4.067 p=.254). Bu bulgu okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yaslarina gére CHTO
aldiklar1 puanlar arasinda fark olmadigint yani benzer oldugunu géstermektedir. Okul 6ncesi 6gretmenlerin
yaslarina gére CHTO aldiklart puanlar agisindan aralarindaki farka ait Kruskal Wallis H testi sonucu
p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur (KW=6.572 p=.254). Bu bulgu 6gretmenlerin yaslarina
gore CHTO aldiklari puanlar arasinda fark olmadigint yani benzer oldugunu gostermektedir.

Velilerin yaslarina gére CHTO aldiklart puanlar agisindan aralarindaki farka ait Kruskal Wallis H testi
sonucu p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur (KW=4.457 p=.486). Bu bulgu velilerin yaslarina
gore CHTO aldiklart puanlar arasinda fark olmadigini yani benzer oldugunu géstermektedir. Arastirmaya
katilanlarin tiimiiniin yaglarina gére CHTO aldiklart puanlar agisindan aralarindaki farka ait Kruskal Wallis
H testi sonucu p<0.05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur (KW=12.064 p=.034). Bu bulgu arastirmaya
katlanlarin tiimiiniin yaglarina gére CHTO aldiklart puanlar arasinda fark oldugunu gostermektedir.
Dunnett T3 Post Hoc testi sonucu farkin 31-35 yas ile 20 yas altt grubundaki kisilerden kaynaklandig
saptanmustir. 31-35 yasindakilerin CHTO aldiklari puan ortalamasinin 20 yas altindakilerinden daha yiiksek
oldugu bulunmustur. Bu nedenle 20 yas alti araligindakilerin 31-35 yag araligindakilere gére cocuk
haklarina iliskin tutumlarinin daha olumlu oldugu s6ylenebilir.

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, okul éncesi égretmenlerin ve velilerin cinsiyetlerine gére CHTO
aldiklari puanlar acgisindan farklar incelenmistir.

Tablo 5. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarmn, Okul Oncesi Ogretmenterin ve V elilerin Cinsiyetlerine Gire Chti
Aldiklar: Puanlar Arasindaki Farklar

Cinsiyet N Sira ortalamasiSira toplami U p

Ogretmen aday! Kadin 227 46,36 3616,00 535,000 ,061
Erkek 18 59,84 1137,00

Ogretmen Kadin 63 37,01 2331,50 188,500 ,247
Erkek 8 28,06 224,50

Veli Kadin 227 122,63 27836,00 1958,000 ,769
Erkek 18 127,72 2299,00

Ttmii Kadin 368 206,17 75869,50 7973,500 ,685
Erkek 45 21381 9621,50
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Tablo 5 incelendiginde okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gére CHTO aldiklart puanlarin
aralarindaki farklara ait Mann Whitney U testi sonucu p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur
(U=535.000 p=.061). Bu bulgu velilerin cinsiyetlerine gére CHTO aldiklart puanlar arasinda fark
olmadigint yani benzer oldugunu géstermektedir.

Okul éncesi 6gretmenlerinin cinsiyetletine gére CHTO aldiklart puanlarin aralarindaki farka ait Mann
Whitney U testi sonucu p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur (U=188.500 p=.247). Bu bulgu
dgretmenlerin cinsiyetlerine gére CHTO aldiklart puanlar arasinda fark olmadigint yani benzer oldugunu
gostermektedir. Velilerin cinsiyetlerine gére CHTO aldiklart puanlarin aralarindaki farka ait Mann Whitney
U testi sonucu p>0.05 6nem diizeyinde anlamstz bulunmustur (U=1958.000 p=.769). Bu bulgu velilerin
cinsiyetlerine gére CHTO aldiklart puanlar arasinda fark olmadigint yani benzer oldugunu gostermektedir.
Arastirmaya katilanlarin tiimiiniin cinsiyetlerine gére CHTO aldiklar1 puanlarin aralarindaki farka ait Mann
Whitney U testi sonucu p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur (U=7973.500 p=.685). Bu bulgu
arastirmaya katilanlarin timiiniin cinsiyetlerine gére CHTO aldiklart puanlar arasinda fark olmadigini yani
benzer oldugunu géstermektedir.

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarin, okul 6ncesi 6gretmenlerin ve velilerin egitim durumlarina gére
CHTO aldiklart puanlar farklar incelenmistir.

Tablo 6. Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinm, Okul Oncesi Ogretmenterin ve V elilerin Egitim Durnmlarina Gire Chti
Aldiklar: Puanlar Arasindaki Farklar

N Stra ortalamast KW p

Ogretmen adayi *

Ortaokul 1 56,50 3,502 ,322
Ogtetmen Ijise 1 3,50

Universite 60 36,26

Lisansustu 9 35,61

Ilkokul 21 114,02 6,512 ,164

Ortaokul 27 140,70
Veli Lise 79 123,04

Universite 93 113,48

Lisanststi 25 146,70

{lkokul 21 215,02 13,467 ,009

Ortaokul 28 253,82
Tuma Lise 85 221,15

Universite 245 190,86

Lisanststi 34 194,44

* Hepsi tniversite egitiminde oldugu icin analiz yapilmamistir.

Tablo 6 incelendiginde okul éncesi 6gretmenlerin egitim durumlarina gére CHTO aldiklart puanlarin
aralarindaki farka ait Kruskal Wallis H testi sonucu p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur
(KW=3.502 p=.322). Bu bulgu okul 6ncesi égretmenlerinin egitim durumlarina gére CHTO aldiklari
puanlar arasinda fark olmadigini yani benzer oldugunu géstermektedir.

Velilerin egitim durumlarina gére CHTO aldiklart puanlarin aralarindaki farka ait Kruskal Wallis H
testi sonucu p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur (KW=6.512 p=.164). Bu bulgu velilerin
egitim durumlarina gére CHTO aldiklart puanlar arasinda fark olmadigini yani benzer oldugunu
gOstermektedir.

Arastirmaya katilanlarin tiimiiniin egitim durumlarina gére CHTO aldiklart puanlarin aralarindaki
farka ait Kruskal Wallis H testi sonucu p<0.05 énem diizeyinde anlamli bulunmustur (KW=13.467
p=.009). Bu bulgu arastirmaya katilanlarin tiimiiniin egitim durumlarina gére CHTO aldiklart puanlar
arasinda fark oldugunu gostermektedir. Dunnett T3 Post Hoc testi sonucu farkin egitimi ortaokul olanlarla
egitimi Universite olan, egitimi lisanststi olanlarla egitimi ilkokul, ortaokul, lise olan kisilerden
kaynaklandigi saptanmugtir. Egitimi ortaokul olanlarin CHTO aldiklart puan ortalamasinin  egitimi
tiniversite olanlardan daha yiiksek oldugu, egitimi ilkokul, ortaokul, lise olanlarin CHTO aldiklart puan
ortalamasinin egitimi lisansiisti olanlardan daha yiiksek oldugu bulunmustur. Bu nedenle, egitim dizeyi
tniversite olanlarin, egitim diizeyi ortaokul olanlara gére, egitim diizeyi lisansiisti olanlarin egitimi ilkokul,
ortaokul ve lise diizeyinde olanlara gére cocuk haklarina iliskin tutumlarinin daha olumlu oldugu
sOylenebilir.
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Tartigma, Sonug ve Oneriler

Bu ¢alismada okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, okul 6ncesi 6gretmenlerinin ve su anda okul 6ncesi
egitime devam eden cocuklart olan velilerin “Cocuk haklarina iligkin tutumlart” belirlenmeye caligtimigtir.
Bu kapsamda 6rneklem grubunda yer alan kisilerin demografik bilgilerinden elde edilen sonuglara gore
okul 6ncesi Ogretmen adaylarinin ¢ogunun % 61,9’unun 20 yas alt1 araliginda oldugu; % 80,4 kadin
Ogretmen adaylarindan olustugu ve 6gretmen adaylarinin tamaminin lisans diizeyinde egitim aldiklari tespit
edilmistir. Ayrica okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢ogunun % 35,2’si 41- yas ve tstl araliginda oldugu %
88,7’sinin  kadin oldugu; 6gretmenlerin biytk ¢ogunlugunun % 84,5’inin lisans mezunu olduklart
belirlenmistir. Bununla birlikte velilerin ¢ogunun % 40’1 31-35 yas araliginda oldugu % 92,7’sinin kadin
oldugu ve % 38’inin lisans mezunu olduklart tespit edilmigtir. Arastirmadan elde edilen bu sonuglara gére
okul 6ncesi aday 6gretmenlerinin, okul dncesi 6gretmenlerinin ve velilerin biiyiik ¢cogunlugunun kadin okul
oncesi 6gretmen adayi, kadin 6gretmenler ve kadin velilerden olusmasi dikkat ¢ekicidir. Bu sonuglardan
yola c¢ikarak Tirkiye’de okul 6ncesi egitime, okul dncesi 6gretmen adaylari, okul éncesi 6gretmenleri ve
veli boyutunda bakildiginda bu egitim kademesinin kadinlarla 6zdeslestirildigi ve kiltiirel degerlerin bu
anlamda hala meslek seciminde 6nemli bir etken oldugunu soylemek mimkindir. Tlgili literatiir
tarandiginda bu arastirma sonuglarint destekleyen bagka arastirma sonuglarina da rastlanmustir. Birey ve
Beyidoglu Onen (2013, s. 26-27) yaptiklart calismalarinda her iki bayan dgretmenden birinin ve her li¢
erkek 6gretmenden ikisinin okul 6ncesi 6gretmenlerinin kadin olmast gerektigini ifade ettikleri sonucuna
ulasmuslardir. Bununla birlikte Akman, Tagkin, Ozden, Okyay ve Cortu (2014, s. 21-32) yapuklar
calismalarinda velilerin okul dncesi egitimde Ggretmen cinsiyetine 6zel bir 6nem vermedigi ancak bazi
ailelerin okul Oncesi egitimi bayan isi olarak degerlendirdiklerini, bu alginin kaliplasmis ve geleneksel
cinsiyet rollerinden kaynaklandigi tespit etmislerdir. Bu arastirma sonucundan da anlasildigi gibi egitimin
yapisinda var olan hizli degisim ve gelisim streclerinin yansimalar kiilttirel degerler tzerinde biraz daha
yavas gerceklesmekte ve zaman almaktadir.

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ve Ogretmenlerinin Universite mezunu olmalart Sgretmenlige
atanma kriterlerini yerine getirebilmeleri acisindan sart oldugundan anlagilabilir bir durum olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Bununla birlikte arastirmanin 6rneklem grubuna giren velilerin biylik cogunlugunun kadin
ebeveynlerden olusmast ilging bir durum olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Asil dikkat cekici olan durum ise
okul 6ncesi egitimde cocuklart bulunan velilerin 6nemli bir bolimiinin lisans dizeyinde egitim almig
olmalaridir. Bu durum velilerin egitimdeki rolii ve katkilar1 distntldiginde bilingli nesiller yetistirmek
adina gelecek acisindan umut vericidir. Bu arastirma sonucuna benzer bir arastirma sonucuna da;
Fantuzzo, Tighe ve Chields’in (2000, s. 367-376) yaptiklart calismalarinda velilerin egitim diizeyi ile
okullardaki etkinliklere yitksek seviyede veli katilimi arasinda pozitif yonld bir iliski oldugu sonucuna
ulasmislardir.  Ote yandan literatiir taramasinda bu arastirma sonuglariyla tamamen ters olan arastirma
sonuglarina da ulasilmistur. Velilerin egitim dizeyinin okullardaki veli katiimlarint etkilemedigini tespit
eden aragtirma sonugclarina da ulastlmistir (Erdener, 2013, s. 102). Ayrica Ertem ve Gokalp’in (2020, s. 78-
91) yaptiklart calismalarinda ise ilk6gretim mezunu velilerin okulu daha pozitif algilamakta ve okuldaki
etkinliklere daha fazla katildiklart sonucuna ulasmislardit.

Arastirmadan elde edilen diger bir sonuca gore okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, okul 6ncesi
dgretmenlerinin ve velilerin ¢ocuk haklarina iliskin tutum  6Slgeginden aldiklart (CHTO) puanlarin
ortalamalart arasinda anlamli fark oldugu belirlenmistir. Bu anlamli farkin okul 6ncesi 6gretmen adaylart ile
veliler arasinda ki gruplardan kaynaklandigr goriilmistiir. Ortaya ¢tkan bu sonug dogrultusunda okul 6ncesi
Ogretmen adaylarinin cocuk haklarina iliskin tutumlarinin okul dncesi egitimde su anda ¢ocugu bulunan
velilere gére daha olumlu oldugunu séylemek mimkiindiir. Tlgili literatiir taramasinda bu arastirma
sonuglartyla benzerlik gésteren baska arastirma sonuglarina da rastlanmistir. Dogan, Torun ve Akgiin
(2014, s. 503-516) arastirmasinda okul Oncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina iliskin tutum
puanlartnin yiksek oldugu sonucuna ulagmistir. Leblebici ve Celikéz (2016, s. 307-318), yaptiklar
calismasinda Orneklem grubu igerisinde okul Oncesi Ogretmen adaylartnin da oldugu calismasinda
6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina yénelik genel tutumlarinin oldukea yitksek diizeyde olumlu oldugunu
tespit etmigtir. Ding (2015, s. 7-25) calismasinda okuléncesi egitim kurumuna devam eden c¢ocuklarin
ebeveynlerinin ¢ocuk haklart egitim konusundaki gorislerini arastirdigi calismasinda ebeveynlerin ¢ocuk
haklar1 konusunu yeterince bilmedikleri ve bilin¢lendirmeye ihtiyag duyduklart sonucuna ulasmustir.
Quennerstedt'in (2011, s. 661-678) konuyla ilgili meta analiz ¢alismasinda, ¢ocuk haklart ve katthm
hakkinin saglanabilmesi icin velilerin ¢ocuk haklart konusunda bilinglendirilmesi gerektigini vurgulamustir.
Ayrica ilgili literatlir tarandiginda bu arastirma sonuglariyla benzerlik géstermeyen arastirma sonuglarina da
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rastlanmistir. Akgtl’tin (2015, s. 64) ¢alismasinda, ebeveynlerin ¢ocuk haklarinin énemli oldugunu ifade
ettikleri ve sirastyla yasama, egitim, gelisim ve korunma hakkina vurgu yaptiklarint belirlemistir. Yapilan bu
aragtirmada ortaya ¢tkan bu arastirma sonuclarinin nedeni okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin tamaminin
lisans diizeyinde egitim almalari ve bu anlamda arastirmaya katilan velilerin ¢ogunlugunun % 51,8’ inin
ilkokul, ortackul, lise ve 6n lisans mezunu olmalarindan kaynaklantyor olabilir.

Diger bir arastirma sonucuna gore okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, okul 6ncesi 6gretmenlerinin ve
velilerin yaslarina gére CHTO aldiklart puanlar agisindan aralarindaki farka ait degerler yapilan analizler
sonucunda O6nem dizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu sonuclara dayanarak okul Oncesi 6gretmen
adaylarinin, okul 6ncesi Ogretmenlerinin ve velilerin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlar Gzerinde yasin
belitleyici bir etken olmadigi soéylenilebilir. Orneklem gruplart farkli olmakla bitlikte bu arastirma
sonuglarini destekleyen bir aragtirma; Tuystizer (2018, s. 96) yaptg calismasinda okul yoneticilerinin
cocuk haklarina iligkin tutumlarinin yas degiskenine goére degismedigini, diger bir arastirma ise Yagar-Ekici
(2014) yiinda yaptiklart calismalarinda 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklarina yonelik tutumlarinin yas
degiskenine gore farklilasmadigi sonucuna ulastiklart calismalaridir.

Bununla birlikte arastirmaya katilanlarin  tiimiiniin  yaglarina gére CHTO aldiklart puanlarin
aralarindaki farka bakiddiginda aldiklart puanlar arasinda fark oldugu belirlenmistir. Yapilan analizler
sonucunda farkin 31-35 yas ile 20 yas altt grubundaki kisilerden kaynaklandig: tespit edilmistir. 20 yas altt
grubundaki kisilerin ¢ocuk haklarina iligkin tutumlarinin 31-35 yas grubundaki kisilere gére daha olumlu
oldugunu sonucuna ulastlmustir. 1lgili literatiir incelemesinde bu aragtirma sonucunu destekleyen veya
desteklemeyen herhangi bir arastirma sonucuna rastlanilmamustir. Bu sonuglar dogrultusunda 20 yas altt
araliginda yer alan kisilerin tamamint okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin olusturdugu; 31-35 yas araliginda
6rneklem grubunda yer alan kisilerin ¢ogunlugunu ise sirastyla veliler, okul 6ncesi 6gretmenleri ve okul
oncesi 6gretmen adaylarinin olusturdugu gorilmektedir. Bu sonuglar dogrultusunda arastirmaya katilan
ogretmen adaylarinin % 61,9 unun 20 yas alu araliginda olmalart onlarin kismen de olsa ¢ocuk
sayilabilecek yas araliginda bulunmalari ve bu nedenle konuyla ilgili empati yapma dizeylerinin diger yas
araliginda yer alan kisilere gore daha ytiksek olmalarindan kaynaklantyor olabilir.

Ote yandan okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin, &gretmenlerinin ve velilerinin cinsiyetlerine gére
CHTO aldiklart puanlar arasinda farkin énem diizeyinde anlamsiz oldugu tespit edilmistir. Bu sonuca gore
orneklem grubunda yer alan kisilerin cinsiyetlerinin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlar tizerinde belirleyici bir
etken olmadigini séylemek mimkiindir. Literatiir incelendiginde arastirmanin 6rneklem gruplariyla farkl
sonuglartyla benzer aragtirma sonuglarina ulasilmustir (Tuystzer, 2018, s. 1-129; Dénmez; 2015, s. 73-74;
Karaman-Kepenekci ve Baydik, 2009, s. 329-350).

Okul éncesi 6gretmenlerin ve velilerinin egitim durumlarina gére CHTO aldiklart puanlarin
aralarindaki farkin 6nem diizeyinde anlamsiz oldugu bulunmustur. Bu nedenle okul 6ncesi 6gretmenlerinin
ve velilerinin egitim durumlarinin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlar tzerinde belirleyici bir etken olmadig:
tespit edilmistir. Bununla birlikte arastirmaya katilan okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin tamaminin lisans
diizeyinde hali hazirda egitim aliyor olmalarindan dolayt bu kapsamda bir analize gerek duyulmamistir. Ote
yandan aragtirmaya katilanlarin tiimiiniin egitim durumlarina gére CHTO aldiklart puanlarin aralarindaki
farka ait yapilan testler sonucunda bu farklar énem dizeyinde anlamli bulunmustur. Bu farkin egitim
duizeyi Universite olanlarin ortaokul mezunlarina gore; egitim diizeyi lisansustii olanlarin, egitim dizeyleri
ilkokul, ortaokul ve lise diizeyinde olanlara gére gocuk haklarina iliskin tutumlarinin daha olumlu oldugu
belirlenmistir. Konuyla ilgili literatiir tarandiginda 6rneklem gruplarinda yer alan okul 6ncesi 6gretmen
adaylarinin, okul 6ncesi 6gretmenlerinin ve okul 6ncesi egitimde su anda ¢ocuklart bulunan velilerin egitim
durumlarina gére ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarinin degisip degismedigini belirlemeye ve karsilastirmaya
yonelik herhangi bir ¢alismaya rastlandmamistir. Sonug olarak 6rneklem grubunda yer alan okul 6ncesi
Ogretmen adaylarinin, Ggretmenlerinin ve velilerin egitim durumlarina iligkin ¢ocuk haklarina iliskin
tutumlarinin ayrt ayrt degerlendirildiginde ¢ocuk haklarina iligkin tutumlarinin degismedigi ancak 6rneklem
grubunda yer alan kisilerin timiiniin egitim durumlarina gére ¢ocuk haklarina iligkin  tutumlari
karsilastirldiginda egitim durumlari lisanststii ve Universite dizeyinde olan okul 6ncesi 6gretmen adaylart,
ogretmenleri ve velilerinin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarinin; egitim diizeyi 6n lisans, lise, ortaokul ve
ilkokul olan kisilere gére daha olumlu oldugu séylenilebilir. Gorildigi gibi egitim dizeyinin artmastyla
birlikte kisilerin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarinin olumlu yonde degistigini ve bu nedenle toplumlarin
egitim seviyesindeki yiikselisin cocuk haklarina iliskin tutumlarini da olumlu yonde etkileyecegini sGylemek
mumkindir. Bu sonuglara dayanarak arastirmayla ilgili su 6neriler getirilebilir.
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e  Okul 6ncesi egitim kademesinin 6gretmen adayi, 6gretmen ve veli boyutuyla kadinlara yonelik bir
meslek ve sorumluluk alan: algisint degistirebilmek i¢in adt gecen bu egitim paydaslarina hizmet
Oncesi dersler, hizmet ici kurslar ve veli katithmlarina déntk konuyla ilgili farkindalik yaratacak
seminer ve konferanslar verilebilir.

e Arastrma sonuglarinda da goraldigl gibi 20 yas alt araligindaki 6gretmen adaylarinin ¢ocuk
haklarina iliskin tutumlarinin 31-35 yas araligindaki okul 6ncesi 6gretmenlerinden ve velilerinden
daha olumlu oldugu gérillmektedir. Bu sonuctan hareketle bu yas grubunda yer alan okul 6ncesi
Ogretmen adaylarinin bu 6zelliklerini sahada kullanmalarina olanak saglayacak calismalara
tniversiteler ve Milli Egitim Bakanlhigr arasinda yapilacak protokollerle alan agilabilir.

e Bu konu alanyla ilgili ¢alisma 6rneklem grubu olarak okul éncesi 6gretmen adaylari, okul 6ncesi
Ogretmenleri ve veliler tzerinde gerceklestirilmistir. Farkli 6rneklem gruplart tizerinde ve farklt
egitim kademelerinde benzer calismalar yurttilebilir.

e Egitim durumlart degiskeninin okul Oncesi egitimdeki 6rneklem gruplart agisindan
degerlendirildiginde ¢ocuk haklari tutumlart Gzerindeki etkisini belirlemeye yonelik ¢alismalarin
¢ok smnirlt oldugu gorilmektedir. Bu konu alaniyla ilgili yapilacak calismalara daha fazla yer
verilebilir.

Etik Beyan

“Okul Oncesi Egitim Paydaglarmn Cocuk Haklarma liskin Tutumlarmmn Incelenmesi” baslikli ¢alismanin yazim
strecinde bilimsel kurallara, etik ve alinti kurallarina uyulmus; toplanan veriler tzerinde herhangi bir
tahrifat yapidmamis ve bu ¢alisma herhangi baska bir akademik yayin ortamina degerlendirme igin
gonderilmemistir.
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EXTENDED ABSTRACT

The children all over the world need protection and care in line with their development
characteristics and periods. Today’s children, which will constitute the keystones of a healthy society
structure, will become the adults of tomorrow, and these children’s physical, mental, social, moral and
other development-related sides will be closely related to the respect, understanding, sensitivity and
mindfulness to be shown by the societies in which they live towards their rights and law. The children
have a number of special rights due to their development characteristics along with all other rights of all
people. The child rights originate from the fact that both children are human being and they need care and
protection. These rights can be defined as the benefits protected by law so that children can grow up in
physical, mental, emotional and social respects (Karaman-Kepenekei, 2008). It is considered important to
identify the attitudes of pre-service preschool teachers, preschool teachers and the parents with children
enrolled in preschool education, the education shareholders involved in the preschool education directly,
towards child rights and to compare their attitudes towards the child rights. A child receives his/her first
education from his/her family and then pre-school education institutions, in which s/he is involved in
formal education for the first time in accordance with the wish of his/her family. The goals of democracy
education are fulfilled when children are allowed to learn and to use their rights in their families and
schools, they are entitled to participate in decisions and works concerning them, and they are granted the
ability to control their own behaviours. When considering that the students receiving education at pre-
school education institutions spend all their time at their homes and schools, it is necessary that firstly
families, then preschool teachers and later on preservice preschool teachers should have required
information on the children’s rights, accordingly, they should involve in the education process by having
sufficient awareness on the children’s rights. All these will increase the quality of this process. The
purpose of this research was to identify the attitudes of pre-service preschool teachers, preschool teachers
and the parents with children enrolled in preschool education towards child rights and to reveal the
difference, if any, between their attitudes related to child rights. This study was designed as a survey model
based on quantitative research. The population of this study included all preschool teachers working at
official educational institutions, preservice teachers receiving undergraduate education in the department
of early childhood education at universities and the parents with children enrolled in preschool education
institutions. In this regard, the sample of this research consisted of following subjects which were easy to
reach by the researcher and who wanted to support the study voluntarily: 71 preschool teachers, working
in the pre-school education institutions in the central districts of the province of Erzurum, a total of 97
pre-service preschool teachers whose 43 were receiving undergraduate education in the first-year class in
the department of preschool teaching at Bayburt University and 54 of them were receiving undergraduate
education in the first and year classes in the department of preschool teaching Tokat Gazi Osmanpasa
University, and 245 parents, whose children were enrolled in pre-school education institutions in the
provinces of Erzurum, Istanbul, Izmir, Ankara, Adana, Malatya and Erzincan.
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The “Demographic Information Collection Form” developed by the researcher and the “Attitude
Scale for Children’s Rights” developed by Karaman Kepenekei (2006) were used as data collection tools in
this study. SPSS program was used for the statistical analysis of obtained data. In order to determine the
types of analyses to be used in analysing obtained data, the analyses on whether the data obtained by the
attitude scale for children’s rights showed normal distribution were administrated. These analyses
concluded that Skewness and Kurtosis values were out of -1.96 and + 1.96 range. What is more, it was
suggested that the data were not normally distributed as the result of the Kolmogorov-Smirnov test was
found to be significant at p <0.05 significance level. It is remarkable that most of the pre-service
preschool teachers, preschool teachers and the parents were female according to the results of this study.
In addition, it is also interesting that most of the parents in the sample of this study were female. The
most significant situation was the fact that most of the parents with the children enrolled in preschool
education had bachelor's degree. When this is considered in terms of the role and contributions of parents
in education, it is hopeful in raising conscious generations. Another results of this study urged that there
was a significant difference among the mean scores received by pre-service preschool teachers, preschool
teachers and parents from the attitude scale for children’s rights (CHTO). It was seen that this significant
difference was caused by the groups between -service preschool teachers and parents. Followings may be
suggested in line with the above results:

e In order to change the perception that preschool education level is a female-specific profession
and area of responsibility by considering pre-service preschool teachers, preschool teachers and
parents, these education sharecholders may be given seminars and conferences that will create
awareness related to pre-service courses, in-service courses and parent participation.

e This study was carried out on the sample group consisting of pre-service preschool teachers,
preschool teachers and parents. Similar studies on different sample groups and different
education levels may be conducted.
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