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OZ' Bu makale, endiistriyel sistemin yarattig1

can sikintisiyla bas etmeye ¢alisan ¢agimiz
insanlariyla ilgilidir. Bir tarafta sistemi terk ederek
kendi igini yapanlar; diger tarafta ise farkli olam
tiketerek goriinmeye calisan cogunlugunu beyaz
yakalilarin olusturdugu bir rekabetci tiiketici kitle
vardir. Veblen’den esinlenilerek bu makalede onlara
aylak sinif denilmistir. Aylak sinif rekabetgi tiiketim
aligkanligiyla endiistriyel sistemden kacanlarin
farkli ve nitelikli iriinlerini tiiketerek goriiniir
olmaya c¢aligir. Bu goriinme g¢abasi “gosteri” ile
yakindan iligkilidir ve sosyal medya bunu hem
kolaylastiran hem de tetikleyen bir mecradir. Bir
yandan da bu durum insanlari giderek narsisist
yaparken, narsisizmi ¢agimizin degeri haline
getirmistir. Netice olarak bu makale Veblen’in aylak
siif ve DeBordun gosteri kavramu iizerinden bir
zeitgeist elestirisidir.

Anahtar Kelimeler: aylak sinif, gésteri, can sikintist

JEL Kodu: Z00, Y80, Y90
Alani: Siyaset Bilimi
Tiirii: Derleme

DOI: 10.36543/kauiibfd.2020.Ek1.010

Atfta bulunmak icin: Goktiirk, G. (2020). Can sikintis1, aylaklik ve gosteri. KAUIIBFD,

11(Ek Say1 1), 209-226.

! “Can Sikintisi, Aylaklik ve Gosteri” baglikli bu makale, 5-7 Mart 2020 tarihleri arasinda
gergeklestirilmis olan “1. Ulusal Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Kongresi” kapsaminda
“Siirekli Yabancilasma Imalat1 ve Gosteri” adiyla bildiri olarak sunulmustur. Sunulan bu
bildiri, Kafkas Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi’nde yayimlanmak
lizere en az yiizde 50 oraninda genisletilmistir.



BOREDOM, LEISURELINESS AND
SPECTACLE

Article Submission Date: 05.03.2020

Giilen GOKTURK

Asst. Prof.

Eskisehir Osmangazi University
Faculty of Economics and
Administrative Sciences
Eskisehir, Turkey
ggokturk@ogu.edu.tr

ORCID: 0000-0002-7097-2548

Kafkas University
Economics and Administrative
Accepted Date: 26.10.2020 Sciences Faculty
KAUJEASF
Vol. 11, Issue Suppl 1, 2020
ISSN: 1309 — 4289

E — ISSN: 2149-9136

ABSTRACT |This article is about

the present-day people who are trying to cope with
boredom created by the industrial system. On one
side, there is those who leave the system and do their
own business; on the other side, there is a
competitive consumer crowd, mostly white collar,
who try to be visible by consuming the different.
Inspired by Veblen, they are named leisure class in
this article. The leisure class, with their competitive
consumption habits, try to be visible by consuming
different and qualified products of those who escape
from the industrial system. Their effort to be visible
is closely related to the “spectacle” and social media
is a medium that both triggers and facilitates this.
Meanwhile, this situation has made people
increasingly narcissistic, making narcissism the
value of our age. In conclusion, this article is a
zeitgeist criticism by utilizing Veblen's leisure class
and DeBord's spectacle concepts.
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1. GIRIS

Bu makale bir zeitgeist elestirisidir. Elestirinin muhataplar1 ise
endistriyel sistemi terk edenler ve rekabetci tliketim aliskanliklariyla
cogunlugunu beyaz yakali ¢alisanlarin olusturdugu postmodern aylak
smuftir.

Son yillarda etrafimdaki pek ¢ok insanin, 6zellikle beyaz yakali
calisanlarin, endiistriyel sistemin i¢inde canlarinin sikildigini ve bununla
ilgili olarak mevcut iglerini biraktiklarini, bu isler yerine, sanatsal tarafi
agir basan veya kendilerine daha fazla kaliteli zaman yaratan islere
yoneldiklerini gézlemlemekteyim. Insaat miihendisligini birakip yumusak
heykel ve kukla yapan, kabin memurlugu yapmak istemeyerek seramik
boyayan, profesyonel cevirmenken minyatiir sanatin1 farkli alanlarda
uygulayarak hayatini kazanan, biiyiikelgilik memuruyken ¢ikolata atolyesi
acan insanlar tanidim. Instagram, Pinterest ve Etsy gibi sosyal medya
mecralari bu iglere yonelen insanlarin benim ¢evremden ibaret olmadigini
ve bunun tiim diinyada yiikselen bir “trend” oldugunu kanitlamaktadir.
Yine, sosyal medya iizerinde kendini var eden bir “rekabetci tiiketim?”
egilimi oldugunu fark etmem beni bu konu iizerinde yazmaya
yonlendirmistir. Bu makale, bu insanlarin deneyimlerinden yola ¢ikarak
“yeni bir liretici” ve “yeni bir tiiketici tipi” oldugunu iddia etmekte ve
onlart Veblen’in “aylak smif’, Debord’un “gosteri toplumu” ile
“narsisizm” ve “can sikintis1” kavramlari tizerinden degerlendirmektedir.

Gilinlimiizde, tiikketim aligkanliklar1 giderek kitlesel olandan kisiye
0zel, farkl1 ve 6zgiin olana kaymakta olan ve daha ziyade gdsteri lizerine
bir hayat kuran yeni ve rekabet¢i bir tiiketici tipi ortaya ¢ikmistir. Bir
taraftan farkli olani tiiketerek goriiniir olma derdine diiserken, bir taraftan
da hakim olmadiklari Ingilizcelerini yaristiran postmodern aylak siniftir
onlar. Hatta bu halleriyle Recaizade Mahmud Ekrem’in Araba Sevdasi
romaninin baskahramani1 Bihruz Bey’i andirirlar. Bihruz Bey, bir pasanin
ogludur. Maagh hocalarinin elinde basta Fransizca ve yine lizumlu
goriilen Arapga ve Farsca dillerini 6grenmektedir. Heniiz Fransizcay1 daha
okumay1 6grenemeden, tiirlii Fransizca s6z ve tamlamalar ile alafranga bir
durus sergilemektedir. Gormek degil, goriinmek tizere Avrupa mallarini

2Veblen’in “rekabetci harcama” kavramindan esinlenilmistir. Bkz. Veblen, T. B.
(2017). Aylak sinifin teorisi: kurumlarmn iktisadi incelemesi, s. 90.
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tilkketmekte ve donemin seckinlerinin gittigi Camlica Bahgesi’nde sikca
liiks araba temasasina katilmaktadir. Yazar romanda on dokuzuncu
yiizyilda ¢okca karsilagsmakta oldugu ve Bihruz Bey ile karakterize ettigi
bu yeni insan tipini elestirmektedir. Postmodern aylak sinif postmodern
Bihruz Beylerden olusmaktadir.

Geleneksel olarak aylak sinif, soylular, rahipler ve onlara eslik
edenlerden olusur. Bu smifin ortak 06zelligi endiistriyel olmamaktir.
Veblen’e gore endiistriyel olmayan ugraslar savas, dinsel edim, spor ad1
altinda yapilanlar1 kapsar. Bu durumda mesguliyetler arasinda bir ayrim
s0z konusudur ve endiistriyel mesguliyetler giindelik ve kiymetsiz iken,
kahramanlik faaliyetleri kiymetlidir. Veblen’in kullanimiyla “aylak”
terimi miskinlik veya uyusukluk anlamina gelmez. Uretken olmayan
tiketim demektir ve iiretken isin degersiz algilanmasiyla iligkili bir
kavramdir (2017, ss.10-45). Benim aylak sinif olarak nitelendirdigim
kesimin endiistriyel olmadigin1 iddia etmek dogru olmaz. Postmodern
aylak sinifin durumu arada kalmisliktir. Cogunlukla beyaz yakalilardan
olusur. Beyaz yakalinin sinifsal durumu Marksist terminolojiye gore
aslinda proletaryadir; onlar, emek giiciinii satarak hayatin1 kazanmaktadir.
Fakat bir taraftan da tiikketim aliskanliklar1 sermaye sahiplerinin taklididir.
Yani bir yandan endiistriyel olmakla beraber, bir yandan da rekabetci
tiketim aligkanliklariyla geleneksel aylak siniflar gibi davranirlar.
Kisacasi iiretken olan rekabetgi tiiketicilerdir onlar.

Bu kisiler i¢in sosyal medyada ve iist sinif ortamlarda goriiniir
olmak kacinilmazdir. Hatta onemli olan gormek degil, gériinmektir.
Biyoiktidar onu goriiniir olmak i¢in tiikketmeye yonlendirir. Gereksinimi
olan iriinleri herkes kadar, herkes gibi tiiketir, sinifsal pozisyonunu
desteklemek i¢in liikks olani da tiiketir ancak tarihin akiginda geldigimiz
noktada kendi imzasi niteligini tasiyacak ve ona biriciklik hissi
kazandiracak “kisiye 0Ozel”, “0zgiin” ve “nitelikli” olan1 tiiketmek
zorundadir. Bu da onu rekabetci yapar. “Kisiye 6zel” olana olan talep,
modern ¢agdan postmodern c¢aga gecisi isaret etmekle beraber
“bayagilagsma” hareketi varligini siirdiirmektedir. Beyaz yakali aylak simif
bir taraftan endiistriyeldir. Ancak tiikketime verdigi énem ve tiikettigini
sergilemek konusundaki tutarlilifiyla yeterince aylaktir da. Bu arada
kalmislik onu yirmi birinci yiizyil fenomeni yapmaktadir.

Boyle bir tiiketici tipinin ortaya ¢ikmasinin i¢i i¢ce gegmis ve
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birbirini destekleyen pek ¢ok sebebi vardir. Soguk savasin sona ermesiyle
ideolojinin bosalttig1 alan1 kimlik siyasetinin doldurmasi, neoliberalizmin
insanlar1  giderek daha bencil ve bireyselci yaparak onlar
narsisistlestirmesi, bu siiregte insanlarin kendilerine fakli ve o6zel
olduklarini hissettirecek kimlikler icat etme arayislar1 ve sosyal medyanin
bu durumu destekleyen ve kolaylagtiran ve hatta tetikleyen bir mecra
olmasi bu sebepler arasinda siralanabilir. Postmodern aylak smifin en
biiyiik sorunu can sikintisidir. I¢inde bulundugu emek siirecine kisa siireli
aralar vermek istemekte ve elverisli kosullar1 tiikketimde ve gosteride
bulmaktadir. “Goriinmek” arzusuyla kisiye ©6zel ve nitelikli mallart
tiiketmekte, sosyal medya hesaplarinda paylasmakta, baskalariyla rekabet
etmekte ve bdylece gosterinin bir pargasi olmaktadir. Postmodern gosteri
toplumu insanlar1 farklilagmaya tesvik ederken aynilastirmakta, bir
“bayagilar” ordusu olusturmaktadir.

Ote yandan “can sikintisin1” asmak {izere endiistriyel sistemi terk
eden insanlar 1960’larin ve 1970’lerin Otonomcu ve Durumcular1 gibi
sistemi topyek{in ve devrimci bir terk etme egilimi gostermemektedirler.
Aslinda bu Veblen’de gordiigiimiiz gibi mesguliyetler arasinda bir
temayiiz olusmasiyla alakalidir ve bazi mesguliyetler degersiz olarak
algilanmaktadir. Bir isi degersiz gorme o isin ne kadar can sikintisi
yarattigl ile de iliskilidir. Bu baglamda bugiin cani sikilan insanlar
endistriyel sistemden kagmakla beraber hala endiistriyeldirler. Sadece
degerli gordiikleri hobilerini yaparak para kazanmak istemektedirler.
Ozgiiven ve tatmin getiren ama miibadele degeri yiiksek olan, ayni
zamanda hem {retene hem de tiiketene goriiniirliik kazandiran iiriinler
yaparlar. Boylesi bir tiretim de tiikketim kadar gosteriyle iligki i¢indedir.

Makalede endiistriyel sistemden kaganlarin iriinleri i¢in 6zgiin,
nitelikli, farkh, kisiye 6zel sifatlar1 kullanilmaktadir. Tabii ki degisim
degeri olan, bir isin meyvesi olan iirlinlerin bir kism1 meta olduklar1 kadar
“tasarim,” “‘yaraticilik” ve hatta bir parga ‘“‘sanatsallik” barindirtyor
olabilirler. Bu tanimlamalar miimkiin oldukg¢a kullanilmamistir ¢linkii
bunlarin kavram olarak iglerini bosaltmak dogru degildir ve makalenin
baglamindan kopup bambaska bir tartismaya zemin olusturmasi
istenmemektedir. Zaten makalenin {izerinde durdugu metanin kendisi
degil, metanin {iretilme ve tiiketilme sebepleridir.

Makalenin geri kalaninda rekabetci tiikketim aliskanliklariyla aylak
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sinifin ve endiistriyel sistemden kagabilen ama kendilerince daha degerli
gordiikleri 1isleri yaparak geginebilen glinlimiiz “kahramanlarinin,”
birbirlerine gayet bagimh bir halde, ¢agin dijital ruhuna ve neoliberal
kiiresellesmeye uygun bir bigimde nasil gosterinin bir pargast olduklari ve
narsisizmin nasil ¢agin yiikselen kisilik Ozelligi haline geldigi
gosterilecektir.

2. SANAYI DEVRIMI VE ERKEN KAPITALIZM

Sanayi Devrimi ile el emegiyle olusan {iretimin yerini kitlesel
tiretim almistir; rekabete uyum saglayamayan az sayida is¢i ¢alistiran
bireysel girisimler ayakta kalamamistir. Yeni makinalar almaya giicii
yetmeyen kii¢iik aile igletmeleri teker teker yok olmuslardir (Sander, 1997,
s.157). En eski ulusal sanayiler islevsizlesmis, yeni ihtiyaglar dogmus,
yerlesik iliskiler ¢ozllmiistiir. Takip eden ylizyillda “Fordist” kitlesel
iiretim ve tiretim fazlasi fiyatlar1 daha da diisiirmiis, el emegi kullanilarak
olusturulan tirlinler bu ortamda ortadan kalkmak durumunda kalmistir. Bu
siiregte, bir seyin degisim degeri kullanim degerine gore giderek daha
onemli olur hale gelmistir. Kullanim degeri bir seyin yararliligidir;
metanin fiziksel ozelligiyle simirlidir ve bu yiizden o metadan ayr1 bir
varliga sahip degildir (Marx, 1986, $5.49-55). Tarihin bu sathasinda, bir
taraftan tarim toplumlarinda hala var olan, Marx’in yaratici emek adin
verdigi, insan dogamizdan kaynaklanan, dolayisiyla bizi hayvanlardan
ayiran ve bizlere keyif ve tatmin duygusu veren emek giderek yok olmaya
baglamistir.

Karl Marx’a gore insanin 6ziinde emek vardir. Tiim insanlar
yaratict emekgiler olarak var olma potansiyeline sahiptirler, ancak
kapitalizmin kosullar1 onlarin bu potansiyellerinin farkina varmalarini
engellemektedir. Bir insan emegini 0zgiirce ve yaratict bir bicimde
kullanabiliyorsa, insan olma  potansiyelini  karsilamig  olur.
Karsilayamadig kosullar onun yabancilasmasina yol agacaktir. Bu
yabancilasma dort bigimde gerceklesir: 1) insanlar kendi emeklerinin
meyvelerine yabancilasirlar; 2) insanlar dogalarina yabancilasirlar ¢linkii
insan emeginin irlinii sahip olunacak bir meta halini alirsa, insan
dogasindan, emek yaraticiliktan uzaklasir; 3) insanlar emegin kendisine
yabancilagirlar zira emek onlara keyif ve tatmin duygusu vermemektedir;
4) insanlar kapitalizmin rekabet¢i ortaminda kendi hemcinslerine yani
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diger insanlara yabancilasirlar (Schumaker vd., 1996, ss.145-147). Marx’a
gore boyle bir emek is¢inin disindadir, onun 6ziine iliskin degildir, isci
kendi emek giiciinii yadsimaktadir, mutsuzdur. Bu ¢esit bir ¢alisma onun
bedenine ve tenine eziyettir. Caligmadigi zaman evinde gibidir, calistig
zaman kendini evinde hissetmez. Bu c¢alisma istemli degil zorlamadir.
Dissal emek, insanin kendine yabancilastigi emek, bir kendini kurban etme
durumu, bir onur kirtlmasidir (Marx, 2017, $5.24-25).

Endiistri Devrimi kendi krizlerini dogurmustur. Kirsaldan kentlere
go¢ artmis; kent, kirsal yerlesim alanlarini yutmaya baglamistir (Sander,
1997, s.158). Aslinda kapitalizmin is¢i sinifina cazip gelecek bir tarafi hig
olmamistir zira sistem onlarin ¢ogunun kaderini is¢i olarak kalmak
yolunda sabitlemistir (Hobsbawm, 1987, s.94). Bir is¢i liretiminde emegi
olan bir iirlinii ¢ogu zaman elde edememistir ¢iinkii kapitalistler isciye
emeginin tam karsiligini vermezler. Iscinin emeginden elde edilen kéra
Marx “arti deger” adin1 vermistir ve kapitalizmin dayanag: art1 degerdir.
Var olus miicadelesinde emegini sermaye sahibine satarak hayatta
kalmaya ¢alisan proletarya giderek yabancilasacaktir. Yaptigi is basit ve
tek diizedir, bir makine dislisinden farki kalmamistir. Yaratict emek
bitmekte, vasifsiz emek onun yerini almaktadir. Bu, kapitalizmin
giinahlarindan biridir. Emegin siradanlagsmasi is¢inin elleriyle lrettigi
irline yabancilasmasi ile sonuclanmistir.

Debord’a gore, “emekei kendisini degil, bagimsiz bir giicii iiretir.
Bu iiretimin basarisi, yani bollugu, iireticiye mahrumiyet bollugu olarak
geri doner. Ureticinin diinyasina ait biitiin zaman ve mekan, yabancilasmis
tirtinlerin birikimiyle ona yabanci hale gelir. Gosteri bu yeni diinyanin
haritasidir” (2017, s.44). Peki, nedir gosteri? Metanin toplumsal yasami
tiimiiyle isgal etmeyi basarmasidir; paranin 6teki yiiziidiir. Biitiin metalarin
soyut genel esdegeridir. Kapitalizm ve gosteri i¢ i¢edir. Gosteri insanlara
sahip olmak i¢in can attiklar1 sahte mallar1 sunar ve meta tiikketimini tesvik
ederek modern topluma egemen olur (Debord, 2017, s5.50-59). Siiphesiz
ki medya gdsterinin dnemli bir birlesenidir ve tiiketim arzusuyla gelen elde
edememe mahrumiyet bollugunun sebebidir.

Marx’1n 6ngoriisti kapitalizmin yerini tarihsel akis igerisinde dnce
sosyalizme ve daha sonra komiinizme birakacagiydi. Kapitalist iiretim
tarzint devirecek kosullarin temelinde yabancilagma yatacakti. Zira
makinelesme emegin yiiklinii hafifletmek yerine onun yogunlugunu ve

215



KAUIIBFD 11(Ek Sayt 1), 2020: 209-226

siiresini arttirmaktaydi. Kosullar somiiriilenlerin sayisim1 ve giiclinii
arttiracak, sOmiirenlerin ise sayisini azaltirken, onlar1 giicsliz kilacakti
(Clarke, 2009, ss.34-35). Kisacasi, kapitalizm 6lmeye mahkimdu. Ne var
ki, Marx’in bu Ongdriisii gergeklesmemistir. Marx’in Sliimiinden yliz
kiisur sene gecmis, kapitalizm agir krizler atlatmis, yer yer keskin bir
mubhalefetle karsilagsmis ama degismis, donlismiis, temkinli bir yolculukla
kendini yeni kosullara adapte etmistir. Ortadan kalkmadig1 gibi egemen
iretim tarzi olmaya devam etmektedir.
3. “KAHRAMANLAR” VE AYLAKLAR

Sander 1870’lerle baslayan zaman dilimine “kitle donemi” adim
vermistir. Bu donemin kilit ve her zaman kullanilan sozciikleri ise “kitle”
ya da “genel”dir. Kitle tiretimi, kitle gocii, kitle savasi... vb. Mutluluga
kavusma yolunda her sey ise “genel” olmustur: genel oy, genel egitim,
genel seferberlik, genel savas ya da kitle savas1 vb. Boylelikle cagdas
sistemin temelleri, 1870 sonrasinda atilmaya baglamistir (1997, s.159).

Coktandir endiistriyellesmis olan ve giderek daha hizli dijitallesen
diinyamizda bizler de {rettigimiz kitlesel iirlinler gibi kitlesellestik.
Gosteriyi igsellestirdik, standartlastik ve birbirimize benzer hale geldik.
Bu siireci hizlandiran ve daha da yogunlastiran olgulardan biri de
teknolojik gelismelerle etkisi katlanarak artan kiiresellesmedir. Bati
hegemonyasi altinda kiiresellesme yerel ekonomileri McDonaldlagma
yoluyla kiiresele katmistir. McDonald’s degerleri olan verimlilik,
hesaplanabilirlik, ongoriilebilirlik ve denetim iktisadi yapiya etki ettigi
gibi bedenlerimize de etki etmektedir. McDonald’s modeli temelinde
bigimlenmek bedenimiz i¢in endiistriyel hayata uyum saglayabilecegi bir
verimlilik dayatmaktadir. Yine hesaplanabilirlik giindelik hayatin nicel
olarak Olciilebilir hale gelmesidir. Bu bir isi en kisa zamanda yapmanin ve
karsiiginda alinacak iicretin hesabina isaret etmektedir. Ongoriilebilirlik
bir sirketteki iscilerin sirket kurallarimi takip ederek siirprize mahal
vermemeleri anlamma gelmektedir. Bu durum, onlarin sdylenenden
sapmamalarin1 ve kolaylikla denetlenebilir olmalarin1 da beraberinde
getirmektedir (Ritzer, 2017, ss.43-46). Boylece McDonaldlagsmanin
kurallar1 sadece kurumsal hayati1 degil, dogrudan ya da dolayl olarak
bedeni ve 6zel hayati da sekillendirmektedir. O halde bizleri aynilastiran
Foucaultcu bir biyoiktidardan s6z etmek miimkiindiir. Bu, bir taraftan da
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Debord’da karsimiza ¢ikan “bayagilasma” hareketinin ta kendisidir.

Modern cagda genglik gruplari, arkadas grubu iiyeleri, ekonomik
veya sosyo-kiiltiirel farkliliklarini vurgulamak isteyen gruplar belirli
tilketim kaliplarin1 benimsiyorlardi. Postmodern kosullarda, kimlikler
siirekli bir degisim hali i¢cindeyken, bireyler bir alt-kiiltiir heyecanindan
digerine kolaylikla gecebilmektedirler. Postmodern insan akigkandir
(Bocock, 1997, s.86). Farklilasmanin derdinde bir sosyal gruptan digerine
kolayca atlayabilir; bugilin caz dinler, yarin rap. Bugiin likks bir balik
lokantasini &ver, yarin sanayideki esnaf lokantasini... Ozgiin ve farkli
oldugunu kanitlayabildigi 6l¢ciide herhangi bir seyi iistiin bir tiiketim mali®
haline getirir. Bu, biiylik burjuvalarin, bir bagka degisle “hali vakti yerinde
insanlarin” antikaya, belirli lislupta mobilyalara, sanatsal deger tasiyan
tirlinlere yonelmelerinden, sanata sponsor olmalarindan (Medicilerden bu
yana) daha farkli bir durum degildir. Hatta o giinlerde aylak olarak
tanimlayabilecegimiz bu sinifin rekabetci tiiketim aliskanliginin bugiine
beyaz yakali kiiltlirii izerinden yansimasidir. Sadece postmodern ¢agda
metaya {stlinliik atfetmek sadece biliylikk burjuvalarin tasarrufunda
degildir. Yine benzer bir bigimde aylaklik ta soylunun veya zenginin
tasarrufunda degildir.

Giliniimiizde degersiz gordiikleri mesguliyetleri terk edip nitelikli
ve Ozglin metalar iireten insanlar sosyal medya sayesinde daha goriiniir
olmakla beraber, onlarin varlig1 bagkalarina da 6rnek olup, bagka insanlari
da tesvik etmektedir. Endistriyel sistemi birakip yaraticiliklarini
sergileyebilecekleri islere yonelenlerin “basar1” hikayeleri gazete ve
dergilerin kiiltiir-hayat koselerinin baskoselerinde de yer almaktadir.
Elbette, basaridan kastedilen can sikintisini alt etmeyi basararak para
kazanmaktir. Mesguliyetleri degerli olanlar ve degersiz olanlar olarak
siniflandirmak ve degersiz olduguna inanilan1 birakip, degerli olduguna
inanilana yonelebilmektir. Daha giindelik bir dille ifade edecek olursak bu,
hobisiyle ugrasarak gecinmek demektir. Bu insanlar 2000’11 y1illarin gercek
kahramanlaridir. Zira kismen de olsa McDonaldlagsmaya tepki
duymaktadirlar.* Kahraman olmalar1 i¢ sikintisindan  kurtulmayi

3Bkz. Lefebvre, H. (2007). Modern diinyada giindelik hayat, s. 90.

“Ritzer’e gore kisiye dzel hizmetler veren isletmeler McDonaldlasmadan kendilerini
biiyiik oranda kurtarabilmektedirler. Ona gore bu durum postmodern ¢aga gecise isaret
etmektedir. Bkz. Ritzer, G. (2017). Toplumun McDonaldlastirilmast, S. 55.
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basarirken  kapitalizmin yeni ruhuna adapte olabilmelerinden
kaynaklanmaktadir. Bu noktada Flemming ve Cedestrom’un“dlii insan
calismakta” metaforuna isaret etmek dogru olacaktir ¢iinkii modern
insanin ¢aligmaktan kagisi ancak viicudunun greve gitmesi anlamina gelen
ciddi hastalik siireciyle miimkiindiir (aktaran Shukatis & Figiel, 2013,
$5.536-537). Bu durumda ciddi bir hastalig1 beklemeden degersiz buldugu
isini birakan ancak bunu devrimci bir reddedisle yapmayan, zevk aldiklari
isi yaparak endiistriyel olan insanlardan s6z etmekteyiz. Cagin ruhuna ve
rekabetci tiikketime bu sekilde dahil olmakta ve daha da Onemlisi can
sikintisint bir siire i¢in bile olsa alt etmeyi basarmaktadirlar. Onlar,
yabancilasmanin devrimci siirina gelmeden kendi durumlarina care
bulabilen insanlardir. Endiistriyel sistemin ig¢inde tek diize hale gelen
hayatlarin1 renklendirmek icin 6nce hobi olarak sonra meslek edinerek
profesyonel hayatir birakip amator rahatliklarinda evlerini gegindiren ve
mutlu olacaklar1 iglere donen bu insanlarin elde ettigi kazanimlardan bir
tanesi kisisel hayat ve ig hayat1 arasindaki sinirin bulaniklagmasi, bir digeri
de calisma saatlerini kendi ithtiyaglari dogrultusunda
diizenleyebilmeleridir. Makalede bu durumu basarabilen ve tekrar
degersiz buldugu mesguliyetlere donmek zorunda kalmayan insanlara
“kahraman” denmekte bir sakinca goriillmemektedir.

Tekrar aylak sinifa donecek olursak, liretim bandi iirlinlerinin
tekdiizeliginden sikilan orta smif beyaz yakali da artik herkeste olan
riinlere degil Ozgiin olanlara yonelme egilimindedir. Soguk Savas
sonrasindaki yillarda farklilik arayisimiz ideolojik kutuplarin kayboldugu
bir diinyada eksen degistirip kimlik siyasetine ¢oktandir kaymisti. Artik
c¢agimizin insaninin arayisl, kimliginin Onceden var olan taraflarini
kesfetmek degil, daha ziyade kendine yeni kimlikler icat edip onlar1
tizerine giymektir. Bu, farkli olani giymeyi, farkli olam1 yemegi,
digerlerinin yapamayacaklarin1 yapmayi, kitlesel veya genel olandan
kagmay1 gerektirmektedir. Artik talep her gegen giin biraz daha artan bir
diizeyde herkeste olan iiretim band1 {irlinlerine degil, kisiye 6zel, farkli ve
nitelikli olan {istiin tiiketim mallarina yonelmektedir. Bu, basbayagi
rekabetgi tliketimdir ve haliyle farkli olani tiiketmek “gdriiniir olma” ve
“gosteriyle” yakindan ilgilidir. Bu durum, makalenin yazarina giriste ifade
edildigi gibi Recaizade Mahmud Ekrem’in “Araba Sevdasi” romanindaki
gosteris budalas1 Bihruz Bey’i hatirlatmaktadir. “Bihruz Bey her nereye
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gitse, her nerede bulunsa maksadi goriinmekle beraber gérmek degil,
yalniz goriinmektir” (2017, s.30). Bu on dokuzuncu yiizyil karakterine
benzeyen milyonlar giinlimiizde gdsterinin nesnesidir. Beyaz yakali,
goriiniir olmak i¢in farkl, 6zgiin ve kisiye 6zel olani tiiketmekte ve Bihruz
Bey’in yarim yamalak Fransizcasi gibi yar1 Ingilizce yar1 Tiirkce olan bir
“plaza dili” konugmaktadir.

Aylak smifin varlig1 bireysel miilkiyetin ilk zuhuru ile karsimiza
cikar ve aylakligin yani bos zamani olmanin en gelismis hali Veblen’in
barbar kiiltiiriin daha yiiksek agsamalar1 dedigi feodal toplumlarda bulunur.
Bu tarz toplumlarda simiflar aras1 temayiize ¢ok kati bir bicimde uyulur.
Mesguliyetler i¢inde de bir temayiiz vardir ve savas ve rahiplik ile ilgili
olan mesguliyetler onurlu, endiistriyel mesguliyetler ise dnemsizdir. Boyle
bir temayiiz insanligin daha ileri safhalarinda da karsimiza ¢ikar. Ornegin
kahramanlik ile angarya birbirinden ayrilir. Ancak endiistriyel faaliyetin
giindelik ve diisiinsel hayatin her alaninda etkili olmasiyla beraber
miilkiyet sayginlik i¢in kahramanliktan daha degerli hale gelir. Mallara
sahip olmak nasil sahip olundugundan bagimsiz bir bigimde itibarin
dayanagi olur (Veblen, 2017, ss.9-32). Boylece aylaklik, endiistriyel
olmamak anlamina gelir. Hatta el is¢iligi utandirici ve onur kirict addedilir
(Veblen, 2017, ss.44-45). Aylak siniflar i¢in rekabet¢i harcama sinifsal bir
durumdur ve Veblen’e gore haksiz bir mukayeseden kaynaklanan
harcamalar gosterisci bosa harcamadir.

“Miisrif olarak baglayan bir yasam standardi unsurunun, tiiketicinin
tahayyiiliinde, yasam i¢in gerekli bir sey haline gelmesi oldukga sik
rastlanan bir durumdur ve bdylelikle bu unsur, tiiketicinin
alisilagelen harcamasinin diger herhangi bir 6gesi kadar zaruri
olur...Bir harcamanin bogsa harcama olup olmadigina karar vermek
icin bakilacak husus, bu harcamanin bir biitiin olarak insan yagamini
iyilestirmeye dogrudan hizmet edip etmedigidir” (Veblen, 2017,
s.91).

Bu ¢alismada postmodern aylak sinif olarak nitelendirilen kesim daha 6nce
ifade edildigi gibi sinifsal durumu arada kalmig olan beyaz yakalilardan
olugmaktadir ve Veblen’in tarif ettigi aylak siniftan farkli olarak bu
insanlar endiistriyeldir. Yani mesguliyetler temaytiiziinde Veblen’in aylak
siifinin tenezziil etmeyecekleri isleri vardir. Fakat bu kesim miisrif ve
giderek rekabetci tiiketim egilimleriyle ve bulduklari her kisa aralikta cogu
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zaman can sikintisina bir avuntu bulabilmek igin kullandiklar1 sosyal
medya hesaplariyla aylaktirlar. Sosyal medya rekabetci tiiketim
temagasinin zamandan ve mekandan bagimsiz olmasindan 6tiirii en etkili
oldugu yerdir. Bu noktada bir hususun altin1 ¢izmek gerekmektedir.
Rekabetci tiikketim geleneksel olarak soylu ve seckinlere kisacasi list
smiflara dair bir egilimken, i¢inde yasadigimiz ¢agda orta ve alt siniflara
dogru yayilmaktadir. Bu durumu tartismaya agmaya deger kilan da bu
durumdur yani miisrifligin toplumun neredeyse tiim kesimleri igin gegerli
hale gelmesidir.

4. ENDUSTRIYEL SISTEMDEN KACIS: DUNU VE BUGUNU

Bu makale ilk kaleme alindiginda endiistriyel sistemi terk ederek
kendi iglerini kurmaya yonelen insanlarin Marksist terminolojideki
“yaratici1 emeklerine” yoneldikleri ve bunun uzun vadede giiniimiiz
kapitalizmine ciddi bir darbe vuracag: iddia edilmekteydi. Endiistriyel
sistemden bdylesi bir kagig 1960’lar ve 70’lerin Otonomcu ve Durumcu
hareketlerini hatirlatmaktaydi. Yazma siireci icerisinde farkli bir noktaya
gelindi. Degisim degeri olan bir “emek,” yaratici emek olamazdi. Can
sikintisini hafifleten yeni nesil mesguliyetler degil kapitalizme bir tehlike
olusturmak, ona destek olmaktaydi.

1950’lerin sonlarindan ve 1970’lere kadar uzanan siirecte hem
Marksizm ile hem de anarsizm ile iliskili bir “Durumculuk” ortaya
cikmisti (Eagles, 2017). “Durumcu Enternasyonal™ igerisinde anilan bu
yeni Marksist anlayis “gosteri toplumunun” toplumsal ve ekonomik
dontisiimii, is¢i sinifi miicadelesi ve netice olarak da devrim i¢in giinliik
hayatta alanlar ve durumlar yaratmaya yonelmisti. Bu, ¢atismalar
yaratmak ve onlar1 kumanda etmek anlamina gelmiyordu. Is¢i konsiilleri,
isgaller ve benzeri durumlar yaratilarak stratejik bir yontem izlenecek ve
catisma katlanarak sosyal patlamaya doniisecekti (Shukaitis, 2014, s5.253-
255). Yine aym yillarda Italya’da bir cesit “sapkin” Marksizm gelismisti

SDurumcu Enternasyonal (The Situationist International) 1957 ile 1972 yillar1 arasinda
var olmustur. Paris merkezli bu grup Avrupali avangart sanat orgiitleriyle iliskilidir.
1960°’larda daha siyasi bir durus takinmiglardir. En 6nemli disiintirleri Guy Debord ve
Raoul Vaneigem’dir. Bkz. Eagles, J. (2017). Marxism, anarchism and the situationists’
theory of revolution, s. 13.
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ki buna Operaismo denilmekteydi. Sendikalardan ve sol partilerden
umudunu kesmis bir kesim {iiretim bandinin robotlagtiran dogasina bir
tepki olarak yiiksek iicretler ve daha onurlu is kosullari talep etmek yerine
fabrikalardan ayrilip, sistemi oldugu gibi reddetmislerdi. Bu, endiistriyel
sistemden bir tiir kagisti (Shukaitis & Figiel, 2013, s.536). Bu kisilere
“Otonomcular” da deniliyordu.

Marx’in kapitalizmin bir noktada ciddi bir krizle yiizlesecegi
fikrinden yola ¢ikan Durumcular, is¢ilerin kitlesel olarak “giinliik hayatin
maddelesmesine” ayaklanacaklarim1 ve bu ayaklanmanin gdosteri
toplumunu tamamen yikacagini iddia ediyorlardi. Bu kriz kendisini
coskulu ve sevingli bir Diyonisos festivali gibi ortaya koyacakti. 1968
yilinda Fransa’da yasanan Mayis-Haziran ayaklanmasi® Durumculara gore
bunun iyi bir érnegiydi.’

Gilinliimiizlin neoliberal post-Fordist kapitalizminde Otonomcularin
yapmis oldugu gibi isi reddetmek giderek imkansizlagmistir. Bunun yerine
“endiistriyel sistemden kagis” kapitalizm makinasina bagka bir yerinden
tekrar digli olmak demektir. Buna ek olarak, ideolojik boslugun
doldurdugu kimlik arayis1 ve neoliberalizmin insanlar1 giderek daha fazla
bireysellestirmesi, bir “kendini kesfet” hareketi dogurmustur. Insanlarin
kendi bireyselliklerinde 6zel ve farkli olma ¢abasi sosyal medya iizerinde
kendini var etmektedir. “Kendini kesfetme” yoluna girmis bu insanlar
sermaye birikim modeli i¢inde kendilerine bir nefes alma alani yaratmaya
calismaktadirlar. Bir baska degisle kapitalizmin “yeni ruhu” ¢ercevesinde
bir ¢ikis yolu arayis1 ortaya ¢ikmistir. Yaraticiliga, sira disina ve “genel”
ve “kitlesel” olmayana yOnelen yeni bir kap1 aralanmistir. Paradoksal bir
bi¢cimde “farkli” olma ¢abasinin kendisi kitlesellesmeye baslamis, sosyal
medyada bir aynilar ordusu olusmustur. Durumcular haklidir, can
sikintisinin devrimei bir yani yoktur.

61968°de Fransa’da De Gaulle iktidarinm baskici politikalarinda kars: Nanterre
Universitesi’nde baslayan dgrenci hareketi giderek biiyiimiis ve grev ve isgaller ile
tilkenin tamamina yayilmistir. Guy Debord hareketin 6ncii aktivistlerindendir.
"Giiniimiizde ise “kiiresellesme karsit:” hareket tiiketim karsit: durusuyla
Durumculuk’tan ilham almaktadir. Ornegin, 18 Haziran 1999°da Koln’de G8 Zirvesi
stirerken Londra’da “Kapitalizm Karsitt Karnaval” yapilmistir. Bkz. Eagles, J. (2017).
Marxism, anarchism and the situationists’ theory of revolution, s. 16. Ayrica Arap
Bahari ve “Isgal Et” hareketleri 6rnek gosterilebilir.
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Neo-liberal kapitalizm ¢ergevesinde can sikintisi, insanlari
Durumcular bir araya getirdigi gibi 6rgiitlemek yerine yogun bir bigimde
bireysellestirmekte hatta sistemle uyumlu hale getirmek igin narsisist
kisilik oOzelliklerini ideal ozellikler olarak bizlere benimsetmektedir.
Narsisizm terimi ilk olarak 1899°da Paul Naicke tarafindan ortaya
atilmistir. “Kendi bedenine genellikle cinsel bir nesnenin bedenine
davranildig1 gibi davranan, yani kendi bedenine tam bir tatmin elde edene
kadar bakan, onu oksayan, seven bir insan,” Nicke’e gore narsisist bir
insandir. Freud, narsisizmi boylesi bir sapiklik olarak degil, “kendini
koruma igglidiisiiniin bencilliginin libidinal tamamlayicisi, her canli
varliga bir olclide atfedilebilecek bir 6zellik” olarak gormektedir (2012,
s.23). O halde narsisizm bir merdiven ya da bir yelpaze olarak goriilebilir.
Hepimiz bir par¢a narsisist olabiliriz; bazilarimiz merdivenin alt
basamaklarindayken, bazilarimiz st basamaklarda yer alabiliriz.
Chapaux-Morelli ve Couderc, narsisist bir bireyin 6zelliklerini siralayarak,
bu ozelliklerden en az bes tanesine sahip olanlar bu sekilde tanimlanabilir
demektedirler. Asagida bu makale ile ilgili olan maddeler bulunmaktadir:
Kisinin kendi 6nemini yiicelten bir duyguya sahip olmasi,

Kisinin sinirsiz basar1 ve gii¢ hayalleri kurmasi,

Kisinin kendini 6zel ve essiz gormesi,

Kisinin asir1 diizeyde hayran olunma ihtiyacina sahip olmasi,
Kisinin bagkalarini siklikla kiskanmast,

Kisinin kibirli tutum ve davraniglar gostermesi (Chapaux-Morelli
& Couderc, 2018, s.154).

o200 o

Sosyal medya iizerinden kendini var eden gosteri, yukarida saydigimiz
ozelliklerin pek ¢coguna ayni anda sahip olan insanlarin sayisini goriiniir
bir bicimde arttirmistir. Bu durumu anlamak i¢in postmodern aylaklarin
(onlara postmodern Bihruz Beyler de diyebiliriz) Instagram hesaplarini
gozlemlemek yeterlidir. Onlar, tiiketen, tiketmeyi seven, tiikettigini
gostermeyi seven; hatta kendini de metalastiran insanlardir. Hepsi
goriiniirde hayatlarindan ¢ok memnundur. Peki, gercekten 6yle midir?
Aslinda endiistriyel sistemi terk etmek de, rekabetci tiiketim de can
sikintisina bir ¢ézliim arayisindan kaynaklanmaktadir. Debord’un dedigi
gibi gosterinin karsitliklar1 arkasinda gizlenen sey, sefalettir (2017, s.62).
Sosyal medya hesaplarinda “iistiin tiiketim mali” olarak kodladiklar1 her
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tiirlii harcamalariyla Bihruz Beyler ¢ogu zaman can sikintilarina kiiciik
molalar vermektedirler. Bir yandan da her paylasimlarina dair begeni
beklentileri onlarin narsisist yonlerini sivriltmektedir. Debord, “gdsteri,
mutsuzlugun dingin merkezindeki yikim ve korkuyla ¢evrili mutlu bir
birlesme imajindan bagka bir sey degildir” demisti (2017, s.62). Buradan
hareketle, on dakikada bir tgiincii nesil kahvecideki fotografinin kag
begeni aldigina bakan Bihruz Bey de, bir siire dnce bankadaki isinden istifa
edip, ligiincii nesil kahveci acan ve kendi yaptigi seramik kupalari bu
diikkanda satan bir kisi de can sikintilarina kii¢iik ve orta dlgekli aralar
vermektedir. Hatta bu insanlar zaman zaman kendilerini mutlu bile
hissetmektedirler.

Kapitalizmin olgunlagma doneminin kiiltiir enddistrisi her detay1
sik1 bir aynilikla damgalamisti ve kiiltiir endiistrisinin artik 6zgiirliikle bir
alakas1 kalmamisti, sorgulayabilen 6zerk ve bagimsiz birey yok edilmisti
(Adorno & Horkheimer, 2014, s.172). Giinimiizde riizgarin yoniinde
tersine olmasa bile dar bir a¢1 sapmasi olmus gibi goriinmektedir. Bireysel
isler, kiiciik isletmeler, sanat atdlyeleri ve alternatif ritimler erken
kapitalizme doniis izlenimi yaratmaktadir. Biiylik fabrikalarin karsisinda
yeniden dirilen imalathanelerden, bes yildizli zincir otellerin karsisinda
beliren butik otellerden, televizyon kanallarina meydan okuyan bireysel
internet kanallarindan, kitlesel olana karsit olarak kendini daha kisitli bir
cevreye duyurmak isteyen alternatif miizik tlirlerinden, zincir kahve ve
fastfood restoranlariyla yarigan kiiciik isletmelerden s6z etmekteyiz.
Aslia erken kapitalizme doniildiigii yoktur; daha ziyade gosteri toplumu,
rettigini ya da tiikettigini istiin tiilketim mali olarak kodlayabilenleri
desteklemektedir.

Cagin ruhu farkliigin damgasini tasimayr gerektirmektedir.
Farklilikta ayn1 olmayz1... Bunu bir 6zglirlesme olarak diisiinenler tabii ki
olacaktir. Ancak gosteri sosyal medya lizerinden 6zelin bilgisini kamuya
acarken ve meta fetisizm rekabet¢i tiiketimle katlanarak artarken,
ozgiirlesmeden ziyade yogunlugunu arttiran bir biyoiktidardan s6z etmek
daha dogru olacaktir. Kendisinin bilgisini kendi rizasiyla disarinin
bilgisine agan, gérmek degil goriinmek derdine diisen ama gosterdigini
farkli olmak cergcevesinde yeniden kurgulayan bir Bihruz Bey nasil olur da
bagimsiz oldugunu iddia edebilir? Netice itibariyle Bihruz Bey’in
Instagram hesab1 onun ne kadar se¢kin ve ince zevkleri olan biri oldugunu
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gostermek iizere tasarlanmistir. Bu vitrinde siradan bir kahvalti sofrasinin,
giinliik bir giysinin, herkesin ugradig: bir restorandin yeri olamaz.

Ote yandan, farkli oldugunu zanneden Ozne siliklesmekte ve zayif
ceperlerini yitirmektedir. One ¢ikan sey iistiin tiiketim mali olarak
kodlanan Nesne’dir (Lefebvre, 2007, s.16)8. Narsisizm merdiveninde iist
basamaklara tirmanan postmodern aylaklar aslinda narsisistler
okyanusunda bir su damlasidir. Bir Ozne olarak siliklesmis; gdsteri,
kisiliklerinin 6niine gegmistir. Fetis nesnesi onlar yerine onlar igin bir
anlam ifade etmektedir. Arabalar, saatler, giysiler ve sosyal medya
paylasimlar1 onlar daha agzini agmadan onlarin yerine konusmaktadir.

Boyle bir bayagilasma hareketi, sinif ayrimini1 gizlemekte, bizleri
bireysellestirmekte ve narsisistlesme siirecimizi desteklemektedir. Aslinda
farkli olani tiiketerek “bayagilasma” hareketinden kurtulacagini sanmak
bir yanilsamadir. Aylak sinif bugiin farklilagirken aynilasan milyonlardir.
Farklilasmis bayagiliklariyla, farkli olani tiikettiklerini gosterdikleri sosyal
medya hesaplarinda Bihruz Beyler bir Instagram Pantheon’u®
olusturmaktadirlar.

Kisacasi, glinlimiiziin “sistemden kagis1” bir bagkasina ait olan bir ise
giinlerini ve saatlerini vermenin yarattig1 can sikintisindan bir kagistir. Durumcu
ve Otonomcularindan farkli olarak endiistriyel sistemi terk etmenin de aylakligin
da ideolojik bir tarafi yoktur. Hatta endiistriyel sistemi terk etmeye cesaret etmek,
aylak smifin rekabet¢i tiiketim kiiltiiriine gobekten baglidir. Bu durum,
kapitalizmin i¢in birka¢ kiigiik format degisikliginden ibarettir, kapitalizmin
temkinli yolculugu devam etmektedir.

5. SONUC

Netice olarak, endiistriyel sistemi terk etmenin de aylakligin da
varolugsal durumu iginde bir paradoks barmdirmaktadir. Insanlar
McDonaldlagsmadan kagmaya iten de, gosteriye mahkiim eden de aslinda can

8Aslinda Lefebvre bu tespitleri edebiyatta giindelik hayatin bilgisine yonelik
distincelerini paylasirken yapmistir. Bunu dogrudan bir alint1 yerine bir esinlenme
olarak gormek daha dogru olacaktir.

°Baudrillard Siiper-Alisveris Merkezini Eski Roma’daki Pantheon’a benzetiyordu.
Pantheon, Roma’nin tiim tanrilarinin ugsuz bucaksiz bir 6zet i¢inde beraber yasadigi
yerdi. Ona gore Siiper Aligveris Merkezinde de “tiikketimin tiim tanrilar1 ya da iblisleri,
yani ayni soyutlamayla yok edilmis tiim etkinlikler, tiim emekler, tiim ¢atigmalar ve tiim
mevsimler” bulusmaktaydi. Bkz. Baudrillard, J. (2004). Tiiketim toplumu, s.22.
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sikintisidir. Isimden sikiliyorum, onu sevmiyorum, hayatim elimden kayip
gidiyor duygusuyla hobimle para kazanmaya yonelik bir girisimde
bulunuyorsam, mesguliyetler arasinda bir temayiiz olduguna inanmis ve
endiistriyel sistemin i¢inde var olmay1 degersizlestirmisim demektir. Ote yandan,
endiistriyel sistemde varligimi silirdirmeye devam ederken, can sikintimi
rekabetc¢i tiiketimle gideriyor, bunu sosyal medya hesaplarimda kamunun
bilgisine agiyor ve buldugum her aralikta aldigim begenileri takip ediyorsam,
yine endiistriyel sisteme karsi yabancilasma siirecindeyim demektir. Can
sikintima kiigiik aralar vererek bu hisse karsi koymaya calistyorumdur. Adorno
ve Horkheimer, mekaniklestirilmis emek siireciyle bas etmek isteyen insanlarin
eglence aradigini yazmistt (2014, s.183). Yine ayni sebeple insanlar sosyal
medyaya daha fazla baglanmakta, gésteriye bu kadar kapilmaktadirlar. Can
sikintilarina sosyal medya ve her tiirlii rekabetgi tiikketim davranigi molalariyla ara
vermektedirler. Bu paradoksal durumun igerisinde can sikintis1 yabancilagsmanin
kiyisindan donmekte, insanlari miisriflige, rekabetci tiiketime ve tiiketerek
goriinlir olmaya yoneltmektedir. Aylak sinifin tiikketim ¢ilginligi ve farkli ve
0zgilin metalara olan katlanarak artan diigkiinliigii endiistriyel sistemden kagmak
isteyenlere cesaret verirken, bir aylak da onlarin elinden ¢ikan 6zgiin, nitelikli ve
farkl {irtinleri tiikettiginde “gdsterinin” parlak bir yildiz1 olabilmektedir. Can
sikintis1 bu siireci devamli kilmaktadir. Ote yandan mekanikleserek ezilen insan
egosu kendini “g0Osteri” lizerinden tekrardan parlatabilmektedir. Bu sekilde,
farklilagarak aynilasan narsisist insan glinlimiiziin makbul insan1 haline
gelmektedir.

7. CIKAR CATISMASI BEYANI
Yazarlar arasinda ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
8. MADDI DESTEK
Bu ¢alismada herhangi bir fon veya destekten yararlanilmamustir.
9. ETIK KURUL BEYANI VE FIKRI MULKIYET TELiF HAKLARI

Calismada etik kurul ilkelerine uyulmustur ve ilgili kurum ve
kuruluslardan gerekli izinler alinmigtir.
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