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Ozet

Zorunlu gog, ona maruz kalan tiim gruplar icin maddi ve manevi olumsuz sonuglari
olan travmatik bir slregtir. Kadinlar, yashlar, cocuklar gibi kirilgan konumda olanlar
icinse ¢ok daha agir sonuglar dogurabilmektedir. Ozellikle de yaslari nedeniyle
algilama diizeyleri ve savunmasiz konumlari dikkate alindiginda yerinden edilmeye
maruz kalmanin g¢ocuklar agisindan nasil sonuglar yaratabilecegi 6ngorilebilir.
Cocuklar, bilmedikleri, anlamadiklari ve hicbir etkilerinin olmadigi nedenler yuziinden
¢ikan savaslara, ¢atismalara maruz kalmakta ve bu silrecin en kirilgan kesimi olarak
yasanan sirecten c¢ok daha agir etkilenmektedirler. Bu nedenle zorunlu gogiin
sonuglarina ¢ocuklar agisindan bakilmasi ¢ocuklarin ve toplumun sagligi agisindan
gerekli ve 6nemlidir. Ancak, zorunlu gog Uzerine yapilmis ¢alismalar arasinda zorunlu
gbcln, yerinden olmanin ve yerinden edilmenin sonuglarina cocuklar agisindan bakan
az ¢alisma bulunmaktadir. Bu amagla ¢alismada goég, zorunlu i¢ gog, yerinden edilme
literatrinden yola ¢ikilarak go¢ calismalarinda daha az ele alinan bir konu olarak
yerinden edilmis cocuklarin gérinir kilinmasina aracilik edilecektir.

Calismada, agirhkli olarak Kirt nifusunun yasadigi Diyarbakir’in Sur ilgesinde 2015 yil
sonlarinda baslayan askeri operasyonlar ve ¢atismalar nedeniyle yasanan yerinden
edilmenin sonuglarina ¢ocuklar agisindan bakilmistir. Bolgede yasayan sivil Kirtler
2015 yili sonlarina dogru once silahli gatismalar ortasinda kalmis, catisma bitiminde de
altyapi ve binalarin blyik 6lgtde yikilmasiyla, zorunlu géce maruz kalmislardir.

Calisma kapsaminda 6-11 ve 12-18 yas araliklarindaki yerinden edilmis Sur’lu ¢cocuklarla
gortismeler yapilmis, cocuklarin anlatimlariyla, ¢ocuklarin bakis acisiyla yerinden
edilmenin sonuclari ortaya konulmustur. Cocuklarin anlatimlarindan c¢ikarilan bes
temel gosterge, kendi Ulkelerinde olsalar bile bu c¢ocuklarin ¢atismalar ve zorla
yerinden edilmenin sonuclarini birer multeci gibi yasadiklarini ortaya koymustur.

Anahtar Sozciikler: Diyarbakir-Sur, Kirt ¢ocuklar, ¢catisma, zorla yerinden edilme,
multeci olmak.
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Children as Victims of Forced Migration in Turkey: “Being a
Refugee in Your Own Land”

Abstract

Forced migration is a traumatic process, causing material and moral losses for all the
involved groups. For the more vulnerable sections of the society including women, old
people and children, forced migration leads to heavier losses. Considering the lower
level of perception and increased vulnerability due to their ages, the impacts of forced
movement on children is more evident. Children suffer from wars and conflicts that
they do not know, understand or cause; yet they are the ones who bear the effects
of forced migration more than any other section of the society. Therefore, it is an
imperative in terms of children’s and society’s well-being to analyze forced migration
with reference to its effects on children. Nevertheless, there are few studies on forced
migration that specifically attempt to understand the effects of forced migration and
displacement on children. To this end, the current study, by analyzing the existing
literature on migration, forced domestic migration and displacement, will attempt
to increase the visibility of children that have been forcefully displaced as they draw
lesser attention in studies on migration.

In this framework, the current study analyzes the impacts of forced migration on
children as a result of the military operations and conflicts that started in late 2015 in
Sur district of Diyarbakir, which has a predominantly Kurdish population. The civilian
Kurdish population in the region was trapped in an armed conflict at the end of 2015,
and following the end of the conflict, they were this time forced to leave their homes
as most of the infrastructure and buildings in the area were demolished as a result of
the armed fight.

The current study is based on interviews with children from Sur aged between 6-11
and 12-18. Forced migration is therefore analyzed on the basis of the firsthand
accounts children. The five key indicators derived from the children’s narratives show
that these children experienced the results of conflicts and forced migration as if they
were refugees in their own homeland.

Keywords: Diyarbakir-Sur, Kurdish children, conflict, forced displacement, being a
refugee.

Giris

Calismaya konu olan Sur, Tirkiye’nin agirlikli olarak Kirtlerin yasadigi Dogu
ve Glneydogu bolgelerinin en dnemli sehri olan Diyarbakir’in tarihi merkez
ilcelerinden biridir. Sur’un, tarihi surlari ve surlarin hemen yani basindaki
Hevsel Bahgeleri, UNESCO diinya mirasi statlistindedir (amnesty.org.tr, 2016: 3).
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Sur’un tarihi camileri, kiliseleri ve sinagoglari arasinda, 1980 ve 1990’ yillarda
Tlrkiye’'nin glineydogusunda, PKK (Partiya Karkerén Kurdistan) ve glivenlik
glcleri arasindaki catismalardan kacganlarin bir kismi tarafindan sonradan
insa edilen modern binalar da bulunmaktadir. Hali hazirda glineydogudaki
koylerinden edilenler ve Diyarbakirh ailelerden olusan halkiyla Sur ilgesi
Tlrkiye'nin en yoksul bolgesi olan Glineydogu’nun merkezindeki Diyarbakir’in
en yoksul ilgelerinden biri konumundadir (amnesty.org.tr, 2016: 4-5).

Bu kadim mekan, 2015 yili sonlarina dogru yeniden calkantili bir déneme
tanikhk etmistir. Devlet giicleri ile PKK arasinda “Hendek savaslari” olarak
isimlendirilen bu siirecte operasyonlar ve silahli catismalar aylarca stirmustr.
Tiirkiye insan Haklari Vakfi’nin derledigi bilgilere gére, Agustos 2015 ile Agustos
2016 arasinda sokaga ¢ikma yasagi ilan edilen mahalle ve ilgelerde, 79°u ¢ocuk
olmak Uzere, yerel halka mensup silahsiz 338 kisi hayatini kaybetmistir. Yine
Tirkiye insan Haklar VakfI'nin verilerine gére hayatini kaybedenlerden (i
cocuk on kisi Sur’da yasamini yitirmistir (THIV, 2016).

Sur’un bu boélgesinde, 2016 yilinin Mart ayl basinda askeri operasyon ve
silahli catismalar sona ermis olsa da, bazi mahallelerinde yasak halen devam
etmektedir. Sur’da oldugu (zere, uzun sireli kesintisiz sokaga ¢ikma yasaginin
uygulandigi illerin tamaminda, catisma ve operasyonlar esnasinda altyapi
ve binalarin bliylk Olglide hasar gormesi ve sonrasinda kentsel donisim
kapsamina alinmasiyla bu yerlerdeki ntifusun tamamina yakini gé¢ ettirilmistir
(amnesty.org.tr, 2016: 8).

Yaralanmalar, 6limler yaninda Sur halki bu ¢atismalarin bedelini yasadiklari
mekanlari terk etmek zorunda kalarak 6demislerdir. Hasar almis evlerine, susuz,
elektriksiz kalma ve canlarindan olma pahasina evini terk etmek istemeyenler
yaninda, baska yere go¢ etme imkani olmayanlar Sur’da yasamaya devam etmek
istediler. Ancak hikiimetin aldigi yikim karariyla bu istekleri karsiliksiz kalmigtir.
2016 Mart ayinda givenlik kuvvetleri operasyonu tamamlamis ardindan da
AliPasa ve Lalebey mahallelerinde, kentsel yeniden donlisim kapsaminda
850’yi askin yapinin yikilmasi kararlastirilimis, 23 Mayis 2017 tarihinde yikimlara
baslanmistir (ihnddiyarbakir.org, 2017: 2).

Mahallelerininyikilmasiyla buradayasayan aileler yakinilgelerdekiakrabalarinin
yanina ya da nispeten daha ucuz oldugu icin Diyarbakir’in Baglar ilgcesindeki
kiralik evlere taginmiglardir. Bu slregten tiim Sur halki etkilenmekle birlikte
asil magdurlarin daha kirilgan konumda olmalari ve bir mekan olarak evi daha
fazla kullanmalari nedeniyle kadinlar ve ¢ocuklar oldugu 6ngoriilebilir. Ozellikle
de cocuklar anlamadiklari bir kaosa, ¢atisma kosullarina, silah ve bomba
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seslerine tanik olmus, yasadiklari evlerinden, sokaklarindan, okullarindan,
o6gretmenlerinden, arkadaslarindan ayrilmak zorunda kalmistir.

Calisma gog, zorunlu i¢ gog, yerinden edilme literatiriinden yola ¢ikarak
goc calismalarinda daha az ele alinan yerinden edilmis ¢ocuklarin gorintr
kilinmasina aracilik edecektir. Bu nedenle bir sonraki baslikta ¢ocuklarin
zorunlu gog stirecini anlamak (izere zorunlu gog, yerinden edilme literatiiriine
bakilacaktir.

Catisma, Zorla Yerinden Edilme, Cocuklar

Birlesmis Milletler tarafindan 1951'de ortaya konulan Milteciler S6zlesmesi
sadece Ulke sinirlarini asmis olan kisiler (zerine odaklanmaktadir. Ayni
nedenlerle olsa bile kendi tilke sinirlariiginde kalmis olan kisiler ise hilkiimetlerin
sorumluluguna birakilmakta, uluslararasi toplumun, (lke icinde bu insanlara
nasil davranildigina iliskin olarak bir yaptirimi bulunmamaktadir (Unalan,
2008: 30). Ancak yirminci ylzyilin sonlarina dogru tim dinyada o6zellikle de
glcsiz ekonomilere ve sinirli altyapilara sahip gelismekte olan (lkelerde
siddet saldirilari, yikimlar ve yerinden edilmelerin sayisinin artmasi uluslararasi
toplumun yerinden edilmis kisilere dair ilgisinin artmasina yol agmistir (Unalan,
2008: 30). S6z konusu ilgiyle birlikte gelinen noktada Birlesmis Milletler insan
Haklari Komisyonu tarafindan 1998’de “Ulke iginde Yerinden Olma Konusunda
Yol Gésterici ilkeler” kabul edilmistir. Metnin “Kapsam ve Amag” bélimiinde
Ulke icinde yerinden olmus kisiler soyle tanimlanmistir:

“Zorla ya da zorunda kalarak evlerinden veya siirekli yasamakta olduklari
yerlerden, oOzellikle silahli catismalarin, yaygin siddet hareketlerinin, insan
haklari ihlallerinin veya dogal ya da insan kaynakli felaketlerin sonucunda veya
bunlarin etkilerinden kaginmak icin, uluslararasi diizeyde kabul gérmis hicbir
devlet sinirini gecmeksizin kagan ya da bu yerleri terk eden kisiler ya da kisi
gruplaridir.” (http://www.ceidizleme.org).

“Yol Gésterici ilkeler’de “yerinden olma” kapsamina i¢ savas ve catismalar,
dogal afetler ve kalkinma planlarinin oldugu yer degistirmeler de girmekle
birlikte “yerinden edilme” sadece i¢ savas ve ¢atismalardan dogan ve kisilerin
neden oldugu istem disi gé¢ olarak tanimlanmaktadir (Unalan, 2008: 29). Bu
tanima gore bir zorlamaya bagh olarak Ulke icinde yer degistirmek zorunda
kalanlar yerinden olmus kisiler olarak kabul edilmektedir. Ekonomik go¢cmenler
ya da gonllu olarak go¢ edenler bu kategoriye dahil edilmemekle birlikte dogal
felaketler ya da genis 6lcekli kalkinma projeleri dolayisiyla zorunlu géce maruz
kalanlar da “yerinden olmus kisiler” kapsamindadir. Dolaysiyla, yerinden
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olma tanimi icinde “yerinden edilmis” kisiler bir alt kategoriyi olusturmaktadir
(Unalan, 2008: 30).

Dogal afetler ve kentsel donlsim gibi kalkinma projeleri nedeniyle yerinden
olmus kisiler disinda yerinden edilmis kisileri gé¢ etme nedenleri agisindan iki
temel gruba ayirmak mimkuindir: Hikiimetler veya isyanci gruplar tarafindan
yerlerinden edilenler ve tertrle micadele nedeniyle yerlerinden edilenler
(Unalan, 2008: 33). Nedenlerine gére farkli isimler altinda gruplandirilsa da
mdilklerinden ve gecimlerinden uzaklastirilan bu kisilerin cogu nadir gelen insani
yardimlara bagli olarak hayatta kalmaya calismaktadir. Genel olarak, yerinden
edilmelerin zaten ekonomik zorluklarla bogusan ve sinirl altyapilara sahip
gelismekte olan Ulkelerde goriilmesi nedeniyle yerinden edilen kisilerin gelir
getirici bir faaliyette bulunma firsatlari sinirlidir. Uzun sireli yer degistirmeler
geleneksel gecim kaynaklarinin yok olmasina, aile ve toplum yapisinin
dagilmasina neden olmaktadir. Cogu durumda da ¢ocuklarin egitime ulasimi,
okul binalarinin zarar gérmesi veya 6gretmenlerin kagmis olmasi nedenleriyle
zorlasmaktadir (Unalan, 2008: 36).

Uluslararasiyasalaragore ulusdevletleryerinden edilmisvatandaslarinikorumak
ve onlara yardim etmek zorunda olduklari halde fiili durumda hikimetlerin
sadece Ucte biri elindeki kaynaklar géz 6ninde bulunduruldugunda yeterli
sayllabilecek bir dizeyde bu ylkimliliklerini yerine getirmek Uzere gaba
gostermektedir (Unalan, 2008: 37). Pek ¢ok 6rnek, bu sorunu yasamakta olan
Ulke yetkililerinin yerinden edilmis nifusun ihtiyaclarini karsilamakta isteksiz
davrandigini ya da imkanlarinin kisithligi nedeniyle sorumluluklarini yerine
getiremedigini gozler 6nline sermekte, 18 milyon yerinden edilmis kisinin
Ulkesindeki yetkililerden insani bir yardim almadigi ya da nadir olarak aldigi
bilinmektedir (Unalan, 2008: 37). Bu durum aslinda Yol Gésterici ilkeler’i kaleme
alan Kalin’in de (2003) vurguladigi gibi Glke icinde yerinden olmus kisilere dair
cizilen gcercevenin bir tanimlamadan ¢ok bir tasvir niteliginde olmasiyla iliskilidir.
Yikseker’in (2008: 39) altini gizdigi bu nitelik, tlke icinde yerinden olmus kisilerin
haklarina dair kesin sinirlarin gizilmesini engellemektedir. Ornegin, 1951 tarihli
Miiltecilerin Statiisii’ne iliskin Sézlesme’de kimlere miilteci denilebileceginin
actk bir tanimi yapilmakta, tanima uyan kisilere, hukuki bir statl olarak
mdltecilik statlisi verilebilmektedir. Oysa “llke icinde yerinden olmus kisi”
kavrami hukuki bir statti degildir ve kapsami ¢cok genis tutuldugu icin Glke icinde
yerinden olmus kisilere insani yardim, uluslararasi toplumun sorumlulugu,
devletin yukimldlikleri, yerinden olmus kisilerin haklari, icinde bulunduklari
magduriyetin nasil sonlandirilacagl, geri donis, toplumsal uyum ve benzeri
konularda anlayis ve muamele farkliliklarini da beraberinde getirmektedir
(YUkseker, 2008: 39). 1951 Birlesmis Milletler Milteci Sézlesmesi’ne ve 1967
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tarihli Protokol’e taraf olan devletler ile uluslararasi toplumun, miltecileri
geldikleri Glkelere geri gondermeme ve onlara koruma saglama yukiamlultkleri
vardir. Uluslararasi toplumdan yerinden edilmis kisiler konusunda beklenenler
ise, insaniyardimlarin ulastirilmasive insan haklarinin tesisine yardimciolunmasi
ile sinirhidir. Diger bir soyleyisle “Yol Gosterici ilkeler”, yerinden edilmis kisilerin
sorunlarinin ulus devletlerin egemenlikleri ¢ergevesinde bir ¢6zim bulunmasi
temeline dayanmaktadir (Yikseker, 2008: 40).

Ulke icinde yerinden edilmis kisiler sorunu pek ¢ok ilkenin ¢ok uzun bir siire
goz ardi ettigi bir sorundur. Ozellikle son yillarda iilke igcinde yerinden edilmis
kisiler sorununa dair kalici ¢6ziim icin gelistirilmesi gereken politikalar, ulusal
ve uluslararasi kuruluslarin ve sivil toplumun oynayacagi rol ve bu sirecte
uluslararasi hukukun Ustlenecegi islev son vyillarda siklikla tartisilmaktadir.
Hem uluslararasi hem de ulusal olarak pek ¢ok kesimde konuya dair gelismeler
ve konu hakkinda yapilan tartismalar soruna dair kalici ¢6ziimin zorlugunu
ortaya koymakla birlikte yine de ¢6ziim Uretilmesinde uluslararasi deneyim ve
ilkelerin goz 6ninde tutulmasinin geregine isaret etmektedir (Kurban, 2008:
55). Tartismalarda 6ne cikan elestirilerden biri uluslararasi insancil hukuk
rejiminin zorunlu gé¢ magdurlari arasinda yaptigi ayrimla iliskilidir. Bu ayrima
gore yerinden edilen kisilerin Glke sinirlarini astiklarinda “muilteci”, sinirlar
icinde kaldiklarinda ise “yerinden edilmis kisi” olarak adlandiriimasiyla ilgilidir.
Dolayisiyla yerinden edilmis kisiler 6rnegin, milteciler gibi ayni catisma
ortamindanveyaaynisebeplernedeniylekagsalarbilesinirlariasipasmamalarina
gore adlandirildiklari igcin hem haksiz bir ayrima hem de mutlak olmayan
degisken bir siniflamaya tabii tutulmaktadir (Kurban, 2008: 56). Ote yandan
yerinden edilmis kisiler, multecilerin aksine, kendileri icin 6zel koruma veya
insani yardim saglamakla ytkimli bir uluslararasi hukuk rejiminin korumasina
sahip degildirler (Deng, 1995; Mooney, 2003a. Akt. Kurban, 2008: 56). Yerinden
edilmis kisiler kendi Ulkelerinde ve yerinden edilme sebepleri o hiikimet
olmasina ragmen, kendi hikimetlerinin korumasi altinda kalirlar. Bunun
sonucu olarak; bu insanlar, diinyadaki en hassas durumdaki kisiler arasindadir
(www.unhcr.org.). Magduriyetlerinin nedeni olabilen kendi hikimetlerinin
iradesine terk edilmis olmalari nedeniyle uluslararasi kamuoyunun ilgisine en
fazla ihtiya¢ duyan gruplar arasinda yer alirlar (Brun, 2003a Akt. Kurban, 2008:
56). Sonug olarak, gerek yoksul tlkelerden kaynaklanan kitlesel zorunlu gocu
durdurmak veya engellemek, gerekse zorunlu gé¢ magdurlarinin cogunlugunu
olusturan yerinden edilmis kisilere yardim ve koruma saglayacak uluslararasi
bir rejim kurma arayislari, “Yol Gosterici ilkeler”in ortaya ¢ikmasinin dnemli
nedenleri arasindadir. Ancak gelinen noktada “Yol Gésterici ilkeler”, giderek
artan normatif glicline ve yerinden edilmis kisilere sagladigi nemli kazanimlara
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ragmen soruna kapsamli, etkili ve kalici ¢c6ziim getirme noktasinda hala eksiktir
(Kurban, 2008: 56-57); Kurban’in vurguladigi gibi metinde geri donls hakkindan
soz edilmekle birlikte bu hakkin kullanilmasi icin gereken kosullarin neler
oldugu belirtiimemekte; toplumsal barisin ve adaletin saglanmasi igin gerekli
olan gatisan taraflarin silahsizlandiriimasi ve topluma kazandiriimasi; ¢atisma
sirecinde meydana gelen insan haklari ihlallerinin sorumlularinin tespit
edilmesi ve cezalandirilmasi gibi hayati sorunlarin ilkeler icinde yer almamasi
ve ayrica metnin kavramsal temelinin ulusal egemenlik ilkesine dayanmasi
ve ¢Ozim yolunda atilacak adimlarin hikimetlerin iradesine birakilmasi,
yetkililerin sorunun varligini kabul etmedigi ve uluslararasi girisimlere izin
vermedigi Ulkelerdeki magdurlar agisindan “Yol Gésterici ilkeler”i erisilmez
kilmaktadir (Kurban, 2008: 58-59).

Ulke icinde yerinden edilme sorunu 1990’ yillardan itibaren Tiirkiye’nin de
yasadigionemlisorunlarinbasindagelmektedir. Trkiye, busoruna¢dziim olarak
ortaya konulan “Yol gosterici ilkeler”i benimsedigine dair resmi adimi Agustos
2005 gibi yakin bir donemde atmistir. Yerinden edilen nifusu barindiran Dogu
ve Glineydogu Anadolu bodlgesi sosyo-ekonomik gostergelerinin diisiik olmasi,
tarihsel toplumsal yapisi ve 1984-1999 arasinda yasanan ¢atismalar agisindan
Tlrkiye’'nin diger bolgelerinden farklhilagsmaktadir. NUfusunu agirhkli olarak
Kiurtlerin olusturdugu, Cumbhuriyet tarihi boyunca, siyasi, sosyo-ekonomik
ve kilturel agidan bircok sorunun ¢oziime kavusmadan siliregeldigi bolge,
Ulkenin toplumsal olarak en kirilgan bolgeleri arasinda yer almaktadir. Toprak
dagilimindaki dengesizlik, feodalitenin ve asiretlerin belirginligi, ekonomik,
egitim ve saglk altyapilarinin yetersizligi ve asil olarak devletin ekonomik ve
sosyal hizmet yatirimlarindan ziyade askeri varligina agirlik vermesi ve Kirt
kimligi dahil olmak Gzere farkli kimliklerin uzun siire yok sayillmasi bu sorunlar
arasindadir (Kurban vd,. 2008: 21). En az Cumhuriyet kadar eski olmakla birlikte
Tarkiye'nin Klrt sorununun etkisi (Yegen, 2007; Sirkeci, 2003b; McDowall,
1996) ozellikle 1980’lerden itibaren ve 2000’ler boyunca daha agik segik hale
gelmistir (Sirkeci, 2017: 25).

PKK fiili olarak 1984'te eylemlere baslamis ve 1987’de Olaganustl Hal’in (OHAL)
ilan edilmesi ile birlikte giivenlik gliglerinin PKK’ya karsi ylrGttikleri miicadele
ortaminda bolgeye dair belirtilen sorunlar daha da agir hale gelmistir. OHAL
uygulamasi doneminde pek ¢ok kirsal yerlesim yeri bosaltilmistir. Yerinden
edilen niifusun biyiik ¢ogunlugunu Kiirtler olusturmustur. insanlarin kitle
halinde go¢ etmeye zorlanmasi ya da go¢ etmek zorunda kalmasi, mevcut
sorunlarin koéylerden kentlere tasinmasina ve yeni sorunlarin olusmasina yol
acmistir. Sonug olarak Kirt sorunundan bagimsiz olarak distiniilemeyecek
olan yerinden edilme sorunu (Kurban vd., 2008: 21) Tirkiye’'nin yaklasik 40
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yildir yasamakta oldugu uzun siireli ve kitlesel olarak hak ihlallerine yol agan bir
sorun olma niteligini tasimaktadir.

Koy bosaltmalarsonucundayasanangogleilgiliolarak 1997’de olusturulan TBMM
Arastirma Komisyonu’nun raporunda, kodylerin bosaltilmasi ve insanlarin go¢
etmek zorunda birakilmasinin, bireylerin bazi anayasal haklarinin ihlali niteligi
tasidigi ifade edilmistir.2 Sonug olarak Turkiye’nin Dogu ve Glineydogu Anadolu
bolgelerinde yasanan koy bosaltmalari ve nifusun zorunlu yer degistirmesi;
ister glvenlik gerekcesiyle askeri birlikler tarafindan gerceklestirilmis olsun,
ister PKK'nin zorlamasiyla meydana gelmis veya guvenlik gliclerinin keyfi
uygulamalarindan kaynaklanmis olsun, “6. Yol Gésterici ilke”nin 1s1ginda3, “iilke
icinde yerinden edilme” kapsamina girmektedir (Kurban vd., 2008: 20).

Ote yandan, siklikla vurgulandigi gibi yerinden edilme sorunu, sadece ulusal
degil uluslararasi boyutlari da olan bir sorundur. Clinki yerinden edilmis kisiler,
uluslararasi sinirlari gectikleri cogu durumda siyasi siginma basvurusunda
bulunabilmektedirler (Kurban vd., 2008: 22). ihlal edilen ulusal ve uluslararasi
haklar yaninda yerinden edilme Aker ve arkadaslarinin (2002: 99) vurguladiklari
gibi “zorunlu gog isteyerek yapilan gog ile kiyaslandiginda, insanin sosyal uyum,
hayat beklentileri, kisinin dlinya (izerine olan temel varsayimlari gibi yasamsal
kavramlarini ¢ok daha derinden etkiler. Bir diger deyisle, zorunlu gé¢ hem
sebepleri, hem de sonuclari acisindan isteyerek yapilan gocten ve siyasi milteci
olmaktan c¢ok farklidir”. Bu agidan da &zellikle kirilgan konumlari nedeniyle
cocuklar, yasllar, kadinlar icin ¢ok daha agir sonuglara yol acabilmektedir.
Nitekim “Yol Gosterici ilkeler”in “Genel ilkeler” basligi altinda yer alan 4. ilkesi
bu kirilgan konumdaki insanlari 6zel olarak ele almaktadir: “Cocuklar, 6zellikle
yalniz baslarina olan kiiglikler, hamileler, kiiglik cocuklu anneler, aile reisi kadinlar,
ozurliler ve yaslilar gibi Glke iginde yerinden olmus belirli kisiler, durumlarinin
gerektirdigi koruma ve yardimdan faydalanma ve 6zel gereksinimlerini dikkate
alan bir muameleye tabi olma hakkina sahiptirler (http://www.ceidizleme.org.
s.3).

Ozellikle de ¢ocuklar nedenini bilmedikleri, anlamadiklari ama maruz kaldiklari
catismalarin en korunmasiz kesimidir ve ne yazik ki yerinden edilmis kisiler
Uzerine yapilmis asagida deginilecek olan ¢alismalarin da vurguladigi gibi ihmal
edilmis bir grubu olusturmaktadir. Oysa sosyal bilimcilere gbre yasamin temel
bir asamasini olusturan ¢ocukluk déneminde yasananlarin etkisi tim yasam
boyu devam etmektedir. Cocukluk, gengligi ve yetiskinligi de bicimlendiren
bir donem olarak degerlendirilmektedir. Cocukluk, aile icindeki ve disindaki
iliskileri yonlendiren, sevgi ve nefret duygularinin olusmaya basladigl,
cevremizdeki insanlar ve kendimiz hakkinda kararlarin verildigi bir stire¢ olarak
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adlandiriimaktadir (Bilgin, 2013: 136). “Uluslararasi Cocuk Haklari Konvansiyonu
(International Convetion for the Right of the Child, ICRC) ¢ocugu, 18 yasini
doldurmamis, haklari olan bir birey olarak tanimlamakta ve tanim kapsamina
gengleri de almaktadir”. Cocukluk uluslararasi mevzuatta 0-18 yas araligi olarak
tanimlansa da bu dénem kendi icinde de alt kategorilere ayrilmaktadir. 6-11 yas
araligi son ¢ocukluk donemi olarak kategorize edilir, okul ¢agidir ve cocuklarin
en 6nemli sosyallesme donemidir. Son ¢ocukluk déneminin ardindan gelen
12-18 yas arasi ergenlik donemi ise kimlik kazanma agsindan 6nemlidir ve
cocuk gelisimi acisindan en kritik donem olarak tanimlanmaktadir (Erikson,
1984; Ozdemir vd. 2012). Dénemler birbiriyle baglantili oldugu igin bir dnceki
cocukluk doneminde yasanan travmalar bir sonraki donemin temellerinde de
hasarlara ve olumsuzluklara yol agabilmektedir.

Devletler, bazi gruplar veya bir otoritenin dayatmasi ve zorlamasiyla kisilerin
yasadigl savas ve slrginler gibi nedenlerden bulunduklari ortami terk etmesi
olarak (Kaygalak, 2009) zorunlu gog siirecinden en cok etkilenen kesimlerin
kirilgan konumlari nedeniyle kadinlar ve ¢cocuklar oldugunu arastirma raporlari
ortaya koymaktadir (HASUDER, 2014; UNICEF, 2012; UNICEF, 2016; IHD, 2017,
Aydin, 2014). “Cocuklar [kendi] iradeleri disinda ebeveynlerinin aldigi karara
uymak zorunda kalarak gog siirecinin bir parcasi olmaktadirlar. i¢ savas,
catisma gibi ortamlarda ebeveynsiz kalmalari ve refakatsiz cocuk gégmenlere
doéntsmeleri sikga rastlanan bir durumdur. Ailesini kaybetmek, ortamindan
kopmak, yas itibariyle hastaliklara daha agik olmak, egitim slirecinin kesintiye
ugramasi gibi sayisiz sorunla yizlesmek” zorundadirlar (Sirkeci ve Goktuna
Yaylaci 2019: 10). Dogrudan Tirkiye’de yapilan arastirmalar da gatismalara
ve zorunlu goce maruz kalan ¢ocuklarin, genclerin yasadiklari fiziki ve ruhsal
travmalarin sonuglarini ¢arpici bir sekilde ortaya koymaktadir. Ornegin
UNICEF'in 2012 yilinda yayinlanan “Turkiye’de Cocuk ve Geng¢ Nuifusun
Durumunun Analizi 2012” adh kapsamli galismasi “Tirkiye’de terdrizmden,
askerin ve polisin operasyonlarindan ve/veya toplumsal olaylardan en fazla
etkilenen Dogu ve Gilineydogu Anadolu bolgelerindeki illerde, kentlerde,
ilcelerde ve mahallelerde” biylyen ¢ocuklarin 6zel riskler ve dezavantajlarla
karsi karsiya olduklarini ortaya koymaktadir. Bu riskler soyle siralanmaktadir :

Fiziksel riskler arasinda bombalar, iki ates arasinda kalma, mayinlar ve
patlamamis mihimmatin yol a¢tigi kazalar yer almaktadir. ... Olaylarin en fazla
meydana geldigi yerlerde yasayan cocuklarin ayrica c¢atismalara, terdrizme,
gosteriler sirasinda veya baska vesilelerle basvurulan siddete tanik olma,
gluvenlik kaygilariyla sinirlanmis bir yasam tarzina sikistirilip kalma, sevdiklerini
kaybetme ya da onlardan su veya bu nedenle ayri diisme ve kendilerini 6fkeli
siyasal tartismalarin, nefretin, siyasi nitelikli cenazelerin ve benzer rahatsiz
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edici olaylar ve sodylemlerin ortasinda bulunma olasiliklari diger bélgelerde
yasayan ¢ocuklara gore yiksektir. Tim bunlarin ¢ocuklarin psikolojik agidan iyi
olma halleri izerinde potansiyel etkileri vardir. Bolgede gorev yapan glivenlik
personelinin kendi cocuklari ve akraba cocuklari da benzer deneyimleri
yasayabilmektedir (UNICEF,2012: 113).

Goge maruz kalmanin bir baska olumsuz sonucu da toplumsal cinsiyet rolleri
acisindan agiga ¢tkmaktadir. Gog Uizerine yapilan ¢alismalar “gé¢ nedenleri, gog
surecine katilim, bu silire¢ esnasindaki yasam deneyimleri ve gocin etkileri,
goc edenlerin tutumlari ve tepkileri agisindan kadinlar ve erkekler arasinda
dnemli farkhiliklar olduguna isaret etmektedir (Gina Buijs 1996. Akt. ilkaracan
ve ilkkaracan, 1998: 2). Bu farkliliklarin temelinde ise kadin-erkek arasindaki
aile ici is bolima ve bu is bolimind de belirleyen toplumsal cinsiyet rolleri
yatmaktadir (ilkkaracan ve ilkkaracan, 1998; 2).0zellikle de catismalar sirasinda
kesintiye ugrayan egitim hayatinin bedelini en ¢ok kiz cocuklari 6demek
durumunda kalmakta, egitim hayatinin sona ermesiniise cogunlukla giivencesiz
olarak calismak ve/veya evlenmeye zorlanmak takip etmektedir.

Turkiye tarafindan 1999 tarihinde imzalanan ve 2002 yilinda yururlige giren
Birlesmis Milletler Cocuk Haklari S6zlesmesi ile teminat altina alinan yasamaya,
gelismeye, korunmaya ve katilima dair haklar irk, din, dil ayrimi yapmadan tim
cocuklarigingecerlidir. S6zkonusu haklarinkorunabilmesinive uygulanabilmesini
saglamak lizere dizenlenen temel ilkeler ise “ayrimciligin 6nlenmesi, cocugun
yuksek yararinin korunmasi, cocugun gorisiine saygi gosterilmesi”dir. “Esitlik
ve ayrim gozetmeme ilkesi” cercevesinde tim cocuklar i¢in gecerli olan bu
haklar yine “cocugun yiliksek yarari ilkesi” gercevesinde, cocuk merkezli bir
bakis agisi ile gocugun hak ve ihtiyaglarini dncelikle gz 6niinde bulundurmayi
saglamaya yoneliktir (Kurt, 2016: 111). Tirkiye’de , “cocuk haklar” terimi ilk
kez 2010°da yapilan anayasa degisikligiyle Anayasa metnine girmistir. Her
cocugun “yeterince korunma ve bakim hakki oldugu, kendi yararina agikca
aykiri dismedigi sirece ebeveynleriyle dogrudan kisisel temas halinde olup
bu temasini sirdirebilecegi” yasa metninde belirtilmistir. Ayrica, “devletin
¢ocugun her tir istismar ve siddete karsi korunmasi ve toplumda korunmaya
muhtag¢ cocuklarin desteklenmesi icin her tir 6nlemi almasi, devletin glic
durumdaki cocuklari destekleme, topluma olumlu katkilarda bulunacak sekilde
blylmelerini saglama yukimluligu de Anayasa’da yer almistir” (UNICEF, 2012:
123. Akt. Cobaner Ardig, 2015: 30).

Ote yandan savas sartlarinda sivillerin korunmasini iceren Cenevre Sézlesmesi
ve BM Sozlesmesi'nde ¢ocuklarin korunmasini iceren maddelere ragmen
¢ocuklar korunamamakta, devletin veya devlet adina savasta bulunan kisilerin
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bunu dikkate almadigi gorialmektedir. Turkiye’'nin de taraf oldugu Avrupa
insan Haklari S6zlesmesi’ne ragmen, Devletin giivenlik giicleri ve PKK arasinda
yaklasik 40 yildir bir catisma ortaminda Kiirt cocuklari basta yasam hakki olmak
Uzere gelisme ve korunmaya dair temel haklarindan mahrum birakilmaktadir
(http://www.ihddiyarbakir.org/tr/post/14506).

Nitekim 2015 yilinin sonlarinda Kirtlerin agirlikli olarak yasadiklari Sirnak,
Diyarbakir, Hakkari, Mardin gibi kentlerde “Hendek Savaslar” olarak
isimlendirilen operasyonlar baslamis, bu operasyonlar boyunca 7 ilde ve 22
ilcede onlarca kez sokaga cikma yasagi ilan edilmis, glivenlik glicleri ve PKK
arasinda yasanan g¢atismalar ortasinda kalan sivil Kiirt vatandaslar yaralanmalar,
olimler de dahil olmak tizere pek ¢ok hak ihlali ile karsi karsiya kalmislardir.

Arastirmada veriler yari yapilandiriimis derinlemesine gorisme teknigi ile
toplanmistir. Yariyapilandiriimisgorismeicinkullanilacakarastirmasorulari, gog,
zorunlu gog, yerinden edilme ile ilgili var olan ve yukarida 6zetlenen literatiire
ve calismalara dayanilarak Sur’dan ayrilan zorunlu gé¢ magduru c¢ocuklar
icin gelistirilmistir. Literatlir baglaminda hazirlanan ve c¢ocuklara yoneltilen
sorularin ¢ocuklarin dizeyine uygun hazirlanmasinda ¢ocuk gelisim uzmani
N. Okal’dan* destek alinmistir. Tim gorismeler ailelerin ve cocuklarin kendi
rizasi ve istegi ile onlarin evlerinde (Diyarbakir-Baglar semtinde) annelerinin
yaninda, ailelerin goérisme icin uygun bulduklari saatlerde yapilmistir. Her
gbrisme sirasinda ¢ocuk gelisimi uzmani ve arastirmaci bir arada bulunarak
cocuklarla sohbet ortami yaratilmasina 6zen gosterilmistir. Gorlismelerde izin
alinarak ses kaydi yapilmistir. Kayda alinan bilgilerin sadece bilimsel ¢alisma
icin kullanilacagi, baska herhangi bir amacla kullanilmayacagi beyan edilmis ve
saglanan gliven ortaminda gortismeler yapilabilmistir. Goristlenlerin isimleri
desifre olmamalari igin degistirilmistir. Gorlismelerde 6-11 yas grubundaki her
bir cocuga, ayni sozciklerle ve ayni anlami g¢agristiracak tonlamalarla sorular
yoneltilmistir. 12-18 yas araligindaki ¢cocuklarla yapilan gériismelerde ise ayni
sorulari derinlestirmek ve ayrintili olarak konusabilmek mimkiin olabilmistir.
Ote yandan 6zellikle annelerin ve cocuklarin kendilerini ifade ederken Kiirtce
konustuklari anlarda Tirkceye ve Kirtgeye hakim olan ¢ocuk gelisimi uzmani
yardimci olmustur. 2017 Haziran ayinda baslayan goriismeler, 2017 Ekim ayi
sonunda bitirilebilmistir.

Gorusmelerin yapilacagi cocuklarin belirlenmesinde 6l¢iit 6rnekleme yontemi
kullaniimistir. Bu kapsamda temel dlgitler, Surilgesinde catismalara maruz kalan,
evleri yikilan ve tasinmak zorunda kalan ailelerin ¢ocuklari olmalari; ¢ocuklarin
6-11 ve 12-18 yas gruplarindan olmasi, her iki gruptaki ¢cocuklarda kiz ve erkek
¢ocuk sayisisin birbirine yakin olmasidir. Goristlen 11 kisiye kartopu 6rneklem
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metodu kullanilarak ulasiimistir; gérisme yapilacak ilk cocuga bodlgedeki
tanidiklar araciligiyla ulasildiktan sonra benzer durumdaki diger cocuklara da
bu ailenin yonlendirmesi ile ulasilmistir. Zaman ve kaynak sinirliliklari yaninda
konunun hassasiyeti gorisilen sayisinin belirlenmesine belirleyici olmustur.

Cocuklarin ifadeleri betimsel analiz teknigi ile ¢oziimlenmistir. Bu kapsamda
one ¢ikan temalar 6zetlenip, yorumlanmistir. Cocuklarin gatismalar ve yerinden
edilme siuirecinde yasadiklari ve hissettiklerine dair 6ne ¢ikan ifadeler dogrudan
alintilanarak neden- sonug iliskileri cergcevesinde yorumlanarak analiz edilmistir.
Calisma icin 6-11 yas grubundaki 6 cocuk ve yine 12-18 yas araligindaki
ergenlik donemindeki 5 ¢ocukla derinlemesine goriismeler yapilmistir. Ayrica
belirtilmelidir ki gbriismelerin cocuklarla yapilmasi hedeflenmis olmakla birlikte
cocuklarin yanlarinda bulunan annelerinin kendilerini ifade etme ve ¢ocuklarla
ilgili kendiliginden bilgi verme isteklerine miidahale edilmemistir. Bu nedenle
analiz bolimiinde de gorillecegi gibi annelerin tematik olarak 6ne cikan
ifadeleri de analiz kapsamina alinmistir. Her iki gruptaki cocuklara ilk olarak
“hep bu evde mi oturuyordunuz” sorusu yoneltilmis, cocuklarin daha dnceden
Sur’da oturduklarini ifade etmeleriyle birlikte ayrilma nedenlerine, oradaki
iliskilerine, 6zlemlerine ve yeni mekandaki deneyimlerine, ¢atisma ve yerinden
edilme sirecine, gegmise ve mevcut duruma dair konusabilmeleri saglanmistir.

Calismanin bundan sonraki kisminda Sur’dan tasinan ailelerin ve gocuklarin
kendievlerinde nasil “milteci” olduklarinin, neden bu sekilde adlandirildiklarinin
gostergeleri ortaya konulmustur. Cocuklarin anlatimlari analiz edilerek, s6z
konusu analizin ortaya cikardigi temalar “kendi evinde miulteci” olmanin
gostergeleri olarak bes baslik altinda ele alinmistir. Ote yandan daha énce
vurgulandigr gibi mevcut literatir, ulusal ve uluslararasi mevzuata uygun bir
sekilde ancak kendi Ulkelerini terk etmek zorunda kalip, baska bir Ulkenin
sinirlarina girenlere milteci, siginmaci, basvurucu, misafir, gd¢gmen, diizensiz
gocmen, diizenligécmen gibiadlandirmalar kullanmaktadir. Ancak gé¢ kuramlari
lizerine son donemde yapilan g¢alismalar s6z konusu kavramlarin karisikligi ve
yetersizligine vurgu yapmaktadir (King, 2002; Sirkeci ve Bardakgl, 2016; Cohen
ve Sirkeci 2011; Sirkeci 2012). “Kiiresel hareketlilik caginda go¢ kuramlari ve
temel kavramlar” bashkli makalelerinde Sirkeci ve Goktuna Yaylaci (2019: 16),
go¢ yazininda karsilasilan zorunlu gog¢-gonillii gog, ekonomik ggmen-siginmaci,
ogrenci gocl, aile gocl, isci gocl gibi kavramlarin “ideolojik ve idari kaygilari”
yansithgina vurgu yapmaktadirlar. Ayni sekilde Cohen ve Sirkeci (2011) de ig
goc ve dis goclin ayni uzamsal alanda degerlendirilmesi gerektigini ve go¢ eden
kisilerin glivensizlik algilari ve go¢ edebilme kapasitelerinin bir fonksiyonu olarak
farkhlastigina dikkat cekmekte ve soyle demektedirler: “Yani bir kisi glvenlik
kaygisini Ulke icinde bir yerden bir yere goce ederek kabul edilebilir diizeye
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indirebiliyorsa yurtdisina goc¢ etmeyi tercih etmeyebilmektedir. Uluslararasi
sinirlari asan go¢menlerde siklikla karsilastigimiz uyum sorunlarinin daha
derin olabildigi ve siirecin daha uzun sirebildigi ancak burada da 6zellikle tlke
icinde yer degistiren farkl kiltlrel ve etnik gruplarin derin uyum sorunlari
yasayabildiklerinin altini ¢izmek gerekir.” (Akt. Sirkeci ve Goktuna Yaylaci,
2019: S.17.) Bu kavramlastirmalar Gzerine yiritilen elestirel ve kuramsal
tartismalar ayri bir arastirma konusu olarak ele alinmayi hak etmekte ve bu
c¢alismanin sinirlarini asmaktadir. Calismamizda kullanilan “kendi evinde
mdilteci” adlandirmasi halihazirda go¢ literatlriinde kabul gbéren mevcut
mdlteci tanimina uygun olmamakla birlikte kendi topraklarinda gatismalar
nedeniyle yerinden edilen Kiirtleri tanimlamak icin alikonulmustur. Ote yandan
ornegin, dogal felaketlerin, genis kapsamli kentsel dénisim projelerinin
veya ekonomik nedenlerin yol actigl zorunlu i¢ gog¢ sireciyle etnik ve/veya
dini nedenlerle sirekli olarak glindemde olan ¢atismalarin, terér ortaminin
yarattigi glvensiz cevrede yasamanin imkansizligindan dolayi yerinden edilme
stirecinin birbirinden farkli oldugu agiktir ve bu nedenle ayni kavramlar altinda
adlandiriimasi sorunludur. Kaldi ki daha once de tartisildigi ve vurgulandigl
gibi multeci, siginmaci, yerinden olma, yerinden edilme gibi adlandirmalara
dair elestiriler ve kuramsal tartismalar da silirdirilmektedir (Bkz. King 2002;
Sirkeci ve Bardakgi 2016; Cohen ve Sirkeci, 2011; Sirkeci, 2012 vb.) Bu nedenle
Tlrkiye'de yaklasik 40 yildir yasanan ¢atismalar ve 6zellikle 90’ yillarda yogun
olarak gerceklesen koy bosaltmalar da dikkate alindiginda Kiirtlerin kendi
Ulkelerinde yasadiklari yerlerden zorunlu olarak i¢ goce maruz kalmalari
asagida ayrintili olarak anlatilan gostergeler baglaminda onlarin “kendi evinde
mdlteci” olarak adlandiriimalarini mimkiin kilmaktadir. Ayrica belirtilmelidir ki
asagida bes baslik altinda anlatilan “kendi evinde milteci” olmanin s6z konusu
gostergelerinin her biri hem birbirlerini tetikleyen hem de birbiriyle i¢ ice gegen
gostergelerdir ve bu anlamda sinirlari belirgin olmayan 6zellikler tagsimaktadir.

Kendi Evinde “Miilteci” Olmanin Gostergeleri

6 kiz, 5 erkekten olusan 11 cocugun altisi gorisme yapildigl sirada 6-11,
geriye kalan bes c¢ocuk ise 12-18 yas araligindadir. Cocuklarin ¢atismalarin
yasandigl donemdeki yaslarinin iki yas daha kigik oldugunun alti gizilmelidir5s.
Gorismelerin yapildigi dénemde cocuklarin ikisi hari¢ digerleri ilkogretim
donemi ¢ocuklaridir. Cocuklarin anne ve babalari sagdir ve ailelerinin higbirinin
daimi geliri yoktur. Burada vurgulanmasi gereken 6nemli noktalardan biri
de Sur’da mustakil ve kendilerine ait evleri olan bu ailelerin yikimdan sonra
tasinmak zorunda kaldiklari evlerde kiraci konumuna dusirilmus olmalaridir.
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Catismalar Nedeniyle Zorla Yerinden Edilme - G6ge Mecbur Birakiima

Kendi evinde “miilteci” olmanin ilk gostergesi, kisilerin vatandasi olduklari
Ulkede sahibi olduklari mekanlardan, dogup blyudukleri evlerden catismalar
nedeniyle gitmeye zorlanmalari veya buna mecbur birakilmalaridir. Gértismeler
sirasinda c¢ocuklarin siklikla vurguladiklari ve 6ne cikardiklari asil meselenin
¢atismalar ylziinden dogup bilytdikleri ve kendilerini var kildiklari evlerden,
sokaklardan koparilmis olmak oldugunun alti ¢izilmelidir. Catismalara,
yaralanmalara, kursun ve bomba seslerine maruz kalan ¢ocuklarin Gzerine
durduklari, hepsinin anlatimlarinda ortak bir sorun olarak beliren bu durum
dikkat cekicidir. Asagida catismalar sirasinda 4 yasinda olan Kevser, 5 yasinda
olan Esmanur gibi 18 yas araligina kadar olan diger gorisilenler evlerinden
ayrilmalarinin nedeni olarak ¢atismalari gostermekte, can glivenligi nedeniyle
buna mecbur kaldiklarini ifade etmektedirler:

Evimiz Sur’daydi bombalar patladi biz de korktuk geldik (Kevser 4/6).

. mahalleyi yiktilar, eski evimizde damimiz vardi, dama g¢ikiyorduk, oyun
oynuyorduk, avlumuz vardi, eski evimizde sokakta oyun oynuyorduk, top
oynuyorduk. Bu evimiz hig glizel degil, eski evimiz daha glizeldi, avlumuz vardi,
cok guizeldi, iki kath evimiz vardi, biri yukarida, digeri asagidaydi. Biri bizimdi,
digeri nenemlerin eviydi. Bombalar patladigi icin eski evimizden ¢iktik (Esmanur
5/7).

Patlama seslerini duyduklarinda korkuyorlardi, biz bile ¢ok korkuyorduk.
Bu kadar nifus hepimiz bir odaya sikisiyorduk. Tuvaletimiz avlunun diger
tarafindaydi, bazen korkudan tuvalete bile gitmiyorduk, gittigimizde de
yukaridan kursunlar kafamiza yagiyordu yagmur gibi. Cocuklar bomba seslerine
aghyorlardi, bagiriyorlardi. Korkuyorlardi. Evimiz iki kathydi ... korkudan bir
yukari kagiyorduk, bir asagi, seslerin gelis yoniine gére oda degistiriyorduk ...
cocuklarla birlikte en arka odaya gidip orada saklaniyorduk, hep sey diyordum
esime, bir sey olursa hep birlikte olsun (Esmanur’un annesi).

Dort ay boyunca oradaydik, evimizdeydik, catismanin en yogun oldugu zaman
bize ¢cikin dediler, o zaman ¢ikmak zorunda kaldik. O karda kista sogukta ne
yatak, ne elbise, ne giyecek hicbir sey yoktu, ta ki millet bize bir sey verene
kadar (Seda 6/8. O konusmayip susuyor. Anne konusuyor).

Kevser, Esmanur ve Seda’nin yaslari yasadiklarini tarif edebilmek icin oldukca
kGiglktlir. Bu nedenle annelerinin devreye girmesi gerekmistir. Ayrica
Esmanur’unannesinin “biz bile cok korkuyorduk” ifadesi kursun ve bomba sesleri
ile bir odaya sikismanin yarattigi travmanin ¢ocuklar agisindan tarif edilmesinin
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zorluguna isaret etmektedir. Bu nedenle hayatta kalamama korkusunun evlerini
terk etmelerinde temel belirleyici oldugu aciktir.

Evimizle, mahallemizleilgili bir sikintiyoktu. Evimizi begenerek almistik. Olaylardan
dolayr ¢ikmak zorunda kaldik. Olaylarin son ginine kadar da bekliyorduk
bombalar patlayinca ev sallaniyordu korkuyorduk.... (Fatmanur 16/18).

Bir aksam polisler anons etmigler evleri bosaltip ¢ikin diye biz duymadik bu
anonsu, ben sabah namaza kalktim baktim komsular esyalarini toparhyor...
herkes anonsu duymus toparlaniyordu ama biz duymadik, kalkip biitiin gocuklari
uyandirdim Demir otelin 6niinde bekledik siirekli polisler bizi farkli sokaklara
yonlendiriyordu, siirekli yon degistiriyorduk. iki taraf ¢atisiyordu, ¢atismanin
ortasinda dolaniyorduk ... gatismalarin ortasinda evi terk etmek zorunda kaldik
(Fatmanur’un annesi).

6 ve 18 yas araligindaki cocuklarin anlatimlarindaki ortaklik yer degistirmenin
zorunlulugu ve bu zorunlulugun yarattigi magduriyetlerdir. Yukaridaki ifadeler bu
¢ocuklarin ve ailelerinin silahli gatismalarda ve siddet ortaminda maruz kaldiklari
insan haklari ihlalleri nedeniyle yasamakta olduklari Sur’dan zorla ya da mecbur
kalarak ayrildiklari gergegini ortaya koymaktadir. Ote yandan zorunlu gég
baglaminda ele alindiginda ev, “sadece ekonomik ya da kamusal olani anlamak
icin aragsallastirilabilecek toplumsal bir birim” olarak gorilmemelidir. Pala’nin
vurguladigi gibi ev ayni zamanda “yeniden konumlanmanin insa edildigi, kimlik,
aidiyet ve iyelik kiplerinin diizenlendigi gecirgen bir alan olarak ele alinmahdir”
(Pala, 89-90). Cocuklarin asagidaki ifadeleri terkedilen yerin sadece vyikilan
duvarlar olmadigina isaret etmektedir.

Once bombalar patladi, biz ¢cok korktuk, kardeslerim ¢ok korktu, babam bir tane
pikap getirdi ... 6nce koye gittik sonra da buraya tasindik (Baglar semtine) en ¢ok
mahalleyi 6zliyorum, komsularimizi, arkadaslarimizi 6zliyorum. Sokagimizdan
ayrilmak zorunda kalmak beni ¢ok izdii. Sokagimiz ¢ok giizeldi, herkes tanidikt,
birbirimizi taniyorduk... (Pervin 12/14).

anneme hep niye baska bir yere tasiniyoruz kendi evimizde kalamasak bile yakin
bir yere tasinalim diyorum ... annem yok diyor, korkuyorum diyor... polisler bizi
cikardi ben ¢ikmak istemiyordum., zorla ¢ikardilar (Mehmet 8/10).

Pervin ve Mehmet’'in anlatimlarinda da goraldiga gibi yerinden edilme
durumunda ev, mekani asan bir anlama sahip olmaktadir; ev, hem paylasilan bir
travma lzerinden ‘yurt’a génderme yapar hem de kolektif kimliklerin yeniden
Uretildigi ve bu travmanin rehabilite edildigi yeni bir glindelik hayat alanina
doniisme potansiyelini icinde tasimaktadir (Pala, 89-90). Asagida 16 yasindaki
Abdullah’in eski evleri ve Sur bélgesinde yasarken cektigi fotograflari israrla
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gostermesi ve duygusallasarak konusamamasi oldukca carpicidir.  Annesi
devreye girerek soyle demistir:

Cocuklar keske evimizi geri verseler diyorlar. Geri versinler sadece topragi
bile verseler raziyiz diyorlar. Ev de vermesinler para da vermesinler diyorlar.
Desinler ki bu toprak sizin gidin Gstiinde yatin raziyiz diyorlar... biz kendimize
bir oda bir tuvalet yapariz yeter ki Sur’da yasayalim. Her seyimiz orda anilarimiz
orda.. (aghyor...) (Abdullah’in annesi)

Annesi aglayinca Abdullah s6ze devam ediyor:

Ben ¢ok ¢ok gitmek istiyorum. Sur’u gostermek istiyorum. Orayi ¢cok 6zlliyorum.
Bak bu fotograftaki yer benim ninemin bahgesi ( Sur’da yikilan evlerinin eski
gorantulerinin fotograflarini gosteriyor).

Bir dolmusla ya dayirlyerek gidebilecekleri kadar yakin bir mesafeyi anlatirken
cocuklarin kullandiklari ifadelere dikkat edildiginde Sur ilgesi sanki gitmelerinin
imkansizlastig- uzak bir Glke gibi anlatiimaktadir. Bu anlamda ¢atismalar, yikim
ve yerinden edilmenin yarathigl travmayla bir arada disiinildigliinde ¢ocuklar
acisindan Sur ilcesinde birakilan evler bir vatan gibi tarif edilmekte, bu vatan
zorunlu nedenlerle, istenilmedigi halde terkedilmek durumunda kalinan bir
yer olarak anlamlandiriimaktadir. Cocuklar dogduklari, buyldukleri evlerini,
sokaklarini, arkadaslarini, komsularini, 6gretmenlerini 6zlemle anlatirlarken,
tasinmak zorunda kaldiklari yeni mekanlari kendilerine ait hissetmemeleri
nedeniyle olumsuzluklarla tarif etmektedirler. Bu olumsuzluk hem yeni
olana alisamamak ve i¢sellestirememekle ilgili hem de dislayici pratiklerle
karsilagsmakla iliskili olarak dile getiriimektedir. Bilindik ve alisik olunandan
koparilmis olmanin yarathgl kokstzlik duygusu, yeni mekanlarin yabanciligl,
tekinsizligi ve dislayiciligiyla baglantih olarak ev, cocuklarin kendileri
olabildikleri, aidiyet hissettikleri, glvende olduklari, gelecege dair iyi seyler
distndukleri ve umutlarini diri tuttuklari bir yer olarak tarif edilirken; evin yok
olmasi, terkedilmesi de ayni oranda tersi bir etkiye yol agmis gérinmektedir.

Sosyal Dislanma ve Damgalanma

Kendi evinde “miulteci” olmanin ikinci gostergesi, ilk gostergeyle baglantili
olarak gidilen yerde yasanan sosyal dislanma ve damgalanma pratikleridir.
Sosyal dislanma toplumsal hayata katilamamayi, toplumun disinda kalmayi
anlatan, ayrimcilikla da yakin iliskisi olan bir kavramdir. Silver’in (1994) sosyal
dislanma kavramini “sosyal iliskilerin disinda kalma, toplumun disina itilme;
kisiler, aileler ya da gruplarin toplumdan bir gesit slirglin edilme durumu” olarak
tanimlamasina atifla Semerci de (2012: 192) insanlara yiklenen ényargilarin ve

640 Coban Kenes H (2019). Turkiye’de Zorunlu Go¢ Magduru Cocuklar: Catismalar ve Yikimlar
Nedeniyle “Kendi Evinde Miilteci Olmak. Miilkiye Dergisi, 43 (3), 625-656.



damgalamalarin da sosyal dislanma kavraminin igcinde yer aldigina isaret eder.
Nitekim zorla yerinden edilme olgusunu sosyal dislanma kavrami odaginda ele
alan calismalar da bulunmaktadir: Tlrkiye’nin Dogu ve Glineydogu Bolgeleri’'nde
1990’larda yasanan zorunlu gocl sosyal dislama kavrami ekseninde ele alan
Yikseker (2008: 220), “kentsel yoksulluk, egitim hakkindan yararlanamama,
saglk hizmetlerinden yararlanamama, sosyal gilivenceden yoksunluk, isglci
piyasasina yeterince katilamama, issizlik ve kentsel mekanda ayrimciliga
ugrama” gibi bircok soruna yol acan yerinden edilme olgusunun ¢ok boyutlu
bir sosyal dislanma siireci yaratmis oldugunu ortaya koymaktadir.

Yiikseker’in calismasinin sonuglariyla uyumlu bir sekilde, goristlen ¢ocuklarin
anlatimlarinda gidilen yerlerin tekinsizligi ve dislayiciligina iliskin ifadeleri yer
almaktadir:

Oradaki arkadaslarim beni dévmiiyordu buradakiler beni doviyor. Parani bize
verirsen sana ellesmeyiz diyorlar. Cok 6zIliyorum oradaki arkadaslarimi. Orda
evler tek katliydi hi¢ bina yoktu. Sokakta oynuyordum saklambag¢ oynuyordum
(Abdullah 7/9).

Cok degisik ve tuhaf geliyor bana burasi, hi¢ alisamadim, arkadas bulamadim,
burada kimseye glvenemiyorum. Bize kiyafet veriyorlar, istemeyince de
“Sur’dan gelmisler bir de bizi begenmiyorlar” diye kiziyorlar .... Benim eski
okulum Hasan Pasa’daki hocalarim c¢ok iyiydi. Buradakiler bize hep, Sur’dan
gelmisler falan diyorlar. Gelmisler dedikleri zaman ben ¢ok tiziiliilyorum (Zahide
14/16).

Eski hocami ¢ok oOzlliiyorum, ¢ok seviyorum o hocami, buradaki hocami hic
sevmiyorum, bizimle hig ilgilenmiyor ... sagma bir sekilde yliziimlze bakmadan
konusuyor... ben de onu sevmiyorum. Orada okula gitmeyi seviyordum ama
burada gitmek istemiyorum (Mehmet 8/10).

Abdullah ve Zahide’nin ifadelerinde agikga gortiilen dislanma pratikleri yaninda
Mehmet'in dislandigina dair algisinin Gzerinde durulmalidir. Mehmet, yeni
okulundaki 6gretmeni icin “sagma bir sekilde yliziimiize bakmadan konusuyor”
demektedir. “Biz”in yakininda dolanan, “biz”in icine kadar giren “tekinsiz”
Oteki’nin yarathgi rahatsizlik hissiyle (Coban Kenes, 2015: 80-89) “tekinsiz”
olanla iletisimi asgariye indirme istegi belki de Mehmet'in ifade ettigi “sacma
bir sekilde ylizimize bakmadan konusuyor” ifadesinde kendini géstermektedir.
Yerinden edilmis, ait oldugu mahalleden, evden, okulundan ve arkadaslarindan
koparilmis olmak bash basina bir travma nedenidir. Bu agidan onun kendini
dislanmis hissetmesi yasadigl travmanin buylkligayle iliskilidir. Baska
kosullarda belki dikkat etmeyecegi davranis bicimleri yasadiklarinin bir sonucu
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olarak onun kendisini dislanmis hissetmesine yol acabilir. Bu durum, cocuklarin
glindelik yasamlarinda ve sosyal cevrelerinde yasadiklari veya algiladiklari
dislanmislik hissi ile 6zel olarak ilgilenilmesi gerekliligine isaret etmektedir.

Ote yandan Sur’dan gelen bu ailelerin kendi (lkelerinde ve dogup
blyudikleri kendi sehirlerinde kiltarel, etnik, dini ortakliklari olan insanlar
arasinda olmalarina ragmen diizeyi degismekle birlikte tipki multeciler gibi
damgalandiklarina ve cgesitli dislanma pratikleri ile karsi karsiya kaldiklarinin
tespit edilmesini mimkin kilan ifadeleri dikkat c¢ekicidir. Uluslararasi
literatir mdlteciligi “vatandasi olduklari Glkelerde irklarindan, dinlerinden,
milliyetlerinden, ideolojik goruslerinden veya belirli toplumsal gruplara
mensubiyetlerinden o6tiri iskence, kot muamele, haksiz yere hapsedilme ve
hattaoldirilmelerigibitehdit ve zullim altinda bulunankisilerin kendi tlkelerinin
sinirlarini astiklarinda ilk ulastiklari Glkeden ve uluslararasi toplumdan himaye
gorme haklari bulunan” kisiler olarak tanimlamaktadir (multeci.org.tr.s.4). Bu
anlamda milteciler hi¢ tanimadiklari Glkeye etnik, kiltirel, dini vb. bitin
farkhliklariyla gittikleri icin “biz-onlar” karsitligi cok daha kolay kurulabilmekte
ve farkli diizeylerde ayrimciliga maruz kalabilmektedirler. Nitekim 2011 yilindan
beri Tirkiye'ye gelen savas magduru Suriyeliler icin gazetelerde ve halkin
dilinde kullanilan “Suriyeliler” adlandirmasi tiim Suriyelileri ‘Oteki’lestiren bir
damgalama islevi de gérmektedir. Ornegin, “Suriyeliler kiralarin yiikselmesine
neden oldu, Suriyeliler isimizi elimizden aliyor, Suriyeliler sinavsiz Universiteye
girecek” (Doganay ve Coban Kenes, 2016; Coban Kenes, 2016) gibi bitin
Suriyelileri suglayaci climlelere benzer sekilde “Surlular” adlandirmasi da
yerinden edilen magdur vatandaslari damgalamak yoluyla otekilestirmeye
aracilik etmektedir. Sur’lu ailelerin kendi memleketlerinde olsalar dahi farkli
diizeylerde benzer bir dislanmaya maruz kalmalari dezavantajli konumlarindan
dolayr azinliklastirilan gruplara karsi ayrimci dilin degismedigini gostermesi
anlaminda garpicidir.

Toplumsal Cinsiyet Roliiniin Agirhigi ve Cocuklugun Yitimi

Go¢ Uzerine yapilan calismalar “gé¢ nedenleri, gog slirecine katihm, bu silireg
esnasindaki yasam deneyimleri ve goclin etkileri, go¢ edenlerin tutumlari ve
tepkileri agisindan kadinlar ve erkekler arasinda dnemli farkhliklar olduguna
isaret ediyor” ( Gina Buijs 1996. Akt. ilkaracan ve ilkkaracan, 1998: 2). Bu
farkhliklarin temelinde ise kadin-erkek arasindaki aile ici is bolimi ve bu is
bélimiini de belirleyen toplumsal cinsiyet rolleri yatmaktadir (ilkkaracan ve
ilkkaracan, 1998; 2). Zorunlu gogiin kadinlar ve erkekler icin farkli sonuclara
yol actigina, kadinlar ve erkekler tarafindan farkli deneyimlendigine dair vurgu,
yerinden edilmenin ve zorunlu goglin toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda
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ele alinmasi gerektigine isaret etmektedir (Demirler, 2008: 1). Gogle birlikte
sarsilan ekonomik kosullarda erkekler ailenin gecimini saglayamaz hale
geldiklerinde geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri de sarsilmakta ve catismalar
yasanmaktadir. “Kadinlar ve genc kizlar, bir yandan yeni ortamda aile gecimine
katkida bulunmak zorunda kalmalari, bir yandan da eslerinin, babalarinin ve
agabeylerin geleneksel davranis kaliplarina uymalari yoninde artan baskisi
arasinda sikisarak, yeni ruhsal sikintilar yasamaya bashyorlar” (TESEV, 2012: 12).

Calismadayerinden edilmenin, zorunlu goclin kizgocuklariniayniyas grubundaki
erkek cocuklara gore sinifsal ve cinsiyet kimliklerinin birbirine eklemlenmesiyle
daha fazla etkiledigi tespit edilmistir. ~ GoOclin derinlestirdigi yoksullugun,
yarattigl issizligin, ataerkil degerlerin ve toplumsal cinsiyetin zorunlu gog
kosullarinda birbirine eklemlenerek kiz ¢ocuklarinin sémurilmelerini ve/
veya ikincillestirilmelerini kolaylastirdigi goristlen g¢ocuklarin asagidaki
ifadelerinden anlasiimaktadir.

Sur’daki evde kapinin 6niinde otururduk, cok 6zledim oturmayi. Burada hemen
kiziyor annem bize kapiya ya da pencereye ¢iktigimizda, siirekli evin igindeyiz.
Eski evimizin oldugu yerde rahattik, mahalle glizeldi, anneme hig séylemeden
cikardik. Ama burada 6yle degil. ... Orada arkadaslarimla oynuyorduk, sokaga
serbestcge cikiyorduk, dolasiyorduk her seyi yapiyordum burada oyle degil. ...
Burada higbir sey yapamiyoruz. Digari ¢ikiyoruz hemen anneme soyliyorlar
kizlarin disari ¢ikti diye...biz de annem Uzilmesin diye disari ¢ikmiyoruz,
istedigimiz seyleri yapamiyoruz... ( Zahide14/16).

Sokagimizdan ayrilmak zorunda kalmak beni ¢ok izdi. Sokagimiz cok glzeldi,
herkes tanidikti, birbirimizi taniyorduk... orada (Sur’da) rahat disari ¢ikip oyun
oynuyordum, arkadaslarimla geziyordum...burada disari ¢ikamiyorum annem
izin vermiyor korkuyor. Hep disari ¢cikmak istiyorum ama annem kiziyor (Pervin
12/14).

Eski mahallede kizlarin yanina giderdik, onlarla oynardik. Burada rahat degiliz
(Adem, 11/13).

Adem’in anlatimi toplumsal cinsiyet rollerinin erkek ¢ocuklar igin de agirhgini
gosteren bir 6rnektir. Ancak ataerkil cinsiyet rollerinin yoksullukla birlesmesinin
de bir sonucu olarak catismalarin, zorla yerinden edilmenin bedelini daha
¢ok kiz ¢ocuklari 6demektedir; kesintiye ugrayan egitim hayatinin ardindan
kiz cocuklarinin eve kazang getirmesi amaciyla galismak zorunlulugu ya da ek
maddi kiilfetten kurtulmanin yolu olarak evlenmeye zorlandigini ¢alismalar
(ilkkaracan ve ilkkaracan, 1998; Demirler, 2007; TESEV, 201; Ustel vd, 2004)
ortaya koymaktadir. Zahide’nin anlatimi da bu duruma isaret etmektedir:
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Baslarda bomba seslerinden korkudan hig ders ¢alisamiyordum, olaylarin oldugu
zaman ben TEOG sinavina hazirlaniyordum olaylar zamani 56 gin hi¢ okula
gidemedim, bomba seslerinden korkudan hig ders ¢alisamadim sinavim gok kot
gecti ve istedigim liseye yerlesemedim. Cok tzildim, ders ¢alisma istegim falan
hepsi kacti ve okula gitmek istemedim, biraktim okulu, sonra da zaten adres
degisikligi falan okula ¢ok geg¢ basladim falan ben de okulu biraktim. Sinav 6ncesi
56 gln hig okula gitmedim, berbat gecti sinav. Buradaki ev kira, bizim degil. Bu
beni etkiledi, babam ¢alismiyor, istedigim seyleri yapamiyordum, maddi sikint
cekiyorduk ben de ige basladim. Simdi evlere temizlige gidiyorum, gtindelikgilik
yapiyorum (Zahide 14/16).

Zahide, catismalar nedeniyle kesintiye ugrayan egitim hayatindan s6z etmekte,
yoksulluklarinin derinlesmesine vurgu yapmakta ve tim bunlarin sonuncunda
glivencesiz de olsa evlere temizlige gitmek yoluyla para kazanma zorunlulugunun
hayatinda nasil dramatik degisimlere neden oldugunu anlatmaktadir. Bu 6rnek,
zorunlu gbéce maruz kalan kisilerin cinsiyet, yas gibi Ozelliklerinin de dikkate
alinmasi gerekliligine isaret etmektedir. Bu nedenle “‘cinsiyetlendirilmis go¢’ ve
cinsiyetlendirilmis zorunlu goé¢’ kavramlari, go¢ ve zorunlu gog/yerinden edilme/
mdltecilik olgularinin bitin bilesenlerini (hukuki stattler, karar mekanizmalari,
kalkinma, saglik, is glicl, egitim, siddet vb.) toplumsal cinsiyet perspektifinden
gormek” (Colson 2008 ve Demirler, 2008. Akt. Pala, 2013: 14) gerekliligine
yapilan vurgu 6nemlidir.

‘¢

Fiziksel ve Ruhsal Travmalar

Catismalara, savaslara ve yerinden zorla ayrilmaya maruz kalmanin bedensel
ve ruhsal olarak olumsuz sonuglari oldugu bilinmektedir. Kisilerin “uzun sire
icinde bulundugu ortamdan ayri didsmesi; yalnizlik, yabancilasma, kendini
degersiz gorme, 6zglivende eksiklik, yakin ¢evrenin yoklugu ve yasadigi yeri terk
etmedeki pismanlik hissi kisiyi derinden etkilemekte ve yogun stres durumlarina
suruklemektedir” (Sahin, 2001: 57-67). Catismalarin ve savaslarin sonuglarina
ozellikle halk saghg acisindan bakan arastirmacilarin derledigi “Savas ve
Cocuk” isimli ¢calisma ¢ocuklarin fiziksel ve ruhsal olarak yasadiklari travmalari
detayli olarak gozler 6niine sermektedir. Aydin’in ayni derleme icinde bulunan
makalesinde cocuklarin ruhsal ve fiziksel olarak yasayabilecekleri travmalar su
sekilde anlatilmaktadir:

Savas travmasi yasayan ¢ocuklarda ozellikle uyku bozukluklari (Ornek: Kabuslar,
uykusuzluk, gece uyanmalari), depresyon ve psikosomatik belirtiler (Ornek: Bas
agrisi, mide agrisi) gorulebilir. Cocuklar oynamayi ve gilmeyi kesebilir, istahini
kaybedebilir ya da etrafiyla iletisimi kesebilir. Okulda konsantrasyon sorunu
cekebilir, anksiyoz ve depresif olabilir, gelecek konusunda umutsuzluk hissedebilir
ya da agresif tavirlar gelistirebilir. Strekli siddete maruz kalmis ¢ocuklarda
baskalarina gliven kaybini da iceren nemli inang ve tutum degisiklikleri olabilir.
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Catismalar aylar hatta yillarca strerken, ekonomik ve sosyal kosullar zarar
gorlr, egitim olanaklari ¢ok sinirli olabilir ve hatta tamamen ortadan kalkabilir
(Aydin,2014: 31).

Sur’dakievlerinden edilen cocuklarlayapilangérismelerdeilk gézlemler; konusma
sirasinda siklikla aglama, konusmasina devam edememe, eski hayatlarina,
sokaklarina ve evlerine olan 6zlemlerini siklikla dile getirme ve yasadiklarina
duyduklari 6fkedir. Ayrica ¢ocuklarin konusmalarinin duygu durumlari nedeniyle
stk stk kesintiye ugradigl bu anlarda anneleri araya girip konusmak durumunda
kalmistr.

Mahalleyi yiktilar, eski evimizde damimiz vardi, dama ¢ikiyorduk, oyun
oynuyorduk, avlumuz vardi, eski evimizde sokakta oyun oynuyorduk, top
oynuyorduk. (Esmanur: 5/7).

Eski evimizde surekli disari ¢ikiyordu, burada disari ¢ikmiyor, burayi sevmiyor,
bana hep sikiliyorum diyor. (Esmanur’un annesi).

Bltln arkadaslarim baska yerlere tasindi ... hepimiz koptuk. Simdi kim nerede
bilmiyoruz (Fatmanur: 16/18).

Sur yikildi ya bitlin arkadaslarim kayboldu. Cok sevdigim iki arkadasim vardi
onlari ¢ok 6zliyorum, evlerini biliyorum ama eskisi gibi olmayacak biliyorum.
Hepimiz Sur’dan ayrildik ve baska yere gittik. ... Sevdigim arkadaslarimdan birini
kuzenimin digliniinde gérdiim beni goriir géormez aglama basladi, o agladi ben
agladim birbirimize sarildik agladik. Sevdigim bir arkadasim daha vardi, o benim
en iyi arkadasimdi ben en gizli sirlarimi ona séyliiyordum onu ¢ok 6zliiyorum. Bir
glin babasini gérdim sordum arkadasim ne yapiyor diye babasi dedi ki senin
fotografina bakip agliyor dedi (Pervin burada higkirarak aglyor.) (Pervin 12/14).

Aile gibiydik, gece 12’ye kadar disarda otururduk. Burada (Baglar mahallesi) kimse
kimseyi tanimiyor (Alihan 11/13).

Cocuklarin arkadaslarini ve evlerini kaybetmeleri ile hissettikleri yalnizlik ve
mutsuzluk duygusuna dair anlatimlari Sur’dan edilmelerinin yarattigi travmatik
sonuglardir. Gegmise olan 6zlem ve duygu durumlarindaki yogunluk yaninda
asagidaki orneklerde de goriilecegi gibi cocuklarin okul basarilarindaki gerileme,
okuldan soguma ve ait hissettikleri mekanlara dair 6zlemi aglayarak dile
getirmeleri catismalarin Gzerinden iki yil gecmis olmasina ragmen yasadiklari
travmanin devam ettigini gbstermektedir.

(Esmanur (5/7) konusmuyor-cevaplamiyor) Annesi: Esmanur bu sene ikiye gidiyor
. eskiden okula severek giderdi, simdi zorla gonderiyorum okula. Burada okulu
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degisti, arkadaslari, hocalari degisti. Arkadaslarindan ayrildigi icin ¢ok Uzlld
bana sirekli beni arkadaslarimin yanina gotiir diyor (Esmanur’un annesi).

Okulumun degismesi derslerimi etkiledi, hocalarimiz degisti. Diger okulumdaki
hocalarim bizi seviyordu, hocam bana orada 9 tane kurdele takmisti, burada
takmiyor. Onceki okulumda ders calisiyordum ama burada calisamiyorum o
yuzden derslerim koti oluyor (Pervin 12/14).

Artik okula kendi gitmek istemiyor. Ogretmeni sey diyor. Soru sordugumda
Abdullah biliyorum ama sdyleyemiyorum diyormus. Ogretmene Sur’dan
geldigimizi soyledik, cocugumuz icin her seyi yaptik. Her giin diyor ki Abdullah
geri eski evimize gidelim. Her giin aglyor, o agliyor babasi da agliyor. Babasi
da her gece agliyor. Dalip dalip gidiyor. Kuran Uzerine yemin ederim ki Sur’dan
gelenlerin hepsinin psikolojisi bozuk. ... Onceden 6yle bir sey yoktu énce okula
gidiyordu 6gretmeni ne kadar akilli diyordu Abdullah igin. Dersini yapardi, simdi
hi¢ ders de yapmiyor. Bu sene ayni sinifi okuyacak, sinifta kaldi, ayni sinifi bir
kez daha okuyacak. Ogretmenin sordugu sorulara bildigi halde cevap vermiyor
(Abdullah’in annesi).

Canim istemiyor, 6gretmenin verdigi sorulari yapmak istemiyorum. Sur’daki
okulum cok gilizeldi, 6gretmenim oyun oynatirdi, okulum evimize yakindi, Sur’u
cok seviyordum (Abdullah: 7/9).

Okul cagindaki cocuklarda maruz kaldiklari ya da medya aracihgiyla izledikleri
savas yasantilarina bagli olarak altini i1slatma gibi 6nceki gelisim evrelerine 6zgi
davranislarin yeniden ortaya cikabildigine vurgu yapan Aydin (2014: 31), okul
¢agindaki bu ¢ocuklarin yalniz uyumaktan ve yalniz kalmaktan korkma, kabuslar
gérme gibi sorunlar yaninda dikkati toplamada gliclik cekme gibi problemler
yasadiklarina da dikkat cekmektedir. Ozellikle dikkat eksikligi okul basarisinin
dismesine neden olmakta, okula gitmede isteksizlik, okula gitmeyi tamamen
reddetme gibi olgulara 6grenme ve davranis bozukluklari da eslik etmektedir.
Nitekim yukarida ifadelerine yer verilen her lg¢ ¢ocukta da okuldan uzaklasma,
ders basarisinda belirgin bir gerileme s6z konusudur.

Ayrica savas yasantisina bagl travma sonrasi stres bozuklugu nedeniyle
tedirginlik, gerginlik, irkilme durumlari, huzursuzluk, 6fke patlamalari ve saldirgan
davranislar da gorilebilmektedir. “Cocuk, dogrudan olayin sorumlularina
ofkelenebilecegi gibi, olay karsisinda kendisini korumakla yukimli tuttugu
yetiskinleri de bu gorevlerinde yetersiz kaldiklari icin sucglayabilir. Diger yandan,
hedefine yoneltilmemis olan 6fke duygulari, cocuk tarafindan en yakinlarina
yansitilabilir. Olayla ilgili istenmeyen duslincelerin zihinde canlanmasi ve olay
tekrar yasaniyormus hissi de siklkla gorilen durumlar arasindadir. Dikkat etme
ve surdirme giglukleri, uyku bozukluklari ve kabuslar, istah degisiklikleri ve
nedeni belirlenemeyen bedensel sikayetler de gorilebilir”. Aydin‘in (2014: 32-
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33) siraladigi s6z konusu belirtiler Adem’in, Alihan’in ve Zahide’nin annelerinin
cocuklarinda gordiikleri sorunlarla ortaklasmaktadir:

Oglum 13 yasinda. O zaten tamamen dengesi gitmis. 13 yasinda ve hala altina
isiyor. Cok degisti. Mesela burada otursa, onu ¢agirsan, seslensen, donip
bakmiyor bile. Eve gelir gelmez, siirekli kavga dovis. Kardesini doviyor, bana
bir seyler firlatiyor (Adem’in annesi).

Cocuklar uyurken tenekeye vurup ses ciksa kendilerini yatagin o tarafinda
atarlar. Korkudan hep. Benden hig ayrilmayan ¢cocugum bomba patlayinca beni
bile birakip odaya saklanirdi. Anne baba demeden saklanmaya gidiyor (Alihan’in
annesi).

Kizim 16 yasinda, o zaman 14 yasindaydi. O kizim deli oldu zaten. Okulda
bayiliyordu, o6gretmenleri ¢agiriyordu doktora gotiriyorduk diyordu ki
psikolojisi bozulmus. Titriyordu. Dedim ki bu normaldir. Atesin iginden ¢iktik
(zahide’nin annesi).

Nitekimyapilan baska ¢alismalardayerinden edilengocuklarinyasadiklaribenzer
sorunlara isaret etmektedir. Ornegin, gé¢ yasayan ve yasamayan cocuklarin
okulda uyumlariniinceleyen Uluocak (2009: 40), i¢ go¢ yasayan 76 ¢ocuk ve gog
yasamayan 78 ¢cocugun anne ve 6gretmenlerinden aldigi bilgileri karsilastirmis,
cocuklarin ev ve okulda gosterdikleri ruhsal uyum durumuna dair verilere
ruhsal uyum oélgegi (RUO) uygulamistir. Calismanin sonucunda i¢ go¢ yasamis
cocuklarda uyum sorununun daha yiksek puan ortalamasina sahip oldugu
tespit edilmistir. Ayrica hem annelerin hem de 6gretmenlerin verdigi bilgiler de
gb¢ yasamis cocuklarin, yasamamis cocuklardan daha fazla ruhsal uyumsuzluk
yasadiklarini ortaya koymustur. Aker vd. (2002: 97) de zorunlu i¢ go¢ yasamis
kisiler Gzerine yaptiklari arastirmalarinda zorunlu gog¢ yasayan erkek, kadin ve
cocuklarin 6nemli ekonomik, toplumsal ve politik sorunlari olmakla birlikte aile
yapilarinin da degistigini, uyum gigliklerinin gorildiglini, psikiyatrik agidan
ise, “gb¢ sonucu sadece travma sonrasi stres bozuklugu (TSSB) degil, ayni
zamanda depresyon ve diger anksiyete ve somatoform” bozukluklarinin ortaya
¢ikabildiginin altini cizmislerdir. Daha da 6nemlisi “zorunlu gocgiin iskence kadar
insan psikolojisine olumsuz etkide bulunan deneyimler” olarak tartisiimasi
gerekliligine vurgu yapmislardir.

Yoksulluktan Sefalete Evrilen Ekonomik Cokiintdi

UNICEF’in “”Diinya Cocuklarinin Durumu 2006, Dislanmislar ve Gériilmeyenler”,
baslikli  ¢calismasinda c¢ocukluk donemindeki yoksulluk yetiskinlikteki
yoksullugun temel nedenidir denilmektedir (UNICEF, 2004: 15). Cocuk
yoksullugunun en biiyik nedenleri arasinda ise savas ve zorunlu goclere isaret
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edilmektedir. Ozellikle de aile bireyleri savas yiiziinden yer degistirme ve géce
zorlandiginda ¢ok ciddi ekonomik sorunlar ve saglk sorunlariyla karsi karsiya
kalmaktadirlar. Zorunlu gé¢ nedeniyle evlerini geride birakmak zorunda kalan
aileler mal varliklarini da kaybetmektedirler (Trani and Cannings, 2013. Akt.,
Sener ve Ocakgl, 2014: 60).

Nitekim yukaridaki tespiti destekler sekilde calisma kapsaminda gorusilen
ailelerin Sur’da yasadiklari evler mistakil ve kendilerine ait evlerdir (bkz. Tablo
1). Gorusulenlerin anlatimlarinda bu evlerin genellikle tek katl, en fazla iki
katli, bahceli ve kendi sularini ¢ikardiklari kuyusu olan, ailelerin bahgelerinde
sebze yetistirebildikleri, sebzelerden komsulariyla imece usuli kis icin yiyecek
hazirhgi yapabildikleri yerler oldugu anlasilabilmektedir. Ayrica bu mistakil
evlerde bulunan avlu ve damlar kiz ve erkek ¢ocuklarin birlikte saatlerce oyunlar
oynayabildikleri, kendilerini oyalayabildikleri ve arkadaslklarini kurduklari,
pekistirdikleri bir olanagi da icinde barindirmaktadir.

Catisma ve yikim karariyla birlikte agirlikh olarak nispeten daha ekonomik
oldugu icin Baglar semtine tasinmak zorunda kalan ailelerin aldiklari kira
yardimina ragmen cocuklarin ve 06zellikle annelerinin araya girerek ifade
ettikleri sey “cennet” olarak gordikleri Sur’dan sonra icine dusurildakleri
sefalet hikayesidir. Asagidaki ifadeler bunu ortaya koymaktadir:

Catismadan kagip bu eve yerlestigimizde bir hafta tabak ¢anak hicbir seyimiz
yoktu sofraya koydugumuz. Sadece tek bir su bardagimiz vardi. Ve herkes
o su bardagindan su iciyordu. Halam biraz esya getirdi bize. Once o telas ve
¢atismadan bir an 6nce ¢ikalim diye idareten bir ev bulduk eski bir ev, sonradan
bu oturdugumuz eve tasindik. Yani bir su bardagindan yedi kisi su igiyordu.
Komsular esya getirmeseydi esya alacak paramiz da yoktu. Onlarin getirdiklerini
kullaniyorduk. Biz hep yasak kalkacak ve esyalarimizi almaya gidecegiz diye
bekliyorduk ama yasak sirasinda hicbir sey yapamiyorduk. Giyecek elbiselerimiz
bile yoktu bir aya yakin ayni elbiselerle dolandik. Surda yikilan evimizi bitiin
birikmislerle ve borgla almistik. Yikildiktan sonra bile bes ay borcunu 6demeye
devam ettik bu sefalet ve rezilligin iginde ... (Fatmanur 16/18).

Bizi gonderdiler, bitlin bunlar igin bir milyar para veriyorlar niye yalan
konusalim. Kiramizi veriyoruz. Vermeseler 6lecegiz, nerdeyse cadir agacagiz.
Niye? Odeyemiyoruz kiralari. Oradaki, bizim kendi evimizdi. Arka tarafi bahce
idi, her seyimizi ekiyorduk, Dicle nehrine bakiyordu, taze taze yiyorduk,
sabah erkenden kalkar kighgimizi yapardik. 10 TL ile her seyimizi aliyorduk o
bahcelerden, dolabi dolduruyorduk. Burada 50 TL gotiriyoruz iki kilo domates
iki kilo salatalik vallahi boyle meyve de almiyoruz. Meyve de alsak yetmez.
Bazen haftada bir mecbur aliyoruz meyve bazen misafir geliyor iste ev hali
(Abdullah’in annesi).
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Onceki evimizin avlusu vardi, bilyiikti, glizeldi, bahcesi vardi ... eski evimizde
daha rahattik, daha gtizel yasiyorduk (Pervin 12/16).

Oradaki evimiz ¢ok glizeldi, bizimdi, kira vermiyorduk, rahattik, mahalledekilerin
hepsini taniyorduk, herkes tanidikti, maddi durumumuz ¢ok kot oldu, sarsildik,
lizerinden kag yil gegmesine ragmen hala kendimize gelemedik, toparlanamadik
(Seda’nin annesi).

Kahraman ve Sallan Gl (2015: 344), cocugun yasadigl cok boyutlu yoksunluk
halinin Turkiye sosyal bilim literatiirinde gereken ilgiyi henliz gérmedigini
soylemektedirler. Yoksulluk olgusunun genellikle “yetiskinler ve hanelerin
ekonomik yoksunluklari ve deneyimleri tzerinden temellendirilen bir sorun
alani olarak” ele alindigini, 6zellikle cocuklarin arka planda kaldiklarini ya da
glindeme gelmedigini vurgularlar. Nitekim bu konuyu ele alan arastirmacilar
da yazarlarin tespitlerinin yani sira cocuk yoksullugunun ele alindiginda bile
sadece maddi yoksunluk olarak ele alinmasinin eksikligine vurgu yaparlar.
“Cocuk Yoksullugunun Belirtileri” (2011) adli ¢alismasinda Roelen ve Notten,
yoksullugun sadece maddi boyutlari ile iliskilendirilmesinin yetersiz ve sinirli
bir gorts oldugunu vurgularlar. “Yoksulluk sadece gida sepetini doldurma
kapasitesiyle ilgili olmadigi gibi, erisimde eksiklik ve gesitli alanlardan dislanma
sureglerini de icermektedir” (Akt. Kahraman ve Sallan Gil, 2015: 344).
“Diinya Cocuklarinin Durumu 2005” raporunda UNICEF (2005: 18) de ¢ocuk
yoksullugunu ¢ok boyutlu olarak ele almaktadir; “Yoksulluk icinde yasayan
cocuklar, yasama, bliyiime ve gelismeleri agisindan gerekli maddi, manevi
ve duygusal kaynaklardan yoksun bicimde yasamakta, boylece haklarindan
yararlanamamakta, potansiyellerini tam olarak gelistirememekte ve topluma
tam ve esit Uyeler olarak katilamamaktadirlar. Aydin’in (2014: 30) vurguladigl
gibi “6lmeseler ve yaralanmasalar bile, savas yuziinden yasadiklari annesiz/
babasiz kalma, sevdiklerini, akrabalarini, arkadaslarini kaybetme, kagiriima ya
da siddet, fiziksel, duygusal ya da cinsel istismara ugrama, yerlerinden olma,
okulundan ve diger sosyal destek yapilarindan yoksun kalma, yoksulluk gibi
olumsuzluklar ¢ocuklarda psikolojik ve psiko-sosyal yaralara yol agabilmektedir”
Bu agidan belki de cocuk yoksullugunu yaratan en énemli seyin diger kayiplar
yaninda catismalar ve yerinden edilme sirecinde kaybettikleri ¢ocukluklari
oldugu soylenebilir.

Sonug

Catismalara maruz kalmis ve evlerinden edilmis cocuklarin anlatimlarindan
yola cikarak yasadiklarini ele alan galismanin bulgulari zorunlu gog¢ ve yerinden
edilme literatlriindeki tespitlerle ve zorunlu gé¢ magdurlariyla yapilan saha
arastirmalarinin  sonuglariyla ortaklasmaktadir: Goége mecbur kalmanin
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yarattig travmatik siire¢, ekonomik gecim kaynaklarinin ve dayanisma aglarinin
bozulmasi, sosyal iliskilerde pargcalanma, yalnizlasma, damgalanma ve dislanma
yaninda c¢ocuklarin ruhsal agidan yasadiklari travmalar nedeniyle geleceklerini
etkileyecek sekilde, okuldan kopma ve okul basarilarinin diismesi.

Bu ortakhliklar yaninda ¢alismanin dikkat cekici sonuglardan birisi ¢cocuklarin
“Surlular” olarak damgalanmak yoluyla yasadiklari ve algiladiklari dislanma
pratikleridir. Ayni etnik ve dini kimlikten, ayni ¢evreden ve ayni kiltlrel
ortamdan olmakla birlikte yasadiklari dislanma pratigi 6nemlidir. Bu durum
Sur’da yasanan catismalarin medyada nasil adlandirildigl ve nasil bir tehdit
unsuru olarak yansitildigiyla iliskili olabilir. Nitekim 2011 yilindan beri
basinda ve giindelik yasamda “Suriyeliler” olarak adlandirilan ve tim Uyeleri
damgalanan Suriyeli milteciler gibi Sur’dan gelen ailelerin de dozu degismekle
birlikte benzer deneyimi kendi evlerinde/ tlkelerinde yasiyor olmalari onlarin
medyada nasll yer aldiklarindan bagimsiz olarak diisiiniilemez. Bu anlamda Sur
ve diger illerde yasanan ¢atismalarin medyada nasil ¢cergevelendiginin ayri bir
arastirma konusu olarak ele alinmasi gerekliligi bir 6neri olarak belirmistir.

Calismadan ¢ikan bir diger sonug, hem ¢ocuklarin ve annelerinin anlatimlarindan
tespit edilebilen hem de goézlemlenebilen, 6zellikle yalnizlik, dislanmislik ve
kendilerini evlerinde bir milteci gibi hissetmelerinde etkili olan barinma, saglik,
egitim, yoksulluk, issizlik ve psikolojik sorunlarla bu ailelerin neredeyse kendi
baslarina kaldiklaridir. Cocuklarin gerek tanik olduklari ¢atismalar, gerekse
yerinden edilmeye bagli olarak yasadiklarihakihlallerive travmalar hizla degisen
Tirkiye glndeminde goriinmez kilinmistir. Birkag¢ sivil toplum orgltliiniin
(Diyarbakir Tabip Odasi, Diyarbakir insan Haklari Dernegi) cabalari disinda
zorla yerinden edilmenin yarattigi sorunlar hala ¢oziilmeyi beklemektedir. Bu
acidan evleri yikilan, gecim kaynaklarini kaybeden ve sahip olduklari her seyi
geride birakmak zorunda kalarak yoksulluktan sefalete donlisen yasamlarinda
bu ailelerin magduriyetlerini gérindr kilan, resmi ve sivil kuruluslarin konuya
yveniden dikkatini ceken ve 6zellikle ¢cocuklarin sagaltilmasina aracilik edecek
¢ahsmalarin yapilmasi gerekliligi etik ve toplumsal bir yikimlilik olarak
beklemektedir.

CGalismanin sonuglarindan biri de toplumsal cinsiyet baglaminda ortaya ¢ikmistir.
Cocuklarin yer verilen ifadelerinde de gorildigi gibi 6zellikle kiz gocuklarinin
ama erkek cocuklarin da yerinden edilme ve yeniden yurtlanma siirecinde
toplumsal cinsiyet rollerinin agirligini hissettikleridir. Cocuklar yabanci bir
cevrenin “tekinsizliginde” mahallenin baskisi altinda toplumsal cinsiyet rollerine
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uygun davranmaya zorlanan yetiskin muamelesi gormeye baslamislardir. Catisma
ve yerinden edilmenin bu anlamda ¢ocuklarin erken biyldigi ve ¢ocukluklarinin
zedelendigi bir slireg olarak da ele alinmasi ve zorunlu goégiin, yerinden edilmenin
toplumsal cinsiyet baglamindaki etkilerinin baska calismalarla da gorinir hale
getirilmesi gerekir.

Sonnotlar

1 Bu calismanin ilk verileri “16th Communication in the Millennium (CIM-2018)”

sempozyumunda, “Kendi Evinde Miilteci Olmak: Sur’un Evsizlesen Cocuklari” basligiyla
bildiri olarak sunulmustur.

2 “1998 yilinda yayimlanan TBMM arastirma komisyonu raporu, Olaganisti Hal
Valiligi’'nin verilerine dayanarak, Ulke icinde yerinden edilen kisi sayisini 378.335
olarak verdi. Bu rakam 905 koy ve 2.523 mezranin glivenlik giicleri ve PKK tarafindan
bosaltilmasini yansitiyordu. icisleri Bakanligi ise, son yillarda 355.000 civarinda bir
rakami zikrediyordu. Buna mukabil, insan haklari 6rgltleri, zorunlu gé¢ magduru
Kirtlerin sayisinin] ¢ milyon civarinda oldugunu savunuyorlar. Bu verilerin higbiri
sistematik bir arastirma ya da sayima dayanmamakla birlikte rakamlar arasindaki
fark tanimlar arasi uyusmazliktan kaynaklaniyor. Resmi rakamlar tamamen bosaltilan
koylerin niufusunu yansitirken, STK’lar ise, can glvenliginin olmamasi; catismalar;
jandarma tarafindan uygulanan gida ambargosu; giivenlik giicleri, PKK ve gecici koy
korucularinin tehditleri gibi nedenlerle evlerini terketmeye zorlanan ya da terketmek
zorunda kalan herkesi zorunlu gé¢ magduru olarak degerlendiriyor”(Ayata ve Yiikseker,
2007, http://www.birikimdergisi.com/birikim-yazi/5004/kurtlerin-yerinden-edilmesine-
ulusal-ve-uluslararasi-tepkiler#_ftn3). Rakamlar konusundaki bu tartisma, Devlet
Planlama Teskilati’'nin talebiyle Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitlisii’niin
2005 yilinda yaptigi anket g¢alismasinin sonuglarina gore yeni bir boyut kazanmistir.
Ulke capinda yaklasik 5.000 hanehalki ve 7.300 civarinda kisi gdériismesini iceren
ankete dayanan Tirkiye Gog¢ ve Yerinden Olmus Nifus Arastirmasi’na gore (TGYONA),
sdzkonusu donemde “glivenlik nedeniyle” kirsal ve kentsel boélgelerden go¢ edenlerin
sayisi 950.000 ile 1.200.000 arasindadir. TGYONA raporunda, “glvenlik nedeniyle
goc” kategorisine; can ve mal glivenligine iliskin kaygilar, yerlesim yerinin bosaltilmasi
talebi, teror 6rgltine katilma baskisi, korucu olunmasi yoniindeki talep, denetimli gida
gecisi ve yayla yasagl dahil edilmistir. Ancak raporda, koy bosaltma ve korucu olma
“taleplerinin” kimden geldiginden s6z edilmemis ve glvenlige iliskin farkli nedenlerle
gb¢ edenlerin karsilastirmali oranlari yer almamistir(Ayata ve Yukseker, 2007, http://
www.birikimdergisi.com/birikim-yazi/5004/kurtlerin-yerinden-edilmesine-ulusal-ve-
uluslararasi-tepkiler#_ftn3).

3 6.lilke:1-Her insan, keyfi olarak evinden veya diizenli olarak yasamakta oldugu yerden
¢ikarilmaya karsi korunma hakkina sahiptir. 2-Keyfi yerinden etme yasagi a)Apartheid,
etnik temizlik siyasetlerine veya yerinden olmadan etkilenen niifusun etnik, dinsel veya
irksal temellerini degistirmeyi amaglayan veya bunlara neden olan benzer eylemlere
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dayanan, b)Sivillerin glivenliginin tehdit altinda olmadigi veya zorunlu askeri kosullarin
gerektirmedigi silahli ¢atisma durumlarindaki, c)Kamu yararinin zorunlu ve baskin
olmasi gerekgeleriyle mesrulastirilamayan biyik olgekli bayindirlik projelerindeki, d)
Etkilenenlerin giivenligi ve sagliginin bdlgenin bosaltilmasini gerektirmedigi felaket
hallerindeki, ve e)Toplu bir cezalandirma araci olarak kullanilmasi halindeki, yerinden
etme durumlarini kapsar. 3- Yerinden olma, kosullarin gerektirdiginden daha uzun
siiremez (Kalin, 2005:8-9).

4 Calisma sliresince Kirtceye ve Turkceye hakim oldugu icin cocuklar ve anneleriyle
gorismelerde yasadigim dil sorununun asilmasinda, ailelerin yabanci bir arastirmaciya
givenmelerinde, cocuklarin yeniden travmatize olmalarinin en aza indirgenmesinde
arastirmaya Ozveriyle katkida bulunan cocuk gelisim uzmani, Nurcan Okal’a ¢ok
tesekkir ederim.

> Bkz. Makalenin ekinde yer alan ¢ocuklarin demografik bilgilerine dair Tablo
1’deki yas stutununda bulunan ilk rakam gocuklarin 2015 yilinda yasanan gatisma
dénemindeki yaslarini, ikinci rakam ise gorismenin yapildigi 2017 yilindaki yaslarini
ifade etmektedir.
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EK 1. Goriislilenlere ait demografik veriler

1 Kevser K 4/6 7 io1 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
2 Bedir E 4/6 0 i0-2 Daimi gelir yok Sag Sag Ev Sahibi Kira-akraba
3 Esmanur K 5/7 3 i0-2 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
4 Seda K 6/8 2 io-1 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
5 Abdullah E 7/9 5 jo-1 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
6 Mehmet E 8/10 4 io-4 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
7 Alihan E 11/13 7 Ortaokul Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
8 Adem E 11/13 2 Ortaokul Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
9 Pervin K 12/14 6 Ortaokul Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
10 Zahide K 14/16 4 Lise 1 terk Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
11 Fatmanur K 16/18 4 Lise 2 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira aile
656 Coban Kenes H (2019). Turkiye’de Zorunlu Gé¢ Magduru Cocuklar: Catismalar ve Yikimlar

Nedeniyle “Kendi Evinde Miilteci Olmak. Miilkiye Dergisi, 43 (3), 625-656.



