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Oz

Tim dinyanin yasadigt cevre sorunlarinin anlagilmast ekolojik bir bakis acist gerektirse de bu sorunlarin
yasanmasindaki insan etkisi dikkate alindiginda, davramglar tzerinde etkisi olan deger yapilarinin incelenmesi
gereklidir. Bu kapsamda, bu calismada, Schwartz Degetler Olgesi” olarak bilinen 6lgegin ikinci ekseni olan bireysel
degerler boyutundaki “Kendini Asma” ve “Kendini gelistirme” deger Obekleri kapsamindaki deger yapilarinin;
Tasarruflu tiketim, Geri déntsiime destek verme, Cevreci satin alma davranis egilimi siuflarindaki Cevreye duyarl
tiketim davranis egilimlerine goére siniflandirlmast amaglanmaktadir. Bu amagcla, “Evrenselcilik” , “iyi]iksever]jk”,
“Gug”, “Basar” ve “Hazcilik” deger yapilarinin gevreci davranss tipleri tizerindeki etkisinin anlasilmast amaciyla
ABD’deki bir niversite 6grencilerinden kolayda 6rnekleme yontemiyle toplanmis 203 veriye Isimsel Lojistik
Regresyon analizi uygulanmistir. Elde edilen model ile tasarruflu tiketim egilimli bireylerde, ¢evreci satinalma egilimli
bireylere gore; evrenselcilik ve basarit degerlerinin negatif yonld; iyilikseverlik degerinin ise pozitif ayrisugi; geri
dontistim destegi egilimli bireyler ile tasarruflu titketim egilimli bireylerin ise bu deger yapilari agisindan ayrigmadiklart
anlasilmistir.

Anabtar Kelimeler: Degetler, Schwartz'in sosyal degetler modeli, Geng bireyler, Strdurilebilir tiketim davranist,
Isimsel Lojistik Regresyon Analizi

Investigation of Consumers Sustainable Consumption Behaviors by Multinominal
Logistic Regression Analysis According To Individual Values Where Schwartz's Social
Values Model

Abstract

Although it requires an ecological perspective to understand the environmental problems of the whole wortld, it is
necessary to examine the value structures that have an impact on behaviors considering the impact of the human in
these problems. In this study, the value structures “Self-transcendence” and “Self-enhancement” value groups in the
dimension of individual values, which are the second axis of the scale known as the Schwartz Values Scale;
Environmentally conscious consumption behaviors tendencies according to as Conservative consumption, Recycling
supporting and Environmental purchasing behaviors is aimed to be classified. In order to understand the effect of
value structures such as "universalism", "benevolence", "power", "achievement" and "hedonism" on environmental
behavior types; A total of 203 data were collected from a university student in the USA using Multinominal Logistic
Regression Analysis. According to obtained the model, the individuals who are in the tendency of Conservative
consumption according to the individuals who are in the tendency Environmental purchasing behaviors, about
values "universalism" and "success" impact on negative; but value "benevolence" as positive; however, it is
understood that individuals who are tendency to recycling support and individuals who have a tendency to save
consumption do not differ in terms of their value structures.

Key Words: Values, Schwartz’s social values, young people, Sustainable consumption behavior Multinominal Logistics
Regression Analysis
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BENLI ve KIZGIN
Schwarzt'in Sosyal Degerler Modelindeki Bireysel Degerlere Gore Tiiketicilerin Cevreye Duyarli Tiiketim Davramglarinin
Isimsel Lojistik Regresyon Analizi Ile Incelenmesi

Giris
Guniimiizde toplumsal ihtiyaclarin karsilanmasi ile birlikte gelecek nesillerin ihtiyaglarinin da

karsilanmast diglincesini ele alan “strdirilebilir gelisme dislincesi”, tim toplumlarin gelistirmeye,
yayginlastirmaya ve sistemlestirmeye calistiklar: ok 6nemli bir misyondur.

Strdirilebilirlik icin ciddi bir tehdit olusturan kiiresel 1sinma, kentsel hava kirliligi, su kithgi, cevresel
grilti ve biyogesitlilik kayb: gibi cevresel problemlerin ¢ogunun insan davranslarina dayandigt
gorilmektedir (Gardner ve Stern, 2002; Steg ve Vlek, 2009). Her ne kadar bu tiir sorunlarin ekolojik
tabanli calisgmalarda ele alinmasi gerekliligi distntlse de sorunlarin yasanmasinda insan ve titketim
iliskisinin etkisi bulundugundan sorunlarin c¢evresel etkilerini azaltmak icin insan davranslarinin
degistirilerek yonetilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmustir. Bu durum toplumlarin  strdarilebilir tiketim
davraniglarinin - anlasiimasini, benimsenmesini ve yayginlastirlmasini gerektirmektedir. Bu ise insan
davranisint belirleyen etkenlerin arastirilmast ve anlasilmasi ile miimkiindir.

Bu baglamda bireysel degetler, yasamin tim alanina iliskin davramiglarda oldugu gibi, bireylerin
tiketici olarak gerceklestirdikleri davranslar Gizerinde de etkili olmaktadir (Karalar ve Kiraci, 2010, s. 81).
Degetler, hangi toplumsal davranisin iyi, dogru ve arzulanan oldugunu belirten, paylasian Slciit veya
fikirler olup; davranslarin esin kaynagi oldugu bilinmektedir (Ozkalp, 2005, s. 100; Dogan, 2002, s. 341).
Degerler ve kiltiir, cevresel sorunlara bakis a¢imizt sinirlandiran bir gozlitk gibidir. Ayni zamanda bizi
ilgilendiren bu tiir sorunlarin anlasimast ve ¢6ziilmesinde etkili olacak ¢ézimleri iiretmemizi de saglar.
Cevre programlarint yapilandirmak, stirdirtlebilir ¢evre anlayisint gelistirebilmek icin deneysel olarak test
edilmis psikolojik teori ve ilkelerin yer aldigt calismalarin kiltlrler arast olarak test edilmesi gereklidir
(Schultz vd., 2005, s. 473). Tiketici degerlerinin iyi anlasilmasiyla, tiketici davranmglarinin daha iyi
tahminlenmesi ve kontrol edilebilmesinin ¢ok daha miimkiin olacagt diistiniilmektedir.

Bu calismada, Gniversite 6grencilerinin ¢evreci davranslarinin Schwartz, (1992; 1994) tarafindan
gelistirilen “Schwartz Degerler Olgegi-SVS” olarak bilinen ve 6lgegin ikinci ekseni olan bireysel degerler
boyutundaki “kendini asma”(self-transcendence) ve “kendini gelistirme”(self enhancement) deger 6bekleri
ile Dunlap ve Van Liere (1978) tarafindan gelistirilen “Yeni Ekolojik Paradigma Olcegi”(New
Environmental Paradigm Scale) kapsamindaki ¢evreye duyarl tiketim davranist “tasarruflu titketim”, “geri
dontsiime destek verme” ve “cevrect satinalma” boyutlarina gore siniflandirilmast amaglanmaktadir. Bu
sayede deger tutumu bilinen bir kisinin ne sekilde ¢evreye duyarll bir tiketim davranist gosterecegini
anlamak veya cevreci davranis egilimleri bilinen universite Ogrencilerinin hangi deger yapilarinda
ayrisacagini anlamak mimkin olabilecektir.

Kuramsal Cergeve
Degetler ve Schwartz’in Degerler Teorisi

Yazina bakildiginda degere iliskin pek ¢ok tanim gbze carpmaktadir. Kluckhohn (1951) degerleri;
arzularda degil, arzu edilebilende yer alan; bir baska deyisle sadece istedigimiz bir sey degil, kendimiz ve
baskalart icin istemenin dogru ve uygun oldugunu hissettigimiz seyler olarak tanimlamaktadir. Ona gore
insani degerler, insan yasamindaki 6nemi degisen ve istenen hedefler olarak tanimlanmaktadir. Rokeach
(1973) degerleri, rehber ilkeler, 6nemli yasam hedefleri veya standartlar olarak tanimlamis, sosyal
davranislart ve ideolojileri belitlediklerini varsaymistir. Ona gore degerlerin en 6nemli 6zelligi, davranissal
secenckler tizerinde Slctlebilir bir etkiye sahip olmalaridir. Schwartz ve Bilsky (1987) degerleri, bireyin
amaclarina ulasmadaki davranslariyla iliskili inanclar olarak tanimlamakta ve ayrica degerlerin 6nemlerine
gore derecelendirilebilecegini belirtmektedirler. Yani degerler her insan icin 6nemli ve bir insant
digerlerinden farklilastiran etkenlerdir. Schwartz (1992, 1994) degertlerin, bireylerin, gruplarin ve
toplumlarin hakkinda bilgi edinilmesini sagladigint ifade etmektedir. Buradan degerlerin sadece bireyleri
diger bireylerden farkhilastiran etkenler olmadigi, ayni zamanda gruplart ve toplumlart da diger grup ve
toplumlardan ayristirdigt sonucu cikarilabilir.

Degerler kisinin duygulariyla baglantii inancglardir. Degertler arzulanan hedeflere ulasmak icin
davranist yonlendiren belli bir standarda gére, gérece 6nemli davranisa yol acan ilkelerdir (Schwartz, 2009).
Degerler, bireyin gelisim strecinde olusmaktadir. Bir baska deyisle, bireyler degerleriyle birlikte
dogmamaktadirlar (Evans, Jamal ve Foxall, 2006, s. 22). Bireylerin degerlerinin olusmasinda icinde
yasadiklari toplumun degerleri, yani kiiltiirel degetler de etkili olmaktadir (Hofstede, 1980 den aktaran
Ozgiir, 2013, s. 46). Psikologlar, bir cocugun 10 yasina kadar temel degerlerin biiyiik bir cogunlugunu
edindigini ileri stirmektedirler (Hofstede, 1991, s. 8). Degisen toplumsal degiskenlere bagli olarak
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toplumlarin yasantist ve yeni diizenlemelere uyumlart bireysel degerler ile yakindan iliskilidir. Sosyal
politikalarin bagarisinin  degerlendirilmesi, degerlerin ve etkilerinin detaylt bir sekilde arastirdmasint
gerektirmektedir (Kagitcibasi, 1990). Degetlerin ¢ocukluk yillarindan itibaren belirlenmesi, cocuklarin daha
sonraki yillarda sahip olduklari degerlerin tahminlenmesine yardimei olacaktir. Diger bir deyisle, erken
yillardan itibaren degerlerin belirlenmesi, daha sonraki yillardaki deger degisiminin yéniiniin gérilmesine
olanak saglayacaktir (Kapikiran ve Gindogan, 2016, s. 125).

Degetlerle ilgili yazina bakildiginda, aralarinda Rokeach ‘“in Degerler Sistemi (RVS), Degerler ve
Yasam Bigimi Sistemi (VALS), Kahle ’nin Degerler Listesi (LOV), Hofstede ’nin Kiiltiirel Deger Kurami,
Schwartz 'in Degerler Listesi (SVS) ve Stern ’in Deger Temelli Kuraminin (VBT) yer aldigr pek ¢ok
calismanin oldugu gorilmektedir. Bu calismada Schwartz in deger kuramuna iligkin SVS 0leegi
kullanildigindan bu kurama ait bilgilere yer verilmektedir.

Schwartz ve Bilsky (1987; 1990) Rokeach’in deger listesinde bulunan 36 degeri kullandarak, degetler
listesi gelistirme girisimlerinin ilk adimlarini atmislardir. Daha sonra Schwartz 1992 yilinda gerceklestirdigi
bir ¢alismada, Rokeach’tn 36 degerden olugan listesini gelistirerek evrensel nitelik tagidigt distntlen 56
degeri, 10 deger Sbeginde toplamustir. Gelistirilen deger 6lceginin 54 farklt tlkede yiritilen calisma
sonrasinda elde edilmesi, killtlirlerarast gecerliginin saptanmasina da olanak saglamistir. Ayrica, Schwartz
(1992), birbiriyle celisen degetleri “Degisime aciklik / Tutucu yaklasim (Opennes to change /
Conservation)” ve “Kendini asma/ Kendini gelistirme (Self-transcendence /Self-enhancement)” olarak iki
boyuta ayirmustir.

“Kendini agma”, bencil amaglarin diger insanlar ya da doga lehine feragat edilmesi anlaminda
“evrenselcilik” ve “iyilikseverlik” davramgslarint igerir. “Kendini gelistirme” ise; “gl¢”, “basart” ve
“hazcilik” gibi egoist davranislara yonelik motivasyonlart icerir. “Tutuculuk” bireylerin yakin olduklari
kisilerle, kurumlarla ve geleneklerle olan iliskilerindeki streklilik ve belitliligin stirmesine olanak saglayan
“gelencksellik”, “uyum” ve “giivenlik” deger tiplerini icermektedir. “Degisime acikhik” ise, insanlari
duygusal ve entelektiiellerini takip etmeye yonlendiren “6zyénelim” ve “uyarthm” deger tiplerinden
olugmaktadir. Schwartz’in deger kuramu, belirlenen 10 deger tipleri arasindaki dinamik iliskileri belirlemeye
yonelik olarak bicimlendirilmistir. Deger tiplerinin, glidisel amaclari kapsaminda, birbitleriyle uyum ya da
celiski icinde olabilecek nitelikte olduklart gorilir (Karalar ve Kiract, 2010, s. 84).

Kigisel Degerler ve Siirdiiriilebilir Tiiketim Davranisi

Cevresel davranis ve tutumlarin insani degerletle ilgili oldugu konusunu inceleyen calismalara siklikla
rastlanabilir (Dunlap, Grieneeks ve Rokeach, 1983; Karp, 1996; Schultz ve Zelezny, 1999; Stern, 2000).
Ozellikle bireysel degetlerle siirdiiriilebilir titketim davranslart arasindaki iliskiyi inceleyen calismalarda,
Rokeach’in deger listesini (Dunlap vd., 1983), Kahle’nin deger listesini (McCarty ve Shrum, 1994), Stern
vd.’nin deger temelli kuramini (Bagozzi ve Dabholkar, 1994; Corraliza ve Berenguer, 2000) kullanan
calismalar olmasina ragmen, Schwartz '1n Degerler Listesinin (SVS) (Grunert ve Juhl, 1995; Karp, 1996;
Thoegersen ve Olander, 2002; Thegersen ve Grunert-Beckmann, 1997) kullanddigi calismalarin oldukea
yaygin oldugu gbrillmektedir.

Karp (1996) tarafindan yapilan bir ¢alismada, geri dontstime destek davranisi, tiketici davranist ve
cevrenin korunmasi igin politik davranslar gibi davranislarin Schwartz ’in degerler kuramiyla ilgili oldugu
bulunurken; Stern, Dietz, Abel, Guagnano ve Kalof (1999) yapugt bir calismada, Schwartz’in (1992) deger
listesinde yer alan Kendini asma deger &beginin, cevreci titketim davransinin ortaya ¢tkmasinda olumlu
yonde etkisinin oldugunu vurgulamustir.

Schwartz’in (1992) deger Olgegi kullamilarak, degetler ve ¢evreci davramglar arasindaki iligkiyi
inceleyen calismalara bakildiginda, ¢ogunlukla s6z konusu 6lgegin Kendini asma ve Kendini gelistirme
boyutlart ele alinmaktadir (Schultz vd., 2005, s. 459). Bunun nedeni, daha 6nce yapilan ¢alismalarda (Stern,
Dietz ve Guagnano, 1998; Stern ve Dietz, 1994; Karp, 1996) Schwartz’in Kendini gelistirme ve kendini
asma degeri boyutlari ile cevre dostu davranig arasinda istatistiksel bir iliski oldugunun belirlenmis
olmasidir.

Bu dogrultuda, Karp'in (1996) calismasinda, kendini asma deger 6beginin cevreci davransglarla pozitif
yonli; kendini gelistirme boyutunun ise hem ¢evreci tutumlarla hem de ¢evreci davranuglarla negatif yonli
iliskili oldugu belirlenmistir (Schultz vd., 2005, s. 469). Thogersen ve Olander (2002) tarafindan yapilan
bir arastrmada, kendini asma boyutunda yer alan “evrensellik” deger tipinin strdirilebilir tiketim
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davranistyla pozitif yonde anlamli iliskisinin oldugu belitlenmistir. Bunun yaninda, “iyilikseverlik” ve
“hazcilik” deger tipinin siirdirilebilir tiketim davranistyla negatif yonld iliskili oldugu saptanmustir.
Nordlund ve Garvill (2002) tarafindan yapilan bir arastirmada, Kendini asma deger boyutunun ¢evreci
davranisla arasinda pozitif yonli, Kendini gelistirme deger boyutunun cevreci davranisla arasinda negatif
yonli bir iliski oldugu belitlenmistir. Yine Nordlund ve Garvill (2003) tarafindan, kisisel otomobil
kullanimini azaltma davransst ile kisisel degetler ve tutumlar arasinda; Kendini asma deger 6begi ile kisisel
otomobil kullanimini azaltma davranist arasinda dusiik diizeyde fakat pozitif yonli bir iliski oldugu
belirlenmistir. Bir bagka calismada ise, Kendini gelistirme boyutunun bireysel enerji titketim davranist ile
negatif yonli iliskisinin oldugu belirlenmistir (Poortinga, Steg ve Vlek, 2004, s. 88).

Kulttrleraras: kargilastirmali aragtirmalarda Schwartz 'in degerler modelinin evrensel olarak gecerli
olup olmadigr bir¢ok calismanin konusunu olusturmustur (Schwartz ve Bardi, 2001; Schwartz ve Sagie,
2000). Bu kapsamda verilecek 6rneklerden birisi Schultz vd. (2005) tarafindan Brezilya, Cek Cumhuriyeti,
Almanya, Hindistan, Yeni Zelanda ve Rusya ’da yapilan galismalarda; degerler ve tutumlar arasindaki
iliskinin kultirleraras: genellenebilirligine ve cevresel kayginin yapisina glclii bir destek olduguna isaret
edilmektedir. Degetler ve cevresel davranis arasindaki iliski kapsaminda analizler, sadece “Kendini asma”
deger 6beginde Schwartz (1977) Norm-Aktivasyonu Kurami kanitlarini gésterirken; “Kendini gelistirme”
sonuglari stirekli olarak negatif bir iliski g6stermektedir.

Sener ve Hazer (2007) ise Turkiye’deki kadimnlarin degerleri ve siirdirilebilir tiketim davranislarini
incelendikleri ¢alismalarinda; kadinlarin “evrenselcilik” ve “iyilikseverlik” degerlerine “basart”, “gii¢c” ve
“hazciliga” gbre daha fazla 6nem verdiklerini; sahip olunan degerlerin sadece insanlarin ginlik
yasantilarini degil, cevreye duyarh tiiketim aliskanliklarini da etkiledigini ifade ederek, Tirk kadmninin

kiltirel ve insani degetlerini incelemislerdir.

Tiketicilerin tiketim anlayis ve tercihlerinin ¢evre konularinin anlagilmast ve ¢evre problemlerinin
¢bziimiinde etkisi oldugu bilinen ve dikkate alinmast gereken énemli bir konudur. Belirli deger tiplerinin
sturdirilebilir titketim davranisinin, cevreci davranslar ve tiketim davranslar ile iliskili oldugunun
anlagtlmasina karsin; iliskilerin gliclii olmadigs; bireyci bir toplumda yetismis ve zevkine diiskin olan bir
bireyin davramslarinin, grupcu degerlerin yiksek oldugu baska bir toplumda dogru olmayabilecegi
unutulmamalidir. Poortinga vd. (2004) calismasinda, degerler gibi sadece tutumsal degiskenlerin
kullanilarak, tim ¢evresel davranis tiirlerinin actklanmasinin ¢ok sinirlt kalabilecegini vurgulamaktadir.

Yontem

Calismanin bu kisminda, amag, 6nem, veri toplama yontemi ve analizi, bulgulart ve sonuclar
hakkinda bilgiler verilecektir.

Amag ve Onem

Bu calisgmada, tniversite Ggrencilerinin Dunlap ve Van Liere (1978) tarafindan gelistirilen Yeni
Ekolojik Paradigma Olgegi kapsamindaki; Cevreye duyarli titketim davranislarinin kendi icinde “tasarruflu
tiketim”, “geri doniisime destek verme” ve “gevreci satin alma” davramglarina yonelik sinifsal
farkliliklarin Schwartz ’in degerler modelindeki bireysel degerler olarak da bilinen “Kendini asma” deger
6begi icindeki, “evrenselcilik” ve “iyilikseverlik” degerleri ile “kendini gelistirme™ deger 6begi kapsaminda;
“bagar1”, “gi¢” ve “hazcilik” degerlerine gbre siniflandiridmast amaglanmustir. Isimsel Lojistik Regresyon
analizi yardimiyla hangi cevreci egilimlerin hangi deger yapilarinda ayristiginin anlasilmasi; hangi cevreci
egilim yapisinin hangi deger tipinde daha baskin olup olmadiginin belirlenmesi bu ¢alismanin diger amacini
olusturmaktadir.

Bu calismanin bulgulart yardimiyla, Schwartz 'in degerler modelinin evrensel anlamda gecerliliginin
anlagtlmast yaninda; farkli kiltirlerin kiltirlerarast karsilastirmalara konu olacak deger yapilarinin ve
cevreci davranslarinin da anlasilmasina yardimer olunmasi distintilmektedir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Amerika Birlesik Devletleri Montana Eyaleti ‘ndeki tniversite 6grencileri,
orneklemini ise tiniversite 6grencileri arasindan gonilltlik esast ve kolayda 6rnekleme yontemi ile ulasilan
274 6grenci olusturmaktadir.
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Veri Toplama

Calisma verileri, yazarlarin 2013 yilindaki ziyaretleri sirasinda ABD ‘nin Montana eyaletindeki
tniversite 6grencilerinden Eylil - Kasim araliginda toplanmistir. Kampis icinde ve sehirde ankete katilma
istegini kabul eden 274 Ogrenciden yiiz ylize anket yoluyla toplanan veriler; elden gegcirilmis, cevap
vermeme ve yanlis cevap verme gibi nedenlerin yaninda, aykirt (outliers) veri niteligindeki bazi anket
verileri analize alinmamus, toplam 203 kisinin anket verileri degerlendirilmistir.

Anket Tasarimi

Daha énce (Stern vd., 1998; Stern ve Dietz, 1994; Karp, 1996; Thegersen ve Olander, 2002;
Nordlund ve Garvill, 2002; Nordlund ve Garvill, 2003; Sener ve Hazer, 2007) tarafindan yapilan
calismalarda; Schwartz ’in Deger Kuramindaki deger Slgeginde (SVS); “Kendini asma” degeri ébegindeki
“evrenselcilik”, “iyilikseverlik” degerleri ve “Kendini gelistirme” deger 6begindeki; “bagart”, “glic” ve
“hazcihk” deger yapilart ile stirdiiriilebilir titketim davranislar arasinda istatistiksel bir iliski oldugunu
belirlemis olmalarindan dolay1 “Kendini asma” deger 6begindeki onii¢ (13) ve “Kendini gelistirme” deger
6begindeki onbir (11) 6l¢ek maddesi olmak tzere toplam yirmidort (24) 6l¢ek maddesi dikkate alinmustir.
Cevaplar besli(5) Likert 6l¢egi kapsaminda; 1=Tamamen 6nemsiz, 2= Onemsiz 3= Ne 6nemli ne 6nemsiz
4=0Onemli ve 5=Tamamen 6nemli, seklinde alinmistir.

Cevresel tutumu 6lgmek tizere ise Dunlap ve Van Liere (1978) tarafindan gelistirilen Yeni Ekolojik
Paradigma Olgegi tercih edilmistir. Cevresel tutumlart ayristirmak amaciyla; Tasarruflu tiketim icin iig(3),
Geri dontigime destek verme icin tig(3), Cevreci satin alma davranist tutumu icin dokuz(9) madde olmak
lizere toplamda onbes (15) madde bulunmaktadir. Bu 6lcegin cevaplart da; yine besli(5) bir Likert 6lcegi
kapsaminda toplanmis olup; 1=Tamamen katidmiyorum, 2=Katdmiyorum 3= Ne 6nemli ne 6nemsiz,
4=Katiliyorum ve 5=Tamamen katiliyorum, seklinde alinmistir.

Katilimcilarin “Kendini asma” degeri 6begindeki “evrenselcilik” ve “iyilikseverlik” degerleri ile
“Kendini gelistirme” deger 6begindeki; “bagart”, “gl¢” ve “hazcilik” deger yapilart skorlarinin aritmetik
ortalamalart analize alinmustir. Diger taraftan katihimcilarin cevresel tutumlarinin anlasilmasi amactyla
Dunlap ve Van Liere (1978) tarafindan gelistirilen Yeni Ekolojik Paradigma Olgegindeki maddelerin
“Tasarruflu tiiketim”, “Geri déntstime destek”; ve “Cevreci satin alma” davranist tutumuna yonelik
baskin cevreci davranss tiplerine gore ayristirtlmasi icin her grup skorlarinin aritmetik ortalamast alinmis ve
en yuksek skorlu ortalama kisinin cevreci davranisinin belirlenmesinde belirleyici olmustur. Higbir cevreci
davranist baskin bir egilim olarak géstermeyen katilimeilar ile ayni anda iki veya t¢ farkli ¢evreci egilimde
oldugu belirlenen katilimeilarin cevaplari analiz kapsami disina alinarak ¢evreci egilim tiplerinin dogru bir
sekilde siniflandirilmast amaclanmustir.

Verilerin Analizi

Arastirma Oleeginin guvenilirliginin belitlenmesi amactyla kullanilan igsel tutarhilik 6lciiti olan
Cronbach Alpha degerleri; Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Deger Tiplerinin ve Sirdiiritlebilir Cevreci Davransslarin Giivenilirlik, Standart Sapma ve Ortalamalar:

Degetler / SirdirilebilirCevreci Davraniglan Maddesayis: | Cronbach'sAlpha Ort, Std. Sap.
Evrenselcilik 8 0,755 4,35 3,61
Tyilikseverlik 5 0,762 4,55 2,57
Kendini agma 13 0,764 4,45 2,47
Giig 4 0,805 2,87 323
Basar1 4 0,654 4,36 1,88
Hazcilik 3 0,811 419 2,04
Kendini Geligtirme 1 0,829 3,81 1,88
Tasarruflu titketim 3 0,701 3,96 0,49
Geri dontsiime destek verme 3 0,808 3,63 1,03
Cevreci satinalma davranist 9 0,838 3,48 0,66

“Kendini asma” degeri 6begindeki “evrenselcilik” ve “iyilikseverlik” degerleri ile “Kendini gelistirme”
deger 6begindeki; “bagart”, “giic” ve “hazcilik” deger yapilarinin hangi siirdirilebilir tiketim davranisinda
(cevre dostu davrants) belirgin bir sekilde ayristiginin anlasilmasi; degiskenler arasindaki iligkilerin giictiniin
olctilmesi ve bagimsiz degiskenlerin oransal yiizdelerinin saptanmast amaciyla Isimsel (Multinominal)

Lojistik Regresyon Analizi uygulanmistir. Bu sayede deger tutumu bilinen bir kisinin hangi cevreci davranis
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egiliminde olabilecegini anlamak ve bu konuda daha 6nceki kiltiirlerarasi yapilan calismalardaki bulgular
ile karsilastirmak miimkiin olabilecektir.

Isimsel (Multinominal) Lojistik Regresyon Analizi

Degiskenler arasi iligkileri incelemede en cok kullanilan istatistik yontemlerinden olan regresyon
analizinin uygulanabilmesi icin; bagimli degiskenin normal dagihm gostermesi, bagimsiz degiskenlerin
normal dagilim gésteren toplum ya da toplumlardan ¢ekilmis olmast ve hata varyansinin normal dagilim
gostermesi gereklidir. Genelde bagiml degisken 6l¢tlebilir nitelikte, stirekli bir degisken seklindedir. Ancak
her zaman bagimlt degiskeni Olcilebilir nitelikte elde etmek miimkin olmayabilit. Bu ve benzeri
varsayimlarin karsilanamadigt durumlarda basit ya da c¢oklu regresyon analizleri uygulanamamaktadir
(Ozdamar, 2002; Cokluk, 2010). Ozellikle sosyal bilim ve sosyo-ekonomik arastirmalarda, regresyon
analizinin gerektirdigi varsayimlarin saglanamadigt veri yapilarinda, degiskenler arasindaki iligkinin
aciklanmasinda ve bagimli degiskenin alacagi siiflama degerinin tahminlenmesinde Lojistik Regresyon
analizinden siklikla yararlandigi goriilmektedir.

Lojistik regresyon analizinin kullanim amact, en az degisken kullanarak en iyi uyuma sahip olacak
sekilde bagimli degisken ile bagimsiz degiskenler kiimesi arasindaki iligkiyi tanimlayabilen ve genel olarak
kabul edilebilir bir model kurmak (Aktas ve Erkus, 2009; Burmaoglu, Oktay ve Ustiin, 2009; Fabowale,
Orser ve Riding, 1994); bu model yardimuyla bireylerin hangi siufin dyesi oldugunu kestirmede bir
regresyon denklemi olusturarak iki veya daha fazla gruba iliskin simiflama tahmini yapmaktir. Kurulan
lojistik regresyon modeli yardimiyla gézlemleri, verilerin yapisinda bulunan olasi gruplara atamak ta
miimkiin olabilmektedir (Ozdamar, 2002). Esasen kiimeleme analizi ve diskriminant analizi de bu amagla
kullanilmaktadir. Ancak hem veri yapilarindaki bazi kisitlardan, hem de normal dagilim ve ortak varyans-
kovaryans matrisine sahip olma kosullarinin saglanamamasindan dolayt diskriminant ve kimeleme
analizinin uygulanmast miimkin olamamaktadir (Press ve Wilson, 1978).

Birden ¢ok bagimsiz degiskenin yer aldigt lojistik modeller, diger cok degiskenli regresyon
modellerine benzemekle birlikte bagimsiz degiskenin tlirtine bagl olarak katsayilarin yorumlanmast farkh
ve kolaydir (Agresti, 2007; Ozdamar, 2002; Press ve Wilson, 1978; Tatlidil, 2002). Regresyon analizleri ile
bagimlt degisken ile bagimsiz degisken ya da degiskenler arasindaki matematiksel baginti analiz edilerek
bagimli degiskenin alabilecegi deger tahmin edilitken; lojistik regresyon analizi ile bagimli degiskenin
alabilecegi degerlerden birinin gerceklesme olasiligt tahmin edilir (Bircan, 2004). Lojistik regresyonda
tahminlenen deger bir olasiliktir, kisaca lojistik regresyon ile bagimli degiskenin alabilecegi degerlerden
birinin gerceklesme olasiligi tahmin edilmektedir (Coskun, Kartal, Coskun ve Bircan, 2004).

Eger bagimli degisken iki siklt bir kategorik degisken ise Tkili (Binary) Lojistik Regresyon; eger bagimli
degisken ikiden cok kategorili bir degisken ise Isimsel veya Coklu (Multinominal) Lojistik Regresyon; son
olarak bagiml degisken siralama OSlgegiyle (hafif, orta, agir vb.) elde edilmis ise Sirali (Ordinal) Lojistik
Regresyon Modeli uygulanir (Cokluk, 2010; Ozdamar, 2002).

“Bagimli degisken tizerinde aciklayict degiskenlerin etkileri olasilik olarak elde edilerek, risk
faktorlerinin olasiliklt olarak belitflenmesi saglani” (Ozdamar, 2002: 624). Lojistik regresyon analizi elde
edilen denklemde P olayin gézlenme olasihigini gésterirken; incelenen bir olayin olasiliginin kendi disinda
kalan diger olaylarin olasiligina orani Odds ile ifade edilir. (Colak, 2002). Lojistik modeldeki etkiler Odds
've dayanir. Bu istatistik X=1 olan bireylerin X=0 olan bireylere nazaran bagimh degiskeni ka¢ kat daha
fazla 1 olarak gorilecegi olasihigint verir (Bircan, 2004). Lojistik regresyon denkleminde Odds orani, Exp
(B) olarak ifade edilir (Girginer ve Cankus, 2010).

Ayrica, verileri lojistik regresyonla analiz ederken, R2’ye esdeger bir istatistik mevcut degildir. R2
terimi, modelin 6ngorilen degerleri ile gercek degerler arasindaki korelasyonun karesidir. Bu korelasyon -1
'den 1 'e kadar degisebilir, ve R2 ise 0 'dan 1 'e kadar degisir. Tahmin edilen degerler ile gercek degerler
arasindaki korelasyonun biiyiikliigi ne kadar buyiik olursa olsun, korelasyon pozitif veya negatiftir. Cox ve
Snell, Nagelkerke ve Mc Fadden vb. R2 degerlerinin hepsi; modelin sonug verisine daha iyi uydugunu
kabul eder. S6zde R2 degerleri bagimsiz olarak yorumlanamaz veya veri kiimeleriyle karsilastirilamazken,
ayn1 veri kiimesinde aynt sonucu tahmin eden ¢oklu modelleri degerlendirmede daha gegerli ve yararhdur.
Bagka bir deyisle, baglamsiz bir R2 istatistiginin ¢ok az anlami bulunmakta olup, daha yiiksek R2 degeri
hangi modelin sonucu daha iyi tahmin ettigini gosterir. Bunlar genellikle modelin uygunluk 6lgiisii olarak
kullanilir (Long ve Freese, 2000).
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Bu calismada, kategorik (“Tasarruflu tiketim”, “Geri dontstime destek”, ve “Cevreci satin alma”
davranislart) olarak ti¢ secenekli olusturulan bagimli degiskene; sayisal olarak Olglilen “evrenselcilik”,
“iyilikseverlik”, “bagar1”, “glic” ve “hazciik” deger yapiart olarak belirlenen bagimsiz degiskenler ile yas ve
cinsiyet bagimsiz degiskenlerinin etkilerinin anlastimast amactyla Isimsel/Coklu Lojistik Regresyon analizi

uygulanmis ve kurulan bir model yardimiyla anlasilmaya ¢alisilmistir.

Bagiml degiskenin siniflandirilabilmesi amaciyla; katilimeilarin gevresel tutumlari, Dunlap ve Van
Liere (1978) tarafindan gelistirilen Yeni Ekolojik Paradigma Olgegindeki maddelerin “Tasarruflu tikketim”,
“Geri doniigtime destek”, ve “Cevreci satin alma” davranisi seklinde olmak Uzere ¢ (3) kategoriye
ayrimistir, Katthmerlarin baskin ¢evreci davranis tipinin siniflandirilmast igin her grup skorlarinin aritmetik
ortalamasi dikkate alinmis, en yiitksek ortalama skor kisinin ¢evreci davranisinin belirlenmesinde belitleyici
olmustur. Cevreci davranis tipi olarak iki veya t¢ stuf ortalama skoru esit olan bireyler baskin ¢evreci
davranist belirgin olmadigr gerekgesiyle analiz disina alinarak verileri degerlendirilmemistir. Schwartz’in
Deger Kuramindaki deger 6lceginde(SVS) 24 madde kapsaminda 6lgiilen “evrenselcilik”, “Iyilikseverlik”,
“basart”, “giic” ve “hazcihk” deger yapilarinin skor toplamlart ile yas ve cinsiyet degiskenleri bagimsiz
degiskenler olarak modele olan etkileri incelenmek tizere analize alinmustir. Kurulan Isimsel Lojistik
Modelin degisken yapilart asagidaki gibidir.

Cevreci davranss tipi ile ilgili kurulacak isimsel lojistik regresyon modelindeki bagimh degisken Y; 0-
Tasarruflu tiketim, 1-Geri dontsim destegi ve 2-Cevreci satin alma; seklinde kodlanmustir. Cevreci
davranig egilimi tzerinde etkisi oldugu digtinilen bagimsiz degiskenler ise; X2: Cinsiyet (1=Kadin,
2=Frkek) seklinde kategorik degisken; X1: Yas (katthmciann bilgilerinde kategorik —olarak
siniflandirdmistir), X3: Evrenselcilik, X4: iyilikseverlik, X5: Glg, X6: Basari ve X7: Hazcilik seklinde
sayisal degisken olarak modele alinmistir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi, lojistik regresyon bagimsiz degiskenlerin dagilimlariyla ilgili herhangi bir
varsayim gerektirmemesine ragmen lojistik regresyonun kullanimu ile ilgili 6nemli bazi noktalar da
bulunmaktadir, bunlar asagidaki gibi siralanabilir (Cokluk, 2010):

Bagimsizz dediskenler arasinda cokln baglant: olmamas:: Tablo 2’de verilerin korelasyonlarinin 0,70 *den
buytk olmamast nedeniyle bagimsiz degiskenler arasinda ¢oklu baglanti (multicollinearity) sorunu olmadigt
gorilmistiir.

Tablo 2. Degerler Korelasyon Matrisi

Evrenselcilik Iyilikseverlik Gii¢ Bagan Hazcilik
Evrenselcilik 1 0,260 0,171 0,301 0,283
Tyilikseverlik 0,260 1 0,140 0,406 0,108
Giig 0,171 0,140 1 0,321 0,473
Basart 0,301 0,406 0,321 1 0,459
Hazcilik 0,283 0,108 0,473 0,459 1

Agiri(ug) dederler olmamasi: Isimsel Lojistik Regresyon analizi sirasinda outliers olarak hesaplanan sinir
%99 giiven ve 5 bagimsiz degisken olmak tizere Chi-square degeri 15,09 dur. Hesaplanan Mahalanobis D2
degerine gbre hesaplanan standardize degerler kapsaminda +3.0 ‘den biyiik -3.0” den kii¢lik degere sahip
veriler elenerek toplamda 203 anket verisi analize alinmistir.

Orneklem sayisimn yeterli olmasi: Bagimh degiskenin ikiden fazla sinifinin olmast durumunda, gegerli bir
hipotez testi yapilabilmesi i¢in, her bagimsiz degiskende en az 50 kisilik bir veri buyiikliigtine ihtiya¢ vardir.
Bu sayinin bazt kaynaklarda her bagimsiz degisken icin minimum 20 olmast gerektigi vurgulanmaktadir
(Cokluk, 2010). Orneklemde tahmin edilen degerlerin giivenilirliginin azalmamast icin modelde ele
alinacak bagimsiz degisken sayisinin en az 20 kat1 kadar veri olmasi gerekliligi (5*20 = 100 < 203 olmak
lizere) saglanmugtir.

Bulgular
Katilimci Bulgular:

Aragtirma katilimcilarinin yas, cinsiyet, okul durumu gibi bazt gruplayict sorular kapsamindaki elde
edilen bulgulari sunlardir: Katilimeilarin %54,2 ‘si kadin, %45,8 i erkektir. %0306,8 ’1 17-19 yas, %38,4 "t 20-
22 yas araliginda ve %24,8 ’i ise 23 yas ve tizerindedir. Yine katidimeilarin %88,3 i farkli okullarda okuyan
lisans 6grencileri ve %11,7 ‘st ise Onlisans ve yiiksek lisans 6grencileridir.
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Tanimlayict Bulgular

Surduralebilir ¢evre davranisi/cevreye duyath tiiketim davranist tiplerinin ayristirilmast amaciyla;
katilimct cevaplari skorlarinin Yeni Ekolojik Paradigma Olgegindeki maddelere, Tasarruflu tiiketim, Geri
dontsiime destek ve Cevreci satin alma davranist tutumuna yonelik belitlenen frekans dagilimlart ve
ylzdeleri Tablo 3 ’te verilmistir.

Tablo 3. Katiimctlarm Cevreci Davrantg Karakteristikleri

Cevreci Davranig Karakteristikleri Say1 %
Tasarruflu tiketim 103 50,7
Geri dontsime destek 78 38,4
Cevreci satinalma 22 10,8
Toplam 203 100,0

Isimsel Lojistik Regresyon Analiz Bulgular1

Isimsel Lojistik Regresyon analizinde ileri dogru adimsal olabilirlik orant (likelihood ratio) ve “main
effects” modeli se¢ilmistir. Bu yontem ile elde edilen lojistik regresyon modelin uyum bilgisi ve uyum iyiligi
sonuglari Tablo 4 'te gosterilmisgtir.

Tablo 4. Modelin Uyum Bilgisi (Goodness of fit) ve Uyum Lyiligi

-2 Log Likelihood Ki-Kare df P
Sabit 384,022 - - -
Model 343,097 40,925 14 0,0001
Pearson - 366,713 186 0,082
Sapma - 343,097 186 0,089

Tablo 4 incelendiginde, model uyum bilgisi (y* =40,925; sd.=14; p=0,0001) ile model uyum iyiliginde
peatson (x* =30606,713; sd.=186; p=0,082) ve sapma (y> =3453,097; sd.=186; p=0,089) degerlerine
bakiddiginda; P degerleri (0,082 ve 0,089) > 0,05 oldugundan, lojistik regresyon modelin genel olarak
anlamli oldugu soylenebilir.

Pseudo R2 degerleri, modelin 6ngdrillen degetleri ile gercek degetler arasindaki korelasyonun
karesidir ve model tarafindan agiklanan varyasyon oranini goéstermektedir (Chan, 2005). SPSS 20,0
uygulamastyla elde edilen, Cox ve Snell (0,184), Nagelkerke (0,216) ve McFadden (0,207) degetleri aynt
zamanda modelin uyumunun testi amactyla da kullanilmaktadir. Mc Fadden tarafindan Pseudo R2 degeri
0,2-0,4 degerleri arasinda bir degere sahip olan modelin, model uyumlarinin oldukea iyi oldugu ifade
edilmektedir (Domencich ve McFadden, 1975). Arastirma modelinde Mc Fadden degeri (0,0207>0,2)
oldugu gérildiginden model uyumunun iyi oldugu séylenebilir.

Lojistik regresyon modelinde yer alan bir bagimsiz degiskenin anlamliligint l¢mek icin olabilirlik oran
testinden yararlaniir. Arastirma modelinde kullanilan bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni bir bitin
olarak anlaml bir sekilde agiklayip aciklamadiginin incelendigi Olabilirlik Oran testleri (Likelihood Ratio
Tests) Tablo 5 'te gosterilmistir.

Tablo 5. Olabilirlik Oran Testi Sonuglar:

-2 Log Likelihood of Reduced

Etki Model Ki-Kare df P

Sabit 343,097a 0,000 0 )

Yag 350,443 7,346 2 0,025%
Cinsiyet 348,056 4,959 2 0,084
Evrenselcilik 358,162 15,064 2 0,001%*
I'yi]jkseverhk 353,949 10,852 2 0,004*
Gug 344,394 1,297 2 0,523
Basari 348,906 5,809 2 0,045%
Hazcilik 346,445 3,348 2 0,188

*1 %5 anlamlik seviyesinde anlamlidir.
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Tablo 5 'teki sonuglar incelendiginde bagimli degisken olarak belirlenen Cevreci davranis tipi tzerinde
bagimsiz degiskenlerden Yas, Evrenselcilik, Tyilikseverlik ve Basart bagimstz degiskenlerinin %5 ve daha az
hata payinda anlamh olduklary; Cinsiyet, Gli¢ ve Hazcilik bagimsiz degiskenlerinin ise anlamli olmadiklart
belitlenmistir.

Bagimh degisken olarak alinan cevreci davranis tipi ile ilgili kurulan isimsel lojistik regresyon
modelinin sonuglart Tablo 6 ’da verilmistir. Modelde, ¢evreci satinalma egilimi referans kategorisi olarak
alinmustir.

Tablo 6. Cevreci Davransg Tipine Yionelik Isimsel 1ojistik Regresyon Analizi Sonuclar:

Degiskenler / Sinif B S.E. Wald df Sig. Exp(p)
Tasarruflu tiketim egilimi
Sabit 11,997 3,748 10,243 1 0,001
Yas -0,191 0,076 6,263 1 0,012% 0,826
[Cinsiyet=Kadin] 0,385 0,521 0,546 1 0,460 1,469
[Cinsiyet=Erkek] ob . . 0 . .
Evrenselcilik -0,312 0,106 8,628 1 0,003* 0,732
Tyilikseverlik 0,310 0,115 7,292 1 0,007* 1,363
Giig 0,106 0,098 1,181 1 0,277 1,112
Basart -0,410 0,190 4,687 1 0,030% 0,663
Hazcilik 0,287 0,156 3371 1 0,066 1,333
Geri déniisiim destegi

Sabit 8,882 3,683 5,817 1 0,016
Yas -0,185 0,075 6,092 1 0,014* 0,831
[Cinsiyet=Kadin] 0,959 0,522 3,377 1 0,046%* 2,609
[Cinsiyet=Erkek] ob . . 0 . .
Evrenselcilik -0,180 0,107 2,814 1 0,093 0,835
Tyilikseverlik 0,117 0,107 1,187 1 0,276 1,124
G 0,099 0,097 1,041 1 0,308 1,104
Basar1 -0,246 0,188 1,707 1 0,191 0,782
Hazcilik 0,240 0,156 2,359 1 0,125 1272

*

¢ %5 anlamlik seviyesinde anlamlidir. **: Referans kategorisi: Cevreci satinalma egilimi

Tablo 6’daki analiz sonuglarina gére; referans kategorisi olan c¢evreci satinalma egilimi gbsteren
bireylere gore, Tasarruflu tiketim egilimli bireylerin; Evrenselcilik (p=0,003), iyilikseverlik (p=0,007) ve
basari (p=0,030) degerleri agisindan ve gruplayict degisken olan yas degiskeni (p=0,012) acisindan %5 hata
payinda anlamli diizeyde farkli davranis gosterdikleri belirlenmistir.

Odds(Exp(B)) oranina gére Evrenselcilik degerinin, %1 birim artmast durumunda Tasarruflu tiketim
egiliminde olan katilimcilarin Cevreci satin alma egilimindeki bireylere gore 0,732 kat (Exp(B)=0,732) daha
az bir etkiye ($=-0,312) sahip olma ihtimali oldugu sOylenebilir. Buna gore; Evrenselcilik degerinin
tasarruflu tiketim egilimli bireylerdeki etkisinin cevreci satin alma egilimdeki bireylere gére negatif oldugu
anlastlmustir.

Iylikseverlik degerinin tasarruflu tiketim egiliminde olan katihmecilar agisindan; gevreci satin alma
egilimindeki bireylere gore, 1,363 kat (Exp()=1,363) daha fazla olumlu bir etkiye (=0,310) sahip oldugu
belirlenmistir. Tyilikseverlik degerinin tasarruflu titketim egilimli bireylerdeki etkisinin gevreci satin alma
egilimdeki bireylere gére cevreci davraniglarinin  sekillenmesinde pozitif bir etkiye sahip oldugu
sOylenebilir.

Basart degeri acisindan ise; tasarruflu tiketim egilimindeki katiimcilarin; gevreci satin alma
egilimindeki bireylere gére, 0,663 kat (Exp(B)=0,663) daha az bir etkiye ($=-0,410) sahip oldugu
belirlenmistir. Bagari degerinin tasarruflu titketim egilimindeki bireylere etkisinin ¢evreci satin alma
egilimdeki bireylere gére olumsuz oldugu séylenebilir.

Gruplayicr degiskenlerden olan cinsiyet degiskeni modelde anlaml bir etkiye sahip degil iken yas
degiskeninin anlamli bir etkisi oldugu gézlemlenmistir. Buna goére; bireylerin %1 yaslarinin artmasi
durumunda tasarruflu tiketim egilimi gésterme ihtimalinin ¢evreci satin alma egilimli bireylere gbre 0,826
kat (Exp(8)=0,826) daha az (3=-0,191) olacagi tahmin edilmektedir.
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Yine Tablo 6 ’daki analiz sonuglarina gore; referans kategorisi ¢evreci satinalma egilimi gbsteren
bireylere gore, Geri doniisiime destek egilimli bireylerin; Schwartz in deger maddeleri agisindan anlamli bir
farklt davranis gostermedikleri; gruplayict degisken olan yas degiskeni (p=0,014) ve cinsiyet degiskeni
(0,046) acisindan %5 hata payinda anlamli diizeyde farklt davranis gésterdikleri belirlenmistir.

Buna gore; bireylerin  yaglarinin %1 artmasi durumunda tasarruflu tiketim egilimi gbsterme
ihtimalinin cevreci satin alma egilimindeki bireylere gére 0,831 kat (Exp(8)=0,831) daha az olacagt (B=-
0,185) belirlenmistir. Ayrica, kadinlarin erkeklere gbre 2,609 kat (Exp(B)=2,609) daha fazla (3=0,959)
tasarruflu tiketim egilimi gdsterme ihtimali oldugu s6ylenebilir.

Kurulan isimsel modelin smiflandirma basarisinin anlagilmast icin elde edilen siniflandirma tablosu,
Tablo 7 ’de verilmistir.

Tablo 7. Swuuflandirma Tablosu (%)

Tahminlenen
Gozlenen z;;;:zza Geri doniisiime destek 52;2?232 Dogru
Tasarruflu tiketim 76 21 4 75,2
Geri dontsiime destek 40 36 2 46,2
Cevreci satinalma 6 12 4 18,2
Genel 60,7 343 5,0 57,7

Smuflandirmanin  dogrulugunun test edilmesi amaciyla oransal sans kriteri ve maksimum sans
kriterinin hesaplanarak karsilastirilmasi gerekmektedir (Burmaoglu vd., 2009). Cevreci tiiketim davranis
egilimlerini dogru tahmin edebilmek icin siniflama orani %25 oraninda Oransal Sans Kriterinden (PCC)
yiksek olmalidir (Hair, Black, Babin, Anderson ve Tatham, 1998). Cevreci tiketim davranislart belitlenen
katilimer gruplarin éncelikli olasilik degerlerine ait veriler Tablo 3 ’te verilmistir. Grup i¢i éncelikli olasilik
degerleri Oransal Sans Kiriteri (Proportional Chance Criterion-PCC); 0,5072 + 0,3842 + 0,1082 = 0,416
(%41,6) olarak bulunur. Isimsel lojistik regresyon analizi yardimiyla gevreci tiiketim egilimlerine gore
siniflandirdacak katitimeilarin deger yapilarina gére siniflandirilmalart ile ilgili dogru tahmin orant Tablo 7
‘de goruldugi gibi %57,7 bulunmustur. Bu siiflandirma ylizdesi yukarida bulunan oransal sans kriterinden
(%041,6%1,25 < %57,7) yitksek oldugu igin siniflandirmanin yeterli oldugu kabul edilir.

Bunun yaninda toplam &rneklem biyiikligh ve grup sayist ile dogru siniflandirmalarin sayisint
karsilastirmak icin Press’s Q degeri de kullanilmaktadir (Hair vd., 1998). Press’s Q=[N- (nK)]2 / N(k-1)
olmak  iizere; N(Orneklem  biyiikliigi)=203, K(Grup sayis)=3, n(Dogru smiflandirma
say1s1)=(0,577%203=117) olmak tizere Press’s Q=53,95 tir. Bulunan Press’s Q degeri Ki-kare dagilim
kullanilarak belirlenen (%5 anlamlilik diizeyinde) kritik degerle karsilastirilir. Press’s Q=53,95 > 5,99 (Ki-
kare degeri, 0,95, 2 sd.) oldugundan; smniflandirmanin sans kriterinden daha yiiksek bir istatistiksel 6neme
sahip oldugu séylenebilir.

Tablo 7 ’ye gore elde edilen modelin genel anlamda dogru siiflandirma yiizdesinin %57,7 oldugu
bulunmustur. Tasarruflu tiketim ve Geri déniisgim destegi siniflart agisindan yeterli sayiabilecek bir
siniflandirma ylizdeleri elde edilirken; modelin uyum iyiligi yeterli olmasina ragmen Cevreci satinalma
egilimli bireyler icin bulunan simflandirma yizdesi distk ¢kt icin, modelin bu smuf dyelerini
tanimlamada yetersiz oldugu disinilmektedir. Ancak bu durumun, bu smuftaki birey sayisin az
olmasindan kaynaklandigr diistintilmektedir.

Sonug

Aragtirmanin amact dogrultusunda isimsel lojistik regresyon analizi ile elde edilen bir model
yardimtyla; deger tutumu bilinen geng¢ bir kisinin ne sekilde c¢evreye duyarlt bir tiiketim davranist
gOstereceginin tahmin edilmesi veya cevreci davranis egilimleri bilinen genc bireylerin hangi deger
yapilarinda ayrisacaginin kestirilmesi miimkiin olabilir.

Elde edilen lojistik modelde, Tasarruflu tiketim egilimi olan bireylerin Cevreci satinalma egilimli
bireylere gére “Kendini asma” deger 6begindeki “Evrenselcilik” boyutu agisindan negatif bir ayrismanin
oldugu belirlenmistir. Buna gore, bireylerin esitlik, toplumsal adalet, ¢evreyi koruma, acik fikirlilik, barisct
bir diinya istedi, erdemli olma degerleri acisindan negatif bir sekilde ayristiklary; arastirmada verileri dikkate
alinan genc bireylerin Tasarruflu tiiketim egilimli olmalarindaki Evrenselcilik boyutunun etkisinin Cevreci
sattnalma egilimli bireylere gére olumsuz oldugu belirlenmistir. Kisaca, evrenselcilik deger anlayislari gliclia
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olan bireylerin tasarruflu tiiketim egilimli olma ihtimallerinin cevreci satin alma egilimli olmaya gére negatif
etkisi oldugu ifade edilebilir. Sonug olarak, tasarruflu titketim egilimindeki bireylerin evrenselci degetlerinin
cevreci satinalma egilimli bireylere gére daha diistik oldugu anlasilmaktadir.

Modelde, tasarruflu tiiketim egilimli bireylerin ¢evreci satinalma egilimli bireylere gore “iyilikseverlik”
boyutu agisindan pozitif olarak ayrigtiklart  beliflenmistit.  Geng¢  bireylerin, durtstlik, sadakat,
yardimseverlik, sorumluluk sahibi olma ve bagislayict olma degerleri agisindan glicli olma durumlarinin
tasarruflu tiiketim egilimini, cevreci satinalma egilimine gére daha fazla olumlu yénde etkiledigi
anlasilmaktadir. Kisaca, iyilikseverlik deger boyutunun bireylerin tasarruflu tiketim egilimli olmalarina
yaptig katkinin cevreci satin alma egilimli olmaya yaptig katkidan fazla oldugu ifade edilebilir. Yani,
iyilikseverlik deger boyutunun, tasarruflu titketim egilimi géstermede gevreci satinalmaya gére daha etkili
oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Lojistik modelde anlaml ¢ikan diger bir degisken olan “Kendini gelistirme” deger ébegindeki bagart
degeri acisindan; Tasarruflu tiketim egilimli bireylerin ¢evreci satin alma egilimli bireylere gbre negatif
ayristiklart belirlenmistir. Buna gore, tasarruflu titketim egilimli bireylerin, Cevreci satin alma egilimindeki
bireylere gore; basarilt olma, hirsli olma, s6zii gegen birisi olma ve yetkinlik degerlerinde daha diisitk deger
yapilarina sahip olduklart gérilmustiir. Kisaca, basartya daha fazla odaklanan bireylerin, tasarruflu titketim
egilimi géstermeye olan egilimlerinin ¢evreci egilimli bireylere gére daha negatif oldugu séylenebilir. Buna
gore, basart deger yapisi glicli olan bireylerin daha az tasarruflu titketim egilimi gdsterecekleri anlasilabilir.

Gruplayiai degiskenlerden yas degiskenine bakildig1 zaman, tasarruflu titketim egilimli geng bireylerin
yaslarinin artmasinin tasarruflu tiiketim egilimi géstermeye olan egilimlerine ¢evreci bireylere gére daha az
etkisi olacag; kisaca yasgin gevreci satin alma egilimli bireylere gére etkisinin daha olumsuz oldugu tahmin
edilmektedir.

Geri doniistime destek egilimli bireylerin Cevreci satinalma egilimli bireylere gére karsilastirmalarinin
yapidig sonuclar incelendiginde, deger yapilart acisindan ayrisacak farklar elde edilemezken; yas ve cinsiyet
gruplayict degiskenleri agisindan anlamli farklar elde edilmistir. Buna gore, yas degiskeni acisindan bakildig
zaman, Geri dénisime destek egilimli gen¢ bireylerin yaslari arttikca Geri déniisime destek egilimi
gostermeye olan egilimlerinin ¢evreci bireylere gére daha az oldugu belirlenmistir. Cinsiyet degiskeni
acisindan ise geri donisim destegi egilimi olan kadimnlarin erkeklere gére egilimlerinin g¢evreci satinalma
egimindeki kadinlara gére daha fazla oldugu gorilmistir. Buna gore geri dontsim destegi egilimi
gostermede cinsiyetin etkisi gevreci satin alma egilimi géstermeye gore daha yiiksektir.

Tartisma ve Oneriler

Calisma bulgulari, Stern vd. 'nin (1999) yaptigt calisma ile kismen; Stern vd. (1998), Stern ve Dietz
(1994), Karp (1996), Thogersen ve Olander (2002), Nordlund ve Garvill (2002) tarafindan yapilan
calismalarla da genel cevreci davranis ile deger iliskisinin bulunmus olmasindan dolayr genel anlamda
ortistirmekte iken; kendini asma ve kendini gelistirme Obeklerindeki farkli degetler icin olumlu/olumsuz
sonugclarin elde edilmesi agisindan ise Nordlund ve Garvill (2003), Poortinga vd. (2004) ve Karalar ve
Kiract (2010) ’'nin calismalarindaki tasarruflu tiketim davramst egiliminin kendini asma boyutu ile
iligkisinin olumlu bulunmus olmasindan 6rtiismemektedi.

Schwartz’in degerler modelinin evrensel olarak gegerli olup olmadigt bircok calismanin konusunu
olustururken (Schwartz ve Bardi, 2001; Schwartz ve Sagie, 2000); Schwartz’in Modelindeki Degerlerin tim
kiltirlerde var oldugu, farkli kiltirlerde farkli deger onceliklerinin olabilecegi de unutulmamalidir.
Degetlerin tilkeden tlkeye degiskenlik gostermesi beklenen bir durumdur, bu farkhiliklarin kaynagi kalttrel
degiskenlikler de olabilir (Demirutku ve Simer, 2010).

Bu ¢alismada, siirdiiriilebilir cevre davranist veya gevreci titketim davranig egiliminin biiting yerine;
Tasarruflu tiketim, Geri donisiime destek verme ve Cevreci satin alma davranis egilimlerine yonelik
olarak Schwartz’in degerler modelindeki sosyal ve bireysel degetler ayrimindaki bireysel deger yapilart ile
iliskilerin anlasilmas1 amaglanmistir. Calismanin bu yoniiyle literatiire farkli ve 6nemli bir katki saglayacagi
dusinilmektedir.

Calisma kapsaminda ABD Bozeman sehrinde yasayan universite 6grencilerinin Cevreye duyarl
tiketim davraniglarinin kendi icinde Tasarruflu tiketim, Geri dontsime destek verme ve Cevreci satin
alma egilimlerine yonelik sinifsal farkhiliklart Schwartz, (1992), degetrler modelindeki Kendini asma ve
Kendini gerceklestirme deger 6bekleri icindeki deger yapilarina gére siniflandirilmasina ¢alistimistir.
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Bulgular, tasarruflu titketim egilimli bireylerde, cevreci satinalma egilimli bireylere gore; evrenselcilik
ve basart degerlerinin negatif yonld; iyilikseverlik degerinin ise pozitif ayristigini géstermistir. Elde edilen
sonugclarin daha genis alanlarda ve daha ¢ok sayidaki 6rneklem tzerinde tekrarlanmasi, 6zellikle Tirkiye’de
ve baska tlkelerdeki farklt killtiitlerle de karsilastirilmalt olarak yapilmast ile cevresel davranslarin altindaki
deger yapilarinin anlasiimasi daha miimkin hale gelebilecektir.

Bir toplumda yasayan tim bireylerin o toplumun toplumsal degerlerini ayni diizeyde 6nemsemeleri
mimkin degildir. Strekli degisen diinyada degerler de degismektedir. Zaman iginde gegen olaylar, alinan
egitimler bireylerde farklt bakis acilarina yol acarken; bu farkliliklar degetler Gzerinde de etkili olmaktadir.
Bu durum, degerlerin farkl nitelige sahip insanlara gbre degistigini géstermektedir. Ancak, geng bireylerin
cevreci davrants egilimlerinde hangi deger yapilarinin baskin oldugunun anlagilabilmesiyle, ¢ocukluktan
itibaren bu deger yapilarinin ¢ocuklara kazandirlarak strdirilebilir ¢evre davranislarinin yonetilmesi ve
kontrol edilebilmesinin olast oldugu diisinilmektedir.

Dinyanin herhangi bir yerindeki yasanan ¢evresel bir olay arttk tim dinya toplumlarin
ilgilendirmektedir. Internet ve bilgi teknolojileriyle, ulagim araclarinin hizi ve cesitliligi ile kiictilen diinyada
kiltirlerin etkilesmesi, degerlerin transfer edilmesi ve paylagilmast son derece kolay hale gelmistir.
Ozellikle tim diinya toplumlarinin  siirdiiriilebilir  ¢evresel davranslarinin  gelistirilebilmesinde ve
tutundurulmasinda deger yapilarinin anlasiimast biiyitk 6nem arz etmektedir.

Bu calisma da anket yapilan kisi sayisinin az olmast ve 6rneklemin belirlenmesinde olasiliksiz bir
ornekleme yontemi kullantlmasi arastirmanin en 6nemli sinirhliklarindan olup sonuglarin genellenmesini
engellemektedir. Bu agidan Yazarlar bu konudaki ¢alismalarini 6ncelikle Tturkiye’de ve daha sonra da baska
kiltiir yapilar tizerinde strdiirmeyi planlamaktadirlar.

Etik Beyan

“Schwarzt’in Sosyal Degerler Modelindeki Bireysel Degerlere Gore Tiiketicilerin Cevreye Duyarlt Tiiketim
Davransslarinin Isimsel Lojistik Regresyon Analizi Ile Incelenmesi” baslikli calismanin yazim siirecinde
bilimsel, etik ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler izerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu
calisma herhangi bagka bir akademik yayin ortamina degerlendirme icin gbnderilmemistir.
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EXTENDED ABSTRACT

The idea of sustainable development, which addresses the idea of meeting the needs of future
generations as well as meeting the needs of the future generations, is a very important mission that all
societies try to develop, disseminate and systematize. Most environmental problems such as global
warming, urban air pollution, water scarcity, environmental noise and loss of biodiversity, which pose a
serious threat to sustainability, appear to be based on human behavior (Gardner & Stern, 2002; Steg &
Vlek, 2009). This situation requires understanding, adoption and sperading of sustainable consumption
behaviors of societies. This is possible by investigating and understanding the factors that determine
human behavior.

In this context, individual values affect individuals' behaviors related to the whole area of life besides
behaviors as consumers (Karalar & Kiract, 2010, p. 81).Values are shared criteria or ideas that indicate
which social behavior is good, correct and desirable; behavior is known to be the source of inspiration
(Ozkalp, 2005, p. 100; Dogan, 2002, p. 341). Values and culture are like spectacles that limit our
perspective on environmental issues (Schultz et al., 2005, p. 473). It is thought that by better
understanding consumer values; it going to understand much more possible to better predict and control
consumer behavior.

In this study, In order to understand the effect of value structures such as "universalism",
"benevolence", "power", "achievement" and "hedonism" on environmental behavior types for university
students; the value structures “Self-transcendence” and “Self-enhancement” value groups in the
dimension of individual values, which are the second axis of the scale known as the Schwartz Values Scale;
Environmentally conscious consumption behaviors tendencies according to as Conservative consumption,
Recycling supporting and Environmental purchasing behaviors are aimed to be classified. In this way, it
will be possible to understand how an environmentally conscious consumption behavior of a person
whose value attitude is known will show, or in which value structures university students whose

environmentalist behavior tendencies are known.

In the literature, there are many definitions of value. Kluckhohn (1951) defines values as not in
desires but in desirable. in other words, it is not just what we want but as things which we feel is right and
appropriate for ourselves and others. Rokeach (1973) has defined values as guiding principles, important
life goals or standards, and assumed that they identified social behaviors and ideologies. Schwartz and
Bilsky (1987) define values as beliefs related to the individual's behaviors in achieving their goals, and also
state that values can be graded according to their importance. Schwartz (1992, 1994) also states that values
provide information about individuals, groups, and societies. It can be concluded that values are not only
factors that differentiate individuals from other individuals, but also different groups and societies from
other groups and societies.

Values are beliefs related to one's feelings. According to a certain standard, directs behavior to
achieve the desired goals, values are principles that lead to relatively important behavior, (Schwartz, 2009).
Values are formed in the development process of the individual (Evans, Jamal and Foxall, 2006, p. 22). In
the formation of the values of individuals, the values of the society they live in, that is, cultural values, are
also effective (Hofstede, cited in 1980 Ozgiir, 2013, p. 46). Determining values from childhood will help
to estimate the values that children have in later years. In other words, the determination of values from
the early years will allow the direction of the change in value in the following years to be seen (Kapikiran

& Giindogan, 2016, p. 125).
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In this study, since SVS scale related to Schwartz's value theory is used, information about this theory
is included. Schwartz and Bilsky (1987; 1990) took the first steps of Rokeach's attempt to develop a list of
values, using 306 values in the value list. Later, in a study conducted in 1992, Schwartz developed Rokeach's
list of 36 values and collected 56 values, which are thought to be universal, in 10 groups of values.
Furthermore, Schwartz (1992) divided the conflicting values into two dimensions: Opennes to change /
Conservation and Self-transcendence /Self-enhancement

Knowing and understanding the consumer's preferences of consumption; to be understood
environmental issues are important issues that the effects of environmental problems are should be
known and should be considered. Although it is understood that sustainable consumption behavior of
certain value types is related to environmental behaviors and consumption behaviors; relationships are not
strong; it should not be forgotten that the behavior of an individual who is educated in an individualistic
society and who is fond of his taste may not be correct in another society where grouper values are high.
Poortinga et al. (2004), using only attitudinal variables such as values, emphasizes that the explanation of
all types of environmental behavior may be very limited.

In this study, in order to make the above classification that stated before and to understand which
environmental structures differ in which value structures; Multinominal Logistics Logistics Regression
analysis has been used. Another aim of this study is to determine which environmental tendency structure
is dominant in which value type.

With the help of the findings of this study, in addition to understanding the universal validity of
Schwartz's model of values; It is also thought to help to understand the value structures and
environmental behaviors of different cultures that will be the subject of cross-cultural comparisons. The
universe of the research was applied to 203 valid survey data logistic regression analyzes which were
collected from university students in Montana State of the United States of America and the data of the
students were collected by volunteer and convenience sampling method. According to obtained the
model, the individuals who are in the tendency of Conservative consumption according to the individuals
who are in the tendency Environmental purchasing behaviors, about values "universalism" and "success"
impact on negative; but value "benevolence" as positive; however, it is understood that individuals who
are tendency to recycling support and individuals who have a tendency to save consumption do not differ
in terms of their value structures.
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