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Es hat etwas Bewegendes, zu wissen, dass an diesem Tage nicht nur
allenthalben in Deutschland, sondern auch an vielen Orten der ganzen
Welt Menschen, in kleinerer oder grosserer Zahl, fiir eine Stunde aus
ihren unendlich verschiedenen Lebens- und Berufskreisen héraustreten,
um den Blick auf eine Gestalt zu richten, deren grosse und hoheitsvolle
Ziige uns aus der Ferme von eineinhalb Jahrhunderten seltsam fremd
und vertraut zugleich anriihren. Es hat etwas Bewegendes, zu denken,
dass heute vielerorts das verwirrende und fliichtige Geridusch des Tages
fiir ein paar Augenblicke verstummt und dass, iiber Lander und Grenzen
hinweg, der Anblick eines wahren und grossen- Menschen eine un-
gichtbare Gemeinschaft herstellt. Denn welchen Sinn hiétte eine Erinne.
rungsfeier wie die heutige, wenn nicht den, dass wir uns ‘durch Person
und Werk Schillers daran erinnern lassen, was s heisst, dass wir Men-
schen sind und sein sollen!

Aber gerade deshalb diirfen wir der Frage nicht ausweichen: dringt
dle Stimme Schillers iiber diese eineinhalb J ahrhunderte hinweg, in denen
sich die Wirklichkeit des Menschen und der Welt so von Grund auf
verwandelt hat, noch bis in unger Herz? Ist es nicht womdglich so, dass
unsere von Schiller denkbar ferne Gegenwart nur den zeitlichen Anlass
und den Namen des grossen Toten dazu benutzt; um sich selber ein Fest
zu geben? Geschieht hier mehr, als dass ein berlihmter Name, ein be-
rithmtes Grab mit einigen frischen, rasch verwelkenden Kriinzen ge-

gschmiickt wird? Fithrt denn tiberhaupt noch ein Weg von Schillers idea-

listisch verklﬁr{er Welt, seineim Traum von Harmonie und Schénheit,
seinen pathetisch und iiberhiht redenden und erhaben sterbenden Helden
in unsere der Wirklichkeit preisgegebene, zerrissene und desillusionier-
te Gegenwart?- Wir sind es uns selber, wir -sind es vor allem
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dem strengen und wahren Geiste Schillers sechuldig, zu
fragen: ist Schiller nur noch eine historisch bedeutsame
Gestalt oder besitzt sein Wesen und Werk noch giiltigen und wirkenden
Wert auch fiir unser Geschlecht? Und wir tun gut, dieser Frage nicht
hinter ein festrednerisches Wortgepringe auszuweichen. Jedermann
weiss, dass in unserem Jahrhundert, zumal seit dem ersten Weltkrieg,
die ' Wirkung Schillers fmmer schwacher, immer problematischer ge-
worden ist. Wihrend der Stern der eigentlich klassischen Dichtung mehr
und mehr verblasste, gewannen ‘Namen wie Kleist und Hélderlin, viel-
leicht. auch d1e realistisch sich bescheidende Welshelt des alten Goethe
zeitweilig eine weit stiirkere Strahlungskraft Es war das 19, Jahrhun-
dert gewesen, das Schillers Ruhm-begriindet und befestigt hatte. Wohl
fehlte es auch hier niemals an heftiger kritischer Distanz gegeniiber dem
Dramatiker und Asthetiker Schhiller, zumal bei den geistigen und li-
terarischen Avantgardisten, von den Wortfithrern der frithen Romantik
tiber die dramatischen Rivalen Grillparzer, Iebbel, O. Ludwig bis hin
zu Nietzsche, Das natmnaihberale deutsche Kulturbiirgertum des 19.
Jahrhunderts aber, das in einer noch unerschiitterten, moralisch und
okonomlsch gesmherten, fortschrlttsfrohen Welt lebte, erhob, Schlller
#1, seinem eigentlichen Sonn— und Festtagsdmhter Und dabei blleb von
dem wirklichen und ganzen Schiller unvermeidlich nur -
eben das Ubrig, was geeig n et war, die idealen Bediirfnisse dieser
blirgerlichen . Bildungsschicht zu bestitigen. und zu verkliren. Daran
schloss sich eine zweite, auf die Dauer noch verhangmsvollere Ent-
wicklung: Schiller wurde zum elgenthche'n Lehr- und. Aufsatzk1a551ker
der hoheren Schule und er blieb eg auch dann noch, als das iiberlie- |
ferte Schﬂler—Khschee des 19. Jahrhunderts seine Wirksamkeit in den
immer radikaleren inneren und &usseren Erschutterungen des 20, Jahr-
hunderts zusehends einbiisste. Fir Generationen heranwachsender'
Menschen, die bereits von vollig anderen Erfahrungen und Prob-
lemen bewegt waren, Wurde dieser Schul—Schlller zu einer Art abgegun-
kenem Kulturgut dessen Sentenzen, Charaktere und Grundgedanken in
jenen moralisierenden und klassifizierenden Veremfachungen, wie sie im
Unterricht kaum yollig vermeidbar sind, bis zum Uberdruss zerredet und
zerschrieben wurden. Das Ergebms war hiufig, dass diese Jugend, Ge-
neration um Generatlon, wenn gie die Schule verhess, auch mit ihrem
Schlller “fertig": war. Die innere und #ugssere Welt, in der sie lebte und
in der sie sich zurechtflnden sollte sah allzu anders aus. Die allzu ein-
fachen, allzu. durchsichtigen. Typen seines Dramas, ihre allzu wohlklin-
gende, allzu pathetische Rhetorik, ihre Eindeutigkeit von gut und bose,

-all dag wirkte uninteressant, schlimmer noch: es wirkte unwahr, Schon
der Naturalismus hatte der verfélschenden schonen Schein-Welt der
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Schillerepigonen die riicksichtslose Wahrheit und Wirklichkeit der mensch-
lichen Existenz in der Welt als das einzige Ziel der Kunst entgegen-
gestélit. Sie wissen. alle, was dann folgte: . die fortschreitende relativi-
stische Auflésung aller ethischen und fgthetischen Normen und Formen,
das in der Psychanalyse und .im literarischen .Psychologismus sich
auftuende Labyrinth seelischer Abgriinde und Verkettungen, die in den
grauenhaften Erlebnissen zweier Kriege sich steigernde Erfahrung der
Ohnmacht und Preisgegebenheit des Einzelnen, ja ganzer Volker an
{ibermichtige Aussere und innere Gewalten, - und schliesslich, in den Er-
fahrungen des Terrors und einer kalten, technisierten Bestialitit, die Er-
schiitterung jedes Glaubens an Sinn und-Ziel der Menscheit uberhaupt
Und die Freiheit - ist sie nicht wirklich zum leeren Wahn geworden,
ausgerottet in der einen Hilfte der Welt, wihrend die andere ratlos
scheint, mit der ihr verblicbenen noch etwas anzufangen! Wie fithrt
denn aus alledem noch ein Weg zuriick .zur Welt Schillers und seiner
Dichtung, die aus dem Glauben an die sinngebenden und rettenden Méch-
te ‘des Guten, Wahren und Schénen, sich bewusst g e g e n' die Wirk-
lichkeit erhob, um ein Bild des Menschen aufzurichten, nicht wie er ist,
sondern wie er sein soll und sein kann! :

In der Tat, wenn jenes iiberkommene marmorne oder glpserne
Standbild des Weimarer Klassikers mit seiner edelblassen Harmonie von
Tugend und Schénheit, seiner unwirklichen Idealitit, dem Menschen und
dem Dichter Schiller entspriiche, - dann bliebe uns im Jahr 1955 vor
diesem Denkmal nur die wohlklingende Phrase. iibrig oder aber das re-
spektvolle Eingestidndnis uniiberbriickbarer Entfernung. Demgegeniiber
lagsen Sie mich, soweit es diese kurze Stunde zuldsst, den Ver-
such wagen, ecinige Ziijge des Menschen und des Dichters Schiller
gichtbar zu machen, fiir die uns viellcicht gerade uriser J ahrhundert erst
wieder die Augen getffnet hat. :

Wie rasch {iberschaubar ist dies Leben mit seinen wemgen grossen
Einschnitten: die klemburgerhche, Kleinstidtische Kindheit im Schatten
des allmichtigen herzoglichen Hofs, dann jene acht nahezu stummen
Jahre, abgeschnitten von der Familie, von der Fiille des Lebens, von der
Freiheit des Wihlens und Werdens hinter den Mauern der herzoglichen
Militirschule und als endlich dag Tor zur Welt sich 6ffnet, da zwingt ihn
der Herzog in den militirirztlichen Beruf und. verbietet ihm, nach dem
vulkanischen Freiheitsruf der “Riuber”, das Dichten fiberhaupt. Und
nun verldsst der weltunbekannte Jiingling bei Nacht und Nebel Heimat,
Familie, Beruf und alle Sicherung der Zukunft. Seinem Genius ver-
trauend, setzt er, der mittellose Flichtling, alles auf das Mannheimer
Theater, diese Stitte des ersten brausenden Erfolges der “Rauber”. Aber
eine bittere Enttiuschung folgt der anderen, und aus Krankheit, Elend
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und Schulden rettet ihn nach wenigen Monaten nur eine neue Flucht in
das weltabgeschiedene lindliche Asyl von Baunerbach, das die Mutter eines
Schulfreundes ihm darbot. Doch inmitten so aufreibender Erfahrungen
arbeitet Schiller unermiidlich: Der “Fiesko” entsteht, “Kabale und Lie-
be”, die Anfinge des “Karlos”. Ein halbes Jahr vergeht, In Mannheim
scheint man sich zu besinnen, Als bestellter Theaterdichter kehrt Schil-
ler voller Hoffnungen in die Stadt seines ersten Triumphes zuriick. Aber
. ein Jahr spiter schon sieht er sich entlassen, erschipft, erdriickt von
schlechthin auswegloser Not. Und abermals bleibt ihm nichts als die
Flucht, diesmal zu dem ihm véllig unbekannten Kreis sfchsischer Vereh-
rer des jungen Dichters, die thm in ihrer Mitte Freundschaft und Asyl
bieten. Er findet in Gottfried Korner den einzigen vertrauten Freund fiir
sein ganzes Leben. Das “Lied an die Freude” erklingt, und zum ersten
Mal fiithlt er sich Gleichgesinnten verbunden, von Gleichgeginnten sich
getragen. Aber schnell weicht dieses Entziicken der erniichternden Er-
fahrung, dass er als Kostginger und Pensionir selbst des besten Freun-
des nicht er selber zu werden, nicht weiterzuschreiten vermag. Nur-allein,
nur auf eigene Gefahr konnte er erprobeh, was er war und wozu er.
bestimmt war. Unter dem bergenden aber auch beengenden Dach des
Freundes ging ihm der Afem aus. Der Enthusiasmus eines immer nur aus
gich selber schipfenden Gefithly begann zu ermiiden, Er empfand plstz-
lich, wie der gewaltsame und einseitige Ablauf seiner Jugend ihn fern-
gehalten hatte von der eigenen, unmittelbaren Begegnung mit Welt und
Leben. Ein wabrer Hunger ergriff ihn nach Realitit, nach Kenntnissen,
nach dem Studium der geschichtlichen Welt, in der der Dramatiker die
eigentlichen Quellen und Stoffe seines Schaffens witterte. Und zugleich
fiihlte er, dass er nicht weiterzuschaffen, ja. nicht weiterzuleben ver-
mochte, wenn er nicht auf die grossen, sein ganzes Dasein betreffenden
'Fragen nach der Freiheit des Menschen und nach .dem Wegen und der Lei-
stung der Kunst, eine wahrhaft gegriindete und tragende Antwort fand.
Und noch einmal verlisst Schiller Freundschaft und Geborgenheit. Noch
einmal entschliesst er sich zur Flucht und geht ohne Mittel, ohne jede
Ausgicht auf Stellung und Erwerb, nur mit der driickenden Last der al-
ten Schulden, nach Weimar. Und nun beginnt ‘die Epoche einer bei ni-
herer Einsicht geradezu unheimlichen Arbeitsenergie und Arbeitslei-
stung: Hr wird iiber Nacht zum unbesoldeten Professor der Geschichte
in Jena ernannt, Wihrend er bereits zu lehren beginnt, muss er sich selber
alles, vom gelehrten Handwerkszeug bis zu den unendlichen Stoff- und
Quellenkenntnissen des Historikers erst erwerben. Als Herausgeber von
Zeitschriften und Almanachen und als historischer Schriftsteller sucht er
gich die unentbehrlichste Existenzgrundlage zu schaffen, ohne bei dieser
pausenlosen Uberanstrengung auch nur die quilende Schuldenlast mindern
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zu kénnen. Danecben holt er lesend, lernend, iibersetzend die ganze bisher
versiumte Kenntnis der antiken Dichtung nach und gewinnt aus thr die
Massstibe filr die vollig neu zu begriindenden Anschavungen vom Wesen
der Schonheit und der Kunst. Vor allem aber bemachtlgt er sich, aller .
-dichterischen Neigung fiir Jahre entsagend, der epochalen Philosophie
Kants in ihrer ganzen Breite und Tiefe. Und indem er sie gich anverwan-
delt und weiterfithrt, erschafft er sich die Grundlagen flir die Beantwor-
_tung der grossen ihn bewegenden Lebensfragen: der Frage nach Wesen
und Bestimmung des Menschen, der Frage nach Wesen und Restimmung
der Kunst und schliesslich der Frage: inwiefern soll und inwiefern kann
die Kunst den Menschen zu dieser seiner hichsten Bestimmung hinfiih- -
ren? Hs war, alles in allem, eine ebenso titanische wie entsagungsvolle Ar-
beitsleistung, die Schiller fast zehn Jahre lang von seiner dichterischen:
Sendung abzog, und die er doch auf sich nehmen musste, wenn er mit in-
nerer Gewissheit und Freiheit zur -Dichtung zuriickkehren wollte. Mitten

auf diesem Wege aber iiberfiel ihn, der sich, aufatmend, gerade in Hius-

lichkeit und Ehe ein Gegengewicht gegen die ungeheure Beanspruchung
des Geistes geschaffen hatte, die tddliche FErkrankung. Sie verfolgt ihn

_von nun an in immer kiirzeren Absténden. Sie zwingt ihn zu dem nahezu
volligen Verzicht auf den Genuss der Natur, auf den geselligen Umgang

mit Menschen, der sein letztes Lebensjahrzehnt kennzeichnet. Die ge-
samte Ernte der Reifezeit wird eingebracht bei immer haufigeren, im-
‘mer gewaltsameren Unterbrechungen durch die Krankheit, im Wett-

kampf mit dem ndhenden Tode, dér vom Dichter selber als gewiss und -
gegenwirtig empfunden wird, und unter Ausnutzung jedes Augenblicks,
den der verfallende Korper dem Geiste freigab. “Zu einer Zeit, wo das
Leben anfing, mir seinen gdnzen Wert zu zeigen,” schreibt Schiller,
“nahte sich mir der Tod.” Oder: “Bin so hartnickiges Ubel wie das mei-
nige.. miisste endlich. auch einen stirkeren Mut als der meinige ist, tiber-
wiiltigen... Gebe nur der Himmel, dass meine Geduld nicht reisse und
mein Leben, das so oft von einem wahren Tod unterbrochen wird, noch
einigen Wert behalte.” Aus solcher Lebenswirklichkeit ist das scheinbar
so schwereloge und bei aller Trauer heitere und siegesgewisse klassische
Werk Schillers entstanden. Selbst in seine Briefe dringt nur selten und.
beiliufig ein persénlicher Laut der Klage oder ein gepresster Seufzer,

wie der an Korner: “Du kannst Dir nicht einbilden, in welch rastloser
Anspannung des Geistes ich lebe”, Auch die Briefe sind fiir Schiller nur
eine andere Form der rastlos iiber sich selbst und iiber alles Errungene
hinausstrebenden, dem hoheren Ziel,der tieferen Einsicht,

der rei feren Leistung zustrebenden Tétigkeit. Aber gerade darum
ergreifen jene seltenen Stellen doppelt, in denen der Kampfer filr Augen-
blicke innehilt, erschopft sein Visier hochschligt und die schmerz-
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gezelchneten wissenden; von der gehelmen Gewissheit des Sleges ver-

kidrten Ziige des' Menschen smhthar werden. |

Ich' habe Thnen diesé wenigen Ziige aus dem Lebensgang
Schillers ins Gedéichtnis zuriickgerufen, nicht, weil sich bei einer Toten-
feier ein solcher Riickblick ziemt, sondern um sichtbar zu machen, wie
tief er mit Schmerz und Tod, mit der Preigsgegebenheit des Menschen,
mit der “Angst des Irdischen” vertraut war. Wer dieses Leben und seine
Leistung einmal ernstlich ins Auge fasst, dem driingt sich als stirkster,
immer sich vert1efender Bindruck die eihzigartige wsittliche Kraft auf,
mit der dieser Dichter sein Inneres im Gleichgewicht, - mehr: in unan-
tastbarer schopferischer Uberlegenheit und Freiheit gegen alles wider-
sprechende und zerstérende Aussen erhilt, eine innere Uberlegenheit
und Freiheit, die ihn inmitten aller Bedréiingnis durch Not und Krankheit
unaufhorlich titig vorwirtsschreiten und an der Liuterung und Steige-
- rung seines Wesens und seines Werkes weiterarbeiten liesz. Wie: Goethe,
noch ein Vierteljahrhundert nach seinem Tode, sich ergriffen erinnert:

. wie rasch schritt er vorwirts, er war jedesmal gewachsen, wenn ich
1hn wiedersah, so arbeitete er, so las er.”

Blicken wir nun auf einen Au_genbhck hiniiber vom Leben zur Dich-
tung: welch ein Gegensatz zwischen der herkulischen Anstrengung dieses
Lebens, seiner immer neu zu bestehenden Anféchtung-und der lichten,
heiteren Wohlgestalt des Gedichts. Miihsal und Qual des Uberwindens
ist hier unsichtbar geworden in der Glorie des Siegs und der Uberwin-
dung. Es mag sein, dass soleh Wille. zur Schonheit uns heute befremdlich
erscheint, aber wer empfinde nicht, dass das Entriickte und Entriickende
Schillerscher Verse legitimiert ist dadurch, dass es sich, der Bliite gleich,
ang der Wurzel durchlebten Leidens, erkimpfter Uberwindung erhebt.
Schiller kehrte ja nicht der Wirklichkeit des Menschen und der Welt den
Riicken, um daneben und dariiber ein Nugionéres Phantasiereich Iioeti-
gscher Schinheit zu ertréiumen, sondern: bestindig umringt von
der Ubeérmacht des Geschicks, der Hinfilligkeit des Daseins, den Gren-
zen der Menschheit, schuf sich séin unbeugsames Herz in der Poesie Bild
und Verheissung der dennoch festgehaltenen hoheren und wahreu Be-
stimmung des Menschen. Dass seine Dichtung sich von der Wirklichkeit
entfernt, sich fiber die Wirklichkeit erhebt, das empfand Schiller nicht
‘als Tadel und Versagen, sondern ‘gerade als Gewihr reiner Kunst. Denn
er wagte es noch einmal, das Schéne als die Erschemung des Hoheren,
Bleibenden, Wesenhaften dem ‘Zufilligen und Verginglichen der Wirk-
lichkeit und des Tages entgegenzusetzén. Daher nennt -es Schiller das
erste und wichtigste Geéschiift des Dichteérs, “seine Individualitit so sehr
- als méglich zu veredeln, 'sie zur reinsten, herrlichsten Menschheit hin-
aufzuldutern, ehe er es unternchmen diirfe, die Vortrefflichen zu riih-



7

ren”. Und daher sagt er vom Kiinstler, er sei zwar” der Sohn seiner Zeit,
aber schlimm, wenn er zugleich'ihr Zogling oder gar ihr Giinstling sei.
Den Stoff. wird er von der Gegenwart néhmen, ‘aber die Form von einer
edleren Zeit, ja, jenseits aller Zeit, von der absoluten, unwandelbaren
Einleit seines Wesens entlehnen. 'Hier aus der. reinen Ather seiner di-
monischen Natur rinnt die Quelle der Schonheit herab, unangesteckt von
der Verderbnis der Geschlechter und Zeiten, welche tief unter ihr in trii-
ben Strudeln sich wilzen”. Ja, er wusste um den geradezu Lodlichen Ge-
gensatz zwischen dem wirklichen Leben: und hichster Kunst: was un-
sterblich im Gesang soll leben; muss im Leben untergehn”. Und nur
wenn wir seine Dichtung aus diesers immer wachen, nie in einen- Kom-
promiss erschlafften Widerspruch von Wirklichkeit und Schénheit er-
wachsen sehen; nuir. dann erfassen wir die eigentliche Botschaft ihrer
iiber dem. Abrund des irdischen Verhingnisses und des Todes erblithen-
den Harmonie. - - - e v

Damit aber beriihren wir erst ‘e i n e der michtigen Grundspan-
nungen, die Schillers Wesen bestimmt und séinen Geist geprigt haben,
die ihm jenes unerhért Dynamische und Unaufhaltsame gegeben haben,
jenes unnahbar-Uberpersonliche, wie es dem Blick des . Adlers eignet
oder dem Element des Feuers. War es doch dieser Eindruck vor allem,
der den wenigen Minnern seines vertraunten Umgangs wie Goethe und
Wilhelm von Humboldt so unvergesslich geblieben ist.

Schon fiir den jurigen Schiller gab es ‘zwei _unvereinbare, gich gegen-
seitig. aufhebende Grunderfahruhgen des 'Daseins':" Fg war zunichst das
eigentlich idealistische Urerlebnis schon des frithesten Schiller, dass ein
h&herer, gottlicher Sinn in und iiber. der Welt waltet und dass im Er-
greifen, in der Anniheryng an diese im Inneren sich uniiberh&rbar
bezengende hohere und ewige Welt, “Wert und Restimmung des Men-
gchen liege. Aber . wihrend -der Enthusiasmus des Idealisten die Welt
als lichebeseelte Harmonie, das All als pnendliiches Stufenreich em-
porstrebender Geister umfingt, erfihrt der Medi ziner, derun-
bestechliche Realist, der Schiller gleichzeitig war, dass alle aros-
sen Gedanken und Gefiihle der Seele gebunden sind an den gebrechlichen
Mechanismus des Korpers, dass alles Dasein dem blinden Zwang und
Trieh der Natur unterworfen ist, dass Tod und Verwesung oline Sinn und
ohne Wahl alles Lebendige ausléschen, Es gibt i jener Zeit nieman-
den, der einen erbarmungsloseren Blick in- dag fithllose Riderwerk der
Natur getan hiitte, in die furchtbare Determiniertheit des Menscks~, in
das unauflésliche Geflecht jener Trieb- und Motivverkettungen, ans de-
nen die Handlungen und Entscheidungen erwachsen. Man kininte aus
den Leichenelegien und den Lauragedichten, aus den .frithen philosophi-
schen Schriften und dem berithmten Monolog des “‘Geistersehers”, man
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kdnnte vor allem aus der Motivationsmaschinerie der grossen Dramen
eine unheimlich skeptische, illusionslos materialistische Psychologie und
Philosophie entwickeln, deren Realismus in jener Zeit ihresglei-
chen sucht. Aber unvermittelt dancben steht das Lied an die Freude,
steht die Menschheitsdichtung “Don Carlos”, der cantus firmus “Das
Ideal und das Leben”, der Triumph iiber Schicksal und Tod in dem gler-
benden Max Piccolomini, der sterbenden Maria Stuart, der sterbenden
Johanna von Orleans. ‘

Dieser immer neu zu bestehende todliche Widerspruch zwischen Na-
turnotwendigkeit und Geistesfreiheit blieb fiir Schiller sein Leben lang
unabgeschwiicht. Wohl bedeutete ihm Kants kritische Philosophie eine
unschitzbare Hilfe, denn sie sicherte die M & glichkeit der Frei-
heit gegen alle Angriffe des Denkens, und sie begriindete die G e wi s s-
h e it der Freiheit in der unwidersprechlichen Erfahrung des Gewis-
sens. Aber wenn damit anch der quilende Widerspruch des Denkens be-
seitigt war - der weit quéilendere des Seins blieb ja voll bestehen! Es _

blieb die imimer neue Kinsicht: : ,
. L

“Ach kein Steg will dahin fiihren, ach, der Himmel tiber mir
Will die Erde nie berithren und das Dort ist niemals hier.”

‘Es blieb die immer neue Erfahrung:

“Wenn der Menschheit Leiden cuch umfangen,
Wenn Laookon der Schlangen
Sich erwehrt mit namenloser Qual,
Da empore sich der Mensch! Es schlage
An des Himmels Wolbung seine Klage
Und zerreisse unser fiithlend Herz!” v

Und es blieb das immer neue Dennoch des Herzens:

“Du musst glauben, du musst wagen,
Denn die Gotter leihn kein Pfand,
Nur ein Wunder kann dich tragen
In das schone Wunderland!”

Aus geinem Inneren allein vermochte Schiller in immer neuer hich-
ster Anstrengung alle Kraft und Gewissheit zu schépfen, deren er be-
. durfte, um seinen Glauben an die Freiheit und die héhere Bestimmung
des Menschen gegen eine schroff widersprechende Wirklichkeit zu be-
haupten. Auch diese michtige Grundspannung zwischen realer und idea-
ler Welt bestand er, ohne sie je in einen bequemen und falschen Kom-
propuss aufzuldsen und ohne sich in die Abwege, sei es des Zynismus,
sei es der Schwirmerei, zu verlieren. Diese nie erschlaffende tathafte
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Gespannthe1t geiner Secle zwischen den michigen Grundwiderspriichen
der menschlichen Existenz prigt seine gesamte ethische und &sthetische
Welt. Und wenn uns Leben und Leistung des “felsichten” Schiller, wie
Jean Paul ihn nannte, wie ein grossartiges, vielgegliedertes Gebirgsmas-
giv erscheint, so erlauben Sie mir, noch auf zwei michtige Bergsticke
hinzuweisen, die sich uns, von der Hdohe, die wir erstiegen haben, auftun.

Schiller war das weiche, lyrische und elegische Gefiihl, in das die
gespannte Kraft sich zuweilen auflgst, keineswegs fremd. Aber dem
Wesen nach war und blieb er eine gewaltige Willensnatur. Man hat seine
Dramen geradezu als verdringte Taten bezeichnet. Der Wille erschien
ihm als das eigentliche Wesensmerkmal des Menschen. “Mir ekelt vor
diesem tintenklecksenden Sikulum, wenn ich im Plutarch lese von
grossen Menschen”— das sind die ersten Worte Karl Moors in den
' “Raubern”, und so kam Schiller zur Geschichte als der uner-
‘schopflichen Bilder-und Beispielsammlung grosser Méanner und Taten,
deren Nachruhm wie Sterne fortleuchtet iiber der Nacht, die alles Ge-
schehene bedeckt. Die grosse politische Tatnatur, die in den Stunden der
Verschwdrungen und der wankenden Throne furchtlos und ilberlegen
alles aufs Spiel setzt, um alles zu gewinnen, hat Schillers Phantasie vom
 Fiesko iiber Poga und Wallenstein bis hin zum Demetrius unwiderstehlich
angezogen. Aber nun geschieht das Uberraschende, ja Befremdende:
schon Karl Moor, dieser allen Zahmen, Halben, Mittelméssigen so herr-
lich iiberlegene Sturm und Drang-Held —trifft in der Tiefe der Brust auf
das unantastbare sittliche Gesetz. Er zerbricht das Schwert, mit dem er
sich angemasst hatte, die aus den Fugen geratene Weltordnung wieder
herzustellen und unterwirft sich dem. himmlischen und dem irdischen
Richter. Yiesko, dieses zum Herrschen geborene, allen iiberlegene poli-
tische Genie legt in der zweiten Fassung des Stiickes die eben errungene
Krone wieder fort: “Bin Diadem erkiimpfen ist gross — es wegwerfen,
_ gbttlich! Seid frei, Genueser! “Wallenstein aber, diese grosste Tatgestalt
der Schillerschen Tragddie, erscheint vor uns nicht handelnd, sondern
eher zaudernd und entgcheidungsscheu, und alg er endlich, mehr durch
die Husseren Umstinde als durch den eigenen Entschluss gedridngt, sich
ziim Handeln entschliesst, da geschieht es nur, um seinen Untergang zu
besiegeln. Und schliesslich Demetrius: er m u s s sich fiir den recht-
missigen Zaren halten, er kimpft um die ihm gebiihrende Krone — um,
~ viel zu spiit, zu erfahren, dass er einem furchtbaren Betrug zum Opfer
fiel, ein betrogener Betriiger. Nun aber gibt es kein Zurlick mehr. Seine
Taten halten ihn fest und zwingen ihn, wenn nicht als echter Zar mit
gutem Gewissen, dann als falscher mit schlechtem weiterzukiimpfen.—
Was geschieht hier iiberall? Nicht mehr und nicht weniger als der ewige
' Zmsammenstoss von Macht und Recht, von Handeln und Gewissen, von
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geschichtlicher Grésse und sittlichem Gesetz.-Der gleiche Schiller, der
Jimmer wieder voll geheimer Begeisterung die grosse, willensiibherlegene,
geschichtebildende Tatnatur aufsucht -er gestaltet zugleich von Karl
. Moor big zum Demetriug die Ddmonie. und Schicksalsverfallenheit des
handelnden Menschen, der nach Goethe immer gewissenlos. ist, der sich

unvermeidlich in ¥hrgeiz und selbstsiichtige Mittel und Zwecke verstrickt,
die ihn nicht loslassen und ihn, den scheinbar M&chtigen und Fre1en zum
Gefangenen seiner Taten machen.
S0 wird der Dichter des méchtigen Willens und der grossen Tat zu-
" gleich zum Dichter der Dimonie des Handelns und der Macht. Hier liegt
eine der Wurzeln der Schillerschen Tragidie. Die Spannung zwischen )
Handeln und Gewissen, zwischen Macht und Recht blieb fiir ihn im
Grunde wnaufldgbar. Und wenn der Realist Schiller in seinen tragischen
Helden die grossartige Uberlegenheit des zur Macht geborenen und die
Herrschaft ergreifenden Willens darstellt, so gibt der Idealist Schiller
um der unahdingbaren Reinheit der sittlichen Idee willen, auf der die
eigentliche Freiheit des Menschen, beruht, die gleichen Helden der ri-
chenden Nemiesis anheim, der tragischen Vernichtung durch eben den
Tat-und Machtbereich, mit dem sie sich, ihr Gewisgsen aufopferand, ein-
gelassen hatten. Eg liegse sich zeigen, wie dieser grisste deutsche Dra-
matiker der Geschichte zugleich der unhestechlich richtende Dichter ge-
gen alles geschichtliche Handeln war, in dem es zuletzt doch immer nur
um Macht und Selbstbehauptung geht. Auch hier bleibt die Spannung
rein und kompromisslos bewahrt. Ja gie verschirft sich bestindig, Denn
wenn einem Fiesko die Wahl zwischen #usserer Macht und innerer Frei-
heit noch offen stand, so scheint im Wallenstein diese Wahl schon so gut
wie aufgehoben, und im Demetriug vollends weht nur noch jene strénge
Luft der reinen Tragddie, die den Helden vernichtet, auch wo er schuld-
los schuldig geworden-ist. | : '

Aber diese traglsche Hirte, dieses schneidende Entweder-Oder zwi-
schen Sinnengliick und Seelenfrieden, —wie reimt sich das zu der Bot-
schaft vom #sthetischen Menschen, von der Harmonie und schéne Hu-
manitit stiftenden Sendung der Kunst, die wir doch gewohnt sind, mit
‘dem Namen Schillers zu verbinden? Diese Frage fithrt uns zu dem letzten
bedeutenden Problem, fiir das ich in dieser festlichen Stunde um Thre
Aufmerksamkeit bitten mochte. Es ist nur scheinbar ein neues und
anderes. Zuinnerst hingt es mit allem bisher Gesagten zusammen.

Zwei Fragén haben den Kiinstler Schiller von frilh an beschéftigt:
wag ist eigentlich das Wesen der Schonheit und der Kunst? Und wie
erreicht sie ihr letztes Ziel: die Liuterung, die Verwandlung, die Ver-
menschlichung des Mehschen? Eing war ihm immer gewiss: echte Kunst
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ist ebenso wie das Walire und das Gute allein um ihrer selbst willen da.
Sie ist sich selber Zweck, und sie hort duf, Kunst zu sein, wo sie zum
blossen Mittel wird, sei es zu einem noch so hohen Zweck, sei es selbst
zur humanen Erziehung der Menschheit.

Rilke hat einmal gesagt, dass der Anblick des vollkommenen Kunst-
‘werks in dem rechten Betrachter das Gefithl wachrufe: du musst dein
Léeben dndern. Schiller war bereits viel weiter gegangen., Er war iiber-
zeugt, das Schone stellt nicht nur eine- Forderung an uns, sondern es
schafft zugleich die Voraussetzung; die innere Moglichkeit, diese For-
derung zu erfilllen. Hg besitzt die Kraft, uns zu verwandeln und zu er-
neuern. Wie wire das moglich? Schiller erfuhr das Schone als Offen-
barwerden, als Sinnenfilligwerden des Hochsten, was er kannte: der
Freiheit. Denn die vollkommene Gestalt des Schinen steht ausserhalb
aller Notdurft, alles Zwanges, aller Willkiir. Sie ruht selig in gich selber.
Sie kennt kein Inmen und kein Aussén. Alles ist Gestalt und Form,; und
alles ist Secle und Geist.

“Nicht der Masse qua.lvoll abgerungen:

'Frei und leicht, wie aus dem Nichts entsprungen
Steht das Bild vor dem entziickten Blick.

Alle Zweifel, alle Kimpfe schweigen

Vor des Sieges hoher Sicherheit.

Ausgestossen hat &s jeden Zeugen
Menschlicher Bediirftigkeit."

So vollzieht sich hier im Wunder der Kunst die Uberwindung und Eins-
werdung aller leidvollen und unaufldslichen irdischen Gegensitze und
Spanhungen. B i n Mal wird hier die Sehnsucht des Menschen nach
dem Anblick des Hochsten und Vollkommenen erfiillt, Einmal wird die
Idealitit, wenn auch nicht zur Realitiit, so doch zur sichtbaren ‘Erschei-
nung. Einmal wird der qualvolien Anstrengung des Daseins durch das
Bild des Sieges und des ewigen Ziels Erholung und Stirkung zuteil. Diese
Wesenshestimmung des Schonen aber fithrt nun unmittelbar zur Be-
stimming seiner eigentlichen Wirkung auf den Menschen: Denn das voll-
- kommene Gebilde der Kurnst in seiner Harmonie von Natur und Geist,
in geiner Hinheit und Ganzheit, in seiner héheren Verbindung von Trei-
heit und Notwendigkeit — es stellt dem Menschen ja seine alle irdischen
Grenzen iiberschreitende- hochste Bestimmung mit der Uberzeugungs-
kraft sinnenhafter Erfahrung vor Augen. Und so vermag das Hrlebnis
des Schénen ihn von innen her zu heilen, ihn auf seinen Ursprung und
sein Ziel zu leiten, ihn aus aller einseitigen Verstrickung zu ldsen, mit
einem Wort: es gibt ihm die innere Freiheit wieder, er selber zu'werden,
ein Mensch ~zu sein! Niemand hat seit Platon einen tie-
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feren Blick in Wesen und Geheimnis des Schinen getan. Wenn die
neuzeitliche Entwicklung alle Kriifte des Menschen vereinzelt und die
Menschheit in ein gotter— und gestaltloses Chaos verzerrter Fragmente
‘verwandelt hat—: hier, in ‘der Schillerschen Vision des Schénen und der
Kunst verband sich noch einmal, was fiir immer getrennt schien: die
Natur und der Geist, die physische und die moralische Welt, die- endllche
Gestalt und die unendliche Idee, der Teil und das Ganze.

Aber — nun kommt das Letzte und das Entscheldende gerade we:l
die Schonheit nur alg erkhchkeltentrucktes Bild, als Widerschein
gleichsam einer héheren Welt vor uns hintritt, s¢ vermag sie wohl, uns
- zu stirken und zu erneuern, aber sie entnimmt uns nicht dem “ewigen
Gefecht” des Daseins, sie nimmt uns nichts ab vom Schmerz und Kampf
des irdischen. Lebens. Denn dies Leben geht ja weiter mit seinem Zwie-
spalt und seiner Not, und unter der diinnen Decke des Daseins warten die
Angst und der Tod, 'Wohl hat Schiller die schéne Humanitit als ein ho-
hes Ziel verkiindet, den harmonischen Einklang von Neigung und 'Pflicht,
das freie Spiel aller Anlagen und Kriifte des Einzelnen. Aber wir haben
uns félschlich daran gewdhnt, diese Botschaft filr Schillers ganzes und
fiir sein letztes Wort zu nehmen. Er forderte wohl, dass wir uns solch
schiner Humanitiit nihern sollen, aber er wusste stets, dass die Wirk- -
lichkeit nichts von ihrem tddlichen Ernst verliert. Weshalb war er sonst
und wurde in immer strengerem Sinne Dichter der menschlichen Tragd-
die? Die berithmte Abhandlung fiber die #sthetische Erziehung des Men-
schengeschlechts ist ein Fragment. Eg fehlt die zZweite Hilfte, die ne-
ben das Schéne das Erhabene zu stellen bestimmt war. Schiller hat die-
se zweite Hilte nicht als Theorie, sondern als Dichtung in den grossen
Tragodien seiner letzten Jahre geschrieben. Nur der spit verdffentlich-
te Aufsatz “Uber das Erhabene” stellt der- Harmonie des Schénen als
des hoclisten, aber auf Erden nie zu erreichenden Ideals in miichtiger
Spannung die bleibende Disharmonie der Wirklichkeit gegentiber, die al-
lein in der schmerzhaften Anstrengung des Kampfes und der Entschei-
dung bestanden werden kann. In diesem Aufsatz heisst es: “Fille kénnen
eintreten, wo das Schicksal alle ‘Aussenwerke ersteigt, auf die der Mensch
seine Sicherheit griindet, und ihm nichts weiter iibrig bleibt, als sich in
die heilige Freiheit der Geister zu flichten.. daher hinweg mit der falsch
verstandenen Schonung und dem verzértelten Geschmack, der iiber das
ernste Antlitz der Notwendigkeit einen Schleier wirft.. Stirn gegen Stirn
zeige sich uns das bose Verhingnis. Nicht in der Unwissenheit der uns
umlagernden Gefahren.. nur in der Bekanntschaft mit denselben ist Heil
filr uns. Zu dieser Bekanntschaft verhilft uns das furchtbar herrliche
Schauspiel.. der mit dem Schicksal ringenden Mensgchheit, der unauf-
haltsamen Flucht des Gliicks, der betrogenen Sicherheit und der unter-
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liegenden Unschuld, welche die Geschichte in reichem Masse aufstellt
und die tragische Kunst nachahmend vor unsere Augen bringt. Denn wo
wire derjenige, der.. bei solchen Szenen verweilen kann, ohne, ergriffen
von der ewigen Untreue alles Sinnlichen, nach dem Beharrlichen in sei-
nem Busen zu greifen..” :

In dieser grossartigen Doppelgestalt der Kunst, dem Schénen und
dem Erhabenen, tritt uns noch einmal die kompromisslos rein bewahrte
michtige Grundspannung des Schillerschen Daseins entgegen. Auf den
Fliigeln des Schonen trigt die Kunst den Menschen empor zum Anblick
seiner hochsten Bestimmung. So erneuert sie ihn, fiihrt ihn zu seinem
Ursprung zuriick und macht ihn frei und einig mit sich selbst. Aber die
Harmonie des Schonen bleibt immer nur ein Schein und wird nie zur
Wirlichkeit. Sie ist nur ein Abglanz des Ideals. Und unentrinnbar blejben
die Augenblicke, in denen die Gewalt des Endlichen alle falsche Einheit
und Harmonie zerreisst. Und hier trigt uns die Tragtdie auf den Fligeln
des Firhabenen iiber den Abgrund. Hier hilt sie dem starren Antlitz der
wirklichikeit stand, enthiillt die tédliche Dissonanz des Irdischen und
enthiillt zugleich, dass es etwas gibt, gewaltiger als das Schicksal, eine
Kraft, die den Menschen befihigt, jedem Schicksal gegenither, und sei
es unter Aufopferung des Daseins, die Freiheit und Unverletztheit seiner
Seele zu bewahren. : '

Lassen Sie mich hier abrechen. Fs wiire vermessen, wollten wir in
dieser knappen Stunde mehr erwarten, als dass ein Hauch der lebendi-
gen Grosse des Schillerschen Geistes uns anwehte.

'Es erfiillt mit Ehrfurcht und Bewunderung, anzublicken, wie Schil-
ler die michtige Grundspannung von Kunst und Leben, Handeln und
Gewissen, Ideal und Wirklichkeit, schoner Harmonie und tragischer
Grdsse sein Leben hindurch rein bewahrt hat. Mit gewaltiger Kraft hat
er die beiden Pole, die sich ausschlossen und forderten zugleich, zusam-
mengehalten und, in keinem Falle ruhend, hat ihn diese eigentliche Un-
rube des Geistes zu immer hdheren Schopfungen weitergetrieben. Hin
grossartiger Prozess der Steigerung und des immer neuen Aufbruchs,
dessen Ende nicht abzusehen war und der dem alten Goethe vor Augen
gtand, wenn er von Schiller sagte: “alle acht Tage war er ein anderer
und ein Vollendeterer”, Diese Grundspannung aber behielt das Schopferi-
sche und Steigernde, weil Schiller die beiden Quellen seines Wesens un-
getriibt lebendig erhielt: die innerste Gewissheit eines hochsten und un-
bedingten Dageins, das er in sich trug und das ihn in Freiheit setzte, und
den wahrhaftigen Blick auf die Wirklichkeit, in der wir leben und han-
deln und die Freiheit verwirklichen sollen. Lassen Sie mich schliessen
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mit den Worten, mit denen Goethe von dem grossen Freunde Abschied
genommen hat: R -

“Denn er war unser! Mag das stolze Wort

Den lauten Schmerz gewaltig iibertdnen!

Er mochte sich bei unsg im sichern Port

Nach wildem Sturm zum Dauernden gew&hnen.
Indessen schritt sein Geist gewaltig fort

Ins Ewige des Wahren, Guten, Schénen, |

-Und hinter ihm im wesenlosen Scheine

Lag, was uns alle biindigt, dag Gemeine, _
Er glinzt uns vor, wie ein Komet entschwindend,
. Unendlich Licht mit seinem Licht verbindend.”




