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Bir Serif Mardin ve Miibeccel Kiray Okumasi: Yakin Tarihimizde Toplumsal Degismeler
ve Modernlegsme Periyotlart'
Oz

Bu calisma, Serif Mardin ve Miubeccel Kiray’in sosyolojik analizlerinin kesisen ve ayrisan noktalarini, toplumsal
degisme parametresi, sosyal gruplar ve toplumsal glic odaklari arasindaki temel gerilimler ve sosyal yapinin
baglantisalligi sorunsallart cercevesinde tartismayt amaclamaktadir. Bu tartismada, sosyologlarin, temas edilen
kuramsal yaklasimlart ve 6zgiin kavramsal cerceveleri, Tirk toplumunun son iki asir icerisinde gecirdigi yapisal
degisim ve dénisiimleri sosyolojik boyutlariyla izlemeye ve analiz etmeye olanak vermektedir. Tki sosyologun
yaklasimlari, toplumsal dinamiklerin hareket edis sireglerini ve degisimlerin agamali iceriklerini gdstermesi
bakimindan dikkate degerdir. Makro ve yapisal diizeyli dontisiimler tarihsel sosyolojik perspektiflerle analiz edilirken;
toplumsal dinamikleri harekete gegiren gerilimler gésterilmekte ve yakin tarihimizdeki degisimlerin boyutlar giindelik
yasantt ve ritimler acisindan tahlil edilmektedir. Tki sosyal bilimcinin modernlesme ve cagdaglasma periyotlarini analiz
ederken kullandiklart kavramsal ve kuramsal ¢erceve genis kapsamlt bir bicimde farklilagsmaktadir. Buna gére Serif
Mardin, ¢agdaslasma strecimizi makro bir degisken olarak siyaset kurumundaki ve biirokrasideki modenlesmeye ve
bu modernlesmenin toplumun simgeler, semboller ve degerler alanindaki radikal déniisimiine baglarken; Mubeccel
Kiray, uretim siireclerindeki dinamiklere ve ckonomi degiskenine referansla actklama yapmaktadir. Boylece
modernlesme siirecimizin yapt diizeyindeki belirleyenleri farklilasmakta ve degisik baglamlara géndermelerle analiz
edilmektedir. Caligma, literatiire katki agisindan ise ¢ogu zaman salt tarihsel igetik ve asamalariyla analiz edilen Tirk
modernlesmesinin hem tarihsel hem de sosyolojik boyutlariyla nasil analiz edilebilecegini gdstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal degisme, Toplumsal yap1, Sosyal gruplar, Tiirk Modernlesmesi, Toplumsal Catisma

A Reading of Serif Mardin and Miibeccel Kiray: Social Changes and Modernization
Periods in Our Recent History
Abstract

This study aims to discuss the intersecting and diverging points of the sociological analyses of Serif Mardin and
Miibeccel Kiray within the framework of the parameters of social change, the fundamental tensions between social
groups and social Power focuses and the problems of the connectedness of social structure. In this discussion, the
theoretical approaches and the original conceptual frameworks of sociologists are used to monitor and analyze the
structural changes and transformations that Turkish society has undergone in the last two centuries with their
sociological dimensions. The conceptual and theoretical framework used by the two social scientists in analyzing the
periods of modernization and modernization is widely differentiated. Accordingly, Serif Mardin attributes our
modernization process as a macro variable to the modenization in the political institution and bureaucracy and the
radical transformation of this modernization in the field of symbols, symbols and values of society; Miibeccel Kiray
makes a reference to the dynamics in production processes and the economy variable. Thus, the structural
determinants of our modernization process are differentiated and analyzed with references to different contexts. In
terms of contribution to literature, the study shows how Turkish modernization, which is often analyzed solely by its
historical content and stages, can be analyzed both in its historical and sociological dimensions.

Keywords: Social Change, Social Structure, Social Groups, Turkish Modernization, Social Conflict.

1 Bu makale, Nevsehir Haci Bektasi Veli Universitesinde diizenlenen 1. Uluslararast Felsefe ve Sosyal Bilim
Kongresinde “Serif Mardin ve Miubeccel Kiray'in Kavramsal ve Kuramsal Cercevelerine Bir Bakis: Yakin
Tarihimizde Degismenin Y6ni, Temel Gerilimler ve Yapinin Baglantisalligt ” basligiyla bildiri olarak sunulmus ve bu
bildirinin yeniden gbzden gegirilerek duzenlemis halidir.
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Girig

Toplumun ya da toplumsalligin kendine 6zgt bir karakteri ve onu olusturan Ogelerin
sistematik bir kendiligindenligi vardir. Bu kendiligindenlik, makro diizeyde isleyen uzun dénemli
tarthsel surekliliklerin, bu strekliliklerdeki kirlmalarin, kopuslarin ve sigramalarin, bir parcalt
duizenlilik halinde yapilasmast ve bu yapilasmanin giindelik yasantiya yansimastyla bicimlenir.
Yansimalardaki diizenlilikler ya da yon degistirmeler, toplumsal degismenin istitkametini, sosyal
gruplar arasindaki gerilimleri ve sistemin bitinlikli olarak islemesini saglayan yapinin
baglantisalligint ~ olusturur. Toplumsal yapi, degisim ve donisim evreleriyle kendi i¢
dinamiklerindeki gerginlik akslariyla, butiinlesen ve ayrima ugrayan 6geleriyle fonksiyonel bir
kompozisyonu olusturur.

Turk toplumunun da tarihsel siirecinde, degisim ve doniisum evrelerini fonksiyonel bir
butinlik icerisinde, Serif Mardin ve Mubeccel Kiray’in uzun yillara dayanan sosyolojik analizleri
ve bu analizlerde bicimlenen kavramsal ve kuramsal cerceveletle anlamlandimak olanaklidir. Bu
anlamlandirma, birbitleriyle iliskili ti¢ eksende: degismenin yoni, toplumsal gruplar/ glic odaklart
arasindaki temel gerilimler ve yapinin baglantisalligi (yapinin fonksiyonel olarak birbiriyle karsiliklt
iliskiselligi) cercevelerinde sekillenmektedir. Bu sekillenme, yakin tarimizdeki modernlesme
periyotlarint  ve toplumsal degismeleri sosyolojik bakis acisinin  insa ettigi olanaklarla
anlamlandirma ve degerlendirmeye imkan vermektedir.

Bu genel cerceve ve disiunce ckseninde degerlendirildiginde Serif Mardin, yakin
tarthimizdeki modernlesme egrisini, butin gerilim akslariyla ve fonksiyonel bitunligtyle analiz
eden en etkili yorumculardan biridir. 40 yil 6nce ortaya attigi, merkez-gcevre ve sivil toplum
sorunsallartyla, Turk toplumunun gelisim stirecindeki temel gerilim akslarini, Batinin moderniteye
dogru evrilis stirecindeki sosyal, siyasal ve iktisadi yapilarin butiinlikleriyle karsilastirmali olarak
analiz etmistir. Tirk modenlesmesinin  6zgiin  kendiligindenligiyle, Batinin  toplumsal
degisimindeki i¢ dinamiklerin farkliliklarinin altint ¢izmistir.

Serif Mardin, (2004) kuramsal girisimin siklet noktasint olusturan merkez-¢evre gerilimini,
esasinda metaforik olarak kullanmistir. Ancak bu metaforik insa, hakiki bir ¢erceve olarak kabul
edilerek dogru bicimde anlasilamamustir. Serif Mardin’in asi kaygisi, Turkiye’nin modernlesme
strecinde toplumsal degismenin yoniine ve istikametine iliskin bir bakis acis1 gelistirmektir. Bu
cercevede Mardin, Osmanli toplumunun tarihsel strecindeki merkez —cevre/ biylik gelenek-
kiictik gelenek ikiligini ve bu ikilik Gzerinden bi¢imlenen gerilimleri, imparatorlugun kendine 6zgi
yapistyla dogrudan iliskilendirmistir. Buna gore, Osmanlt Imparatorlugu’nun merkezi, karmastk ve
incelmis kurumlar sebekesine dayanan uzun doénemli (Mardin 1985: 79) bir yapilasmadir.
Imparatorluk, merkezden yonetilen bir ordu sistemiyle askeri glice dayanan bir kimliktedir. Ancak
bu, ¢evrenin giic odaklarint pasifize etmeye ve kontrol altina almaya yetmemistir. Imparatorlukta
merkez disinda, ¢evrede, 6teden beri bir soylular yapilasmasi, dinsel tarikatlar, gesitli etnik ve
dinsel gruplar (1985: 80-81) etkili olmaktadir. Imparatorluk’da saray cevresi, sivil ve askeri
burokrasi merkez yapilasmasint olustururken; esraf, ayan, yerel din adamlart ve koyli gruplarda
gevrenin siklet noktasint olusturmaktadir. Bu ikili yapilasma, merkezin modernlesme periyodlart
oncesinde belirli bir ¢atisma potansiyelini daima disa vurmus ve cevre, Osmanli yonetimi
tarafindan sirekli denetim ve kontrol altinda tutulmaya calisilmistir. Modernlesme siirecleriyle
birlikte de merkez-gevre gerginligi devam etmis, toplumdaki giic opaklagsmalarinin ve yeni iktidar
konumlanmalarinin yéniini tayin etmistir (Ozkurt 2018: 78).

Serif Mardin’in kuramsal girisimine siklet noktasi olarak konumladigi merkez-gevre
ikiliginin, sosyal bilim icerisindeki teorik arka planini ilk kez, 1940’larda kultir tizerine ¢alisan bir
antropolog olan Robert Redfield dile getirmistir. Redfield’e gore kalttr iki ana kola ayrilmaktadur.
Biri, kirsal bir hayat yasayan ve tarimla gecinen insanlarin kulttrd, digeri ise sehirde yasayan ve
yonetici gruplara mensup insanlarin kiltiridir. Redfield, bunlardan ilkini kigik gelenek;
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ikincisini ise buytk gelenek olarak ifade etmistir (Mardin 1971a: 22). Serif Mardin, Redfied’in
altint ¢izdigi bu bolinmusligi, merkez-cevre ikiligi bigiminde kavramlastirarak, toplumsal giictin
askeri, burokratik ve ekonomik agidan merkezilesmis yapilasmasiyla, buna goére konumlanan
cevrenin goreceli disik yogunluluklu giic opaklagsmasini ve merkeze yonelik karst ¢ikislarini, yakin
tarihimizdeki en temel gerginlik akst olarak olarak ifade etmistir.

Serif Mardin’e gbre modenlesme, toplumlarin farkllastiklart ve merkezilestikleri bir
strectir. Batt Avrupa’da feodalizmin ¢oOkistyle baslayan bu siireg, burjuvazinin gelismesi,
sanayilesme ve siyasi haklarin genis kitlelere yayillmast gibi unsurlart kapsamaktadir. Bu siirecte,
toplumun bazi fonksiyonlart merkezde toplanirken, yeni gruplar ortaya ¢tkmis ve toplumun
fonksiyonlart birbirinden ayrilmistir. Bu ayrilmanin insa ettigi kopukluklart dolduracak
vatandashk, milli kilttr gibi yeni yapilar, merkezin yeni ortaya ¢tkmis sosyal ve iktisadi parcalarin
birbirine baglamustir (1971a: 25-26).

Osmanli Imparatorlugu, Tanzimat Dénemi’yle beraber genis kapsamlt bir yapisal
dontsim siirecine girmistir. Bat1 tipi haberlesme, kitaplar, gazeteler ve telgraf yavas yavas yonetici
siniflarin tekelinden, daha alt toplumsal gruplara dogru yayilmaya baslamistir. Ancak en kokli
degisimler ust siniflarin disiince ve yasayislarinda gorilmistir. S6z konusu koklt degisimin yont,
Ust sinuflar icin yeni bir iktisadi dizen iginde toplumsal enerji olusturmaktan ziyade, tlketime
yonelik yeni bir konumlanmayla iligkilidir. Haberlesme ve iletisim araglarinin alt toplumsal
katmanlar arasinda yayimasiyla birlikte, buytk ve kiigik gelenek arasindaki ayricaliklarda bir
degisme olmustur. Bu kilturler arasindaki sinifsal sinirlar asinmistir. Serif Mardin bu aginmayi, bir
bakimdan katilasma, bir bakimdan da yumusama olarak betimler. Kdultiirler arasindaki sinirlar
katitlagsmustir ¢linkii Bati kiltiriint alanlar eskiye goére kendilerini halktan daha da ayirmuglardur.
Yumusamustir ¢inkd sinif duvarlarini muhafaza etmek, haberlesme imkanlarinin gittikge gelistigi
bir ortamda zorlagsmustir. Esasinda Osmanli sistemi, klasik donem agisindan gelirin yeniden
{iretiminin kati dini ve toplumsal ayrim esasina gore isledigi bir sistemdir. Idarenin gorevi, farkls
toplumsal tabakalart birbirinden olabildigince ayr1 tutmaktir ve her toplumsal tabakanin kendi
kesif dairesinin disana ¢ikmasini engellemektir. Bu fikrin sonucu, bir toplumsal degisimezlik
durumudur ve anlaml tabirini “Raiyyet oglu raiyyet” fadesinde bulmaktadir (Karpat 2019: 31).

Modernlesme periyotlariyla birlikte asamali ve diyalektik bir degisim stireci baslamustir
(Karpat 2019: 20). Serif Mardin’e gére bu degisimin, Osmanli toplumsal yasantisinda
dontstirdigl sosyal ortinti, kiltirel degisim boyutudur. Bu kiltirel degisim boyutunun yerinden
ettigi ilk toplumsal motif, gazi sistemidir. Gazi sistemi (Fetih ruhu), toplumsal bir pekistire¢ olarak
eski 6nemini yitirmistir ve devletin modernlesmesi sonucu burokratik ziimrelerin ortaya cikistyla
iki tip yasanti billurlasmustir. Bu iki farkli tip yasantinin bir yonind, sultanin ve sarayin etrafinda
toplanan gruplar olustururken, bir yoniini de asiret kalntilar, kéyliler ve Istanbul’daki alt
siniflardan tesekkil eden gruplar olusturmaktadir. Béylece, Osmanli kiltirel yapisi, son derece
zayif baglarla birbirine eklemlenmis, 6zellikle de semboller alaninda birbirlerinden keskin hatlarla
ayrimlanmis iki gruptan olusmaktadir. Serif Mardin’in yakin tarihimizde, degismenin yo6niine
iliskin yaklasimi, modenlesme stregleriyle birlikte, Osmanli toplumsal yasantisinda billurlagan
sosyal gruplar ve gii¢c odaklarinin, bélinme ve ¢atisma eksenlerinin modenlesme siirecimizin ana
gergevesini ¢izdigi yonundedir. Bu ikiligin boyutlar, Turk golge oyunundaki Hacivat ve Karagoz
tiplemelerinden, (Turk golge oyununda Hacivat yonetici segkinleri canlandirarak, agdali ve
anlasilmaz bir dil kullanirken; Karagoz sokaktaki adami temsil etmektedir) Recaizade’nin Bihruz
Bey karakterine (Bihruz Bey karakteri, 1860’larin modernlesmis Osmanli bireyini gobnderme yapar
ve agirlikli olarak Tirk golge oyunundaki Hacivat karateriyle tipolojik benzerlikler gésterir) kadar
genis kapsamlt bir sembolik géndergeler hinterlandina sahiptir ve bu géndergelerin her birinin,
Osmanlt toplumsal yasantisinda bir karsiligt vardir. Kiltirler arasindaki ikili yapilasma, semboller
ve degerler alanindaki bolinmelerle keskinlesmis ve modernlesme stirecimizin  ¢atismali
eksenlerde olgunlasmasina aracilik etmistir (1971a: 55-57).
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Miibeccel Kiray ise toplumsal gelisme kavramini, Serif Mardin’e yakin bir anlamda
kullanir. Kiray’a gore toplumsal gelisme, toplumsal yapinin ve degerler sisteminin gelismesiyle
baglantilt degisme eylemidir (Kiray 1967: 57). Toplumsal degisme, derece derece gerceklesir ve
toplumsal yapinin biitiin parcalari esit 6lciilerde degismeye maruz kalmaz. Kiray, degismekte olan
toplumlarda, yerlesmis ve gorece sabit kalan ya da sinurli degisim gosteren Ogelerle, adim adim
degismekte olan unsurlarin fonksiyonel bir biutinlik olusturdugunun altini ¢izer. Degisme
halindeki toplumlar boluk-porgiik, diizensiz toplumlar degildir. Bunlarin degismemis, degismekte
olan, degismemis bulunan yonleri gene bir tutarlilik, ilintiler diizeni halinde kendini gésterir (Kiray
1982: 94).

Kiray’a gére bu diizenlilikler esasinda, makro ve yapisal dizeyde isleyen sistematiklerin
toplumsal yasanti icinde farkli tirden fonksiyonel butinlikler olusturmasiyla meydana gelir.
Kiray, tarihsel olarak degerlendirildiginde, ilkel, feodal, ya da modern butin toplumlarda her
sosyal yapinin, bu yapiyt olusturan sosyal kurumlarin, insan iliskilerinin ve bunlarin karsilikli
etkilesimlerinden dogan sosyal degerlerin birbirini karsiliklt olarak etkileyen yonlerine isaret eder.
Yapiyt olusturan unsurlarin birbirine bagliligi, toplumsal degisimin belirli bir dizenlilikle cereyan
etmesini saglar. Yapinin baglantisalligi olarak da ifade edilebilecek bu mekanizma, toplumun bir
taraft degisim egilimi gosterdiginde, diger tarafinin da kaginilmaz olarak bu degisime uyum
saglanmasina neden olmaktadir (Kiray 1964: 19).

Kiray, bir sosyal yapiya seklini veren degiskenler ve ozellikleri doért buytk grupta
toplayarak betimlemektedir. Buna gére, her toplum (a) ekolojik bir topluluktur ve mekanda belirli
yeri ve bicimi olan bir yerlesmeye sahiptir, (b) kendine has 6zelikleri olan bir ntifus kompozisyonu
vardir, (c) belirli bir sosyal 6rglt yapisina sahiptir, (d) sosyal Orgiit yapistyla tutarlt bir sosyal
degerler sistemi vardir. Kiray, sosyal yapiya seklini veren ve birbirine bagimli olan bu doért biytik
degiskenler grubunda gézlemlenebilen farkli derecelenme ve gesitlenme durumlarina dikkat ¢eker:
(a) Ekolojik iliskilerin sekil ve hacmi, (b) kurumlarin farklilasma, ihtisaslasma ve oOrglitlenme
dereceleri, (c) toplumda disariya acilma, disarist ile baglanti kurma ve butiinlesme sekli ve duzeyi
(d) insan iliskilerinde ytiz yiize ve birincil etkilesim evreninden, anonim ve kisisel olmayan rollere
dayanma derecesi, (¢) yerel ve dinsel olma 6zelliklerinin kaybolma derecesi (1964: 21).

Kiray’in toplumsal yapinin dinamiklerini kesfetmek ve ortaya ¢ikarmak igin inga ettigi bu
kavramsal cerceve oldukca anlamli cikis noktalart saglamaktadir. Kiray’in kavramsal gergevesi,
toplumun degisime sinirlt 6l¢iide maruz kalan goéreceli duragan parcalariyla, bu parcalarin zamanla
ileriye dogru hareketinden ortaya ¢ikan gorintimler, cesitlenmeler ve varyasyonlari, toplumsal
degismenin iginde tutarli rintiiler olarak gozlemlemeyi/izlemeyi olanakli kilmaktadir. Ornegin
Ingiltere, sanayi kapitalizminin ortaya ctkisindan énce, tarimda hatirt sayilir diizeylerde artt iiriin
artisint ve servet fazlaligini yaratmayr basarmustir. Daha sonra, bu arti Griint tarimsal olmayan,
emek yogun makineli tretime aktarabilmistir. Bat’'nin deneyiminde, tarimsal arti-iriin artigi,
feodal diizenin temel dayanak noktasini olusturan, Lord-serf iliskisini ¢6zmiis ve ticareti hakim
duruma getirmistir. Bu stre¢ sonucunda, Avrupa’nin c¢ogu toplumunda, ticaret loncalarinda
biyiime, etkin Orgltlesme, standartlar olusturma gibi egilimler ortaya c¢ikarken; zanaat
loncalarinda ¢oziilmeler yasanmustir. Kiray’a gére Osmanlt imparatorlugu’nun bu cercevedeki
gelisim ¢izgisi ise oldukca sorunludur. Imparatorluk, 19. yiizyilda ticarete iyice agilmis ve tarimsal
urinlerini satmaya baslamustir. Ancak, yeterli oranda tarimsal arti Griine sahip olmadigt icin
koyliler hem vergi verip, hem de tarimsal uriniin satisini ticari olarak gerceklestirirken
bocalamuslardir. Koéylintin tercihi vergi vermektense, urinini satmaya yonelik bigiminde
gelismistir. Dolayisiyla tarimsal arti Grin birikmeden hem ko&yli, hem de beyler ticarete
girismislerdir. Boylece Osmanl’da koyli-bey iliskisi, Batida oldugu gibi tarimsal arti Griinin
artistyla paralel bicimde ¢6ziilmeye ugramamustir. Tarimsal artt Grtiini yogunlastirmadan ticarete
baslamis olmak ve sermayenin gec birikmesi, ¢apik bir gelismeye yol agmistir (Kiray 1978: 202-
205).

60



OZKURT, Cem (2020). “Bir Serif Mardin ve Miibeccel Kiray Okumasi: Yakin Tarihimizde
Toplumsal Degismeler ve Modernlesme Periyotlar1”, Mavi Atlas, 8(1): 57 - 70

Kiray, Osmanli ekonomik yasantistnin son iki asirlik carpik gelisiminin, Cumbhuriyet
Turkiye’sine de tasindigi inancindadir. Kiray’a gore Tirkiye’de sehirlerin sanayilesme hizinin,
tarimin  modernlesmesinden ¢ok yavas olmasindan dolayt bir sahte schirlesme siireci
deneyimlenmistir. Nifusun sehirlerde oturan oraninin artmasi ile asil modernlesmeyi belirleyen,
sanayide calisan niifusun artma orant arasinda bir iliski yoktur. Sehirli ntfus orant % 87
bulmamaktadir. Bu agidan kéyden sehre gé¢ edenlerin sehirde galistiklart isler ya da 6grendikleri
htnerler de bu gelismenin aldatict oldugunu gosterir niteliktedir (Kiray 1969: 131-132).

Toplumsal Degisimin Y6nii ve Belirlenmemis Kendiligi

Osmanli Devleti, Tanzimat’la baslayan modernlesme siirecine, patrimonyal bir sistemde,
iktidarin tnitelerinin, dinsel ve etnik birimlerin birbirine stki bicimde bagl oldugu bir yapilasmayla
girdi. Serif Mardin’e gore bu durumu niteleyebilecek en uygun terim, “mali devlet” terimidir.
Imparatorlugun ekonomik leitmotifi, (itici giicti) kirsal ekonomiden vergi alimini azamilestirme
cabasina dayanmasiydi. Osmanli deneyimi, Ingiltere’de oldugu gibi zenginligini siirekli gelisen ve
akilcilasan tarimdan elde eden bir tasra gentry’sine (feodal seckin) dayanmadigt (Mardin 1980:
207) icin kendiliginden ve 6zgiin bir deneyimdir. Osmanl’da koylintn stattsi, bu 6zgiin
deneyimin 6nemli bir pargasidir. Osmanli koylist, higbir zaman senyor denetimindeki bir
malikanenin katt hukuksal cercevesi icerisinde bir emek somurisiine tabi olmamistir. Bu durum,
memurlar sinifinin, koyli ile devlet arasinda kurumsallasmis herhangi bir aract siufi kabul
etmemis olmastyla dogrudan iligkilidir. Osmanli deneyiminde, feodal haklarin merkez tarafindan
gozetildigi ve bu yolla bir tagra gentry’sine imtiyazlar saglandigi bir hukuk dizeni séz konusu
degildir (1980: 212). Bu ¢ercevede Osmanlt deneyimiyle, Bati deneyimi arasindaki derin farkhiligin
pratige yansidigi en temel nokta, feodal ayricaliklarin garati altina alindigi ve hukuksal olarak da
mesrulastirildigt bir yerel giic odaklart insa etme cabasinin bulunmamasidir. Istisnalar disinda,
devlet, sivil gruplarin gliclenmesine, ekonomik ve ideolojik olarak gelismesine imkan vermemistir
(Karpat 2019: 164).

Mardin’e gére Osmanli toplumsal yapisinda bir sinifsal opaklasma olarak mevcut olmayan
sivil toplum, Bati deneyiminde merkez iktidarlarla, tasra gentryleri arasindaki goreceli
gerginliklere ve dalgalt glic savasimlarina dayanarak olgunlasmistir. Batr’da sehirlerin gelismesiyle
birlikte ticarette gelistiginden, sehir faaliyeti toplumun timu icin yeni bir zenginlik kaynagi
olmustur. Feodal asiller de o zamana kadar gérmedikleri ve mekanizmasint bilmedikleri bu yeni
kaynaktan yararlanmak istemisler ve bunun sonucunda aristokrasiyle schirliler arasinda bir
uzlasma ortaya ctkmustir (Mardin 1983a: 9-18). Mibeccel Kiray ise Osmanli modernlesme
deneyiminin ¢arptk olusumunun kaynagini, tarimsal artt Griin yogunlasmasint gerceklestirmeden,
tarimsal Urtiniin biyik Glcekli ticaretine yonelen mekanizmada gérmektedir. 19. yiizyil sonuda,
genel hatlartyla degerlendirildiginde, Imparatorlukta, tarimsal Giriin ayni miktarda kalmis, imalat
¢okmis, hem zanaat hem esnaf lonca orgitleri dagilmistir. Bu durum, Reaya-bey iliskisini
¢ozdugu gibi, kontrol islevi gbren usta-kalfa-cirak iliskilerini de asindirmustir (1978: 200).

Miibeccel Kiray’a goére toplumsal sistemimizde tarim ile oradan elde edilen artik degeri
kontrol eden temel gruplar ve bu gruplara gére konum alan koylu kitleler, tarihsel siirecte su
sekilde evrilmistir: (1) Buytk toprak sahipleri: Tarim tarzlart modern isletmecilige dayali, bitin
Ozellikleriyle modern buytik burjuvazinin pargast olan gruplar. (2) Orta miustahsil ¢iftci: Sahip
oldugu 200 doénum tzerindeki milki, toprak miilkiyeti kutuplasmasi siirecinde, 2000 ve daha
fazla dontim araziye cikaran, Ucretli is¢i kullanmaya baslayan yeni gruplar. (3) a) Topraktan
tamamen kopmus, emegini satan is¢i haline doniismiis olanlar. b) Gegim amaciyla sahip olduklart
kiictik topraklarda tretim yapan, ayni zamanda, emeklerini satmak zorunda kalanlar. ¢) Ortaket ve
variciliga devam edenler. (4) Kendi topraklarinda piyasaya yonelik tretim yapmakla birlikte,
kasaba tliccarinin kontroli altinda olanlar. (5) Fiilen kéyde olmamakla beraber, tarimsal artik
trtinii kontrol eden tefeci tliccarlar. Bu gruplardan, birinciler ve ikincilerin degisme yonleri, daha
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fazla artik Grtin kontroliine dogrudur. Ellerinde biriken artik degeri kismen sanayiye ve daha ¢ok
ithalat ve ihracata yatirmaktadirlar. Piyasaya arzedilen uriiniin yarattigt artik degerin ¢ok azi
iceride, biiyiik bir bolimii ise sanayilesmis iilkelerde sinai {iretimine doniismektedir. Ucilincii
grubun bitin unsurlari, emeginin kontroliinii baska siniflara birakmis kitlelerdir. Ancak, ilerleme
iradesi ve dinamizmini koruyan gruplardir. Bu gruplar igerisinde is¢i Orgutleri ve siyasal
yapilagsmalar ortaya ¢ikmakta, yeni talepler dile getirilmektedir. Doérdunct grup, milkiyeti olan
ancak, Urettigi servet Uzerinde sinith kontrole sahip, kasabadaki tiiccara siki bigimde baglt gecis
tabakasidir. Son grup olan tefeci tuccarlar ise yeni iliskiler diizeninde kontrol giiclerinin
yogunluguyla iliskisinde sistemin devamint talep etmektedir (Kiray 1969: 128,129).

Miibeccel Kiray'in yakin tarthimizdeki degisimin yoni sorunsalini analiz ve agiklamalarinin
temel yonelimi, agirliklt olarak, Gretim iliskileri ve ekonomi eksenlidir. Serif Mardin ise degisimin
yonini, daha ¢ok, sembolik farklilasmalarin, toplumsal anlam aglarindaki dontisimlerin ve sosyal
pekistireclerdeki morfolojik evrilmelerin kurumsallasmalar ve giindelik hayata yansimalart
dizeyinde bir analiz gerceklestirmistir. Niyazi Berkes de Mardin’e yakin bir bicimde,
Imparatorlugun kurumsal sisteminin 18. yiizyilla 20. yiizyil arast dénemde biiyitk bir astnmaya
maruz kaldigr dusincesindedir. Bu aginmanin mabhiyeti, Tanrt diizeni kavrami yerine tabiat
diizeninin yerlestigi, gelenek kavraminin yerine, ilerleme ve devrim nosyonlarinin ikame edildigi
bir yeniden insa donemi (Berkes 2010: 33) olmasidir. Mardin’e gbre Osmanli toplumu igin s6z
konusu yeniden ingsanin anlami, sistemin toplumsal mesruiyetini saglayan temel ilke ve
prensiplerin  yapisal bir dontsime ugramasidir. Degisimin olgun mahsilu olarak Turkiye
Cumbhuriyeti, Islam umdelerini yaymak prensibi tizerine tesis edilmis bir cemiyetin bu temel
normlarinin déntismesiyle ilgilidir. Cumhuriyet, Osmanli Devleti'nin ve cemiyetinin yoneldigi
isttkameti degistirmistir. (Mardin 1961: 343).

Mardin’ e gore “Turk devrimi birincil olarak degerlerin devrimidir” (Mardin 1971b: 1606).
Degerlerin devrimi, Osmanli toplumunda, mahallenin insan kisiliginin genislemesini engelleyen
geleneksel normlarinin ortadan kaldirilmasidir (Mardin 1981: 74). Serif Mardin, bu biyik
dontsimi anlayabilmek icin Osmanli toplumunun en kiciik faal birimine yani mahalleye g6z
atmak gerektigi dustincesindedir:

Cogu zaman, bir dereceye kadar keyfi olarak cizilen sinurlartyla birlikte, mahalle, idari bir
birimden daha fazla bir seydir; o, kilhanbeylerinin ve sadik képeklerinin korudugu
sinirlariyla kesif bir gemeinschaft’tir ve siradan bir Osmanli vatandasinin normal émriiniin
cogunu icinde bicimlendirdigi bir cevredir. Tlk egitimin verildigi, dogumlarin kutlandig,
evliliklerin dizenlendigi, Sliler i¢in cenaze merasimlerinin yapildigi yer burasidir (1981:
72).

Serif Mardin, Turk modernlesmesinin merkezi konumunu, siyasal iktidar etrafinda
yapilasmis ve geleneksel unsurlarin igine sizmis, islevsel is bolimunin ve uretimin, eski yapiya
yerlestigi ve cklemlendigi bir sisteme gecis olarak (Mardin 1980: 207) betimler. Tanzimat
Donemi’nden baslayarak, Cumhuriyet Dénemi’ne sirayet eden degisim ve dontsiim paradimasi,
yarattigr “kisisizlestirme” Olciisinde geleneksel Osmanli sistemini hedef almistir. Babanin yani
ataerkil otoritenin yOnetici roli asamali olarak cazibe merkezi olmaktan ¢ikmus; kisisel bagllik
mekanizmalarinin yerini, Batili tarzda sozlesme baglarinin hikim sturdigu iliski aglar almistir
(Mardin 1992: 26). Kendi kaderini tayin hakkint ilahi bir kudrete ya da diinyevi akslardaki kisisel
bagliliklara atfetmekten siyrilarak, kendi 6z enerjsine ve yaratict insa kapasitesine dayanan bir
insan karakterine dogru evrilme s6z konusudur. Tanzimat ile baglayan sireg, toplumun sosyal
pekistiregler alaninda genel kabul goéren geleneksel kodlarint asindirarak; tahayyiller,
duygulanimlar ve davranimlar diizeyinde yeni bir sosyal ethos insast ve kisilerin kendi benliklerini
bi¢imlendirebilecekleri bir motivasyonel yitksek ve iyi idealler seti yaratmustir.
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Bu yiiksek ve iyi idealler motivasyonunun pratik yansimalari, en etkili bi¢imde Jon Turk
hareketinde gozlemlenir. Jon Turk hareketinin, 2. Abdulhamit D6énemi topluluguyla aralarindaki
temel gerginlik noktast, deger uyusmazligidir. Bu deger uyusmazliginin yoni ise toplumsal
baglarin kisilere dayanarak kuruldugu bir toplulukla, toplumsal baglarin soyut ilkelerle insa edildigi
bir topluluk arasindaki radikal farktir (Mardin 1994: 17). Jon Turklerin topluma yonelik
tahayytlleri, devletin isleyisinin ilkeler —seviyesindeki prosedirlerinin  yeniden gézden
gecirilmesinin ¢ok Otesinde, radikal degisim ve dontsim taleplerini igermektedir. Bu talepler,
kendi toplumsal gergekligini insa etme tavrini motivasyonel acidan gliclendiren atomistik birey
nosyonunu dayanmaktadir.

Miibeccel Kiray ise toplumsal degismenin simgeler, semboller ve anlam aglarindaki
degisme evrelerine daha az vurgu yaparak, tretim iligkilerindeki kiiciik ya da buyik oOleekli
evrilmelerin, toplumsal degisimdeki yon tayinini ve bu yonin icerigini/mahiyetini analiz etmeyi
tercih etmistir. Kiray, bu analizleri, agirliklt olarak 1960’larin baslarinda gergeklestirdigi sosyolojik
alan calismalarindan elde ettigi bulgulardan hareketle sentezlemistir. Bu eksenli bir calismayi,
Adana bolgesinde yapmuis ve yakin tarthimizde toplumsal degisimin boyutlarina iliskin aydinlatict
bulgulara ulagsmustir.

Buna goére Adana bolgesinde 1930°1u yillarda kisa lifli, kozast kapali yerel bir pamuk ttrt
ekilmektedir. Uretim icin gereken enerji de bir cift 6kiiz ve tahta sabanla saglanmaktadir. 1943’te
yeni bir pamuk tiirintn, iyi durumdaki bir toprakta doniim bagina diisen tohum halindeki pamuk
miktarint 50 kg’dan 100 kg’a c¢ikardigt gézlemlenmistir. Bu durum yoéredeki toprak kullanma
seklini degistirmis ve Y koyinde tahil ekimi tamamen ortadan kalkmistir. Pamuk mono —
kiltirintin ortaya c¢ikistyla emek kaliplart da degismistir. Eski yerel pamuk tirt, kozast kapali
oldugundan, olgunlastiktan sonra herhangi bir zaman toplanabilmektedir. Uriiniin bu 6zelligi
mevcut yerel emek giictinii kullanmayr mimkiin kidlmistir.

Yeni pamuk tirindeyse, kozalar eylilde agilmaktadir ve trtin kisa siire i¢inde toplanmak
zorundadir. Yeni pamuk tirint toplanma islemi icin daha fazla emek glici gerekmektedir. Bu
sorun, farklt kéylerden gelen mevsimlik iscilerle ¢oztilmistir. 1940’1arin sonlarina dogru, kimyasal
ilaglarin devreye girmesi, makinali tarimin baslamast ve sulama imkanlarinin hayata gecirilmesiyle
eski ekim ustlleri tamamen ortadan kalkmis ve yeni bir evreye girilmistir. Bu stire¢ sonucunda,
ortakecilik sona ermis; yerini, tarla ¢apalama ve pamuk toplama gibi makinalasmamis ¢iftlik
islerinde calisan, 7-10 hafta Gcret alan is¢ilere birakmustir. Traktor striiciligi ve muavinlik gibi
meslekler 6ne ¢ikmustir. Adana bolgesinde tarimsal dontstumlerle birlikte, iyi bir pamuk
tarlasindaki tiretim déntim basina 50 kg’dan 250 kg’a ulasmustir (Kiray 1968: 100-101).

Kiray’a gore bolgede meydana gelen bu degisimler, koylulerin diinyaya bakislarin
farkldastirmistir. Koylaler, inisiyatif alma, kaderci kimlikten siyrilma, gelecege yonelik projeler
gelistirme, Uretim olanaklarini daha da iyiye gbtiirmek gerektigine iliskin duygu ve dustincelerini
ifade etmislerdir (1968: 102-103). Koyliler, ozellikle, erkek ¢ocuklarini okutmak konusunda ¢ok
isteklidir. Cocuklarinin iniversite diizeyinde egitim almasini isteyenlerin orani, Y kéytinde 76.2, K
koyiunde ise 70.6 oranindadir. Egitim yoluyla toplumsal hareketlilik nosyonunun kirsal degil,
kentsel bir 6zellik oldugu disuntldiginde, 1940’larin basinda, Adana bolgesindeki koylilerin
dusiince diunyasinin hangi diizeylerde gelistigini tahayytl etmek olanaklidir (1968: 104).

Temel Gerilimler ve Tarihsel Bolunmugliukler

Toplumsal uzamin antagonistik ve diyalektik karakteri, kaynaklara ve gilice erisim
vasttalarina ulasim strecinde, toplumsal gruplar arasinda yarilmalar ve tarihsel nitelikli boliinmeler
yaratir. Bu yardma ve bolinmelerin pratik meydana gelisleri, glic opaklagsmalarinin tarihsel
karakterli yogunlagsmasini belitler ve yonini tayin eder. Toplumsal giiciin dagilimindaki
kutuplagsma, dar anlamiyla Osmanli modernlesmesi, genis anlamiyla da Turk modernlesmesinin
asamalarinda goézlemlenen bir olgudur. Osmanlt impartorlugu’nda devlet eksenli gli¢ yapilasmast
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ozellikle 19. yizyilla birlikte, farkli tirden bir gerginlik, catallanma ve yarilma eksenine dogru
evrilmistir. Bu evrilmeden, 20. yiizyilda, Turkiye Cumhuriyeti gibi 6rnegine az rastlanir ve ¢ok
degerli bir tarihsel basart ortaya ¢ikmustir. Stiphesiz ki, bu streg, toplumsal gruplar arasindaki
buytk 6lgekli gerginlik ve catismalara sahne olmus ve yakin tarihimizin modernlesme evreleri,
toplumsal gruplar ve glic odaklart arasindaki catisma, gerginlik ve boliinme akslariyla bigim
almistir.

Serif Mardin’e gore bu deneyimlerdeki en esash kirilma noktasi, 1839-1876 Tanzimat
hareketinin yasama gecirdigi degisimlerdir. Tanzimat Dénemi’nde kurumlar laiklesmistir. Ulema
gruplar, tekellerinde tuttuklar yargi mekanizmasindan uzaklastirdmistir. Karma ve sivil bir hukuk
sisteminin uygulandigt yeni bir modele gecilmistir. Yeni bir yargi sistemini ortaya ¢ikarabilmek icin
sivil bir hukuk okulu kurmak, Bati hukuk sistemini bilen yargiclar yetistirmek, dava vekilligi ve
saveilik kurumlarini ortaya ¢ikarmak gibi hukuk alaninda radikal reformlar hayata gecirilmistir.
Egitim alanindaki reformlarla da ulemanin etkinligi kirtlmustir. Sivil 6gretmen okullart agmak,
modern egitim sisteminin parcast niteliginde orta okul ve liselerin karmast olan rustiyeleri
yayginlastirmak, mektepli subaylarin yetistirilmesine hiz vermek, vilayet merkezlerinde askeri ve
sivil liseler agmak, egitim alaninda laiklesme yolunda atilan 6nemli adimlar niteligindedir (Mardin
1983b: 211).

Serif Mardin’e gére modenlesme stirecimizdeki temel gerilim akslarindan biri de, gelenegi
temsil eden ve din ekseninde bir araya gelen, eski imtiyazlarini yitirmis toplumsal gruplarla;
Impatorlugun kurtulusunu modernlesme cizgisinden baska bir diisiince ekseniyle tahayyiil etmek
istemeyen devletin yonetici ziimreleri arasindaki antagonistik yarilmadir. Bu antagonistik
yartlmanin din ekseni, tamamen dini olmayan ya da dinin arkasina gizlenen iligkiler 6rintisina
temsil eder. Bu ortinttler, mahalleye de sirayet eden, gazi kiltiiri, yeniden insa edeci tutucu ahlak
ve bu ikisiyle iliskisinden devsirilen ayni zamanda da mahalle tizerinde tatbik edilen simgesel bir
iktidardir (1971b: 76).

Tanzimat Donemi’yle birlikte mahalle adabint sekillendiren sosyal motifletle, devleti ve
yonetici elitleri bicimlendiren dusiince kaliplari, sembol ve simge aglar tutarliigini yitirmistir.
Modernist diinya goriisiinii temsil eden ve batt tarzi egitim almus literati (okumus) gruplarla, halk
katmanlart arasinda kimlik ve deger uyusmazliginin sekil verdigi bir bosluk olusmustur. Mardin’e
gore deger uyumazliginin insa edici nedeni, laik Turk aydinlarinin batt merkezli iceriklerle
sekilenen kiltiradar. Bu kiltir, kurulusunu insanlik disiincesinden almakta birlikte, ilerlemenin
ve dizenin kaginilmazhgina (Mardin 1999: 215) vurgu yapmaktadir.

Osmanl’nin geleneksel literati (okumus) sinif ingast s6z konusu oldugunda, boyle bir
bosluga yer yoktur. Cinkl imparatorlugun literati insasindaki ti¢ ayak: Saray ve okullarindan,
medreselerden ve tekkelerden yetisen literati gruplar, islami motiflerin baskinhgiyla iliskisinde,
toplumsal hiyerarsinin daha alt katmalariyla bir Ortismeye sahiptir. Serif Mardin tim
calismalarinda, agagt yukari, Tanzimat Donemi’yle beraber devletin komuta mevkilerinde yer alan
yeni literati gruplarla, komuta mevkilerinden uzaklastirilan, yerinden edilen giiclerin gerilim ve
catismalart Gzerinde durmaktadir.

Serif Mardin, Tirk modernlesmesinin aktorel diizeyindeki temsilcileri, Geng Osmanlilar
ve Jén Tirk gruplar, iki kavram: Literatus ve Intellectuelus kavramlart ekseninde tartismaya agar.
Buna gore, literatuslar (okumus gruplar) degerleri sorgulayict degil, daha ¢ok koruyucu bir tutum
icerisindeditler, elestirilerini grubun i¢inden yaparak, kolektivitenin merkezinden seslenmeyi tercih
ederler. Oysa Intellectueluslar degerleri sorgulayict karakterdedirler ve elestirilerini herhangi bir
kollektif baglilik hissiyle gerceklestirmezler (Mardin 1984: 258-259).

Mardin’e (1996) gore hem Gen¢ Osmanlilar hem de Jon Turkler, elestirilerini
kolektivitenin degerler diinyasinin iginden gerceklestirdikleri i¢in sahici bir konum alamamuglardur.
Ozellikle Geng Osmanli gruplar, atomistik bireycilik nosyonundan uzakliklari ve devletin varligi
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sorunsalini, Tanzimat tezlerinden daha kusatict bir ¢erceveye oturtamadiklart icin ytlizeysel
kalmislardir. Mardin’in = aydinlar  konusuna yaklagiminin genel ¢ergevesi iki kavramla
sekillenmektedir: lki cinsiyetin kudretine, yaraticthgin tetikleyicisine, iktidar hirsina, degisim ve
déniisiimiin itopyact kimligine génderme yapan “daemon” dur. Ikincisi ise daemonun hicbir
6zelligini icinde barindirmayan ve taklit diizeyiyle eslesen “mimesis”tir. Mardin, Islam
toplumlarinda aydinin dustince dinyasinin agirliklt olarak daemonik siireglerle degil de, mimesis
(taklit) duzeylerdeki refleksiyonlardan olustugunun altini ¢izer. Mardin’e gére daemonun bir insan
davranis boyutu olarak yasama gecemedigi ve baskilandigi toplumlarda, aydinin iki se¢enegi s6z
konusudur: Literatus’un yaptigt bicimde ideolog olmak ya da dedikodu yapmak (1984: 263).

Miibeccel Kiray'in yaklasiminda ise toplumsal degismenin eksen analizinde siyasalin, gli¢
yapilasmalarinin ve ideologlarin etkisi merkezi konumda yer almaz. Kiray’in degismenin yoniine
iliskin degerlendirmelerinde baskin bir ekonomizm etkisi belirgindir. Ornegin, kavramsal
gercevesinin ana insa edicilerinden, zampon mekanizmalar terimi, degisme halindeki toplumun
fonksiyonel bitinlugine yonelik genis kapsamli bir gbérti imkani sunmaktadir. Tampon
mekanizmalar, toplumsal degisme stireglerinde, toplumun ¢abuk degisen yonleri ile yavas degisen
yonleri arasinda beliren agikligin doldurulmast islevini yerine getirir. Degismenin ¢ok yavas oldugu
zamanlar, stk stk eski diizene has kurum ve degerlerin eski yapt ¢ercevesinde anlamlar,
fonksiyonlar kazandigi, yoruma ugradigt gorulir. Goreli olarak daha hizli ve kapsamli degisme
durumlarinda, her iki temel yapida da gorinmeyen, fakat olusum igerisinde beliren ve
butinlesmeyi saglayan kurumlar ve iliskiler ortaya ¢ikar ya da eski kurumlar yeni fonksiyonlar
kazanir. Bu siireg icerisinde, sosyal yapinin her kurumu, iliskisi ve bunlarla ilgili degerleri, aynt
anda ve aynt hizda degismez ve ayni sire igerisinde yeni bir yapt haline gelmez. Bu durumlarda,
degismenin bunalimsiz olmasini saglayan, ¢éztlmenin 6ntine gecen ve her iki sosyal yaptya da ait
olmayan yeni beliren kurumlar, iliskiler, degerler ve fonksiyonlara tampon merkanizmalar (Kiray
1964: 19-20) denir.

Kiray, tampon mekanizmalar kavramlastirmasinin pratik yordamini, 1960’larda Karadeniz
Ereglide gerceklestirdigi alan ¢alismalarinda bulgulamustir. Buna gore, Eregli’de her koyla
gereksinimlerini belirli bir tiiccardan karsilamaktadir. Koyluntn kendisi ve ailesi ihtiyaglarini,
kasabaya indiginde, tiiccardan veresiye olarak karsilar ve borg, resmi bir prosodiire dokiilmeden
tiiccarla-koylii arasinda halledilir. Koyli agisindan borcu 6demenin ii¢ yolu vardir: 1lki, bélgede
koyli gruplar tarafindan yetigtirilen, ayni zamanda buytk sehitlere gonderilen ve para eden
cilektir. Tkincisi, Eregli disinda maddi bir degeri olan kerestedir. Uctincii 6deme yolu ise kémiir
isciliginden alinan tUcretlerdir. Koyld, bir ay calistiktan sonra koyiine donerken tliccara ugrar
borcunu kapatir ve tekrar ihtiyact olan mallari alir. Bunlarin disinda, koyli farkli gerekcelerle
paraya ihtiya¢ duyabilmektedir. K6yl gerekli olan parayi, higbir formel prosediire tabi olmaksizin,
ticcardan elde eder. Daha sonra misliyle geri 6dese de koylu bankaya degil, tiiccarina gider.
Tiiccar ya da aga, kéylisiine kurumlara isi distiigi zaman yardimct olur. Ornegin, mahkeme
islerinde avukat bulur, hastalandiginda doktora goturir ve ilaglarini aldirir. Bu isler i¢in gerekli
masraflari karsilar ve kéyliniin bor¢ hanesine yazar. Kiz ve ogullarin evlenmesinde, 6limlerde
cenazelerin kaldirilmasinda, koyliler arast kavgalarda orta yolun bulunmasinda ve kirginliklarin
giderilmesinde aracilik eder. Kiray’a gore butin bu iligkiler sanayilesmis, modern ve
heterojenlesmis toplumsal iliski aglarindan farkli olan iligki bigimleridir. Eregli’de yeni diizen,
(1964 sonrast) eski feodal dizenle uyum icinde gitmektedir. Eski kurumlar, yeni yapiyla
fonksiyonel bir butinlik arz etmektedir. Burada, toplumsal iliskilerin bir yont degisirken,
degismeyen yonlerde islevsel unsurlar gozlemlenmektedir. Bu islevleri, sosyal yapida tampon bir
kurumun olusmast, bir fonksiyonu yerine getirmesi, yeni konfigiirasyonlar inga etmesi ve goreceli
bir denge yaratmast olarak degerlendirmek mimkindir. Kiray’a gore degismenin ilerleyen
safhalarinda, tliccarlarin yerine getirdikleri patronajlik islevi, degismenin asamalarinda ilerledikce
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modern kurumsalliklar ve anonim temeller tizerine kurulmus 6rgiitler tarafindan ustlenilecektir
(1964: 88-91).

Nitekim, Yalova yakinlarindaki Taskoprii koyiiniin hikayesi, kirsal pratiklerde, patronaj ve
hamilik iliskisinin ¢6zilisiine anlamli bir 6rnektir. Tkinci Diinya Savasi sonrast dénemde, ézellikle
ABD ekonomisinin kapitalist sistemi gliclendirmek ve savas sonrast baris ortamini temellendirme
arzusunun sonucu olarak, Turkiye’nin de i¢inde bulundugu saban tarimina bagiml tlkelere,
geleneksel tretiminden siyrilmak igin yeni bir olanak sundu. Yeni yardim anlasmalari ve kredi
dizenleriyle, Turkiye’ye ti¢ yil icerisinde elli bine yakin traktor ve diger tarim makineleri girdi.
Bunun sonucu olarak, kitlesel tarimsal emek aciga ¢ikt1 ve kendi kendine yeten tiretimden, milli ve
uluslararast pazara dontk tretime gecildi. Bu gelismeler, kirsal yasantida tiiccar-koylu iliskisindeki
hamilik ve patronaj yapilasmasini asindirdr (Kiray 1996: 344).

Kiray’ a gére Yalova yakinlarindaki Taskopri” ntin degisiminin mikro 6lgekte incelenmesi,
geleneksel patronaj kaliplarinin yani giig iliskilerinin déniisimiintin analizine olgusal bir dayanak
sunmaktadir. Geleneksel patronaj iliskisinde aga ya da tlccar, ekonomik hizmetler, siyasal itaat,
seref ve prestij karsiliginda, kéylintin gecimini, 6zellikle de sosyal givenliginin sorumlulugunu
tistleniyordu. Ornegin, Taskopriniin geleneksel patronaj yapist icinde Davut Bey, koyliilere
koruma saglayarak koytun agast olmustu. Koydeki catismalara hakemlik yapmis, muhtarlik
gorevini Ustlenmis, devlet gorevlileriyle irtibat saglamis ve kéyln patronu konumuna gelmisti.
Ancak, 1945 sonrasi siirecte, Davut Bey koydeki topragini satmis ve ayrilmustir. Bu siireclerden
sonra koyde, bir yabanci tarafindan modern ticari tarim baslatdmistir. Ali Bey, eski patronaj
iliskilerini reddetmis ve koylinin hamligini Gstlenmemistir. Koyliler, Ali Bey’in kurdugu
isletmelerde tcretli is¢i olarak calismis, modern tarimsal isletmenin arka planina iliskin bilgiler
edinmislerdir. Taskopri’de zamanla geleneksel patronaj iliskisi ¢oziilmis; kéyluntin agaya biatina
dayanan, tek yanlt g iliskileri yapist astnmis ve ortadan kalkmistir (Kiray 1983: 272-282).

Cok Katmanli Degismeler, Kirilmalar, Kopmalar ve Yapinin Baglantisallig:

Hem Miibeccel Kiray’in hem de Serif Mardin’in degismenin yoni ve gidisatina yonelik
kavramsal ¢erceve ve kuramsal yaklagimlarinin ortaklastign temel zemin, toplumsal degismeyi
tetikleyen bir ana degiskenin, toplumsal yapinin diger parcalarindan farklilasarak, degismenin
seyrini belirmek anlamindaki radikal donustiriculigudur. Serif Mardin’e gore radikal dontisimin
siklet noktast, Tanzimat’la baslayan moderlesme periyotlaridir ve bu periyotlar asamali olarak
toplumsal bitini degismeye zorlamistir. Tanzimat ve Mesrutiyetin, Cumhuriyet Turkiye’sine
giden modenlesme ¢izgisinin strekliligi bir makro diizeydir. Siyaset ve yonetim radikal
dontsimunin merkez ussudir ve kendi catisma/gerginlik akslariyla, glic odaklart arasindaki
savasimlarla, konjenktiirel zaferlerle, geriye ve ileriye dogru gidislerle, yapinin bitinsel ve
baglantisal dontisimiini gerceklestirmistir. Uzun donemli siireklilikler, kirilmalar, koplamalar ve
catallanmalar, ¢ok katmanli degisimleri bicimlendirmis ve sekil vermistir.

Serif Mardin, Turk modernligini, cok katmanli bir degisim ve yapinin butiinsel/baglantisal
ileriye dogru bir evrimi olarak goriir. Cunkd, Tanzimat’la baglayan ve Cumhuriyet’e evrilen siireg,
Turk toplumunun degerlerinin devrimidir ve Tirk toplumu degerlerin devrimiyle, Osmanli’da
varolan mahalle ethosunun yerine birey yurttas kimligini ikame ederek, islami topluluklarda
kurumlarin degil, insan iliskileri aglarinin temel birim oldugu (Mardin 1997: 182) tezini, ters yonli
bir bigimde yanlislamistir. Tanzimat ve sonraki modernlesme periyotlars, hukuk nosyonunun
evrensel bir igerikle kurumsalliklari insa ettigi ve bu kurumsalliklarla etkilesen bireylerin, icinde
yasadiklari toplumu iyi ve yuksek seyler adina degistirebileceklerine yonelik Gtopyact bir karakter
kazandiklari 6zel tirden bir donemdir.

Bu karakter, Turk modernlesmesinde, Ozellikle Cumhuriyet strecinde, toplumsal
degisimin asi tastyict glicti olmustur. Serif Mardin, modernlesme stirecleri boyunca, kurumsal ve
yapisal degisimleri etkili ve bagarili bulmakta birlikte, bunlarin giindelik yasam ve pratiklerde
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bireylere yansimalarini, bireylerde i¢sellesmis bicimlerini, hem kitleler hem de aydinlar diizeyindeki
gorunumlerini ylzeysel ve gudiik olarak degerlendirmistir. Oysa Kiray’in ¢alismalarinda, 1945’den
sonra Turk koylerinde, koylilerin bireysel diinyalarinda, daha iyi bir yasam, egitim ve c¢alisma
iliskileri gibi taleplerin bir insan kisiligine donustigine yonelik bulgular vardir. Kiray’'in Adana
bolgesinde koylerde gerceklestirdigi empirik calismalar, Turk koylusinin zihin dinyasinin,
talepler ve pratik hedeflerinin tahayyiller diizeyinde nasil dontistigini gostermektedir. Kiray’in
Safranbolu tizerine yaptigt alan c¢alismalarinda ise toplumsal yapinin baglantisal olarak
dontsmesinin, gindelik pratiklerde faillerin yasamlarini hangi boyutlarda etkiledigini géstermesi
bakimindan dikkate degerdir. Buna gbre Safranbolu, 20. ylzyilin ilk yarisinda, 19. yuzyildaki
yogun ticaret ve tarimsal uretim niteliklerini kaybederek, kendi icine ¢ekilmis ve disarist ile
iliskilerinin en aza indigi bir doneme girmistir. Nifus toptan gbe¢medigi ve disaridan da go¢
gelmedigi icin Safranbolu’nun ¢ehresi 1960’larin sonlarina kadar korunmustur. Turkiye’nin
kademe kademe degistigi ama degismenin parcalt oldugu 1930-1960 déneminde, degisimin seyri
Karabiik ile Safranbolu’nun yan yana yasamlarinda gozlemlenebilir. Karabik’te agir sanayinin
kurulmasindan sonra uzmanlasmis ve farklilasmus is gict kentte yasamaya ve toplumsal iliskiler
bakimindan farkli bir enerji tiretmeye baslamistir. Karabtk, idari anlamda Ankara ile, tretimin
yaytlmasi bakimindan ise Istanbul ve diger sanayi sehirleriyle iliskidedir. On kilometre étedeki eski
ticaret ve zanaat sehri Safranbolu ile higbir iliskisi yoktur. 1950’den sonra ise Safranbolu, tilkedeki
degisimlerle iliskisinde birkag tirlii baskiyla karsi karsiya kalmistir. Karabtk’e gelen agir sanayiyle
baglantilt olarak, demirle ilgili olan yan sanayi ve servis gelismelerinin yarattigt istthdamin ¢ektigi
bir ntfus vardir. Bu niifusun yerlesimi, Karablik’in disina tasmis ve Safranbolu’ya dogru
kaymistir. Bu gelismeler sonucunda, uzun yillardir kendi igine kapalt olarak yasayan Safranbolu’da
eski yapiya has zanaatkarlik ve rengberlik gibi meslekler kaybolmaya baslamis; 6zel ihtisaslasma
isteyen doktorluk, avukatlik, mithendislik, devlet kurumlarinda memurluk, hinerli iscilik gibi
meslekler 6ne ¢itkmustir. Bu degisimlere parelel olarak Safranbolu’da giindelik hayatin temposu,
yatip kalkma saatleri ve yemek zamanlari, standart zaman birimlerine ve evin erkeginin meslek
dinyasina gore sekil almistir. Zamanin tahayyild, gunesin dogup batisindan ya da namaz
vakitlerinden styrilarak, isyerlerinin acilis ve kapanis saatlerine gore ayarlanmaya baslanmistir
(Kiray 1981: 41-85).

Kiray’in toplumsal yapt analizlerinde ve degismenin yonine iliskin refleksiyonlarinda,
temel bir ayrimlama g6ze carpmaktadir. Kiray, ileri teknolojili hakiki hafif sanayi ile
orgitlesememis, ¢apini buyitip “sanayi” haline donisememis, fakat isletme olarak sayilart artmis
ve zanaatkarhga yakin “kigik” imalatt (marangoz atelyeleri, oto tamirhaneleri) birbirine
karistrmamak  gerektiginin  altint ¢izer. Kugtuk imalatin, istthdam kosullart tzerinde bilgi
edinildiginde, 6rgit ve ihtisaslasmalarinin ¢ok yetersiz oldugu icin koti sartlarda isci calistirdiklari,
hi¢ memur c¢alistirmadiklart ve isgiicii emme potansiyellerinin ¢ok sinirlt olduguna (Kiray 1972:
93) vurgu yapar. Kiray’a gére bu asamalarda, yani hakiki sanayi konumuna giris siireclerinde, ara
formlar ya da tampon mekanizmalar, degismenin sancisiz ve asamalt olarak gerceklesmesinde
olumlu islevler yerine getirmelerine ragmen, tam tesekkdllii olarak sanayilesmis, ihtisaslasmis ve
orgitlenmis bir toplumda ket vurucu (olumsuz) bir misyon yiiklenmektedir. Eski sistemle, yeni
sistem arasindaki doku uyumsuzlugundan olusan tampon mekanizmalar modern giivenlik
mekanizmalarinin gelismesine karsi bir direnis gosterir (Kiray 1967: 61). Degismenin genel ¢izgisi
icinde, bu direnisin bir hiikmii s6z konusu degildir ¢iinkii degismenin ileri sathalarinda tampon
mekanizmalar yok olacak ve yerlerini kurumsal yapilara birakacaktir.

Kiray’in analiz ve yorumlamalarinin ekseninde baskin bicimde bir ekonomizm etkisinden
s6z etmistik. Kiray bu etkiyi, bir toplumsal kurum olarak siyasetle karsilastirdiginda da, ekonomik
sureglerin siyasal suregler tGzerinde belirleyici ve baskin bir role sahip olduguna vurgu yapar.
Konuya iliskin Bahattin Aksit’in taniklig1 dikkate deger bir bilgi vermektedir:
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12 Mart 1971 darbesinden sonraki hiikiimetlerin ekonomik politikalarint konusup
tartistigimiz 1970’lerdeki bir ortamda hi¢ unutmadigim bir climlesini hatithyorum:
“Ekonomik ve siyasi krizler sirasinda hangi faktorlerin daha belirleyici oldugu ortaya
ctkar” Bu climlenin hemen arkasinda da su ctmleyi sOylemisti veya karsilikli olarak su
cimlenin gelecegini biliyorduk: “Ekonomik ve Siyasal krizler sirasinda ekonomik
faktorlerin daha belirleyici oldugu ortaya cikar” (Aksit 2012: 89).

Kiray’in sosyolojik tahlillerinin  biutiinligti igerisinde, ekonominin mi, siyasetin mi
belirleyici oldugu sorunsalina, ekonomi ve tretim iliskileri eksenli analizinin arka planinda,
tretimin yapistnin ve iliskilerinin, toplumsal yapiyt dontstirme, kompoze etme ve belitleme
giicintin daha baskin olduguna yonelik bir argtiman vardir. Bu argtiman, nesnel dayanagini, Bat
tarthinin modernlesme sireglerinin temel periyotlarinda bulmakla birlikte, Kiray’in bakisiyla,
Turkiye’nin 6zellikle 1945 sonrast streci, tarimsal artigin birikmesi ve belirli aktorlerce, emek
yogun sanayiye aktarilmast ve bununla baglatli donistimler, ekonomik faktorleri, yakin
tarihimizdeki degisimlerin yontini belirmesi acisindan daha baskin bir konuma getirmistir.

Sonug

Modernlesme stirecimizin son iki asri, calkantili dinamikleri ve kendine 6zgti kodlariyla,
karmastk ve anlamlandirilmasi zor bir donemdir. Bu karmagikligs belirginlestiren ve tarthin somut
gercekligine donustiiren faktorler, yapinin kendi gelisik kimliginden ortaya ¢ikmustir. 20. ylzyilin
basi hatta ortasina kadar, bir tarim toplumu olarak kalan Ttrkiye, kendi modernlesmesini yine
kendi icindeki bolinme ve catiskilardan insa etmistir. Hem Serif Mardin hem de Miubbeccel
Kiray’in degerlendirme ve analizleri, 20. ylizyilda ortaya ¢ikan bu modern yapilasmanin, sosyolojik
arka planini, belitli bir kavramsal ¢erceve ve kuramsal yaklasimla anlamlandirma ¢abasidir. ki
sosyologunda, s6z konusu anlamlandirma ¢abalarinda, birbirlerini ¢apraz kesen ve Ortlisen g
dusiince ekseninden bahsetmek olanaklidir. Bu eksenlerden ilki, toplumsal degismenin yonini
belirleyen bir arka planin kaginilmaz varligidir. Hem Mardin hem de Kiray, bu arka plan ya da
fonun, toplumun esash kirilma noktasina ulasincaya kadar, calkantili dinamiklerini korudugunun
ve sonsal olusuma, yine kendi celiskilerini katarak, bir kompozisyonla ulastiginin altini
cizmektedir. Serif Mardin icin insa edici arka plan, Tanzimat’la baslayan modernlesme siirecidir ve
Cumbhuriyet ile birlikte kiigiik gelenekle, buyiik gelenek; merkezle ¢evre birbirinin icine niifuz
ederek, yatkinliklart bir buttunlik icinde dontstirmustir. Béylece ¢ok katmanl bir karsilasma
yaratilmis, unsurlar birbirlerinin icinde eriyerek ve degiserek, yeni bir yaratilisin dykasiini (Mardin
2005:198) gerceklestirmistir.

Kiray’a gore ise kirlma noktasi, 1950 sonrasi, Turkiye’nin tarimsal artt Grind
yogunlastirmast ve bunun uluslararast ticaretiyle, artt urtiniin belirli kisiler aracigiyla sanayiye
aktarlmasidir. Kiray’'in empirik ¢alismalari, bu siirecin  problemli olmakla birlikte, Turk
koylisuntin duygu diinyasinda ileriye dogru bir hissiyatt tetikledigini bulgulamustir. Yani koyliler,
Osmanli son dénemi koyli tipolojisinden son derece ayriksi olarak, kendi gelecek tahayytlerini ve
projelerini ortaya koyabilmektedir. Tki sosyologun, értiisen diisiince ekseninin ikinci boyutu,
degismenin bir yap: sorunu ya da yapinin baglatisaligiyla iliskili oldugu tezidir. Serif Mardin’in
yorumunda, siyaset ve yonetim, yapinin donisimini dizayn ederek tetiklemis, kurumsal
dizenlemelerle, yapinin degismeye kapali olan unsurlarini degisime uyum saglamaya zorlamustir.
Kiray'in yorumunda ise degismenin hizli giden unsurlariyla, yavas giden unsurlart toplumsal
pratiklerde bosluk yaratmadan tampon mekanizmalar araciligiyla degisme halindeki toplumun
anomi gercekligiyle karst karsiya gelmesini engellemistir.

Ortiisen diisiince ekseninin {igincii boyutu ise simge, sembol ve anlam aglarindaki
degisimlerdir. Kokla toplumsal dontstimler ve sosyal yerinden ¢ikmalar, kendi terminolojilerini
de beraberinde getirmektedir. Turk modernlesmesinin asamalarinda da benzer bir izlence géze
carpar. Serif Mardin’in yorumunda, Osmanlt toplumunun en kugiik birimi olan mahallenin, kendi
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icine kapali, ata erkil, mistik ve metafizik olan anlam ag1; degisimin ilerleyen asamalarinda yurttas
birey nosyonuna dontusmustir. Miubeccel Kiray ise benzer bir bulguya kéy sosyolojisi
calismalarinda ulasmustir. Buna gore, Turk koylisuntin yasama bakisi, daha diinyevi bir kimlige
dogru evrilmis ve kendi kaderini tayin etme hakkinin yine kendi elinde oldugunun bilincine
varmistir.
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