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Sessiz Ev’de Toplumsal Cinsiyet Normlariin Golgesinde Kalan Erkeklik
Uzerine Bir Inceleme!
A Study on Masculinity that is Overshadowed by the Gender Norms in the Silent House

Asli SOYSAL ESITTI"
Oz

Ayni soydan gelen ii¢ kusagin hikdyesinin anlatildigi Sessiz Ev, yaklasik yiiz yila yayilan tarihsel zamaniyla,
Tiirkiye’de yasanan degisim ve doniisiimlerin, toplumsal cinsiyete yiiklenen anlam ve degerler araciligiyla okunmasina
imkan saglar. Toplumsal cinsiyet normlarinin sadece kadmlar degil, erkekler lizerinde de etkili oldugu, erkekleri de
yas, meslek, fiziksel goriiniim, toplumsal statii vb. etkenlere gore siniflandirdig1 goriiliir. Bu baglamda erkeklik,
erkekler arasindaki bir miicadele alani olarak toplumsal rekabeti iginde barindirir. Calismanin merkezinde yer alan
toplumsal cinsiyete ait séylem ve uygulamalarin erkekler arasindaki hiyerarsiyi belirledigi ve erkekler tizerinde baski
kurdugu incelenen roman araciligtyla goriiniir kilinmigtir. Calismada, erkeklik ile ilgili toplumsal normlarin, erkekler
iizerinde baski kurulmasina sebep oldugu, onlar1 kusatan ve engelleyen bir yapiya doniistiigii tespit edilmistir.

Sessiz Ev’de birinci kusagin temsilcisi Doktor Selahattin Bey, toplumsal cinsiyet normlari tarafindan erkege atfedilen
birincil toplumsal konumun basarili, giiclii ve iistiin olma gibi degerlerine sahip degildir. Selahattin Bey, mesleginde,
aile yasaminda ve toplumsal hayatta iktidar sahibi bir erkek goriiniimiine sahip olamamustir. Selahattin Bey’in
soyundan gelen erkeklerin timd, toplumsal cinsiyet normlarinin erkek i¢in belirledigi iistiin degerleri tagimayan ve bu
sebeple iktidardan pay alamayan bir erkekligin temsilcisidir. Roman tizerine yapilan incelemede, erkeklerin toplumsal
cinsiyet yapilar i¢indeki kendi erkekliklerini kurgulama bigimlerinin, dnceki nesillerin izlerini tagidigi ve erkeklik
algisinda belirleyici oldugu goriilmustiir. Sessiz Ev’de Selahattin Bey’in soyundan gelen mesru ve gayrimesru tiim
erkeklerin, bir 6nceki nesilden farkli bir erkeklik kurmay1 hedefleseler de basarili olamadiklari, babalarmin ya da
dedelerinin eril iktidardaki payindan uzaklagsmalarinin miimkiin olmadig1 tespit edilmistir.

Anahtar Sozcikler: Sessiz Ev, Turk romani, Orhan Pamuk, toplumsal cinsiyet, erkeklik.

Abstract

The Silent House, where the story of three generations of the same lineage is told, with its historical time spanning
about a century, allows to read the changes taking place in Turkey through the ascribed meanings and values of gender.
Itis seen that gender norms are effective not only on women but also on men and these norms categorize men according
to their age, occupation, physical appearance, social status etc. In this context, masculinity, as a battleground between
men embodies social competition. Though the novel it is seen that gender discourses and practices, that are at the center
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of this study, determine the hierarchy between men and put pressure on men. In the study, it is determined that social
norms related to masculinity cause pressure on men and turn into a structure surrounding and preventing men.

As the representative of the first generation in the Silent House, Doctor Selahattin Bey, does not have the values such
as being successful, strong and superior that are ascribed to man as a primary social position of gender norms.
Selahattin Bey could not have the appearance of a man with power in his profession, family life and social life. All of
the descendants of Selahattin Bey, are the representatives of a masculinity that does not have superior values
determined by the gender norms for men and therefore cannot get a share of power. In the study on the novel, it has
been observed that the way men construct their masculinity within their gender structures, carries the traces of previous
generations and this is decisive in their perception of masculinity. In the Silent House, it has been determined that all
legitimate and illegitimate men who are descendants of Selahattin Bey, are not successful even if they aim to establish
a different masculinity from the previous generation, and it is not possible for them to get away from the share of their
fathers or grandfathers’ male power.

Keywords: Silent House, Turkish novel, Orhan Pamuk, gender, masculinity.

Giris

Toplumsal cinsiyet, kadin ve erkegin biyolojik 6zelliklerinden dolayi, kiiltiirel, tarihsel ve toplumsal
olarak belirlenmis sinirlar iginde yasamasi ve kendi cinsiyetine atfedilen davranislar1 gostermesidir.
“Toplumsal cinsiyet kavram cinsler arasindaki esitsiz iliskilerin toplumsal baglamlarina ve anlamlaria
dikkat ¢ekerek, cinsiyetin sadece biyolojik bir 6zellik olarak algilanmasini reddeder” (Sancar, 2013, s. 176).
Toplumsal cinsiyet kavrami, toplumsal farklar1 ve topluma egemen olan iktidar iliskilerini anlamak i¢in
anahtar niteligindedir. Toplumsal iliskilerin anlamini belirleyerek bu iligkilerin ne yonde devam edecegi
iizerinde etkili olan kavram, kadin ve erkeklerin bedensel farkliliklar: {izerinden insa edilen toplumsal
streglere dikkat ceker.

Toplumsal cinsiyet normlarinin genellikle kadinlar tlizerindeki kusgatici etkisinden bahsedilmekte,
normlarin erkekler tizerindeki etkisi gérmezden gelinmektedir. Oysa erkeklik, cinsiyet normlarmin gucli
bir bigimde etki ettigi eril davranis bigimlerinin ve erkekleri kusatan beklentilerin sonucunda olusan tarihsel,
toplumsal ve kiiltiirel bir insadir. Erkeklik, smirlar1 6nceden belirlenmis bir alan iginde, erkegin kendini
ispat etmesine dayali kiiltiirel, siyasal ve toplumsal bir igleyistir ve bu isleyisin erkek i¢in zorunlu kildig:
davranig bigimleriyle hayati sekillendirir. Eril cinsiyet normlarinin belirledigi 6zellikleri tagimayan erkekler,
eril iktidardan pay alamaz ve erkeklerin hakim oldugu iktidar mekanizmalarinin da uzagma diser. Eril
tahakklmiin ortaya ¢ikmasinda etkili olan iktidar iligkileri, “ekonomik diizenlemelerle isleyen, duygusal
iligkilere gomiili, dil ve anlam sistemleri ile i¢ ige yasayan ¢ok boyutlu bir igleyise” sahiptir (Sancar, 2013,
s. 21). Sessiz Ev’de de, roman kisilerinin kendileri ile ilgili erkeklik algilarinin, maddi durumlariyla,
yasadiklari agklarla ve kullandiklari dil araciligiyla ortaya ¢iktig1 goriiliir.

Sessiz Ev’deki erkeklerin, Selahattin Darvinoglu’nun donemin siyasal iktidar1 ile ters diismesi ile
baslayan erkeklik kayb1 ve iktidarsizlastirilma siireci, sonraki kusaklara da sirayet eder. Selahattin, yazdig
ansiklopedi ile Dogu’daki tiim inan¢ ve degerleri yikacagma inanarak, dmriinii bu ugurda kapandigi
Cennethisar’daki evde harcar. Selahattin’in oglu Dogan, iktidar mekanizmalar1 ile miicadele edecek giigten
yoksun bir erkeklik 6rnegi sergiler; kaymakamlik gorevinden istifa ederek babasindan kalan eve yerlesir ve
gercek diinyada karsilik bulmayan projeler yazar. Dogan’in biiyiik oglu Faruk, tarih alaninda docent
unvanina sahip olmakla birlikte, gercek yasamla bas etmekte zorlanmakta, dedesi ve babasi gibi
Cennethisar’daki eve kapanarak yazacagi gilinlerin hayalini kurmaktadir. Dogan’in kiigiik oglu Metin ise,
anne ve babasinin yokluguyla basa ¢ikmaya calisan, tek hayali Amerika’da okumak ve bu sayede ¢ok zengin
bir adam olmak olan bir lise 6grencisidir. Selahattin’in gayrimesru iliskisinden diinyaya gelen iki oglu da
Fatma Hanim tarafindan ugradiklart siddet sebebiyle fiziksel olarak kusurludur; biiyiik ogul Recep ciicedir
ve 6mriinii hizmetcilik yaparak gegirmistir. Kiiciik ogul Ismail ise topaldir ve hayatin1 piyango bileti satarak
kazanmaktadir. Ismail’in oglu Hasan ise tembel fakat hirsh, kisisel ¢ikarlari igin siddete basvurmaktan
cekinmeyen biridir.

Mesru ¢ocuk ve torunlar aldiklar1 egitim sayesinde kamusal alanda goriiniir olmus ancak toplumsal
olarak kabul edilen giiclii erkeklik konumuna sahip olamamus, eril iktidardan pay alamamis ve muktedir bir
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konuma gelememislerdir. Gayrimesru ¢ocuklar ise egitim firsatindan da yoksun kalarak toplum iginde
diisiik statiilii islerde ¢alismak zorunda kalmislardir.

Calismada, farkli erkeklerin erkeklik algilarina yer verilerek, gili¢, kontrol, siddet, catigma, 6fke,
dayaniklilik, disiplin, kabul gérme, iktidar, heteroseksizm ve homofobi gibi erkeklik algisinin temellendigi
yapilarin yansimalari metinsel olarak irdelenmistir. Ayrica Sessiz Ev’de yer alan erkeklerin, eril iktidar
konumlarinin insasinda ve bu konumun siirdiiriilmesindeki islevleri calisma araciligiyla goriiniir kilinmagtir.
Eril tahakkiimiin sadece kadinlar iizerinde degil, erkekler iizerinde de isleyen bir mekanizma oldugu
diisiincesi, calismanin odak noktasini olusturmakta, erkeklerin de erkeklere karsi daima bir iktidar
miicadelesi i¢inde olduklarini géstermeyi amaglamaktadir.

Iktidarin Uzagina Diismiis Bir Osmanh: Selahattin Bey

Ailedeki erkeklerin yasadig: erillik kaybi ve iktidarin uzagina diisme durumu, birinci kusagi temsil
eden Selahattin’in, devrin iktidarina kars1i ¢iktig1r icin Istanbul’dan siiriilmesiyle baglar. Siirgiine
gonderilmesi, Selahattin’in yasadig1 donemde muktedir olmadiginin bir gostergesidir:

Artik Istanbul’da oturmayacagiz Fatma, bugiin beni Talat Pasa ¢agird: ve boyle dedi: Doktor
Selahattin, sen Istanbul’da oturmayacaksin ve siyasetle ugrasmayacaksmn! Dedi bana
namussuz herif; yok dedigim dedik, ben ¢ok kahramanim diyorsun, dedi, seni de Gtekilerle
birlikte Sinop hapishanesine hemen ilk gemiyle yollayayim istemezsin herhalde, ne yapalim
bizimle ¢ok ugrastin, partiye atip tuttun, ama akli baginda bir adama benziyorsun, mantikli ol,
evliymissin, doktorsun, iyi bir meslegin var, diinyanin her yerinde rahat bir hayat yasayacak
kadar para kazanabilirsin, Fransizcaniz nasildir azizim (Pamuk, 2012, ss. 19-20).

Selahattin, iktidara boyun eger, merkezden siiriilmeye razi olur, tehditler karsisinda korkarak siyaseti
birakir. Ofkelense de karsi koyacak cesareti gdsteremez. Selahattin, baslangigta Fatma’ya Ittihatcilar
devrilince Istanbul’a déneceklerini sdylese ve sonrasinda doniisii ansiklopedisini bitirdikten sonraya ertelese
de, bir daha Istanbul’a dénmez, biitiin dmriinii Cennethisar’da gecirir. Romanda Istanbul, iktidar iliskilerinin
sekillendigi merkez olarak dnem tasir. Selahattin, Istanbul’dan ayrilarak, iktidar iliskilerinin de uzagina
diiser. Istanbul’dan siirgiine gonderilen “Selahattin dirseklerini masaya dayamis, basin1 avuglarmin igine
almis agliyor” diyen Fatma, esinin erkege atfedilen, duygusal olmama, giicliiliik, cesaretli olma ve kararlilik
gibi ozellikleri gosteremedigine dikkat ceker (Pamuk, 2012, s. 22). Toplumsal cinsiyet normlar tarafindan
kadma atfedilen bir 6zellik olan duygusallik, Selahattin’in geleneksel bir kadin olan Fatma’nin géziinden
diismesine sebep olur. Fatma, kocasinin davraniglarimi giigsiizlik ve akilsizlik olarak niteler. Strgln
meselesi karsisinda Selahattin’in gésterdigi tepkiler Fatma tarafindan, “Evet, seytan ancak bir ¢ocugu bu
kadar kolay kandirabilir, {i¢ cilt kitapla yoldan ¢ikarilabilecek bir ¢ocukla evlenmisim ben anladim”
sozleriyle ifade edilir (Pamuk, 2012, ss. 21-22). Selahattin’in erkeklik konumundan ¢ocuk konumuna
indirilmesi, onun karisinin goziindeki iktidarini1 kaybetmesi anlamina gelir. Yitirilen iktidar, toplumsal
olarak bir statii gdstergesi olmayan ¢ocuklukla iligkilendirilir. Selahattin’in icki igmesi, tanr1 tanimazlig1 ve
omrinu ansiklopedi yazmak icin harcamasi, Fatma’nin goziindeki saygmligmi yitirmesine sebep olur.
Selahattin’in karisiin goziinde higbir yeri, degeri ve iktidar yoktur, karisi tarafindan daima kiiglimsenir.
Selahattin’in din ile ilgili diisiinceleri ve olumsuz davranislar1 yiiziinden hastalarinin ugramaz olusuyla,
gecimlerini, Fatma’nin baba evinden evlenirken kendisine verilen takilari satarak siirdiiren ailede,
Selahattin’in erillik kaybina ugradig1 goriiliir. “(I)flas eden, para kazanmay1 beceremeyen, mesleginde
basarili olamayan erkeklerin ‘erkeklik kaybina’ ugradiklar1 ve smifsal basarisizliklar1 nedeniyle sinifsal
konum skalasinda ‘asag1 dogru diisiis’ yasadiklar1 goriiliir” (Sancar, 2013, s. 46). Hastasiz kalan Selahattin
de yillar boyunca sadece ansiklopedisini yazmakla mesgul olur ve karisinin parasiyla gecinir. Bu durum
onun karisinin goziindeki saygmligini ve evdeki iktidarin1 kaybetmesine sebep olur.

Selahattin, Cennethisar’da kendisine Rousseau’yu &rnek alir, Rousseau gibi Cennethisar’in
dogasinda herkesten uzakta istedigi gibi diisiinebilecegini ve yazabilecegini hayal eder: “Istanbul’un biitiin
o iki yiizliiligiinden kurtuldum diye dyle seviniyorum ki, Talat’a neredeyse tesekkiir mektubu yazacagim.
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Birak o Istanbul’dakileri, suclari, acilar1 ve birbirlerine cektirdikleri iskenceleri icinde ciiriisiinler” (Pamuk,
2012, s. 96). Istanbul’daki iktidar miicadelesinin calismasmna engel oldugunu, yitirdigi iktidar1 yazi
aracilifiyla yeniden kazanabilecegini diisiinen Selahattin ansiklopedisine, “Dogu’nun hala ortagagin derin
ve igreng karanliklarinda uyuyor olmas, bizi, bir avu¢ aydii umutsuzluga degil, tam tersi biiyiik bir ¢caligma
heyecanina siiriikklemelidir” yazar (Pamuk, 2012, s. 25). Yazdig1 ansiklopedi sayesinde insanlari bu derin ve
karanlik uykudan uyandirmak ister. Yazi araciligiyla kitleleri degistirebilecek guicu kendisinde gorerek
iktidar yapilarina eklenmeyi ister. Selahattin tarafindan yazi ve yazinin tasidig1 degistirici potansiyel, eril
iktidar yapilari ile iligkilendirilir ve yaz1 araciligryla aydinin toplumsal yapilar iizerinde s6z sahibi olmasi
umut edilir. Ailenin diger mesru iiyelerinde de yazi araciligiyla erk sahibi olma arzusu goérilse de yazinin
onlara bu imkan1 saglamadig1 goriiliir. Bilakis yazi aracilifiyla, var olan erkekler diinyasindan kagma,
kamusal yasamda varlik gdsterememe, eril iktidarda s6z sahibi olamama gibi durumlarin goriiniirlik
kazandig1 ifade edilebilir.

Selahattin, kirk sekiz ciltlik ansiklopedisini bitirdigi zaman, Dogu’da sdylenmesi gereken biitlin
sOzlerin ve tiim diisiincelerin bir anda sdylenmis olacagini ve milletin onu anlayacagini diisiiniir. Selahattin,
bilgi ve iktidar arasdaki iliski araciligiyla, kendisinin galip gelecegini diisiintir:

Ne zaman uyanacaklar dersin? Aptal bir huzurla uyuyor sersemler: Yalanlarin ahmak
huzuruna gémiilmiis, diinyanin kafalarindaki safsatalara ve ilkel hikayelere uygun olduguna
inanmanin ilkel sevinciyle uyuyorlar. Elime sopa alip kafalarina vura vura uyandiracagim
onlar1! Budalalar, siyrilin bu yalanlardan, uyanin da gériin (Pamuk, 2012, s. 119).

Selahattin, kendisi tarafindan ortaya konacak olan bilginin Tanri’’min yerini alacagini soyler.
Selahattin bilimi dinin yerine, kendisini de Allah’in muktedir konumuna koyar. Kendisi bilgiye sahip oldugu
icin, iktidara da sahip olacagini soyler: “Baska ¢areleri de artik kalmadigi igin ve bu dehsetten bir an 6nce
kurtulmak i¢in kosa kosa bana, evet bana gelecekler, benim kitaplarima, 48 ciltlik ansiklopedime benim ve
asil tanrisal seyin artik bu ciltler oldugunu, ben oldugumu anlayacaklar Fatma” (Pamuk, 2012, s.142).
Pozitivist Selahattin, daha dnce Bati’da kanitlanmis bilgileri yeniden kamitlamak igin ugrasir. Selahattin,
evinde kurdugu laboratuvar ile bilime katki sunacagini zanneder, bu ugurda ¢ok para harcar:

Camagirhanedeki sagmaliklar i¢in sana ¢ok masraf ettirdim Fatma, diyordu, hepsinin ¢ocukluk
oldugunu sodylemekte sen hakliymigsin, Oziir dilerim, evimize kuracagimiz amator
laboratuvarlarla bilime katkimiz olacagini sanmak yalniz genglik hevesi degil, ayn1 zamanda
bilimin ne yiice bir sey oldugunu anlayamamaktan ileri gelen bir ¢ocuklukmus (...) Adamlar
her seyi bulmuslar, sdylenecek yeni bir sz kalmamis ki: Bak su séze: Glinesin altinda yeni
bir sey yok! Fatma, bak gordiin mii, bu s6z bile yeni degil, bunu da Allah kahretsin onlardan
ogrendik (Pamuk, 2012, s. 147).

Selahattin’in Bati1 karsisindaki tutumu, Tiirk aydininin modernlesme siireci i¢inde Bati karsisinda
hissettigi gecikmislik endigesini yansitir. “Modernlesme, erkek aydinlar igin bir boyun egme, sindirilme, bir
kimlik yitimi, bir yenilgi, bir agsagilanma duygusu ve iistesinden gelmek i¢in ¢irpindiklar: bir deneyim”dir
(Timuroglu, 2019, s. 67). Selahattin’in yillardir iizerinde ¢alistigi ansiklopedideki bilgiler ve fikirler de
Bati’da ¢oktan bulunmustur. Selahattin 6mriiniin sonuna geldiginde her sey i¢in ¢cok ge¢ kaldigini fark eder.

Istanbul’dan siirgiin edilen Selahattin’in gelecege dair umudunu dogacak olan ¢ocugu ayakta tutar.
Selahattin, hamile olan Fatma’yla konusur, nasil bir ¢ocuk yetistirecegini anlatir: “(B)u karnindaki cocuga
mutlaka iyi bir egitim vermeliyiz, onu bir kere olsun aglatmayacagim, korku denen seyi, o0 Dogu’lu hiiznii,
aglayislari, kotiimserligi, yenilgiyi ve korkung Sark boyun egisini bu ¢ocuga asla 6gretmeyecegim” (Pamuk,
2012, s. 97). Selahattin’in dogacak olan ¢ocugunu yetistirmede Batili bir egitimi onemsemesi, Tiirk
aydininin Tanzimat Dénemi’nden itibaren Bati karsisinda duydugu gecikmislik endisesinin bir yansimasi
olarak goriilebilir. Babanin gecikmisligi dogmasi beklenen ogul tarafindan telafi edilecek, ogul cagi
yakalayacaktir.
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‘ Istanbul’dakilerle miicadele edecek giigten yoksun olan Selahattin, yeni bir diinya kurma umuduyla
Istanbul’dan ayrilir ve yeni bir diinyada bilgi sayesinde muktedir olacagin1 umut eder ancak basarisiz olur.
Kendi basarisizligini oglunun telafi edecegine inanir ve dogacak ogluna bu iktidardan pay biger.

Dogan Bey: Bir Cumhuriyet Aydini

Selahattin Bey’in oglu Dogan, babasinin gelecege dair yapmak isteyip de bagsaramadiklarimi telafi
edecek, cag1 yakalayacak ogul olarak goriiliir. Heniliz dogmadan babasi, “(B)iliyorum erkek olacak ve adini
Dogan koyacagim, bu dogan yeni diinyay1 bize hatirlatsin diye, zaferle ve giivenle yasasin diye ve diinyaya
giiciiniin yetecegine inansin diye de” (Pamuk, 2012, s. 96) diyerek, oglunu kendisinin yapamadiklarini
yapacak, muktedir olacak bir konuma yerlestirir. Oysa romanda Dogan da, babas1 gibi miicadeleci bir ruha
sahip olmayan, iktidar mekanizmalar1 ile bas edecek giigten yoksun bir erkek olarak anlatilir.
Degistiremedigi diizen karsisinda valilik siras1 gelmisken, yenilgi ile istifa eden Kaymakam Dogan Bey,
Cennethisar’daki baba evine siginarak, kimsenin okumadigi yazilar yazar.

Fatma Hanim 6len oglunun mezari baginda “ah zavalli, akilsiz, talihsiz oglum benim” (Pamuk, 2012,
S. 71) diyerek aglar ve iizlintii icinde “Dogan’im ben sana hayatta yapacagin en son is babana uymaktir diye
ka¢ kere, kag kere sdylemedim mi, onu goriip kendine 6rnek almayasin diye ben seni yatili okullara
yollamadim m1” der (Pamuk, 2012, s. 72). “(B)abalarin sahip oldugu erkeklik degerlerinin ‘rol modeli’
olarak ¢ocuklarina da biiyiik 6lgiide gectigi genel kabul géren bir goriistiir” (Sancar, 2013, s. 125). Fatma
Hanim, oglunun babasini 6rnek almasini engellemek ister ve oglunu tiiccar ya da miihendis olmasi i¢in
Fransiz mektebine yatili olarak verir. Ancak, babasinin siirgiine génderilmesine sebep olan siyaset meraki,
ogluna da sirayet etmistir: “Anne bu memleket yalniz siyasetle diizelir” diyerek siyaset bilimine kaydolan
Dogan’a annesinin cevabi “sana mi1 kaldi a benim akilsiz oglum diizeltmek”tir (Pamuk, 2012, s. 72). Fatma
Hanim, bir 6miir gecirdigi Selahattin’in siyaset sebebiyle ¢ektigi sikintilara yakindan taniklik ettigi i¢in
oglunun babasindan ayr1 bir yol ¢izmesini ister ancak ogluna engel olamaz.

Dogan, iiniversiteyi bitirdikten sonra kaymakam olarak goreve baslar ancak hassas bir insandir.
Taniklik ettikleri ve yasadiklar1 karsisinda hissettigi caresizlik, igine kapanmasina sebep olur. Annesi ile
arasinda gecen konugmada gordiiklerinin ve yasadiklarinin kendisine agir geldigini, kaymakamlik gérevini
devam ettiremeyecegini ifade eder:

(B)en sana hi¢ olmazsa bari bu iste diren, belki vekil yaparlar, kaymakamliktan ayrilma, bak
valilik siran geliyormus oglum, demedim mi, hayir anne, dayanamiyorum artik, hepsi igreng,
cirkin anne, vah zavalli yavrum benim, sen niye otekiler gibi iginle evin arasinda gidip
gelmiyorsun, ama biliyorum dedim bir giin, 6fkelenmistim, ¢linkli tembel ve korkaksmn degil
mi, baban gibisin, yasamaya, insanlar arasina karigsmaya cesaretin yok degil mi, onlari
su¢lamak ve hepsinden nefret etmek daha kolay; hayir anne, hayir, sen bilmiyorsun, hepsi
igreng, kaymakamliga bile dayanamryorum artik, orada zavalli koyliilere, fakir fukaraya sdyle
yapiyorlar, bdyle eziyet ediyorlar, karim da 6ldii, ¢ocuklara teyzeleri baksin, ben istifami
verip, buraya gelip yerlesecegim (Pamuk, 2012, ss. 72-73).

Dogan, miicadele edecek giigten yoksun bir adamdir. Toplumsal cinsiyet normlarinin erkek ile
ozdeslestirdigi, giigliiliik ve kararlilik gibi 6zellikleri tasimaz. Dogan da babasi gibi kimsenin hayatina etkisi
olmayan yazilar yazarak omriin tiiketir. Gergek hayatla iliskisi zayif olan Dogan, hayata gec¢iremedigi proje
taslaklar1 hazirlamakla ugrasir, gercek hayatla ylizlesemez ve yanlig gordiikleri ile miicadele edecek giligten
yoksundur. Dogan, annesine babasinin bir miir boyu yazdig1 yazilar1 vermesi i¢in yalvarir fakat babasindan
geriye hicbir sey kalmamistir, annesi babasinin yazdiklarimi yakmistir. “Yirttin, yaktin, attin degil mi?
Aglamaya baglar. Az sonra rakiya sarilir. Ben de yazacagim. Ben de babam gibi” (Pamuk, 2012, s. 220).
Dogan da babasi gibi mevcut olumsuzluklara yazi ile karsi ¢ikabilecegini diisiiniir. Bagarisiz oldukea ickiye
sarilir. Etrafindaki arkadaslari, bakan, genelkurmay ikinci bagkani vb. olmustur. O ise, etrafinda olan biten
haksizliklara dayanamayarak, valilik sirast gelmisken kaymakamliktan istifa ederek Cennethisar’daki eve
siginmustir. Gordigii yanlislar1 diizeltecek eylem giicline sahip olmayan Dogan, toplumsal cinsiyet
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normlarmin erkeklik i¢in belirledigi temel 6zelliklerden yoksundur. Kabul gérmek i¢in daima yeniden inga
edilmesi gereken toplumsal bir konum olan erkeklik, erkegin basaril, giiglii ve cesur olmasini bekler. Sancar
(2013, s. 28-29), erkeklik icin “(g)ii¢, akil, aktiflik, catismadan kagmamak, siddet uygulayabilmek, rekabet
becerisi ve basari tutkusu, teknolojik bilgiye ve uzmanliga sahip olmak istemek, risk alma ve macera pesinde
kosma arzusu, kahramanlik istencine sahip olma” gibi 6zelliklerin genel olarak kabul gordiigiine dikkat
ceker. Toplumsal cinsiyet normlarmin erkek i¢in belirledigi 6zellikleri tasimayan Dogan da babasi gibi eril
iktidarin uzagina diiserek, kimseye faydasi olmayan, hayata etki etmeyen, onu s6z sahibi yapmayan yazilar
yazarak olir.

Faruk: Tekerriir Eden Yasam Bicimi

Dogan’m biiyiik oglu Faruk, esinden bosanmis, tek basina yasayan bir tarih dogentidir. Hayatin
gercekleriyle yiizlesmekten kacan, mutsuz bir adamdir. Hayat karsisinda yenilgi hissetmekte, dedesi ve
babasi gibi Cennethisar’a yerleserek yazmanin hayalini kurmaktadir. “Elimde koca ¢antamla okula gidip
geldigimi, geceleri bos evde pinekledigimi, yemek yiyip televizyonun karsisinda uyukladigimi soylemedim.
Daha, diin sabah {iniversiteye giderken, igki vaktini bekledigimi, tarih denilen seye olan inancim
yitirmekten korktugumu ve karimi 6zledigimi de sdylemedim” diyen Faruk (Pamuk, 2012, s. 41), teselliyi
ickide arayan, ige doniik, kendini ifade edecek dilden yoksun, hayata olan inancini kaybetmis biridir. Cocuk
konusundaki tutarsiz diislinceleri ve ¢ocuk sahibi olmak i¢in doktora gitmeyi kabul etmemesi sebebiyle
kendisinden uzaklasan karisi, bosandiktan sonra baskasiyla evlenmistir. Karist yeni bir hayata baslamis,
Faruk ise baslayamamustir. Faruk, karisindan ayrildig: igin {izgiindiir ancak evliliklerindeki problemleri
¢Ozmek i¢in herhangi bir eylemde bulunmamig ve bu nedenle de karisini1 kaybetmistir.

Abisinin haline aciyan Nilgiin, “Bos yere niye koyvermek istiyorsun kendini?”” diye sorar (Pamuk,
2012, s. 236). Nilgiin’e gore abisi kendine yazik etmistir. Yasam bi¢imi, siirekli alkole sigimmasi ve
mutsuzlugu, Faruk’un daha da i¢ine kapanmasina neden olur. Faruk, Nilgiin’e “Sence karim, niye birakip
gitti beni?” diye sorar (Pamuk, 2012, s. 237). Nilgiin, “Ben ikinizin de birbirinizi biraktiginizi santyordum”
sozleriyle cevap verir. “Hayir, yalmzca o beni birakti. Istedigi yere bir tiirlii ulasamiyordum ¢iinkii. ..
Bayagilasacagimi anladi herhalde” diyen Faruk (Pamuk, 2012, s. 237), karis1 tarafindan istenmemekle
basarisiz bir erkeklik drnegi sergilemektedir.

Annesi oldiigiinde on yedi yasinda olan Faruk, emekliligini beklemeden kaymakamliktan istifa eden
babasiyla beraber Cennethisar’a doner. Burada alkole sigman ve yazarak teselli bulmaya c¢aligan babas,
Faruk’un yasam algisina etki eder. O da basarisizlik hissettiginde ve mutsuz oldugunda, Cennethisar’daki
eve donerek dig diinyayla iletisimini kesmek, alkole sigimmak ve yazmak ister. Cennethisar’a yakin olan
Gebze’deki arsivde yazlari aragtirma yapan Faruk, “Birisi, benim i¢in, kapmnm oOniine giinde li¢ 6giin
yemekle bir paket sigara ve aksamlar1 da biraz raki biraksa, bu serin bodrumda sanki biitiin hayatimi
gecirmeye boyun egecek gibiydim” der (Pamuk, 2012, s. 86). Faruk, hayat karsisinda miicadele giicinden
yoksun bir tavir benimsemesiyle babasi ve dedesinin eril iktidardan pay alamayan tutumlarini tekrar eder.
Erkekligin toplumsal olarak kabul edilmesi, kamusal alanda varlik géstermeyi, zorluklarla miicadele etmeyi
ve pes etmemeyi gerektirir. Romanda {i¢ nesil de miicadeleci bir ruha sahip degildir, yenilgiyi kabul ederek
insanlardan uzak yagamanin hayalini kurar ve basarisiz bir erkeklik 6rnegi sergiler. Bu durum, hem eril
toplumsal cinsiyet normlarnin erkeklerden bekledigi davranig bigimine aykiridir hem de onlarin toplum
tarafindan saygin bir konuma sahip olmalarin1 engeller. Yapmak istedikleri i¢in eyleme gecerek ya da
miicadele ederek varlik gostermek yerine ii¢ nesil de yazi araciligtyla kendini ifade etme yolunu tercih eder.
Dedesi ve babasi gibi yazarak hayata tesir edebilecegini diisiinen Faruk, “Otuz yil, hayir, hayatimin sonuna
kadar siirecek bu sagma tasari, budalalik ve yigitlik ve goz bozuklugu ve sinir hastalig1 bigimlerine girerek
g6ziimiin 6ntinde bir siire daha canlandi. Yazacagim sayfalarin sayisini iirpererek diistindiim” der (Pamuk,
2012, s. 162). Faruk’un yazma tasarisi ile ilgili endisesinin sebebi kendinden 6nceki nesillerin basarisizlikla
sonuclanan yazma faaliyetleridir. Ug nesil de kendini ifade edecek eylem giiciinden yoksun, anlasiimak igin
yazmay1 tercih eden, basarisizlik duygusuyla bas etmeye ¢alisan, teselliyi alkolde arayan erkeklerden olusur.
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Metin: Yeni Bir Erkeklik Arayisi

Metin, Dogan’in kii¢iik ogludur. Kiigiik bir ¢ocukken anne ve babasimi kaybetmistir. Amerikan
Koleji’'nde okumakta, Amerika’da {iniversiteye giderek ¢cok zengin bir adam olmanin hayalini kurmaktadir.
Cennethisar’daki arkadaglari, roman boyunca sosyetikler olarak adlandirilan zengin ailelerin ¢ocuklaridir.
Metin ise yazin arkadaglariyla vakit gecirmek i¢in gereken paray1 kis boyunca zengin ¢ocuklarina 6zel ders
vererek biriktirmistir:

Evet, ben derslerime ¢ok ¢aligirim, sinifimda birinci olmazsam canim iyice sikilir ve benim
gibilere de inek denildigini bilirim, ama benim babamin, beni on yil sonra bagina gecirecegi
takim tezgahlar1 fabrikasi yok, iplik fabrikasi yok, demir deposu ve dokiimhanesi ya da
Libya’da aldig1 kiiciik de olsa bir ihalesi ve hatta bir ihracat ve ithalat biirosu da yok benim
zavalli babamin. Benim kaymakamliktan istifa etmis zavalli babamin yalnizca bir mezar1 var
(Pamuk, 2012, s. 47).

Metin ders ¢calismayi, hedeflerine ulasmasini saglayacak en énemli arag olarak goriir. Bagka bir sans1
olmadigina inanan Metin’e 6len babasindan herhangi bir sey miras kalmamistir. Metin, Cennethisar’daki
babaannesinin evini miiteahhide vererek, oradan gelecek parayla, Amerika’da tiniversite okumanin hayalini
kurar. Sahip olduklarindan memnun olmayan Metin, daha iyi bir hayat yagamak ve gelecek endisesinden
uzak kalmak ister. Zekasina giivenir ve zekasi sayesinde bir giin zengin bir adam olacagini ve eril iktidardan
pay alacagini hayal eder. Abisi ve ablasinin varliginin, eline ge¢mesini planladig1 paranin 6niinde engel
oldugunu ve onlar yiiziinden hayal ettigi gibi bir y1l sonra Amerika’ya okumaya gidemeyecegini diisiiniince
ise cok ofkelenir.

Metin’in yazlan arkadashk ettigi gengler, zengin ailelerin ¢ocuklaridir. Onlarm yaninda daima
ezildigini hisseden Metin, kendisinin onlardan daha zeki oldugunu diislinerek avunur. “Ben hepsinden
zekiyim bunlarin” (Pamuk, 2012, s. 52). Zengin bir ailenin kizi olan Ceylan’a asik olan Metin, kendini
Ceylan’a sevdirmeye calisir ve gruptakilerin ¢ok aptal oldugunu diistiniir: “Ama korkma Metin, korkma
diye distindiim: Sen zekisin. Zekanin giiciine inantyorum ben; evet inantyordum” diyen Metin (Pamuk,
2012, s. 90), onlar1 aptal bulmasina ve herkese katlandigini diisiinmesine ragmen oradan ayrilmaz. Metin’in
zekasi arkadaglari tarafindan, “Carpim tablosu ezberlemekle olmaz her sey” s6zleriyle kiigiimsenir (Pamuk,
2012, s. 93). Metin, hayatin bagindadir ve duydugu gelecek kaygisma, Ceylan tarafindan kabul gérmemek
endisesi eklenir: “Kendimi yatistrmak ig¢in iistiinliiklerimi hatirlayip teker teker saydim, ama bu da
avutmadi beni” (Pamuk, 2012, s. 132). Ceylan’a olan agkinin yasattigi karmasik duygular, Metin’in
dengesini bozar.

Amerika’ya gittiginde arkadaslarinin yaptiklarindan kurtulacagimi diisiinen Metin, zengin bir adam
olmanin hayalini kurar: “En sonunda Amerika’da kazandigim paralarimla Tiirkiye’de bir gazete satin
aliyorum, ama bizim ahmak zenginler gibi batirmiyorum onu; gazete sahipligini de kivirtyor, Yurttas Kane
gibi bir hayat siirliyordum, yalniz yasayan efsane bir adamdim, ama Allah kahretsin, Fenerbahge kuliibii
bagkani olmak da vardi aklimda” (Pamuk, 2012, s. 133). Metin, zengin ve gii¢li bir erkek olarak, her seye
sahip olmanin halini kursa da, arkadaglar arasinda yoksullugunu hisseder.

Otomobil, romanda erkekler arasinda bir rekabet gostergesi olarak kullanilmigtir. “Buna Alfa Romeo
derler. Hakkin1 vermeyi bilmek gerek” (Pamuk, 2012, s. 133) sozleri, otomobil markalarinin bir iktidar
gostereni olarak romanda 6nemli bir yere sahip oldugunu gosterir. Metin, “Bir Mercedes’im olsaydi
kaldirimlarda kepgeye ¢ikar bu kizlardan birini mutlaka yakalardim” (Pamuk, 2012, s. 134) der. Otomobil
romanda fallusun gostereni olarak konumlandirilmistir. Simgesel olarak otoriteye karsilik gelen fallus,
babanin aldig1 hazzi ya da koydugu yasay1 anlatmak i¢in kullanilir (Green, 2004, s. 97-98). Eril iktidar
iligkilerinde muktedir olmanin bir gostergesi olan fallus, giicii ¢agristirir. Bourdieu (2014: 36),
cinsiyetlendirilmis diinya goriisiiniin, erkekligin, eril seref noktasinin sembolii olarak fallusu olusturdugunu
ifade eder. Romanda Metin’in sahip olma hayalini kurdugu her seye babasinin parasi sayesinde sahip olan
Fikret’in teknesi ve arabasi fallusun bir gosterenidir ve onun eril iktidardan pay aldigina isaret ederler.
“Cirkin ve aptal olursan, hi¢c olmazsa sesten hizla giden bir deniz teknen ve ondan daha hizla giden bir
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arabanla bir kisiligin sahibi olmalisin ki kizlar yiiziine baksinlar” (Pamuk, 2012, s. 53) sozleriyle Metin,
Fikret’e kars1 olan 6fkesini dile getirir. Romanda “Anadol zavallilarin arabasidir” (Pamuk, 2012, s. 134)
sozleriyle isaret edilen statii farki, Metin’in kullandig1 abisinin otomobilinin, zengin arkadaglar1 tarafindan
hor goriilmesine ve dolayli olarak Metin’in de asagilanmasina sebep olur. Otomobil araciligiyla eril
iktidardan pay alamayan Metin ise Fikret karsisinda zekasiyla varlik gostermeye ¢alisir. Fikret’in, Ceylan’la
ilgilenmesi Metin’le aralarindaki rekabeti giiclendirir:

Babas1 bu kig birdenbire nasil kalp krizi ge¢irmis ve bir anda biitiin isin bagina, evet daha on
sekiz yagindayken, nasil gegmek zorunda kalmis da agabeysi Almanya’dan donene kadar
biitiin isleri ve adamlar1 tek basina yonetmis filan. Sonra yakinda daha da 6nemli biri
olabilecegini sdyleyince ben, bizimkilerin ¢oktan oOldiigiinii, bu sabah da mezarlarina
gittigimizi sdyledim (Pamuk, 2012, s. 88).

Fikret, anlattiklariyla giiclii bir erkeklik konumuna heniiz on sekiz yasindayken sahip oldugunu, isleri
ve adamlar1 yonetecek gii¢ ve yeterlilikte oldugunu vurgular. Metin’in ¢aligarak sahip olmak istedigi giice,
Fikret’in babasi sayesinde sahip olmasi Metin’i rahatsiz eder. Antonio Gramsci’nin “hegemonya” ve
“ideoloji” ile ilgili fikirlerinden hareketle “hegemonik erkeklik”” kavrami ortaya ¢ikmustir. Bu fikre gore tim
erkekler “ataerkil iktidardan pay alir” ancak “sinifsal iistiinliik” ve “politik iktidara yakin olan bazi erkekler”
ataerkillikten daha fazla pay alir ve digerlerine gore erkekliklerin ingasi iizerinde belirleyici olurlar.
Ataerkillikten “sinifsal ve politik avantajlar1” sebebiyle daha fazla pay sahibi olan erkekler, sadece kadinlar
tizerinde degil, “diger erkekler tizerinde” de etkili olarak “hegemonyalarini insa ederler” (Bozok, 2015, s.
275). Romanda Fikret hegemonik erkekligin avantajlarina sahip bir erkek olarak, diger erkeklerden iistiin
bir erkeklik konumunun temsilcisidir.

Metin’in Ceylan’la olan iligkisinde, eril toplumsal cinsiyet normlari tarafindan erkegin toplumsal
olarak kadindan tstiin olduguna ve kadina kars istedigi gibi davranabilecegine dair inang etkilidir. Ceylan,
Metin’e i¢ diinyasini agar, gelecekten ve hayallerinden bahseder. Metin ise onu ¢ok sevdigini sOyler ve
opmeye calisir. Ceylan, Metin’e ¢ok sarhos oldugunu soyleyerek uzaklastirmak istese de, Metin, onu
dinlemez ve Ceylan’a duydugu aski gerekce gostererek genc kizla zorla beraber olmaya calisir. Aralarinda
yasanan itis kakis sonucunda Metin Ceylan’1 birakir. “(A)ma hayir ben 1rz diismani da degilim, yalniz seni
biraz 6peyim ve sevdigimi anla, diyordum, sicaktan kendimi tutamadim, o kadar her sey ne kadar bayagi ve
sagma ve aptalca” (Pamuk, 2012, s. 197). Metin, Ceylan’in istegi disinda onunla birlikte olmaya ¢alismus,
gerekce olarak da sevgiyi One siirmiistiir. Davraniginin Ceylan’in goéziinde onu degersizlestirdiginin
farkindadir: “(B)eni rahat birak, tamam mi, git kos hemen arkadaslarina anlat, aman ¢ocuklar, dikkat edin
bu Metin tuhaf biriymis, tizerime saldirdi, gorgiisiiz, kaba herif, zaten belliydi, gazetelerde ¢ikan irz
diismanlarindan farki yokmus” (Pamuk, 2012, s. 197). Metin, yapmaya ¢alistig1 eylemin ne denli yikici ve
kinanacak bir eylem oldugunun farkindadir. Ceylan ona kalbini agmaya ¢alismis, Metin ise ona tecaviiz
etmeye kalkismistir. Giddens (1994, s. 116), erkek cinsel siddetinin ataerkil tahakkiimiin devamindan ziyade
“giivensizlik ve yetersizlik” duygularindan kaynaklandigina dikkat ¢eker. Toplumsal cinsiyet tarafindan
belirlenen kaliplasmis deger yargilari, tecaviiz i¢in de bir konum belirler. “Kadinlar1 degersizlestiren ve
onlan faydalanilabilir nesnelere ya da miilkiyete indirgeyen hiyerarsik toplumsal cinsiyet iliskileri ve
bunlara karsilik gelen degerler, duygu kurallarin1 etkisiz kilarak, erkekleri tecaviiz igin gii¢clendiren
faktorlerdir” (Scully, 2016, s. 182). Metin, Ceylan’in onu istememesinin sebebi olarak fakirligini goriir ve
kendini basarisiz hisseder. Kendi basarisizlig1 karsisinda Fikret’i hatirlar: “(B)en biitiin yaz teyzemin sicak
ve bunaltici kii¢iik evinde para biriktirirken burada Fikret’le Ceylan, hayir hayir, ne haksizlik, kizlar parayla
degil, zeka, yetenek ve yakigiklilikla kandirilmali” s6zleri Metin’in kadina bakisini da ele verir (Pamuk,
2012, s. 197). Metin’in Ceylan’la beraber olmak istemesinin sebebi Fikret karsisinda iktidarini ispat
etmektir. Arin (2018, s. 307), “iktidarm ispat1”nin tecaviiziin 6nde gelen sebeplerinden biri olduguna dikkat
ceker. Metin de, yoksulluk sebebiyle eril iktidardan alamadig: payi, Ceylan’la beraber olarak almak ve
boylece erkekligini kamitlamak ister. Iktidar iliskilerinde para, onemli bir yere sahiptir. Metin kendini,
basarisiz, yalniz ve gii¢siiz hisseder. Erkeklik iktidarindan pay alamadiginin farkindadir: “(K)imsem yok,
hep sizin yiiziinlizden anne, baba, niye erken 0ldiiniiz, kimselerin annesiyle, babasi boyle yalniz birakip
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gitmiyor oglunu, hi¢ olmazsa bana iyi bir miras biraksaydiniz, o zaman ben de o parayla onlara benzerdim”
(Pamuk, 2012, s. 198). Metin, ailesini eril iktidardan pay alamayacak kadar giigsiiz ve cesaretsiz oldugu i¢in
elestirir ve kendisinin cesaretli oldugunu ve kazanacagini sdyler ancak dncelikle Ceylan’1 kaybeder. Fikret,
Alfa Romeo marka otomobiliyle Ceylan’1 Metin’in yanindan alir. Metin zorlukla ¢alisan Anadol ile Fikret’le
yarigmay1 teklif eder ve yaris1 kaybeder. Fikret karsisinda kaybettigi yaris, erkeklik iktidar1 ve Ceylan’1 da
kaybetmesi anlamina gelir.

Sessiz Ev’in anlati1 zamanimin 1980 darbesinin hemen 6ncesi olmasi, bu dénemdeki farkli erkeklikleri
gormeye olanak saglar. Fikret’le yarigirken, Metin’in arabasi yolda bozulur ve arabayi iterek gotiirmeye
calisirken beli agrir ve aglar. O sirada 6nceki aksam az kalsin yolda ezecegi iilkiiciilere rastlar, onlarin kim
oldugunu yardim istedikten sonra anlar. “Bizi beygir mi sandin, yoksa babanin usagi mi? Yokus asagi
kaydir” uyaristyla karsilasir (Pamuk, 2012, s. 251). Ulkiicii bir gruba dahil olan bu erkekler, kendilerini
iistlin bir erkeklik konumunda goriir ve Metin’i asagilarlar: “Ceketli beni degil, bir kadin1 taklit eder gibi
konustu: ‘Kusura bakma sekerim, bu sabah seni az daha eziyormusum’ ” (Pamuk, 2012, s. 251). Metin’le
yeterince erkek olmadigini ima ederek sekerim diyerek konusmalari, onlarin goziinde Metin’in kendileriyle
esdeger bir erkeklige sahip olmadiginin gostergesidir. Millett (2011, s. 89) ataerkil toplumlarda giigstiz
erkeklerin kadin durumuna indirgendigine dikkat ¢eker. Metin’in kadins1 addedilen bir dille taklit edilmesi,
onun erkekliginin gruptakiler tarafindan kabul gérmediginin isaretidir. Cesur olma halinin bagkalarini
kiiciimseme ile sonuglandigina ve karsidakinin sézlerinin kiigiimsenerek degersizlestirildigine dikkat ceken
Bora ve Tol (2009, s. 833)’a gore “(k)arsidakini kiiglimsemenin bir bi¢imi de karsisindakinin yapip
ettiklerinin yanhshigina, yetersizligine, tutarsizligina yapilan vurgudur. Kiigiimsemenin son mertebesi
erkekligin sorgulanmasidir.” Metin’le sekerim diye konusarak onun kabul gérmeyen erkekligine isaret
ederler, kendilerinin {istiin, cesur ve giicli oldugunu vurgularlar. Goregenli (2014, s. 365),
heteroseksiielligin ne olundugundan ziyade ne olunmadiginin kanitlanmasina yonelik ispata dayali bir
isleyise sahip olduguna dikkat ¢ekerek, bu baglamda bireyin erkek oldugunu onaylamasinin, kadmn
olmadigini ispat etmesinin 6nemini vurgular. Gengler, Metin’in Amerikan Lisesi’nde okudugunu 6grenince
sosyete lisesinde okudugunu sdylerler (Pamuk, 2012, s. 251). Ulkiicii gengler tarafindan sosyetiklik,
iilkiiciiliigiin karsisinda bir deger olarak goriiliir ve kiigiimsenir. El sikisirlar ve Metin’in goziinden yas
gelecek kadar cani1 yaninca, o da karsisindakinin elini sikar ve digeri ¢aresizlikle Metin’in elini birakir.
“Kuvvetliymigsin, ama benden kuvvetli degilsin” der (Pamuk, 2012, s. 251). Burada da bir eril Gstiinlik
kaygis1 goriiliir. Metin onlardan daha az kuvvetlidir yani daha az erkek olarak goriiliir. Metin’den 500 lira
istedikleri sirada Metin’in elindeki ciizdani fark ederler. Clizdanda Metin’in bir ay boyunca yaz sicaginda
matematik ve Ingilizce dersi vererek kazandigi on iki bin lira vardir. Gengler, Metin’in biitiin parasin alirlar.
“Bir daha arabani yavas siirersin, milleti babanin usagi sanmazsin! Asagilik, sefil herif” derler (Pamuk,
2012, s. 255). Kendilerini siyaset araciligiyla diinyaya konumlandiran ve digerlerinden {istiin goren iilkiicii
gengler, erkekliklerini siyaset araciligryla insa ederler ve kendilerini eril iktidar mekanizmalarmin bir
parcasi olarak goriirler.

Metin yarisi, Ceylan’it ve parasini kaybetmistir. Metin de babasi ve dedesi gibi amaglarina
ulasamayacagimi anladiginda, hayatin gergekleri karsisinda hayal kiriklig1 yasadiginda, yilginlik duygusuyla
ickiye sarilir. Sessiz Ev’de ii¢ nesil de hayat karsisinda bagarili olamadiginda, teselliyi ickide arar.

Recep Karatas: Gayrimesrulugun Romandaki Temsili

Romanda Recep, Selahattin’in evdeki hizmetgi ile iliskisinden diinyaya gelen gayrimesru ogludur ve
kiiciik yasta Fatma Hanim’dan gordiigii siddet sebebiyle ciice kalmistir. Recep, fiziksel goriiniisii sebebiyle
eril iktidardan pay alamaz ve toplum i¢inde kiiglimsenir. Dis diinyaya ¢ikmak, insanlarla sohbet etmek ve
onlarla bir arada olmak isteyen Recep’e insanlar kotii davranirlar. Aksamlar1 kahvehaneye gittiginde
etrafindaki tanidiklar, onunla konusmak istemezler. Kahvehanedeki gencler, Recep’e bakarak giiliisiirler.
Buna karsilik Recep, “(a)ma clice oldugum i¢in iiziilmiiyorum” der, “(i)nsanlar elli bes yasindaki bir ciiceyle
alay edebilecek kadar kotii olduklart igin iiziiliyorum asil ben” (Pamuk, 2012, s. 11). Recep, ciiceligi ile
alay konusu olan, diger erkekler tarafindan varligi kabul ve onay gérmeyen biridir. Recep’in varligi ona
bakan kisilerde merak, acima ve kiigiimseme gibi duygular uyandirir: “Donmiis gidiyor agir agir sallanarak.

316



Sessiz Ev’de Toplumsal Cinsiyet Normlarimin Gélgesinde Kalan Erkeklik Uzerine Bir Inceleme

Acidim. Herkes fileyi ucundan tutar, bu, yere siiriinmesin diye, agindan tutuyor. Zavalli clice” (Pamuk,
2012, s. 153). Recep de insanlarin asagilayan ve hor goren bakislarinin farkindadir. Recep, Cennethisar’in
nasil oldugu sorusuna “Insanlar bir kotii, acimasiz oldular” diyerek cevap verir (Pamuk, 2012, s. 43).
Recep’in hayatla iligkisi goriilmek {izerinden kurulmustur. O, daima digerlerine benzemeyen biri olarak
merakli bakislara maruz kalir.

Ciicelik Recep’in ¢ocukluk anilarinda da olumsuz bir duygu durumunun karsiligidir. Cocukken
kendisinin ¢ok iyi saklambag oynayabilecegini, bu sayede goriinmez olabilecegini diisiiniir:

Kiigiikken bu oyunu iyi oynayabilecegimi diisiiniirdiim, ama o zamanlar Ismail gibi onlar
arasina girecek cesareti kendimde bulamazdim. Oynayabilseydim ama, en iyi ben saklanirdim,
belki de buraya, annemin veba varmis dedigi hanin yikintilar1 arasinda, kdyde de mesela, ahira
saklanirdim ve hig disar1 ¢ikmasaydim kiminle alay ederlerdi bakalim, ama annem beni arardi,
Ismail, agbin nerde derdi, Ismail burnunu ¢eker, ne bileyim ben derdi ve o sirada ben onlar1
dinliyor olurdum ve anne ben gizlice, tek bagima yasarim anne derdim, kimseye goériinmeden
ve bir tek annem. O kadar ¢ok aglard1 ki, peki, peki, disar1 ¢ikiyorum derdim ve annem neden
gizleniyorsun oglum, derdi ve belki de hakhidir diye dislinlirdiim ben, gizlenilecek,
saklanilacak ne var? Bir an unuturdum (Pamuk, 2012, s. 13).

Recep, ¢ocuklugundan itibaren insanlarin bazen merakli, cogu zaman da kii¢iimseyen bakiglarina
maruz kalir. Fatma’nin dayag: ile ciice kalan Recep, dmrii boyunca bu yiikii tasimak zorunda kalmus,
ciiceligi sebebiyle erkekligi yok sayilmis, insan olarak bile goriilmemistir. Recep g¢ocukken annesinin
anlattig1, oglu olmayan padisahin, oglu olsun diye Allah’a yalvardig: hikayeyi hatirlar. “(B)izim gibi erkek
cocuklar1 bile yok muymus padisahin? Vah, zavalli padisah, ona acirdim, annemi, Ismail’i ve beni daha ¢ok
severdim” (Pamuk, 2012, s. 177). Yoksunluklarla dolu bir ¢gocukluk gegiren Recep, ogulsuz padisaha tiziiliir.

Faruk tarafindan verilen aylikla ¢alisan Recep, evin ihtiyaglarini1 goriir ve ev iglerini yapar. Recep’in
hizmet ettigi Fatma Hanim’in goziinde hi¢ degeri yoktur. Fatma Hanim, ge¢miste yaptiklarinin Recep
tarafindan torunlarma anlatilmasindan korkar: “Benimle konusun, onunla degil! Hadi sen ¢ik disari, Recep,
git mutfagma in” diyerek Recep’i azarlar (Pamuk, 2012, s. 42). Eril toplumsal cinsiyet normlar1 erkegi
kamusal alanla, kadin1 ise 6zel alanla 6zdeslestirerek her iki cinsiyetin yasam alanlarinin sinirlarimi belirler.
Kamusal alan, kisilerin kendilerine ait alandan ¢ikmalarmni zorunlu kilan, tiim insanlarin ortak alanidir ve
toplumsal olarak gorunidr olmaya hizmet eder (Arendt, 2013, s. 95). Evde hizmetgilik yapan Recep 6zel
alanla 6zdeslestirilerek kadmsilastirilmig, bu yolla kamusal alandaki eril varligi degersizlestirilmis, alani
kadm ile 6zdeslestirilen mutfakla sinirlandirilmistir. “Korkmadim. Bulasiklar1 yikadim, ¢alistim, kirk y11”
diyen Recep, omriinii, eril toplumsal cinsiyet normlarmin cinsiyetci bir bolinmeyi 6nceleyen konumuna
gore kadin isi addedilen ev islerini yaparak gecirmistir (Pamuk, 2012, s. 172). Gidecek bir yeri olmayan
Recep, toplum i¢inde goriiniir olmaktan ¢ekindigi i¢in Cennethisar’daki evden ayrilamaz.

Recep ve kardesi Ismail’in hayati ¢ok trajiktir, her ikisi de istenmeyen cocuklardir. Fatma’nin
dayagindan sonra, evde hizmetgi olarak calisan anneleriyle beraber bir kdye gonderilmigler, onlar1 para
karsiliginda evlat edinen bir adamu yillarca babalar1 zannetmisler, kotii hayat sartlarinda yasamislar, egitim
imkanlarindan mahrum birakilmiglardir. Recep, kdyden Cennethisar’a babasi Selahattin’in yanina
geldiginde on ii¢, kardesi Ismail ise on iki yasindadir. Babasi, onlar1 kdye génderdigi ve cahil kalmalarma
sebep oldugu i¢in pismandir: Selahattin, Recep’e 6lmeden once,

Ah, oglum ne yazik ki senin ve Ismail’in egitiminizle ilgilenemedim (...) Kdye gotiiriip baba
diye sizlere gosterdikleri o aptal herif canmiza okumus sizin, tabii bu biraz da benim
kabahatim, Fatma’nin sizi oraya yollamasmma gz yumdum (...) (Z)ayif davrandim, ama
Fatma’y1 giicendirmek istemedim, bilim i¢in gerekli masraflarimi hala Fatma karsiliyor, sizin
yediginiz ekmek de onundur, ¢ektiginiz eziyet de (Pamuk, 2012, s. 311)

Selahattin, ¢ocuklarina sahip ¢ikamadigi icin iizgiindiir. Para kazanmayan Selahattin, Fatma’nin
parasiyla gecindigi i¢in hayati iizerindeki hakimiyetini kaybetmis, ¢cocuklari ile ilgili s6z sahibi olamamis
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ve karisinin istegini kabul etmistir. Selahattin ve Recep’in arasinda baba-ogul iligkisi yoktur. Baba, 6z
oglunun kaderine etki edememis, oglunun hem fiziksel hem de ruhsal olarak bedbin bir 6miir gegirmesine
sebep olmustur.

Babasi Selahattin 6ldiigiinde on yedi yasinda olan Recep, gidecek bir yeri olmamasi sebebiyle evden
ayrilmaz, hayatin1 Fatma’ya hizmet ederek, temizlik ve yemek yaparak, bulasik yikayarak gegcirir. Recep,
Fatma Hanim’in Selahattin’den kalan yazilar1 yakmasini engellemeye c¢alisir ancak Fatma onu dinlemez ve
clice kalmasina sebep olan, gegmisin hatirlaticist bastonuyla tehdit eder: “Demek sakladin ciice, sen onun
oglu degil, pigisin ve hi¢cbir seye hakkin yok” (Pamuk, 2012, s. 219). Recep’in gayrimesru bir ¢ocuk olarak
diinyaya gelmis olmasi, her daim yiiziine vurulur ve babasiyla ilgili meselelerde s6z sahibi olmadigi
hatirlatilir.

Sessiz Ev’de Recep, toplumsal cinsiyet normlari tarafindan kadin ile 6zdeslestirilen ev islerini yapan
bir hizmetgidir. Ayrica erkege atfedilen fizyolojik olarak giiclii ve cesur olmak gibi 6zelliklere de sahip
degildir. Yani sira gayri mesru bir iliskiden diinyaya gelmis, 6z babasinin soyadini bile tagimayan, siklikla
pi¢ olmakla itham edilen bir erkektir. Recep’in tiim bu 6zellikleri, onun toplumsal cinsiyetin erkeklere
verdigi iistiin konumun bir pargasi olmadigmin gostergesidir.

Eril Iktidarin Siddeti: Hasan

Hasan, Selahattin’in gayrimesru iliskisinden diinyaya gelen Ismail’in ogludur. Piyango bileti satarak
ailesini gecindiren Ismail, Fatma Hanim’in dayagimin neticesinde topal kalmistir. Yoksul bir ailenin ferdi
olan Hasan, i¢inde bulundugu yasamdan memnun degildir. Herkesin saygi duydugu ve korktugu, ¢cok zengin
bir adam olmak ister. Ancak tembel bir grenci olan Hasan, matematik ve Ingilizce derslerini verememis,
liseden mezun olamamistir. Hasan, ders calismasi gereken siirecte, ddnemin sag-sol ¢atismasina dahil olur.
Romanda seksen darbesi oncesi dénemin sag-sol ¢atismasina, sag goriisii temsil eden roman kisilerinin
sesleri araciligiyla yer verilir: “Bizden korktuklari igin gelemezler. Biz olmasaydik komiinistler burayi da
Tuzla gibi haraca baglardi” (Pamuk, 2012, s. 28) diyen Hasan’n arkadasi Serdar, biz diyerek kendi konumu
belirtir ve gliclu tarafta olduguna isaret eder. Hasan ve arkadaslar1 esnafa tarihi gegmis tiyatro bileti satarak
dernege para saglarlar. Bilet satmak icin gittikleri diikk&nda berber iki bilet birakmalarini sdyler ancak
kendini ispat etmek isteyen Hasan sinirlenerek, “Hayir iki degil; on tane alacaksin sen” der. “Serdar bile
sasirdi. Evet beyler, gordiiniiz, tepem atarsa iste boyle olurum ben. Ama berber biletleri almadi” (Pamuk,
2012, s. 31). Kendini ideolojik olarak herkesten iistiin géren Hasan, berbere sziinii dinletmeye ¢aligir ancak
berber de dernektendir ve Hasan’in davranisi sebebiyle grubun lideri Mustafa berberden 6ziir dilemek
zorunda kalir. Hasan soziinli gegirememesine bozulur: “Demek dernektekileri tanidin mi buranin krali
oluyorsun. Bari hi¢ almayaydi. iki bilet ¢ikarip uzattim. Ama doniip almadi” der (Pamuk, 2012, s. 31).
Berber geng ¢ocuklara oranla daha iistiin bir erkeklik konumunun sahibidir. Hasan’in kendini ispat etmeye
yonelik sert c¢ikisi karsilik bulmamis, dedigini yaptiramamig, bu sebeple kiiciik diismiistiir. “Farkli
erkeklikler arasindaki hiyerarsi, icerme-dislama pratikleri, ittifak ya da ¢atisma dinamiklerinin olusumunu
anlamak, dogrudan ‘cinsiyet rejimi’nin ingasinin gergeklestigi bir cinsiyetlen(dir)me sirecini anlamak
anlamina gelir (Sancar, 2013, s. 42). Farkli erkekliklerin var oldugu toplumsal yapida, erkeklikler arasindaki
iktidar iligkileri de farklilasir. Ustiin bir erkeklik konumu igin belirli bir gériisiin temsilcisi olmak yeterli
degildir. Toplumsal statii bakimindan geng ¢ocuklardan daha iistiin bir erkeklik konumunun temsilcisi olan
berber, genglerin soziinii dinlemez. Berber, “(d)ikkat edin bu kiigiik ¢akala”, “cok atesli bu” der (Pamuk,
2012,s.31). Serdar ve Mustafa berberin sdzleri tizerine giiliisirler. Eril bir ortamin temsilcisi olarak kamusal
alana c¢ikan Hasan’in sozlerinin alaya alimmasi, erkekliginin kabul edilmemesini ve hor goriilmesini de
beraberinde getirir. Berberin sozleri Hasan’in sézlerinin ve davranig bi¢iminin kabul gérmediginin ispatidir.
Hasan, sesini ¢ikaramaz, yenilgiyi kabullenir ve hakarete ugradigi icin surat asar. Mustafa ile Serdar kendi
aralarinda konusurlar ve Hasan’1 diglarlar:
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Bir laf sdylerler, ya da Oyle bir saka yaparlar ki beni aptal durumuna diisiiriirler. O zaman ben
o sakaya cevap verecek bir saka ararim, ama hemen bulamam ve ben o cevabi ararken onlar
benim yiiziime bakarak daha da giiliisiiler, o zaman ben bazan kizar, kendimi tutamayip bir
kiifiir ederim ve o zaman onlar daha da giiliisiince beni daha da aptal durumuna diisiirdiiklerini
anlarim (Pamuk, 2012, s. 35).

Hasan’in meselesi aslinda bir ideolojiden taraf olmak degil, ideoloji araciligiyla bireysel olarak
gormedigi saygiy1 kazanabilmektir. Ancak davraniglari onun istedigi saygiy1 gérmesini engeller. Giiglii bir
erkek olarak varligini topluma kabul ettirmek isteyen Hasan, kendini eril iktidar yapilarina eklemleyemez,
arkadaslar1 tarafindan saygi duyulmayan bir insan olarak disarida birakilir. Adler (2011, s. 48), insanin
hayattaki en giiclii cabalarindan birinin, bir grup olusturarak, bir toplulugun ya da toplumun bir {iyesi olarak
yasamaya, baskalarindan soyutlanmis bir yasamdan kurtulmaya yonelik oldugunu sdyleyerek, bu toplumsal
hayatin, kisilerin i¢lerinde bulunan “yetersizlik ve asagilik duygulariyla” basa ¢ikabilmesinde insana yardim
ettigine dikkat ¢eker. Hasan, kendini arkadaslariyla beraber giiclii hisseder ancak arkadaslari onu her firsatta
asagilar. Hasan, “Allah’tan bizim ¢ocuklar var, onlarla birlikte olunca, birbirine karigtirmiyorum; biliyorum
0 zaman sug ile glinahi, haram ile helal olan1 biliyorum ve korkmuyorum” (Pamuk, 2012, s. 78) dese de,
yasamlarini dini kurallara ya da haram ve helal kavramlarina gore diizenledikleri goriilmez. Dernek igin
tarihi gegmis bilet satarlar, topladiklari paradan kendi paylarini almay1 ihmal etmezler ya da ¢aresiz bir halde
gordiikleri Metin’in parasimi gasp etmekten uzak durmazlar. Metin’i gasp ettikleri gece Serdar, “(B)u
gerizekal ayiya da ‘gakal’ diyoruz. Asil adi Hasan’dir” (Pamuk, 2012, s. 251) diyerek Hasan’1 takdim
ettiginde Mustafa, “Bir daha Hasan’a herkesin oniinde geri zekali, ¢akal filan demeyeceksin” (Pamuk, 2012,
S. 256) sozleriyle Serdar’1 azarlar ancak Metin’den aldiklar1 on iki bin lira paradan Hasan’a sadece 500 lira
verir. Geri kalan paranin dernege gidecegini sdyler, Hasan da hakkina razi olur ¢iinkii onlarin esiti
olmadiginin farkindadir. Hasan’in erkekligi Mustafa ve Serdar’inkine denk degildir. Hasan, soyduklar1
¢ocukluk arkadasi Metin’in kendisini tanimamasina icerler:

Tuhaf seyler diisiindiim. Ben gidip Metin’i dovebilirim de! Diisiindiim: Firtinalari, 6liimleri,
depremleri. Elimdekileri birakir, birden iistiine saldiririm: Beni niye tanimadin, niye unuttun
beni? Boyledir: bunlar 6nemlidirler, sen onlar1 tanirsin, uzaktan, ne yaptigimi gdzlersin, biitlin
hayatimi bilirsin, o seni tanimaz bile ve hig tanimadan da kendi hayatin1 yasar gider. Ogrenirler
bir gilin beni, 6grenecekler (Pamuk, 2012, s. 258).

Hasan’in asagilik duygusu, hayatinin her aninda ona eslik eder. Istediklerini yapacak toplumsal
statiiye sahip olmayan Hasan, kendini kabul ettirmenin bir yolu olarak siddeti goriir. Asagilik duygusunun,
yetersizlik duygusunun insan1 egemenligi altina almasi ile ortaya ¢iktigina dikkat ceken Adler (2011, s. 71),
bu duygunun insanlar1 iyi isler yapmaya tesvik etmedigine, depresif ve gelisim giicinden yoksun bir duruma
soktuguna vurgu yapar. Bu tip insanlar ger¢cek duruma aykiri olarak, iistiin olduklarini diisiiniirler ve kendi
kendilerini yaniltan bu diisiincenin ya da katlanamadiklar1 bagkalarindan asagi olma durumunun acisini
digerlerinden ¢ikarmaya calisirlar. Hasan’da da asagilik duygusunun bir yansimasi olarak siddet egilimi
ortaya ¢ikar. Siddeti kendisini goriiniir kilmanim ve varligini kabul ettirmenin bir araci1 olarak goriir.

Hasan tiim asagilamalara ragmen erkek bedeni araciligiyla kendini gii¢li hisseder ve higbir seyden
korkmadigmi séyler: “Kadimn degilim, diyorum ben, ibne degilim. Onlar korkar” (Pamuk, 2012, s. 268).
Erkeklik, soylemini erkek olmayanlarin ve erkekligi kabul gérmeyenlerin ikincillestirilmesi iizerinden
kurar. “Erkekligin bedensel anlamimin hedefleri ise her seyden once, erkeklerin kadinlar karsisindaki
istlinliigli ve kadinlara egemen olunmasi i¢in gerekli olan hegemonyaci erkeklige bagh giicliiliik
duygusunun 6teki erkek gruplarma karsi da duyulmasiyla ilgilidir” (Connell 2019: 135). Hasan, kendini
cesaretlendirmek ve erkek oldugunu ispatlamak i¢in birgok eril imgeyi bir arada kullanir: “Yapabilecegim
seyleri, 6liimii, korkuyu, atesi, bagka iilkeleri, silahlari, zavallilari, koleleri, bayragi, iilkeyi, seytani, isyani,
cehennemi” diisiindiim diyerek kendini giiglii bir eril konumun paydasi olarak goriir (Pamuk, 2012, s. 268).
Cebindeki calint1 500 liradan gii¢ alir, kendini bir efendi olarak goriir: “Benim bir kirbacim var: Efendiyim
ben, bir beyefendiyim” (Pamuk, 2012, s. 269) diyen Hasan, halihazirda sahip oldugu toplumsal konumdan
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rahatsizdir ve eril iktidardan pay sahibi oldugunu, zengin, giiclii ve saygideger biri oldugunu hayal eder.
Adler (2011, s. 66), cesaretsiz insanlarin hayallere ve kuruntulara ¢ok ¢abuk kapildigini ve kendilerini gucli
hissetmediklerinden dolay1r daima dolambagli yollara saparak kendileriyle yiizlesmekten kagindiklarini
sOyleyerek, bu kisilerin gercekten kagmalarinin, i¢lerinde daha giiglii ve daha akilli olduklarina dair bir
duygunun uyanmasina yol agtigina dikkat ¢eker. Hasan da, “(b)eni ¢aktirmak, siiriindiirmek ve siiriindiire
stiriindiire sonunda boyun egmeyi Ogretmek istiyorlar ki, ben az ile yetinmeye alisgayim. Alistigimi
gordligliniiz giin, sevineceginizi ve keyifle, bu hayati Ogrenmis, diyeceginizi biliyorum ama
O6grenmeyecegim beyler ben sizin hayatinizi; elime bir tabanca gecirip ben size Ogretecegim” diyerek
(Pamuk, 2012, s. 152), eril iktidar mekanizmalarinin kendisi tizerindeki gii¢lii etkisine son verip, muktedir
olmak istedigini dile getirir. Fallusu simgeleyen tabanca, iktidardan pay sahibi olma arzusunun bir
gostergesidir ve romanda Hasan’in etrafindaki insanlar tarafindan goriilmesini, varliginin fark edilmesini
saglayacak bir sembol olarak kullanilmistir. Babanin iktidar1 icin babanin fiziksel varliginin sart olmadigini,
sembolik varliginin da yeterli oldugunu dile getiren Somay (2012, s. 118), fallusun her ttrlii egemenlik ve
ayricalik iligkisinin genel gecer sembolil haline geldigini ifade eder. Hasan’mn eril iktidar hirs1 romanda,
fallik simgeler aracihigryla anlatilir: “Insan baska biri olabilir, evet kole degiliz: Biitiin korkulari, kurallari,
smirlart yirtip atarim, hedefime yiiriirim, bayraklar dalgalanir: Kiliglar, bigaklar, tabancalar, iktidar”
(Pamuk, 2012, s. 260). Hasan sahip oldugu toplumsal statiiden rahatsiz olan, kendisini daha {istiin bir
konuma layik goren, istedigi yasami elde etmek i¢in her seyi yapabilecek bir genctir ve iktidarin erkeklere
verdigi listiin konumdan pay almak ister.

Hasan’in anne ve babasiyla olan iliskisinin, kadm-erkek iliskilerine bakisin1 da sekillendirdigi
gortliir. Ailesi Hasan’in okumasini ve bu sayede is gii¢ sahibi olmasini ister. Hasan ise hem ders ¢alismaz
hem de “(o)glum, oglum niye okumuyorsun, oglum, oglum biitiin giin sokaklarda ne ediyorsun” diyerek
onu uyaran babasina kizar (Pamuk, 2012, s. 108). “Tiirkiye’de baba-ogul iligkisinin ¢cogu zaman gerilimli,
sevgisiz ve mutsuz bir iliski olmasi ile erkeklik degerlerinin babadan dgrenilmesinde kirilmalar yasanmasi
birlikte yasanan bir gerceklik”tir (Sancar 2013, s. 126). Hasan babasini kiigiimser, aralarinda sevginin
hiikiim slirdiigii var eden bir baba-ogul iliskisi yoktur. Babasinin hayata dair tavsiyeleri Hasan’1 kizdirir.
Hasan’in babasima olan 6fkesine karsilik annesi ile arasinda sevgi bagi1 vardir: “Bana severek bakiyordu.
Birden annemi ne kadar sevdigimi ve babami ne kadar sevmedigimi diisiindiim. Anneme acidim ve babam
onu bir zamanlar dovdiigii icin baska kardesim olmadig1 geldi aklima. Bu hangi sugun cezas1” diyen Hasan
(Pamuk, 2012, s. 151), aile i¢i siddette taniklik etmis ve annesinin ugradig siddetin olumsuz etkilerini
gormiigtiir. Sancar (2013, s. 128), yapilan arastirmalarm geng erkeklerin bilhassa babalarindan gordiikleri
kadin digmanlig1 ve eril siddeti kolayca reddedemediklerini ve zaman i¢inde bunu igsellestirdiklerini ortaya
koyduguna dikkat ¢eker. Baba ile kurulmasi beklenen duygusal iliskideki ¢atismalar ve noksanliklar, erkek
kimliginin olusumunda istenmeyen 6zelliklerin ortaya ¢ikmasina neden olur. Ayrica “(b)abaya duygusal
uzaklik, diisiik 6zgiliven ve kadinlara yonelik saldirganlik davranislar’ni ortaya ¢ikarabilir (Sancar, 2013,
s. 130). Hasan da siddete hem taniklik etmis hem de maruz kalmais biri olarak, ugradig1 siddetin bir parcasina
doniisecek, magdur konumundan muktedir konumuna gegecektir. Hasan, annesinin babasi tarafindan siddet
gorerek haksizliga ugradigini diisiiniir ancak kendisi de ilk firsatta daha gii¢siiz gordiigii birine siddet
uygulamaktan geri durmaz.

Hasan, kuzeni oldugunu bilmedigi Nilgiin’e asiktir ve Nilgiin’e olan ilgisi, arkadasi Serdar tarafindan
fark edilince, bir sosyetige asik olmakla suglanarak kii¢cliimsenir. Serdar Mustafa’ya, Hasan’in sosyetik bir
kiza asik oldugunu, onu dikizledigini ve taragini ¢aldigini sdyler. Hasan, kiz1 tanidigini, amcasinin o evde
calistigini, kendisinin de kizla arkadas oldugunu soylese de, “Sus be, aptal herif!”, “Utanmiyor da. Ben de,
bu herif adam olacak saniyordum. Gelip, bana daha biiyiik is ver, demesine kanip is var santyordum onda.
Oysa sosyete kizlarina kul kéle oluyormus” (Pamuk, 2012, s. 181) sozleriyle Mustafa tarafindan azarlanir.
Mustafa “Yeter artik! Defol buradan” diyerek Hasan’1 kovar (Pamuk, 2012, s. 181). Hasan “Kalkip bir tane
vurayim dedim. Oldiiriiriim onu! Ama sonunda yalniz kalmak istemiyorsan, anlatacaksm ki yanls
anlamasinlar” (Pamuk, 2012, s. 182) diyerek bakkaldan Cumhuriyet gazetesi alirken gordiigii Nilgiin’e asik
olamayacagimni ¢iinkii onun komiinist oldugunu séyleyerek yemin eder. Hasan yalanci ve ikiyiizli bir
¢ocuktur ve davraniglarinin ya da duygularinin sorumlulugunu almaktan kagar. Bu defa da komiiniste agik
olmakla ve komiinist oldugunu bildigi bir kiz1 saklamakla suglanir. Nilgiin’ii ve Cumhuriyet gazetesi satan
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bakkali cezalandirmak gerektigine karar verirler. “(O)nce gidip kizin elinden gazeteyi alirsm. Buraya
koministleri sokmayacagimizi sdylersin. Sonra aldigin gazeteyi yirtar atarsin. Anlagildi mi” (Pamuk, 2012,
s. 187)? Mustafa, komiinistlere bile Hasan’in delik postunu birakacagini sdyler. Hasan sdylediklerinden
sonra Mustafa’y1 6ldiirmek istese de onlara yaranmaya ¢aligmaktan vazgegmez.

Hasan, arkadaglar1 ve toplum tarafindan goérmedigi sayginin acisini, kendisinden daha asagi bir
konumda gordiigii kadinlardan ¢ikarir. Genel olarak alt simif mensubu erkekler, aile iginde tahakkiimcii,
disarida ise mago erkekler olarak adlandirilir ve bu erkeklerin para kazanarak saygin bir statiiye sahip
olamadiklarindan ve “egemen erkeklik” standardini gergeklestiremediklerinden dolay1 6tke ve saldirganlik
duygular1 yasadiklari sdylenir. Bu erkekler “geng, egitimsiz ve issiz olduklar1 kosullarda”, “egemen
erkeklik” degerlerinin uzagma diistiikleri i¢in “saldirganliga ve siddete” yatkin hale gelirler (Sancar, 2013,
5. 99). Issiz giigsiiz olmak toplumsal hayat iginde erkeklik kaybi olarak gériildiigiinden bu dénemde erkekler
daha agresif davranir. Siddet, cogu zaman eril bir gii¢ gostergesi olarak konumlandirilir.

Hasan’1n kadina bakisi, onu degersizlestiren ve ikincillestiren bir bakistir. Toplumsal yasamda kabul
gérmeyen ve ¢cogu zaman asagilanan bir erkek olan Hasan, kadinlar1 kendisinden daha gii¢siiz gOrur ve
asagilanmasinin acisini kadinlardan ¢ikarir. “Hayir, ben kadinlara karsi saygili olmamiz gerektigini bilirim,
degil elinden gazeteyi alip yirtip atmak! Kadin zavalli bir yaratiktir, onlara kétii davranmamali” (Pamuk,
2012, s. 201). Hasan’1n kadinlara olan saygisinda, onlarmn gii¢siiz ve zavalli olarak goriilerek, daha asagi
bulunmasi etkilidir. Berktay (2019: 256), diger ezilen gruplarin aksine kadinlardan sadece ‘“boyun
egmeleri’nin degil; bunu yaparken “sevgi ve sefkat” gostermelerinin beklendigini, kadinlarin da ¢ogu
zaman bu bakisi igsellestirdiklerini ve bu sebeple giigstizlestiklerini ifade eder. Ayrica ataerkil bakis kadini
doga ve bedensellikle 6zdeslestirerek, erkek ile kadin arasindaki fiziksel farkliliklar1 6n plana ¢ikarir.
Berktay (2012, s. 120), ataerkil sistemin ve bu sistemin temelini olusturan aile ve miilkiyet yapisinin
merkezinde kadinin bedenine ve davranigina iliskin denetim kaygisinin yer aldigim dile getirir. Hasan’in,
Nilgiin’iin elinden gazeteyi almazsa erkekliginin zedelenecegini diislinmesinin temel sebebi de kadin
lizerindeki denetim kaygisidir. “(K)omiinist kizin elinden gazetesini bile alamamis derler, degil yirtmak!
Eskiden ilkiiciiymiis, simdi komiinist olmus, bile derler” (Pamuk, 2012, s. 211). Hasan’in Nilgiin’e olan
davranislarinda toplumsal cinsiyetin kadin ve erkek i¢in belirledigi ayristirict davranis bigimleri etkilidir.
“En temel erkeklik degerlerinin kadmsilig1 dislamak ve asagilamak, duygusallig1 gizlemek, hiyerarsilere
itaat, zorluga aligma benzeri “Ustiin erkeklik’i tanimlayan degerler” oldugu goriiliir (Sancar, 2013, s. 78).
Toplumsal cinsiyet normlari tarafindan birincil konum atfedilen erkek, kamusal alanda daima erkekligini
ispat edecek davranislar gostermek zorundadir. Erkek bu davranislari gostermezse erkekliginin toplumsal
olarak saygi gormeyeceginden g¢ekinir. Hasan’in, toplumsal olarak varligmin ve erkekliginin kabul
gormesine olan ihtiyaci, Nilgiin’le kurmak istedigi iliskide gen¢ kiz tarafindan gérmezden gelinmesiyle
birlikte, i¢indeki 6fkenin siddete doniismesine neden olur.

Hasan’in yalnizlig1 ve kabul edilmeye olan ihtiyaci romanda igsel konusmalar araciligiyla goriiniir
kilinir. Plaj ve plajdaki insanlar Hasan’a baska bir diinyanin varhigmi hatirlatir. Hasan, bu dinyaya ait
degildir:

Ugzeri sarmagiklarla dolu tel érgiiler arasindan kalabaliga ve kadinlara daha da baktim. Tuhaf
sey. Bazan canim bir kotiiliikk yapmak ister, utanirim, biraz canlarini yakayim da beni fark
etsinler diye: Boylece, cezalarini vermis olurum ve kimse seytana uymaz ve belki bir tek
benden korkarlar o zaman: Sunun gibi bir duygu: Biz iktidara, onlar da yola gelmisler (Pamuk,
2012,s. 77).

Hasan’in diger insanlar tarafindan goriilmeye ve varliginin kabul edilmesine olan ihtiyacini
gidermesinin tek yolu olarak siddeti gormesi, kendisinden daha gii¢siiz biriyle karsilastiginda siddet
uygulamasina sebep olur. Siddetin ortaya ¢ikmasinda “genclik ¢caginda katilinan arkadas gruplari, ceteler,
fanatik ve diger asir1 gruplar, dini ve etnik gruplar ve diger ideolojik diisiince gruplar1” etkili olabilir (Moses,
2018, s. 24). Hasan’1n da katildig1 grubun eril siddete olan yatkinligi, tabanca tasimalar1 araciligtyla goriiniir
kilinir. “Eril siddet, yas, sinif, cinsiyet ve etnisiteye dayali hiyerarsilerle yapilandirilmis ve en gii¢liiniin
kazanacagi bigimde Orgiitlenmis bir davraniglar biitiinii olarak tanimlanabilir” (Sancar, 2013, s. 216).
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Buradan hareketle Hasan’in ayricaliklarindan yararlanamadigr eril iktidar konumuna, siddet araciligiyla
dahil olmaya calistig1 goriiliir. Sancar (2013, s. 218), eril siddetin dogustan gelen bir 6zellik oldugu,
“biyolojik/genetik/hormanal” etkenler tarafindan sekillendirildigi iddiasinin yerine; siddetin “sonradan
Ogrenilen, kiiltiirel ve toplumsal 6dillendirmeler-cezalandirmalar sistemi ile tegvik edilen” bir eylem bigimi
oldugunun daha kabul edilebilir bir goriis oldugunu soyler. Eril siddet, kadinlarin ikincillestirilmesine ve bu
diisiincenin toplumsal olarak normallestirilmesine hizmet eder. Boylece kadinlar ve erkekler arasinda
esitsizlik {izerine temellenen iligkinin sorgulanmasmin Oniine gecilir. Siddet, iktidarin kaybedilme
korkusunun ya da yoklugunun bir gostergesi sayilabilir (Sancar, 2013, s. 223). Hasan, Nilgiin tarafindan
sevilmesinin miimkiin olmadigini ve higbir zaman onun esiti olamayacagim anladiginda &fkesi siddete
dontistlir ve giipegiindiiz, sokak ortasinda Nilgiin’ii dover. Nilgiin’e uyguladig: siddet araciligiyla Hasan,
kendisini bir pargasi olarak gordigii grup tiyelerine karsi ne denli giiglii bir erkek oldugunu ispat ettigini
diisiiniir. Siddet, eril iktidar yapilarindan ayr1 diisiiniilemez. Unsal (2018, s. 59), iktidarm kismen de olsa
siddetin elde tutuldugunun gosterilmesiyle temsil edildigini sdyler. Hasan da siddet araciliiyla eril
iktidardan pay aldigini diigiiniir. Temsil sorunu, eril iktidarin bir yansimasina doniiserek, okudugu gazete
sebebiyle suclu bulunan bir geng kizin 6liimii ile son bulur. Erkeklikle ilgili calismalar yapan Connell (2019:
13) erkeklerin mevcut toplumsal yapida avantajli durumda olduklarin1 fakat “erkek kurtulus hareketi”
tartismasinin ortaya koydugu tizere, erkeklerin toplumsal avantajlarmin bedelini 6dediklerini hatta bu
bedelin bazen ¢ok yiiksek oldugunu ifade eder. Erkekligin ispat edilmesine dayanan toplumsal pratikler,
duygusal olmayan, siddete meyyal, gii¢lii bir erkek imajin1 6n plana ¢ikarir. Bu durum erkekligi 6ziinden
uzaklastiran davranis bigiminin toplumsal yapiya hédkim olmasini beraberinde getirir. Ergun (2009: 495),
kadin1 “6teki” olarak kurgulayan erkegin, “Gtekini Orselerken, yasami ona dar kilarken, kendine verdigi
zarar1 da goz Oniine almak gerek(tigine)” dikkat ceker. Nitekim Sessiz Ev’de de eril toplumsal cinsiyet
normlari tarafindan kusatilan Hasan’1n, erkekligini ispat etme amacinin yikim ile sonuglandig1 goriiliir.

Sonug

Sessiz Ev romaninin erkeklikle ilgili toplumsal cinsiyet normlari baglaminda ele alindig1 ¢caligmada,
erkeklikle ilgili normlar, romanda yer alan erkek kahramanlar araciligiyla irdelenmistir. Romanda birinci
kusagin temsilcisi Selahattin Bey’in soyundan gelen erkeklerin tiimii toplumsal cinsiyet normlarinin erkek
icin belirledigi iistiin degerlere sahip olmayan ve bu sebeple iktidardan pay alamayan bir erkekligin
temsilcisidir. Roman iizerine yapilan incelemede erkeklerin toplumsal cinsiyet yapilar i¢indeki kendilerini
kurgulama bigimlerinin, onceki nesillerin izlerini tagidigi ve erkeklik algisinda belirleyici oldugu
gorlilmistir. Bu dogrultuda ikinci ve tgilincii kusagin temsilcisi olan roman kisileri, bir dnceki nesilden
farkli bir erkeklik kurmay1 hedeflese de, baba ya da dedenin eril iktidardaki paymdan uzaklagmalari
mimkiin olmamigtir. Mesru ¢ocuk ve torunlar okuyarak kamusal alanda goériiniir olmus ancak toplumsal
olarak kabul edilen giiclii erkeklik konumuna sahip olamamus, eril iktidardan pay alamamis ve muktedir bir
konuma gelememislerdir. Gayrimesru ¢ocuklar ise egitim firsatindan da yoksun kalarak toplum icinde
diisiik statiilii islerde ¢alismak zorunda kalmslar, diger erkekler tarafindan yok sayilmiglardir.

Calismada, farkli erkeklik algilarina yer verilerek, iktidar, siddet, gii¢, 6fke, kontrol, dayaniklilik,
disiplin gibi erkeklik algismin temellendigi yapilarm yansimalari metinsel olarak irdelenmistir. Erkeklerin,
eril iktidar konumlarinin ingasinda ve bu konumun siirdiiriilmesindeki islevleri ¢alisma araciligryla goriiniir
kilinmis; eril tahakkiimiin sadece kadinlar iizerinde degil, erkekler {izerinde de isleyen bir mekanizma
oldugu, erkeklerin de erkeklere kars1 daima bir iktidar miicadelesi i¢inde olduklari gorilmistiir.
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