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Il. Dogu Tiirk Kaganhdi (632-744), Uygur Bozkir Kaganhgi (744-840) ve
Kogo Uygur Hanhgi (860-1284) dénemlerine ait Eski Tiirkge yazitlar ve
yazmalar ile Yenisey, Dadhk Altay Boélgesi ve Kirgizistan’da bulunan
yazitlar bugiin Eski Tiirkgenin séz varlidinin doyurucu bir malzemesini
sunar. Bu déneme iliskin metinler dini, sosyal, kiiltiirel ve askeri terimler
basta olmak iizere muhtelif alanlara iliskin bir¢ok terimi ihtiva eder. Bu
calismanin amacini Eski Tiirkge metinlerde gegen kokuya iliskin ifadeler ile
tiitsii ve buhurdan anlamindaki sézciiklerin tespiti ve kékenlerine iliskin
agiklamalar olusturmaktadir. Calismada Orhon Tiirkgesi ile kaleme
alinmis yazit ve yazmalarla Eski Uygurca metinlerde gegen mevzubahis
s6zciikler madde basi olarak alinmistir; bununla birlikte tarihi Tiirkgenin
diger dénemlerine iliskin metinlere de atif yapilarak madde basi olarak
belirlenen sézlerin 6zellikle orijinal metinlerdeki ve Tiirk diline iliskin iki
dilli s6zliiklerdeki gériiniimlerine yer verilmistir. Bu ¢alismadaki malzeme
Eski Tiirkcede Kokuya iliskin ifadeler ile Eski Tiirkcede Tiitsii ve Buhurdan
olmak lizere iki ayri baslikta incelenmistir.
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Eski Tirkcede Koku, Tiitsii Ve Buhurdan

SMELL, INCENSE AND CENSER IN OLD TURKIC

Abstract

Inscriptions and manuscripts belonging to the periods of the Second
Turkic Khanate (632-744), the Uighur Khanate (744-840) and the Uighur
Kingdom of Kocho (860-1284), and the inscriptions found in Yenisei,
Mountainous Altai and Kyrgyzstan present a satisfying vocabulary of Old
Turkic. The texts of this period contain many terms related to diverse
fields, especially religious, social, cultural and military terms. The aim of
the paper is to determinate the words in the meanings of smell, incense
and censer in Old Turkic texts and to explain these words etymologically.
In this study, the words in question determinated in the inscriptions and
manuscripts in Orkhon Turkic and Old Uighur are taken as lexical entry; in
addition, the texts of other periods of historical Turkish are cited for these
lexical entries and their forms in the original texts and bilingual
dictionaries of Turkic languages are also demonstrated.

Keywords: Old Turkic, Terms, Smell, Incense, Censer.

GiRIS

Tirk dilinin tarihsel gelisimi gz 6ninde bulunduruldugunda, Il. Dogu Tirk
Kaganhg (632-744), Uygur Bozkir Kaganhgi (744-840) ve Kogo Uygur Hanhgi
(860-1284) dénemlerine ait yazitlar ve yazmalar ile klasik disi yahut da kaganlik
disi olarak da bilinen Yenisey, Daglk Altay Bolgesi ve Kirgizistan’da bulunan
yazitlar, kaya yazitlari ve kagida yazili belgeler Eski Tirkgenin temel yazih
kaynaklarini olusturmaktadir. Bazi arastirmacilar Karahanli Tirkgesiyle kaleme
alinmis ilk donem metinlerini de Eski Tlrkge icinde saysa da Eski Tirkgenin biri
Orhon Tirkgesi ve biri de Eski Uygurca olmak tzere bilinen iki diyalekti
bulunmaktadir. Eski Tirkce, muhtelif dinf muhitlerin ve dillerin etkisinde
sekillenen bu literatirle kabaca 8. yuzyildan 13. yizyila kadarki sire zarfinda
yazili kaynaklar araciligiyla taniklanabilmektedir. Tiirkgenin tarihi donemlerinin

tamaminda oldugu gibi Eski Tirkgce dénemine ait yazitlar ve yazma eserler de
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cok cesitli alanlara iliskin terimleri ihtiva eder.?

Bunlardan biri de kokuyu
adlandirmada kullanilan kavramlar ile bununla iliskili olarak titsi ve buhurdan
kavramlandir. Hemen butin Tirk dillerinde kokuya iliskin ifadeler ve bu
ifadelerin anlamlandirilmasina iliskin meselelerin mukayeseli olarak fonetik ve
semantik dizlemde tespiti ve incelemesi bash basina bir galisma konusunu

olusturabilecek dizeydedir.

Kokuya ait ifadeler batun dillerde kokunun niteligine iliskin 6zel bilgiyi de
barindirir. Bununla iliskili olarak degerlendirilebilecek meselelerden biri ise
tltstdir. Tarih boyunca cesitli kiltir ve medeniyet daireleri igerisinde tibbi,
dini, toérensel ve onursal maksatlarla kullanimi yazih kaynaklar aracihgiyla
taniklanabilen tiitsi ve tutsi yakma gelenegi, semavi olsun olmasin hemen her
dini alanda ve bununla birlikte din disi alanda olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir.
Egzotik bir maddeyi ve hos bir kokuyu ihtiva eden cesitli bitkilerin usaresi ve
reginesinden yahut da dogrudan bitkinin kendisinden veya kabugundan
hazirlanan, isitilmasi yahut yanmasiyla tesir gosteren titsiler, kokunun etki
alanini  olusturan her sahada gergeklestirilen islemin gecerliliginin
saglanmasinda ve artirilmasinda gugli  bir araci gorev Ustlenmislerdir.
Birbirinden farkh dini inanisa, cografyaya, dile ve tarihsel seyre sahip olunsa da
Hindistan, Misir, Arabistan, Mezopotamya gibi kultirel cevrelerde titsi
kullanimi mevcut olmus, bununla beraber malzemesi ve tesir alani her
defasinda farklilasmis olsa da ona atfedilen 6nem tarihin her doneminde canli

kalabilmistir.

Bu galismanin amaci yaygin bir kiltiir cevresinde kendisine yer edinmis olan
koku, tutsu ve buhurdan kavramlarini Turk dilinin en eski yazili kaynaklari olarak

kabul edilen Eski Tirkce doénemi dil yadigarlar (izerinden incelemektir.

1 Bu galisma esasen Tirkgenin tarihi donemlerinin tamamini igerebilirdi; ancak boylesi bir
galisma bir makale boyutunu ziyadesiyle asacagl igin yalnizca Eski Tirkce ddnemiyle
sinirlandirildi.
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Galismanin ozellikle Eski Tirkce lzerine odaklanmasinin sebebi bu dénemin
Tirkge ve baska komsu dillerden ¢ok gesitli s6z varligini ihtiva etmesi ve ayrica
bu s6z varliginin Budizm, Manihaizm, Hristiyanlk gibi birbirinden farkl dini
mubhitlerden beslenmesidir. Calismanin 6rneklem alanini Orhon ve Uygur
doénemi runik harfli yazit ve metinler ile Eski Uygurca ile kaleme alinmis mezkur
dinf muhitlere iliskin eserler olusturmaktadir. Bu c¢alismaya Eski Tirkge
metinlerde gegen kokuya iliskin terimler ile titsi ve buhurdan anlamindaki
sozclikler madde basi olarak dahil edilmistir. Bir yontem olarak madde basi
olarak belirlenen bu malzemenin kdken bilgisine 1sik tutulmus, kaynak dildeki

karsiliklarina yer verilmis ve bunlarin metin i¢indeki anlamlarina deginilmistir.

Bu calisma “Eski Tiirkcede Kokuya iliskin ifadeler” ve “Eski Tirkcede Tiitsii ve

Buhurdan” olmak Gzere iki basliktan olusmaktadir.

1. ESKi TURKCEDE KOKUYA iLiSKiN iIFADELER

Runik harfli Tirk yazitlarinda ve Eski Uygurca metinlerde kokuya iligskin terimler

arasinda su sozcikler ve ifadeler tespit edilmis ve alfabetik olarak siralanmistir.

bur-: S6zcik ‘kokmak, koku salmak’ anlamindadir. Clauson bu fiilin bu ‘buhar’
anlamindaki sézcikten tiredigini ve anlaminin ‘buhar ¢ikarmak, misk kokulu
olmak’ oldugunu belirterek Tirkgenin modern ve tarihi donemlerinden érnekler
sunar (1972: 355a; ayrica krs. Nadalyayev vd., 1969: 125a). OTWF'de bu+r-
seklinde agiklanan sézciik ‘buhara doéniismek’ dolayisiyla da ‘buhar g¢ikarmak,
hos koku vermek’ seklinde anlamlandiriimistir (Erdal, 1991: 500; ayrica bi
‘bugu’ igin krs. Tekin, 1995: 179). Sozcik HT X’'da iki kez taniklanmistir: ydnd
Onisig ddgii yid yiparlar bura kétiyii turdi (Mirsultan, 2010: 104-1053s1.352) “Yine
olaganisti, mucizevi glzel kokular, yikseldi.” ve ol lenhua ¢é¢dk yidi [ylipar
p(a)ryan igintd ingd 6k [bJura kédiyii yidiyu turdi (Mirsultan, 2010: 133¢s0-652)

“Her lotus ciceginin glizel kokusu, giizel koktu ve ayrica ayni bigimde rahip
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hiicresinde de glizel koktu.” Sézcik Ein uigurischer Neujahrssegen olarak

adlandirilan din disi bir Eski Uygurca metinde (Zieme, 1984: 343ss; ayrica krs.
Ayazl, 2016: 93) ve Yian dénemine ait bir Budist Uygur metninde de (Tekin,
1980b: 231s9;) taniklanmistir. bur- fiili DLT'de ‘yayilmak, yikselmek’ anlamlariyla
mevcuttur ve Ar. fahat, tadawwa‘a ve irtafa‘a yapilariyla karsilanmistir: yipar
burdi “Misk kokusu yayildi (fahat).” ve suw burdi “Buhar (vb.) ylkseldi
(irtafa‘a).” (Dankoff ve Kelly, 1982: 390, sh. 266). KB’de bu fiil dort yerde
taniklanmistir ‘kokmak, giizel kokmak’ anlamlarindadir (Arat, 1979: 116). Fiil
Kitabu’l-idrak Ii Lisani’l-Etrak’ta buri- ‘misk kokmak’ seklinde gecmektedir ve Ar.
faha’l-misk karsiiginda kullanilmistir (Ozyetgin, 2001: 418).

kapir: ‘Titsl’ anlamindaki AYS VI'da gegen bu sozciik kokeni itibariyla Skt.
karpdra’ya dayanir (Ayazli, 2012: 315b). Skt. karpdra ‘kafur (ya bitki ya regineli
sizintl veya meyve)’ (Monier-Williams, 1899: 258b) anlamindadir. AYS VI'daki

kapir karsihiginda Cin. metinde BEF long nao (Taishé No. 665, c. 16, 430c18;

Hirakawa, 1997: 1305b; Ayazli, 2012: 315b) ‘ejderha beyni, titsi’ (DDB)

gecmektedir.

kin yipar: Clauson kin s6zcugini ‘misk’ olarak anlamlandirir ve kin yipar tabiri
icin Manichaica 1I'ye atifta bulunur (1972: 725a; ayrica yipar kin igin krs.
Nadalyayev vd., 1969: 267b). AYS VIlI'de m(a)haboga kin yipar ‘misk’ (Cetin,
2012: 13530g) ifadesi mevcuttur (Cetin, 2012: 240b). Bu ifadenin Cin. metindeki

karsihg) BS & Bl 2l shexiang mojiapogie’dir (Taishé No. 665, c. 16, 435a01).
Cetin, Cin. metne gore Uyg. metindeki kin yipar sdéziiniin daha dnce kullaniimasi
gerektigini belirtir (2012: 201). kin yipar ifadesinin Cin. metindeki karsiligi B &
shexiang ‘misk’tir (DDB). Gin. metindeki EMZA{ll mojiapogie ifadesi ise Skt.

mahdabhdga karsihgindadir; ancak Skt. bigimdeki anlam ‘Gnli’dir (Monier-
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Williams, 1899: 798a; Edgerton, 1953: 424a). DLT'de kin yipar ifadesinin karsilig
olarak Ar. ndfica misk ‘misk kesesi’ (sh. 171) bulunmaktadir (Dankoff ve Kelly,
1982: 268). KB’de kin yipar tabiri ‘misk gdbegi’ anlaminda ikileme sekliyle iki
yerde tespit edilmistir (Tas, 2012: 60). kin yipar tabirine kin yiparlar burar (vr.
239r8) ‘miskler kokar’ baglamiyla Kisasti’l-Enbiya’da da rastlanir (Ata, 1997: 346;
Boeschoten ve O’Kane, 2015: 531). kin sdzctgl yalniz basina Kitabu’l-idrak Ii
Lisani’l-Etrak’ta Ar. karsihgi ile el-misk ‘misk kokusu’ (Caferoglu, 1931: 49 ve
85a) olarak gecmektedir.

kinlig: Sozcik ‘misk kokulu’ anlamindadir. T. Tekin, yazitlarin ilk dénem
nesirlerinde sézcugiin (e)kinl(i)g seklinde okundugunu ve buradaki (e)kin’in
bilinen ekin s6zcigl sanildigini ifade eder. Tekin bundan sonra gelen sézcligin
DLT'de gegen esgiirti ve Uyg. metinlerdeki esgirti ‘islemeli ipek kumas’ oldugunu
belirterek, esasen ekin sézciigiiniin <i> olmadan k2n? ile yazilmasi gerektigini
belirtir ve kinl(i)g (e)sgiti ifadesini ‘misk kokulu islemeli ipek kumas’ olarak
anlamlandirir (1988: 98). Bu sdzclglin yapisi Clauson tarafindan kin+lig ‘misk
kokulu’ olarak agiklanir. Clauson sézcigin kin yani ‘misk’ anlamindaki s6zciikten
tlredigini belirtirerek hap[ax] leg[omenon] ‘tek 6rnek’ olarak kaydeder (1972:

732a).2 Sézciik BK K 11’de su baglamda gegmektedir:

[sarig altu]nin : driin : kiimisin : “Cil cil altinlan, apak gimusleri, kenarl
K'irgaglg : kotayin : kinlig : esg[itis]in : ipekleri, misk kokulu ipeklileri, has
Ozlik atin : adgirin : kara k[isin] kék : atlari, aygirlari, kara samur ve boz

teyenin : tiirkiime : bodunuma : sincap (derilerini) hakanhk halkim igin,

2 kinlig soziine Eski Uygurca metinlerde de rastlanir; ancak yukarida gegen anlamdan
farklidir. Zieme’nin nesrettigi “Drei neue uigurische Sklavendokumente”de bu sézcik yiiz
iki ugi kinlig otra tamgalig kunpoka (iziistiimiiz baglaminda geger ve kinlig soru isaretiyle
‘Lienenballen || keten balyas’’ olarak anlamlandirilmistir (1977: 155s). Din disi

metinlerde gegen kinlig (< Cin. ™M jin + Tu. +lig) ‘seritli, bagl’ (Ayazli, 2016: 155)
anlamindadir.
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kazganu : bértim : éti bértim (Olmez, kavmim igin, kazandim, elde ettim.”

2013: 13111.12) ((jlmez, 2013: 14511.12)

Mezkur sézcik muhtelif nesirlerde mevcut baglamiyla soyle okunmus ve

anlamlandirilmistir:

Kaynak Sozciigiin yazi Anlam
cevirimi

Thomsen, 1896 [2002: Zkinlig sig[tis]in ‘isigti (?) tohumlarins’
198-199]
Orkun, 1936: 58 ekinl'g 'sig[tis]in ‘darinin ekimli olaninr’
Tekin, 1968: 246 dkinlig asglitis]in
Tekin, 1988: 32-33 kin(i)g (e)sgl(i)tislin ‘kokulu ipeklilerini’
Berta, 2010: 137 ve 192 kinliy és®yitisin ‘misk  kokulu islemeli

kumasl’
Olmez, 2013: 131 ve 145 kinlig esglitis]in ‘misk kokulu ipeklileri’
Sirin, 2016: 264-265 kinlig (8)sg[(i)tis]in ‘kokulu’
Aydin, 2017: 78 kinlig isgitisin ‘misk kokulu ipeklileri’

kisarhg: Sozcilik Skt. kesara ve Ti. +lig ekinden olusmaktadir. Skt. kesara ‘polen,
cicek tozu’ (Edgerton, 1953: 193a) anlamindadir. Sézcige Maitrisimit nom
bitig’de [= BT IX, 157v6] rastlanir: vasava elig hannin yéné ulusta balikta vayture
drd(i)ni ulunlug v(a)Zir kisarlig t(G)k yapargakl(i)g drd(i)nilig lenhua ¢égik
b(d)lgiiliig bolti (Tekin, 1980a: 1334.5) “Yine HiUkimdar Vasava'nin dlkesinde
lacivert tasi-micevher saph ve glizel kokan elmas gibi yaprakli (Skt. vajra-

kesara) ve miicevherle siislenmis lotus ¢icegi gériinir oldu.”3

koti-: Sozcuk ‘glizel kokmak’ anlamindadir. Clauson bu sézcliglin kétiir- fiiliyle
olan baglantisina iliskin dusincenin ihtimal dahilinde olmadigini belirterek
Xuanzang Biyografisi’nde gecen ¢ahsapatlig yiparlari bura kétiyi turur

orneginden yola ¢ikarak soézcUglin kdplirii yerine yanhs okunmus olabilecegini

3 kisar, Eski Uygurca din disi metinlerde gegen kisar / kesar ‘aslan’ (Ayazli, 2016: 149)
soziinden farkhidir.
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ifade eder (1972: 702a). S6zcugiin yazi cevirimi OTWF de kwti- olarak yapilir ve
mevcut taniklardan hareketle anlamin ‘glzel kokmak, gizel bir koku salmak’
seklinde olacag belirtilir. Erdal, kwti- (< két+i-) fiilinin koklniin semantik bir bag
olmamasina karsin két ‘kig, kalga’ olabilecegini belirtir (1991: 483). koti-
‘kokmak, koku salmak’ fiili Eski Uygurca metinlerde ¢ogunlukla bur- kéti-, yidi-
kéti- ve bur- kéti- yidi- seklinde ikileme bigiminde geg¢mektedir; ancak kimi
nesirlerde bu ifade ‘yikselmek’ olarak tercime edilmistir. HT V'te sbzcige
Clauson’un da vermis oldugu ¢(a)hsap(a)thg yiparlari bura kétiyii tfurmisi] antag
ol (Dietz, Olmez ve Réhrborn, 2015: 48;33.135) “Ve emirlerin giizel kokusunun

yukselmesi de aynidir” orneginde rastlanir ve burada Cin. metinde yipar

karsiiginda 388 fenfu ‘mis kokulu, rayihal’’ (Taishé No. 2053, c. 50, 246a23;

DDB) ve bur- kéti- karsiiginda ise & xiang ‘parfim siirmek, parfimlemek’
(Taisho No. 2053, c. 50, 246a23; DDB) bulunmaktadir. HT VII'de sézcik iki yerde
taniklanmistir; ancak Réhrborn bur- kédi- ve yidi- kédi- ifadelerini ikileme

seklinde degerlendirmemistir. HT VII 690°daki bur- kédi- karsihiginda Cin.

metinde B xun ‘giizel kokmak, parfiim siirmek’ (Taishé No. 2053, c. 50, 258c11;

DDB) gecer: kizili kéki basisip yaltriyur tisréki sarigi bura kédiyi turur
(Réhrborn, 1991: 696s9-650) “(Bu giysinin) kizili ve mauvisi birbiriyle yarisip parlar,
karisik renkli ve sarisi kokarak yukariya gikar.” HT VII 1249'daki yidi- kédi-
karsihiginda Cin. metinde & xiang ‘giizel koku sagmak’ (Taishé No. 2053, c. 50,
260a02; DDB) s6zclgl geger: kék tiitsiig tiitiin yidiy[u] kédiyii turgay kék kalikta
(Réhrborn, 1991: 112134s-1249; @yrica yidi- kédi- igin krs. Semet, 2005: 173) “Mavi
tltsi dumani glzel kokarak gokyliziinde, yukari g¢ikmali!” (Roéhrborn, 1991:

113). HT IX'da sozclige bur- kddi- ‘glizel kokmak’ ikilemesiyle rastlanir ve Cin.

metinde es degeri olarak ‘hos kokulu, rayihal’ anlaminda 2% fen fang (Taisho

No. 2053, c. 50, 268b21) bulunmaktadir: burar kédiyiir “giizel kokar,” (Aydemir,

2013: 863s2). HT X'da sozcik iki yerde taniklanmistir: yénéd énisig ddgi yid
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yiparlar bura kétiyi turdi (Mirsultan, 2010: 104-105351-352) “Yine olaganust,

mucizevi giizel kokular; yiikseldi.” Bu kissmda yid yipar karsiliginda Cin. metinde
&R xiang qi (Taishd No. 2053, c. 50, 276b17) ‘giizel ve hos koku’ ifadesi
gecmektedir. Eski Uygurca Abitaki metinlerinde sbézcige U¢ yerde rastlanir.
Bunlardan ilki bur- kéti- yidi- tabiridir: ol y(a)ruk yaltrik igintd ... ... bura kétiyii
yiditi (Karaayak, 2017: 1171005-1006) “O pariltiliz iginde ... koku gikarip salip yayd..”
(Karaayak 2017: 239). Bunlarin disinda soézcik bur- kéti- seklinde geger: ol
oronta yigilmis te[rilmis] ... ... tanlangig yidtinlar bura kétiyii ... (Karaayak, 2017:
1261106-1107) “O makamda toplanmis birikmis ... ... sasirtici kokulardan salip
cikarip” (Karaayak, 2017: 245) ve ol [y(a)ruklug] y(a)ruk (zd yaltr(i)yu yasuyu
Onisi[g] ddgi [yid]lar bura kétiyi turmisin “O parnltih 1sik ile parlayarak;
olaganistu guzel kokular g¢ikarip yayip durdugunu” (Karaayak, 2017: 2491177
1179). AYS V 0068’'de ve AYS IX 122'de gegen kéti- s6zclgl ise sirasiyla
‘yukselmek’ (Ugar, 2009: 402, 68. not) ve ‘(koku) yikselmek’ (Ugar, 2013: 272)

olarak anlamlandiriimistir.

sagbig: Sozcik kokeni itibariyla Skt. sallakr ile iliskilendirilir (Cetin, 2012: 253a).
Skt. Sallakr ‘tutsl, buhur’ (Monier-Williams, 1899: 1059b) anlamindadir. S6zciik
AYS VI 882’'de gecger ve ‘bir tiir sivi koku’ olarak anlamlandirilir. AYS VI’daki

ifadenin Cin. metindeki karsiigi #&& su he ‘titst’dir (Ayazl, 2012: 131gs).
Soézcik AYS VII saruki sagbig¢ (Cetin, 2012: 136410) seklinde geger ve Cin.
metindeki karsihgi BRE chi zhi’dir (Taishé No. 665, c. 16, 435a06; ayrica bk.

Cetin, 2012: 204).

sasl-: Sozcuk ‘pis kokulu olmak, kéti kokmak’ anlamindadir (Clauson, 1972:
855b). Erdal, OTWF'de sayet Codex Cumanicus’taki sas ‘bugu, buhar’ sdzcigl
dogru ve eskiyse, sasi- fiilinin yapisinin sas+i- seklinde olabilecegini belirtir

(1991: 784; ayrica Nadalyayev vd., 1969: 490a; sdsi- bigimi i¢in bk. Tekin, 1995:
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174). Sozcik Eski Uygurca metinlerden BT IX'da li¢ yerde geger. Bunlardan bir
ornek vermek gerekirse: tamulardin kurtulup bo pratikanarak kigig tamularda
tugmis driir biz munta tugup tirig drkén yidiyu sasiyu yoriyur biz (Tekin, 1980a:
17515.19) “Cehennemlerden kurtulup bu kiglk pratyekanaraka-cehennemlerde
dogmusuzdur. Burada dogup canh iken kot kokarak ¢urlriz.” Bu ifade BT
XXXVII'de yidi- sasi- ikilemesiyle gecmektedir: anin igintd bes akiglari olup dprép
kovuk suvuk arigsizlari birgérii katilip agiyu ¢ivsayu yid[im]is sasimis boksig yidig
kan[lan] yi[ri]nldri i¢ i¢égdldri bura biirkird [yidiyu] s[asi]yu iiné kéltildr (Wilkens,
2016: 218304-309) “Onun iginde bes viicut akintilari ayrisipz, yogun ve ince akintili
diskilar birbirine karisip, onlarin eksimsi,, kokusmus, ve koti kokan, kanlari,
onlarin irinleri, i¢ organlari duman ¢ikararak, ve kotlu koku yayarak, disari
ciktilar.” DLT'de sasi- ‘koti kokmak'’ fiili karsiliginda Ar. natuna mevcuttur: sasidi
ndn “Bir sey ¢lridi.” (Dankoff ve Kelly, 1984: 287, sh. 561). Bu fiil Kisasi’l-
Enbiya’da yedi yerde ‘kokmak, bozulmak’ anlamiyla taniklanmistir: (...) as kége
kalsa sasimas erdi “(...) as gece kalsa kokmazdi.” (vr. 119r1) (Ata, 1997: 166;
Boeschoten ve O’Kane, 2015: 250). Nechii’l-Feradis'te de sdzcige Ug¢ yerde
‘kétl, pis kokmak’ anlamiyla rastlanir (Ata, 1998: 361b). Fiil Mukaddimetii’l-
Edeb’de sasidi et yidlandi ifadesinde yine ‘kokusmak, bozulmak’ anlamiyla gecer
(YUce, 1993: 37s4s7) Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye sasi- ‘kéta
kokmak’ karsiliginda Ar. natana, arwaha bulunur (Khairullah, 2015: 519, vr.
37a12).

sasig: Sozcuk sasi- ‘kétl kokmak’ fiilinden -g ekiyle isim yapilmistir ve ‘pis
kokulu, k6t kokulu” anlamindadir (Clauson, 1972: 856a). OTWF'de s6zcugin
yapisi yine ayni sekilde agiklanarak bu ifadenin Eski Uygurca metinlerde yidig
sasig seklinde gorindugi belirtilir (Erdal, 1991: 201). Erdal'in (1991: 784) sasi-
fiili goristi temelinde sdzclglin yapisi sas+-g olarak agiklanabilir. BT IX'da
sozcik yidig sasig ikilemesiyle birlikte gecger: dtézldrintd yidig sasig yid dndr

(Tekin, 1980a: 24819sv20) “Bedenlerinde kotlu koku yikselir.” BT XXXVIlI'de
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sozclge yine yidig sasig ikilemesiyle rastlanir: ici i¢églisi tédsilmékiné biitiin
bagirintin agizintin [barga] yidig sasig yaviz yid inédir (Wilkens, 2016: 506s377-5350)
“ic organlar akip gitmesi(yle) biitiin karnindan agizindan biitiin pis kokulu kétii
koku yukselir.” DLT'de sasig s6zcuginiin barig ‘kokan sey (Ar. muntin)’ birlikte
sasig barig seklinde kullanildigi belirtilir (Dankoff ve Kelly, 1982: 286, sh. 186).
sasig sézcUgi Kitabu’l-idrak Ii Lisani’l-Etrak’ta sasi ‘fena koku, miiteafin’ olarak
gecer ve karsiliginda Ar. sinatu’l-bevl ‘idrar kokusu’ bulunur (Caferoglu, 1931: 88
ve 58a).

saruki: Sozcuk, kokeni itibariyla Skt. sallaki ile iliskilendirilir (Cetin, 2012: 257a).
Skt. Sallakr ‘tutsl, buhur’ (Monier-Williams, 1899: 1059b) anlamindadir. S6zciik
AYS VIl saruki sagbi¢ (Getin, 2012: 136410) ifadesiyle gecer ve Cin. metindeki

karsiligi BBE chi zhi’dir (Taishé No. 665, c. 16, 435a06; ayrica bk. Cetin, 2012:

204).

tagar: AYS VI'da gegcen bu sozcik kokeni itibariyla Skt. tagaraka’ya
dayanmaktadir. Skt. tagaraka ‘Tabernaemontana coronaria ve ondan hazirlanan

hos kokulu bir toz’ (Monier-Williams, 1899: 432a; ayrica krs. Soothill ve Hodous,
1937: 209a) anlamindadir. Soézciigiin Cin. metindeki karsihigl olarak Zi5%E

duogiluo (Taish6 No. 665, c. 16, 430c18; DDB; Ayazli, 2012: 341a) gegmektedir.

tatit-: Sozcuk, tiit- fiiline getirilen ettirgen gati eki -(i)t- ile olusmustur. Clauson
tiit- fiilini madde basi olarak tiitd- fiiline gonderir ve ‘duman sizmak veya buhar
¢itkarmak’ olarak anlamlandirir (1972: 452a). Erdal, Clauson’un tiitér ifadesini
titd-r seklinde yanlis ayirdigini daha dogru ayrimin tit-ér seklinde olmasi

gerektigini ve bu sebeple tiitd- madde basinin yanlis oldugunu belirtir (1991:
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758, 491. dipnot; ayrica krs. Nadalyayev vd., 1969: 601a).* Sdzciige Eski Uygurca
Abhidharmakosabhasya metninde iki yerde (35v19 ve 35v26) rastlanir. Bu

metinde tiitit- fiili ‘parfim sirmek’ olarak anlamlandirilarak Cin. es deger
metindeki karsiiginin & xun oldugu belirtilmistir. (Shégaito, 2014: 197).° Bu fiil

DLT'de titdt- (belki tiitit- ?) okunacak seklinde fetha ile harekelenmistir:

Ot tiitiin titdtti “ates duman ¢ikardl.” Bu ifadenin terciimesi ise Ar.
olarak dahhana’d-duhédnu seklindedir (Dankoff ve Kelly, 1984: 113, sh. 415). Bu
noktada tiitdt- fiili Ar. dubhana ‘buhardan gegirmek, buhar ile dezenfekte
etmek; (yiyecekleri) tatsilemek, (sigara) igcmek’ (Mutgali, 2012: 298a)

karsiliginda kullanilmistir.

tatitil-: S6zcUgun yapisi tiit-it-il- seklinde agiklanabilir. Sézcuge Eski Uygurca
Abhidharmakosabhdsya metninde bir yerde rastlanir. Bu metinde tiititil- fiilinin

anlami ‘parfim striinmek’ olarak verilmis ve Cin. es deger metindeki karsiliginin

B xun oldugu belirtilmistir (Shogaito, 2014: 288352s).

titnd-: Sozclgln yapisi tit-lin+d- ‘tUtmek’ seklinde agiklanabilir. OTWF'de
s6zclgin hapl[ax] leg[omenon] ‘tek 6rnek’ oldugu belirtilir (Erdal, 1991: 426).
Sozcige UigTot. metninde rastlanmistir: ictin sipar titiin titndyiir tdg ird
b(é)lgiilér bolur (Zieme ve Kara, 1978: 84.s:263) “i¢ tarafta tiitiin tiiter gibi

belirtiler; vardir.”

yid: Sozciik ‘glizel koku, rayiha, koku’ anlamindadir (Clauson, 1972: 883a; yid
‘koku’ bigimi igin bk. Tekin, 1995: 104). HT IX'da gegen yidi ddgii yem[is]lik kapig
(Aydemir, 2013: 109ses.506) “glizel kokulu bahgenin kapisi” ifadesinde Uyg. yid

4 Clauson DLT’deki tiitdt- bicimi dolayisiyla bu fiili madde basi olarak alir ve sdzctgi ‘(bir
seyi) tlttlrmek, (bir gukurdan bir hayvani) ortaya ¢ikarmak’ seklinde anlamlandirmistir
(1972: 452a; ayrica krs. Nadalyayev vd., 1969: 601a).

5 Shogaito, Abhidharmakosabhdsya’nin 2008 tarihli nesrinde sozclgl tiitdt- olarak
okumustur (2008: 694bpssyis).
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karsiliginda Cin. metindeZ fang ‘rayihali, hos kokulu’ (Taishé No. 2053, c. 50,

269a16; DDB) tabiri bulunmaktadir. Sozciik BT XXXVII'de ddgi yid yipar
(Wilkens, 2016: 85611781) ‘iyi koku,’ seklinde ikileme olarak gegmektedir.
UigTot.’da sozciik birden g¢ok yerde taniklanmistir: yidka sinmistd burun yid
tuymaz (Zieme ve Kara, 1978: 5839.40) “kokuya sindiginde burun koku duymaz”.

BT XXV’te birgok yerde taniklanan yid sozi ‘gizel koku; pis koku’ olarak

anlamlandirilmis (Wilkens, 2007: 444b) ve Cin. metindeki karsiligi olarak & gi

‘vel, hava, riizgar’ bulunmaktadir. Bunlara érnek vermek gerekirse, yid[i]g sas[ig
yidi 1rajk dnmdéki izé (Wilkens, 2007: 100;ss) kot ve keskin kokusu uzaktan

yukselmesiyle’ ifadesinde gegen yidig sasig yidi tabirinin Cin. metindeki karsihg
olarak BF xiu qi (Taish6 No. 1909, c. 45, 925b24) ‘koti kokan riizgar’

mevcuttur. BT XXV'te gecen bir baska ifade ise soyledir: yidig sasig oronlug yidin
(Wilkens, 2007: 2703636-3637) ‘kokusmus yerin kokusunu’ ifadesinin Cin.

metindeki karsiigl REEZ R xiu chu zhi gi (Taishd No. 1909, c. 45, 964c11-12)

‘kotl kokan yerin yeli’dir. Her iki 6rnekte de yid séziintin karsiligi olarak & gi

‘,

yel, hava, rizgar geg¢mektedir. yid so6zi KB'de ‘koku’ anlamiyla ¢okca
taniklanmistir (Arat, 1979: 537). DLT'de yid sozii (Dankoff ve Kelly, 1984: 173,
sh. 465) Ar. rih ile karsilanmistir. YOsuf suresi, 94. ayetteki Ar. rih s6zii TIEM
73’te kayith Karahanli Tirkgesiyle kaleme alinmis Kur’an terciimesinde yid ile
karsilanmistir (Kék, 2004: 175). Bu sozciik Kisasii’l-Enbiya’da ‘koku’ anlamiyla
cokea taniklanmis olup bir yerde yid yidlanur (68r20) (Ata, 1997: 94; Boeschoten
ve O’Kane, 2015: 124) tabiriyle figura etymologica yapisiyla geger.

yidi-: Clauson sozcligiin yapisini yid+i- seklinde agiklar ve ‘nahos bir kokusu
olmak, kot kokmak’ olarak anlamlandirir (1972: 886a). OWTF'de de sdzclgln
yapisi ayni sekilde gosterilerek ‘iyi veya kot kokmak’ olarak anlamlandiriimis ve

Eski Uygurca metinlere atif yapilmistir (Erdal, 1991: 484). HT VIl'de yidi- k6di-
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ifadesinin Cin. metindeki karsihg olarak & xiang ‘giizel koku sagmak’ (Taishé
No. 2053, c. 50, 260a02; DDB) sozcUgu gecer: kbk tiitsiig tiitiin yidiy[u] kédiyii
turgay kék kalikta (Rohrborn, 1991: 1121345.1249; ayrica yidi- kédi- igin krs. Semet,
2005: 173) “Mavi titsi dumani giizel kokarak gokyuziinde, yukari ¢ikmalil”
(Réhrborn, 1991: 113). Sézcik HT X’'da su baglamda gecer: ol lenhua ¢d¢ék yidi
[ylipari p(a)ryan iginté ingd 6k [b]ura kédiyii yidiyu turdi (Mirsultan, 2010:
1336s50-652) “Her lotus giceginin glizel kokusu, glzel koktu ve ayrica ayni bigcimde
rahip hiicresinde de gilzel koktu.” KB'de yidi- fiili ‘kéti kokmak’ anlamiyla g
yerde tespit edilmistir (Arat, 1979: 537). DLT'de yidi- fiili Ar. ahamma ‘kokmak,
bozulmak, kokusmak’ (Mutgali, 2012: 286a), antana ‘glritmek’ (Mutgali, 2012:
890a) (Dankoff ve Kelly, 1984: 191, sh. 480) ve natina ‘kokusmak, ¢lrimek’
(Dankoff ve Kelly, 1984: 285, sh. 559) ile karsilanmistir.

yidig: ‘Koku, koti koku’ anlamindaki sozclgin yapisini yid+1-g seklinde
acitklamak mimkinddr. Clauson sézcUglu ‘rayiha, (her zaman degil, ama
genellikle nahos) koku; kotl kokulu’ olarak anlamlandirir (1972: 887b). OTWF de
s6zclgln iyi kokudan ziyade koti kokuya isaret ettigi belirtilerek Eski Uygurca
metinlerdeki taniklara atif yapilir (Erdal, 1991: 218). BT XXIlIl’te [ol] balikta yidig
[sasig yip]arifar iikiis] bolur (Zieme, 2005: 54g41-8042) “0 sehirde kot koku (ve)
stpriintd ¢ok olur” ifadesinde gegmektedir. BT XXV'te yidig s6zu ‘koti kokan’
olarak anlamlandirilmistir (Wilkens, 2007: 444b). Bu metinde bir tamamlama

olarak mevcut olan yidig sasig (Wilkens, 2007: 2703641) ‘kokusmus,” ifadesinin

Cin. metindeki karsihg K% xiuhui (Taishé No. 1909, c. 45, 964c16) ‘kotii

kokulu” anlamindadir. Yine bu metinde gegen yid[i]g sas[ig yidi iralk inméki (izé

(Wilkens, 2007: 1000755) “kotu ve keskin kokusu uzaktan yiikselmesiyle”

ifadesinde gecen yidig sasig tabirinin Cin. metindeki karsiigi olarak & xiu

(Taishé No. 1909, c. 45, 925b24) ‘kotl kokan’ ifadesi bulunmaktadir. yidig s6zi

sasig ile birlikte ikileme olarak yine BT XXXVII’de de geger: agizintin [barg¢a] yidig
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sasig yaviz yid dndr (Wilkens, 2016: 506s379.5330) “agzindan bitin kot berbat
koku yukselir.” KB'de yidig ‘kotu kokulu (sey), kéti kokan (sey)’ anlamiyla bir
yerde taniklanmistir (Arat, 1979: 537; Tas, 2015: 127). DLT'de yidig sozi Ar.
muntin ‘k6td kokan’ (Mutgali, 2012: 890b) (Dankoff ve Kelly, 1984: 152, sh. 449)
ile karsilanmistir. ibrahim suresi, 50. ayette gecen Ar. katrdn sdzii TIEM 73'te
yidig suv karsiliginda geger (Kok, 2004: 186). Yine Muhammed suresi, 15. ayette
gecen Ar. asin ‘kokusu koétl’ Karahanlica Kur’an terciimelerinden Rylands
nushasinda yidig ifadesiyle karsilanir (Ata, 2004: 37). Nechi’l-Feradis'te de
birgok yerde ‘koku’ anlamiyla rastlanir (Ata, 1998: 482a).

yidiska-: S6zcugiin yapisina iliskin OTWF'de yidi-s- fikri 6ne strllir (Erdal, 1991:
464). S. Tezcan BT llI'te gegen idiska- fiilinin yapisini i1d-1-s+ka- ‘kokmak’ seklinde
aciklar (Tezcan 1974: 38, 245. dipnot). Ugar, AYS V’teki notunda Tezcan’in ve S.
Tekin’in gorislerine yer vererek ve Tezcan’a katilarak, sézclglin yapisinin
yidis+ka- seklinde olmasi gerektigini belirtir (2009: 468-469). AYS V'te gecen yid
yiparig yidiskayur (Ugar, 2009: 192) “tltslyl, koklar” ifadesindeki yidiska-

karsiliginda Cin. metinde B xiu ‘kokmak’ (DDB) ifadesi mevcuttur (Ugar, 2009:

468467-463)-

yidit-: Clauson sdzcugiin yidi- fillinin ettirgen catili bigimi oldugunu belirterek
‘kokutmak’ anlamini verir (1972: 887a; ayrica krs. Nadalyayev vd., 1969: 265a).
OTWF’de yidi-t- seklinde agiklanan sdzcigin anlami ‘(bir seyi) kokutmak’ olarak
verilir (Erdal, 1991: 795). Runik harfli metinlerden Irk Bitig’'in 59. falinda yidit-
‘kokutmak’ fiiline rastlanir: yilka : tegmisig : yiditmayin : ayka : tegmisig :
artatmayin : edglisi : bolzun : tér : anga : bilinler : edgii : ol : (Yildirm, 2017:
47s9) “(Fal soyle) der: ‘Bir yila degmisi kokutmayayim, bir aya degmisi
bozmayayim. Hayirlisi olsun!” Oylece biliniz: (Bu fal) iyidir.” (Yildinm, 2017: 47).
Bundan baska bu fiil BT XXXVII metninde yidit- sasit- ‘kokutmak,’ olarak ikileme
olarak gecer (Wilkens, 2016: 7569970).
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yidla-: S6zclk ‘koklamak’ olarak anlamlandirmistir (Clauson, 1972: 890b; Erdal,
1991: 451). S6zclgln yapisini yid+la- seklinde agiklamak mimkiinddr. BT XXV'te
gecen [yid]lari [uzati yidlalim] (Wilkens, 2007: 2723664-3665) “glizel kokulari daima

koklayalim” ifadesindeki yidla- ‘koklamak’ fiilinin Cin. metindeki karsihg olarak

&l wen (Taisho No. 1909, c. 45, 964c25) ‘koklamak’ gecmektedir. BT XXV'in Cin.
metninde bu fiil diizenli olarak B wen ile karsilanmistir. BT XXXIll'te gecen

yidlayur (Oda, 2015: 158:6) ifadesinin karsiigi olarak Cin. metinde BR xiu

‘koklamak’ (Oda, 2015: 2961,53) gecmektedir. DLT'de yidla- fiili Ar. tasammama
‘koklamak’ ile karsilanmistir (Dankoff ve Kelly, 1984: 307, sh. 579). Bununla
birlikte DLT'de yidlan- ve yidlas- yapilari da mevcuttur. yidlan- ‘kokmak, kotu
kokmak’ fiili Ar. tarawwaha (Dankoff ve Kelly, 1984: 202, sh. 490) ve yidlas-
‘koklagmak’ fiili ise Ar. tasammamat (Dankoff ve Kelly, 1984: 198, sh. 487) ile

karsilanmigtir.

yidhig: Sozciik ‘kokulu, giizel kokulu’ anlamindadir (Clauson, 1972: 890a).
S6zcugin vyapisini yid+hg seklinde agiklamak mimkindir. Eski Uygurca
metinlerde bu sozcik sik¢a yidlig yiparlg ifadesiyle taniklanir. BT XXIlI'ten bir
ornek verilebilir: yidlig yiparlg suvin ddgii toprak katip yogurup yerin suvamis

kdrgdk (Zieme, 2005: 69p002-0004) “glizel kokulu suya iyi toprak katip yogurarak
yerini sivamali.” Sozciik Eski Uygurca metinlerin Cin. es degerlerinde & xiang
‘glizel koku’ ifadesiyle ge¢cmektedir. HT X'da gecen yidhg yipar[lig [as]lar
yemisldr (Mirsultan, 2010: 11646s.460) ‘glizel kokulu; yemekler ve meyveler’

ifadesi karsiliginda Gin. metinde R X & xiangshi mei guo (Taishé No. 2053, c.

50, 276¢20) ‘kokulu yemek ve giizel meyve’ gegmektedir. Yine ayni metinde bir

baska yerde gegen yidhig [yiparlig] [tiitiin] (Mirsultan, 2010: 193128;-1283) ‘glzel

kokan duman’ ifadesinin Gin. metindeki karsiligi olarak &1 xiang yan (Taisho
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No. 2053, c. 50, 279b18-19) ‘gilizel kokulu duman’ ifadesi gegmektedir. Bunun

disinda AYS VI'da gegen yidlig yiparlig suv (Ayazli, 2012: 85,71) ‘glizel kokulu, su’

ifadesinin Cin. metindeki karsiligi olarak & 7K xiangshui (Taishé No. 665, c. 16,

428b12) ‘glizel kokulu su’ gegmektedir. MaueKat'ta gegen yitlig ‘kokulu’ (Maue,
1996: 463 67) ise Skt. gandha ‘koku, giizel kokulu’ (Monier-Williams, 1899: 345a)

karsiliglyla mevcuttur.
2. ESKi TORKGEDE TUTSU VE BUHURDAN

Runik harfli Tark yazitlarinda ve Eski Uygurca metinlerde tiitsi ve buhurdan

anlaminda su sozciikler tespit edilmis ve alfabetik olarak siralanmistir.

kardsii: AYS VIl'de gecen kdrdsi yiirin kiiZi (Cetin, 2012: 135) ifadesinin Cin.

metindeki karsiligi Z2EBIBFEZ po Iu gao jie luo suo’dur (Taishd No. 665, c.
16, 435a05). Cetin, ZEE po lu gao’nun ‘Dryobalanops aromatica’ yani

‘Borneo kafuru’ igin kullanildigini ve yiiriin kiZi'nin ise ‘glnlik’ anlaminda

oldugunu belirtir (Cetin, 2012: 203).

kokilik: Sozciik ‘tiitsi’ anlamindadir. T. Tekin A Grammar of Orkhon Turkic'de
s6zclgln yapisini *gog+lig ‘scenting material’ seklinde agiklayarak Turkmence
gog sézcugiiniin ayni anlamda oldugunu belirtir (1968: 106, § 19).° Clauson da
s6zcUgl koklik biciminde ve hap[ax] leg[omenon] ‘tek ornek’ olarak kaydeder;
ancak sézcigin anlamina iliskin bir ipugunun bulunmadigini, sézcigin kok-
fiiliyle varsayilan bir baglantisi dolayisiyla simdiye kadar ‘parfim’ olarak tercime
edildigini, morfolojik olarak bu fiilden tlireyemeyecegini ve bu anlami
kazanamayacagini belirtir (1972: 610b; ayrica krs. Nadalyayev vd., 1969: 457b).

T. Tekin daha sonra sozctgin kokenini DLT'deki kok- ‘(yanan bir sey) koku

6 Bu galismanin Tirkge terciimelerinde mevzubahis sozciik addan ad tireten {+IXk} ekinin
ornekleri arasindan kaldirilmistir, krs. Tekin, 2003: 84, § 168 ve Tekin, 2016: 82.
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vermek’ fiili ile iliskilendirerek bu fiilden -1 ile isim ve bundan +/ik eki kokilik (<
kok-1+lik) seklinin tirediginin dislinUlebilecegini ifade eder (1988: 111-112).

S6zcik BK G 11'de su baglamda gegmektedir:

bukug : totok : ......... kani : lisiin : tay “Bukug Totok [.. ..] babasi Bulylk
seniin : basad[u] : bés yiiz : eren : kelti General Lisiin’lin komuta ettigi bes ylz
: kokilik : 6f......... ] : altun : kiimis : asker geldi. Kokihk [.. ..] altin ve
kergeksiz : keliirti (Olmez 2013: 140- giimiisii gereginden fazlasiyla getirdi.”
14110.11). (Olmez 2013: 15510.11).

Mevzubahis s6zclik muhtelif ¢alismalarda sdyle okunmus ve anlamlandirilmistir:

Kaynak Sozciigiin yazi Anlam
cevirimi

Radloff, 1897: 148 kokbinak <kokilak> ‘wohlreichende || glzel
kokulu’

Thomsen, 1896 [2002: qoqg'Vq ‘parfum || parfim’

194-195]

Orkun, 1936: 70 kok“I'k ‘kokuluk’

Tekin, 1968: 246 goqiliq -

Tekin, 1988: 54-55 kook(1)I(1)k ‘kokuluk’

Berta, 2010: 175; 199 goglwqg -

Olmez, 2013: 140; krs. kokilik “titst’

353a

Sirin, 2016: 405 kokihk ‘(cenaze ritliellerinde
kullanilan) kokuluk, tatsi’

Aydin, 2017: 98 kokihk ‘kokulu’

kali: Sézcuk ‘tutsilik, buhurdan’ anlamindadir. Kara ve Zieme (1976: 39)
s6zcUgl Mog. kiilis ‘titsl yakicl, buhurdan’ (Lessing, 1960: 501a) ile karsilastirir.
S6zcik Tantra Budizmine iliskin Eski Uygurca bir metin olan BT VII A’da su
sekilde geger: v(a)Z(i)rhig t(d)nri kizi driir tiitstig atl(1)g tiitin énliig drip kili tutar
tiitsiigliig bulutka oyun bddizké tiikélligig muni Gzé kék kalikig tosgurup

tapinurbiz (Kara ve Zieme, 1976: 39177.179) “Tltsl ¢ubugu adl ve duman renkli
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Vajra Tanrilar kizi vardir, bir buhurdan tutar. Biz duman bulutuyla ve
suslemelerle; gogu doldurup saygl gosteririz.” Ylan donemine ait bir Budist
Uygur metninde ayni sozciik kilii olarak okunmus yine ‘buhurdan’ anlami

verilmistir (Tekin, 1980b: 2533s¢).

kiizi: S6zcuk ‘titsd’ anlamindadir. S6zclk kokeni itibariyla Skt. kusa’ya ‘ot, odun
pargasl’ (Monier-Williams, 1899: 297a) dayanir. Mogolcada kiici ‘tltsu, tutsu
¢ubugu’ (Lessing, 1960: 509b) anlamindadir. Eski Uygurca metinlerde sozcigln
yazi gevirimi kiiji, kiisi, kiiZi olarak yapilmistir. Bu sézciik metinlerde ¢ogunlukla

kara kiiZi ifadesiyle geger. Bu s6z AYS VII iki yerde taniklanmistir: lukura kara
kiiZi (Cetin, 2012: 136411) ifadesi Cin. metinde ZE & anxi xiang (Taishé No.

665, c. 16, 435a07) ‘iran tiitsiisii veya aselbent’ (Soothill ve Hodous, 1937: 212a)
karsiigindadir. AYS VI'daki kiiZi (Ayazl, 2012: 131gs3) karsihiginda Cin. metinde

BB xunlu (Taishé No. 665, c. 16, 430c18) ‘boswellia thurifera reginesi, bir tir

tltst’ (DDB) bulunur. Ayrica AYS VIlI'de kara kiiZi kéyiirsiin (Cetin, 2012: 138436.
437) “Tutsller yaksin” ifadesi de mevcuttur. TT V A 129°da da kara kiiZi ifadesine
‘aselbent’ anlamiyla rastlanir: anta 6trii arvisgi k(a)ra kiizi alip yeti kata tarni
arvis sézlimis k(d)rgdk titsiiliik lugta kéyiirmiis k(d)rgék (Bang ve Gabain, 1931:
332128-130; krs. Uzunkaya, 2017: 75128.130) “Ondan sonra buyici (eline) aselbent
alip yedi kez dhdarani (ve) blyl sdzcigl soylemeli, buhurdanda, yakmali.”
MaueKat'da da kara kiizi ifadesi Skt. mahisaksayuktam ‘Balsamodendron
mukul’ (Maue, 1996: 126:7) karsiligindadir. kiiZi ‘buhur, titsi’ Dogu Kilisesi’'ne
iliskin Eski Uygurca metinlerde zmuran kiizi (B 19) ve zm(u)run kiiZzi (B 23)

tabiriyle ‘mirsafi ve buhur’ taniklanmistir (Zieme, 2015: 51).

lug: ‘Tutstlik, buhurdan’ anlamindaki sézctgin kokeni Cin. $ /u ‘a stove; a

réchaud; a censer; a brazier’ (G. 7416) olup so6zcige Eski Uygurcada iki yerde

rastlanmigtir. Sozciik BT IX'da su ifadede ‘ttsilik, buhurdan’ olarak geger:
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luglanig birld k(a)ttim(1)z kardimiz (Tekin, 1980a: 187177.5) “Buhurdanlari
karmakarisik ettik.” TT V A metninde gegen ifade tiitsilik lug ‘buhurdan,’
seklinde bir ikilemedir: tiitsdiliik lugta kéyiirmiis k(d)rgék “buhurdanda, yakmal”
(Bang ve Gabain, 1931: 332,30 ve ayrica krs. Uzunkaya, 2017: 75130).

lukura: AYS VilI'de gegen lukura kara kiiZi ifadesinin Cin. metindeki karsihigi
T BEEFEEH#E anxi xiang jujuluoluo (Taishé No. 665, c. 16, 435a07; Cetin, 2012:
205) seklindedir. kara kiiZi sézine ®E2Z&Fanxi xiang kargilik gelirken, lukura
soziine E E#E jujuluoluo karsilik gelmektedir. lukura ‘iran tiitstisi’ Skt. guggula
(DDB) karsihgindadir. Skt. bu ifade ‘bdellium || bir ¢esit kokulu regine’ (Monier-
Williams, 1899: 356b) anlamindadir.

tupi(m?): S6zcugiin kdkeni Skt. dhdpa ‘tutsu, parfim, aromatik bugu’ (Monier-

Williams, 1899: 517c; Zieme ve Kara, 1978: 260b) sozidir. Sozclige UigTot.'ta

‘tltst’ (Zieme ve Kara, 1978: 1881335) anlamiyla ve - <twpy> (62a9)

yazimiyla rastlanir.

titsiig: Clauson sdzcige ‘tUtsd’ anlamini verir ve *tiitziig’tin ikincil bir sekli
olabileceginden bahseder. Buna gore soézcik tiitiiz- fiilinden tiremistir (Clauson,
1972: 461a; ayrica krs. Nadalyayev vd., 1969: 601b). OTWF'de sdzclige tiitziik
olarak yer verilir. Erdal, tiitziik bigcimi sadece bir yerde taniklanmis olsa da bu
bicimin arkaik oldugunu belirterek sdzcgln yapisini tiit-iiz- olarak agiklar ve
bununla beraber /z/'nin her yerde /s/’ye degistigini ifade eder. titziik, tiitiiz-
fiilinin nesnesini gosterir (Erdal, 1991: 251; ayrica eklerde /z/'lesme bahsinin
tit-iz- ‘tuttirmek’ ornegi icin krs. Tekin, 2000: 6). Bu agiklamalar 1s1ginda
s6zclUgln yapisi tit-iiz-lg seklinde agiklanabilir. Sézcige HT V'te dort yerde
rastlanir. Bunlardan birkagi soyledir: moksadeve tep tesdr [kur]tulmaknin
t(d)nrisi tep [teyl]r tiitsiig kiiydirdildr [hua] sagtilar yiikiintilér [tapin]tilar samtso

agari ymd [tiiJtsiig kiyiirip hua sagip [y]iikiiniip agir ayag kilip 6ni [bar]di (Dietz,
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Olmez ve Rohrborn, 2015: 112-113gsgses) “Moksadeva kurtulus Tanrisi

demektir. Titsl yaktilar, giceks sagtilar, dniinde egilip saygi gosterdiler. Tripitaka
ustasi da tltsl yakip, gicek sacip, secde edip, bilyik bir saygl gosterip gitti.”
Buradaki Uyg. tiitsiig kiiyiir- karsiliginda Cin. metinde '&& shaoxiang ‘titsii
yakmak’ (Taishé No. 2053, c. 50, 248a10; DDB) ifadesi gegmektedir. HT V’te
s6zcUgln gectigi bir diger yer ise sudur: 6nin énin tiitsiifg] hua ¢égdk tuta bir
uglug kéniilin kut koltilar (Dietz, Olmez ve Réhrborn, 2015: 2353533.2235) “Ayri ayri
tltsl, cicek tutarak yogunlastiriimis bir génille kutsallik dilediler.” Burada Uyg.
tiitsiig karsihginda Cin. metinde ¥&Z& shaoxiang ‘tiitsi yakmak’ (Taishé No.

2053, c. 50, 251c04; DDB) ifadesi geger. HT VII'de gegen tiitsiig tut- (Rhrborn,
1991: 10711g3) ifadesinin karsihgi Gin. metinde ¥1Z4& zhi xianglu (Taishé No.

2053, c. 50, 259¢19; DDB) ‘tutsilik tutmak’tir (Semet, 2005: 173). Burada Uyg.

metindeki tiitsiig karsiliginda Cin. metinde & xianglu ‘tiitsiilik’ (DDB) gecer.

HT VIII 1434’te gegen tiitsiig yorit- sdzii karsiliginda Cin. metinde 1T& xingxiang

‘tUtsli(yd) elden ele dolastirmak’ (Taishé No. 2053, c. 50, 266a13; Semet, 2005:
173) tabiri bulunmaktadir. Sézciik bunlar disinda burda birkagini sayabilecegimiz
AYS IV [2757], AYS V [130, 407], AYS VI [0486, 0493 vd.], AYS VII [428, 677, 679]
gibi Eski Uygurca metinde de taniklanir. KB’de tiitsiig bir yerde ‘titsi’ anlamiyla

taniklanir (Ata, 1979: 483).

tutsuglik: So6zcUgun yapisi tiit-tiz-lg+liik bigiminde agiklanabilir. Clauson
s0zcligli ‘buhurdan’ olarak anlamlandirir (1972: 461a; ayrica krs. Nadalyayev

vd., 1969: 601b). S6zciige AYS VI'da bir yerde rastlanir ve buradaki ifadenin Cin.
es deger metindeki karsihgl olarak Z{& xianglu (Taishé No. 665, c. 16, 430c19)
‘tUtstlik, buhurdan’ bulunur: yani arig ton kédip dligintd tiitsiigliik tuta bo

titsiigtig urup meni okizun (Ayazh, 2012: 131gss383) “Yeni, temiz giysi giyip

elinde buhurluk tutarak bu tutstyd yakip beni ¢agirsin” (Ayazh, 2012: 175). BT
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XXlll'te s6zcUge elgintd tiitsiigliik tutar “Elinde buhurdan tutar.” ifadesinde
rastlanir (Zieme, 2005: 73p107). Bununla birlikte BT IX’da da sdzclge rastlanir:
titsiigliik tutup dvinin kapaginta ulug agir ayamakin keltegi dentarlarig (Tekin,
1980a: 222446.7) “Buhurdan tutup evinin kapisina blyik bir saygiyla gelecek din

adamlar”.

yipar: Clauson kin s6zcUgu ile yipar sozcigl arasindaki iliskinin muglak
oldugunu, kin'in her zaman misk geyigi ve misk sigani salgisi ‘misk’ anlaminda
oldugunu ve yipar'in aslinda daha genel olarak misk ve gicek benzeri seyler igin
yid yipar ikilemesinde ‘rayiha, 1tir’ anlaminda goriindigini ve erken dénemde
‘misk’ igin Ozellestigini belirtir (1972: 878b-879a). Doerfer sdzcuge ipar (LL)
‘Thymian, Ysop (thymus, satureia) || kekik otu, zulfa otu’ olarak yer verir ve en
eski metinlerde ve sonraki kaynaklarda yipar olarak taniklandigini belirtir.
S6zcligln birka¢ durumda ‘wohlreichende Pflanze || glizel kokulu bitki’
anlaminda oldugunu belirterek (Doerfer, 1965: 2-3, § 411) DS’deki ipar ‘yiuksek
daglarin kar tutmayan yerlerinde yetisen bir cesit dikenli otun, kurusa bile
kokusu uzun zaman gitmeyen sarimtirak gicekleri, misk, amber (Urfa, Antalya)’
(1974: 2546a) sozcugiine atif yapar. TS'de ipar sdzcligline ‘yavsan denilen glzel
kokulu ot’ anlamiyla yer verilir (2009: 110a). DS’de ipar’in yani sira yipar ‘giizel
koku (igel kéyleri) soziine de rastlanir (1972: 4275a). Bu sozciik kaganlk

yazitlarindan BK G 11’de taniklanmistir:

yog : yiparig : keliiriip : tike : bérti : “Cenaze igin tltsu getirip dikti. Sandal
¢intan : igag : keliiriip : 6z yarf......... ] agac getirip kendisi [.. .. cenaze
bonga : bodun : sagin : kulkakin : toreni sirasinda] bunca insan sagini,
[bigdr edgii 6zlik atin : kara kisin : k6k  kulagini kesti, kendi sahsi atlarini, kara
: téyenin : sansiz : keliiriip : k°0op : samur, boz sincap (derilerini) sayisiz

k°odti (Olmez, 2013: 14111.15). getirip hepsini hediye ettiler.” (Olmez,
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2013: 15511.12).

Muhtelif ¢calismalarda sézclk su sekilde okunmus ve anlamlandiriimistir:

Kaynak Sozciigiin yazi Anlam
cevirimi

Radloff, 1897: 148 jor jblwarblip  [yog ‘Begrdbnissgerdthe (?) ||
yiparig] cenaze gereci (?)’

Thomsen, 1896 [2002: juy  j'p°ryy [yug ‘musc (?) || misk mumlar

194-195] yiparig] (?)

Orkun, 1936: 70 yug y'p°rig ‘cenaze mumlari (?)’
Tekin, 1988: 54-55 yog yip(a)r(i)g ‘cenaze mumlarr’
Berta, 2010: 175; 199 yoy yiparly ‘toren igin misk’
Olmez, 2013: 141, 155 yog yiparig ‘cenaze igin titsu’
Sirin, 2016: 406 yipar ‘(cenaze ritiiellerinde

kullanilan) kokulu mum,
tltsd’

Aydin, 2017: 98 yog y2iparig ‘cenaze titsuleri’

Daglik Altay Bolgesi yazitlarinda da bu soze bir kez Kalbak-Tas XVII (A-40)'de
rastlanir; ancak burada s6zcigiin “y(1)p(a)r-a” mi “y(a)p(a)r-a” mi oldugu kesin

degildir:

t(a)bg(a)c-a y(1)p(a)r-a / y(a)p(a)r-a “Cin tutstleri / Cinliler (bir seyi)
(Tibikova, Nevskaya ve Erdal, 2012: 86; yapar.” (Mozioglu, 2016: 257)
Mozioglu, 2016: 257)
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Sézcik ¢ogu Eski Uygurca metinlerde yid yipar ikilemesiyle gegmektedir ve bu
noktada Cin. metindeki karsihgiyla ‘tltsi’ olarak yer almaktadir. HT IllI'te gegen
yid yipar hua ¢écik (Olmez ve Réhrborn, 2001: 126g04.905) ‘tiitsii, ve ciceky’
ifadesinin Cin. metindeki karsiigi &% xianghua ‘tiitsi ve cicek’ (Taishé No.
2053, c. 50, 239c11; DDB) olarak ge¢mektedir. HT V'teki yid yipar hua ¢égik
(Dietz, Olmez ve Réhrborn, 2015: 2265136) ‘tutsi, ve gigek,” ikilemesinin Cin.
metindeki karsiligi &G xianghua ‘tiitsii ve cicek’ (Taishé No. 2053, c. 50,
251b11; DDB) bulunmaktadir. HT V’teki bir diger ifade olan hua ¢dg¢dki[n yid]
yiparin (Dietz, Olmez ve Réhrborn, 2015: 66333.331) ‘cicek, ve giizel kokuyla,’
ikilemesinin Cin. metindeki karsihgi olarak f&& hua xiang ‘ciek ve tiitsi’
(Taishé No. 2053, c. 50, 246c09; DDB) yer alir. HT VII'de gegen yi[d] yipar hua
¢écdk (Rohrborn, 1991: 1031136-1137; Semet, 2005: 173) “tltsl, ve giceky”
ifadesinin Cin. metindeki karsihgi &1E xianghua ‘tiitsii ve cicek’tir (Taisho No.
2053, c. 50, 259c10; DDB). HT VilI'de gegen yipar yigmdk burhan ulusi
(Réhrborn, 1996: 162:s57) ‘koku yigan Buddha’nin dlkesi’ ifadesinin Cin.
metindeki karsiigi &#& xiangji (Taishé No. 2053, c. 50, 267a17) ‘kokular
Ulkesinin Buddhasi’dir (DDB). AYS IV'teki tiiii térliig adrok adrok yid yipar hua
¢écdkldr (Tokyurek, 2018: 32415.5) ifadesindeki yid yipar karsiiginda da Cin.
metinde & xiang (Taishé No. 665, c. 16, 417c25) bulunur. KB’de yipar ‘misk’
s6zclgl on yerde taniklanmistir (Arat, 1979: 540) ve ayrica sézclge kin yipar
sekliyle ‘misk gébegi’ anlamiyla ikileme olarak rastlanir (Tas, 2012: 60). DLT'de
yipar s6zU Ar. misk (Dankoff ve Kelly, 1984: 161, sh. 456) s6zliyle karsilanmistir.
Bunun disinda DLT'de yipar sdzcuglinln olusturdugu su birlesik kullanimlar da
mevcuttur: yipar sag- ‘misk sagmak’ (Dankoff ve Kelly, 1982: 389, sh. 265), yipar

yuktur- ‘misk stirmek’ (Dankoff ve Kelly, 1984: 196, sh. 484), yipar yidla- ‘misk
koklamak’ (Dankoff ve Kelly, 1984: 307, sh. 579).
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SONUC

Eski Tirkgenin s6z varliginin tematik olarak analizi Turklerin iginde bulundugu
klltirel gevrenin sinirlarinin belirlenebilmesi igin dnem arz etmektedir. Bunun
ayni zamanda karsilastirmali analizi tarihi ve modern Tirkgedeki anlam
degismelerine de stk tutabilmektedir. Bununla iliskili olarak Eski Tirkge
metinlerin s6z varhiginin daha iyi anlasilabilmesi bu metinlerin orijinal
metinleriyle ve/veya kaynak dillerdeki bigimleriyle incelemeyi gerektirir. Bir
tercime edebiyat olan Eski Uygurcada bu noktada Cince orijinal metinlerden
yardim almak daha dogru bir anlamlandirma ve degerlendirmeyi miimkin
kilmaktadir. Eski Tiirkce metinlerin orijinal metinleri yahut iki dilli hazirlanmis
olan tarihi sozlikler ¢ogu zaman anlasiimasi gii¢ ifadelerde kilit rol
Ustlenmektedir. Buna ilaveten Tiirk dilini s6z konusu eden farkli dillerde kaleme

alinmis eserler de Tirkge s6z varliginin anlam diinyasini aydinlatir.

Eski Tarkge donemi metinlerinde kokuya dair ifadeler igin bur- ‘kokmak’, kapir
‘kafur’, kin yipar ‘misk’, kinlig ‘misk kokulu’, kisarlig ‘glizel kokulu’, kéti-
‘kokmak, koku salmak’, sagbi¢ ‘bir ¢esit sivi koku’, sasi- ‘kéti kokmak’, sasig ‘pis
kokulu’, saruki ‘bir tiir koku’, tagar ‘hos kokulu toz’, tiitit- ‘duman sizmak veya
buhar g¢ikarmak’, tiitnd- ‘titmek’, yid ‘glizel koku, rayiha’, yidi- ‘kéti kokmak’,
yidig ‘kotu koku’, yidiska- ‘kokmak’, yidit- ‘kokutmak’, yidla- ‘koklamak’ ve yidlig
‘glzel kokulu’ tespit edilmistir. Kokuya iliskin tespit edilen bu yirmi ifadeden
dordl kapir, sagbig, saruki ve tagar Sanskritge kokenlidir. kisarlig ifadesi
Sanskritce kokene Tirkge bir ekin gelmesinden olusmustur; bu bakimdan
Sanskritge ve Turkge birlesik yapidadir. Yine bu donem metinlerinde tiitsi ve
buhurdan anlaminda gecgen ifadeler igin kdrdsii ‘tUtst’, kokihik ‘titsU’, kdili
‘tUtstlik, buhurdan’, kizi ‘tutsd, tatst gubugy’, lug ‘titsialik’, lukura ‘tlutsd’,

tupi(m?) ‘tutsl’, tiitsig ‘tutsl’ ve yipar ‘titsi’ olmak Uzere dokuz ifade tespit
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edilmistir. Bu dokuz ifadeden kiili Mogolca, kiiZi, lukura ve tupi(m?) Sanskritce,

lug ise Cince kokenlidir.

Eski Turkgede koku, titsi ve buhurdan anlamina gelen sézciiklerin etimolojisini
ve orijinal metinlerdeki bigimlerinin tespit edildigi bu ¢alisma ile Tirk dilinin ve
Tarklerin farkh cografyalarda farkh kiiltirlerle, dillerle ve dinlerle olan irtibati
gosterilmeye c¢alisiimistir. Calismanin gévdesini olusturan inceleme kisminda da
goruldigu Uzere koku, titsi ve buhurdan anlamina gelen sozlerin birgogu
Tirkge kokenli olsa da Orta Asya’da yasamis veya Turklerin irtibatta
bulunduklarn topluluklarin dillerinden 6diinglenmis ifadeleri de icermektedir.
Ozellikle koku gibi kavram alanina iligkin ifadelerin somutlastirilabilmesinde ve

anlamlandirilabilmesinde bu ve benzeri ¢alismalar 6nemli bir adim olarak

gorilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Considering the historical development of the Turkic language, inscriptions and
manuscripts belonging to the periods of the Second Turkic Khanate (632-744),
the Uighur Khanate (744-840) and the Uighur Kingdom of Kocho (860-1284),
and the inscriptions found in Yenisei, Mountainous Altai and Kyrgyzstan
constitute the basic written sources of Old Turkic. Although some scholars
wanted to include the first period works written in Karakhanid in Old Turkish,
there is two known dialects of Old Turkic, the first of these is Orkhon Turkish
and the latter is Old Uighur. The texts of this period contain many terms related
to diverse fields, such as religious, social, cultural and military terms. One of
them is also the concepts used to name the smell and the concepts of incense
and censer. The aim of the paper is to determinate the words in the meanings
of smell, incense and censer in Old Turkic texts and to explain these words
etymologically. In this study, the words in question determinated in the
inscriptions and manuscripts in Orkhon Turkic and Old Uighur are taken as
lexical entry; in addition, the texts of other periods of historical Turkish
languages are cited for these lexical entries and their forms in the original texts
and bilingual dictionaries of Turkic languages are also demonstrated. The lexical
materials in question in this paper are examined under two categories: Words
and phrases relating to Smell in Old Turkic and Incense and Censer in Old Turkic.

1. Words and phrases relating to Smell in Old Turkic

The following words in the shape of noun and verb are determinated among
the terms related to smell in Turkic runic inscriptions and Old Uighur texts: bur-
comes to mean ‘to steam; to be fragrant’. The verb bur- is translated into Arabic
with the words fahat, tadawwa‘a and irtafa‘a in Compendium of Turkic Dialects
by Mahmad al-Kashghari. buri- is translated into Arabic with the phrase faha’l-
misk in Kitab al-‘idrak li-lisaGn al-‘atrak by ‘Abl Hayyan al-‘Andalusi. kapir < Skt.
karpira ‘camphor (either the plant or resinous exudation or fruit) (Monier-

Williams, 1899: 258b). The Chinese equivalent of kapir is attested as BEf& long

nao in Goldenlight Sdtra, chapter 6 (Ayazli, 2012: 315b). kin yipar means ‘musk’.
In Compendium of Turkic Dialects, kin yipar renders Arabic ndfica. In Kutadgu
Bilig kin yipar ‘misk-bag’ is attested as a hendiadys. The word kin is translated
into Arabic with the phrase al-misk in Kitab al-‘idrak li-lisan al-‘atrak. kinlig is
attested in Bilgd Qagan inscription in the meaning of ‘musky’. It can be
suggested the form of kin+lig for the expression of the word. kisarlig < Skt.
kesara and Turkic +lig. Skt. kesara ‘pollen’ (Edgerton, 1953: 193a). kéti- means
‘to smell pleasantly, to emit a fragrance’ (Erdal, 1991: 483). The Chinese
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equivalents of the verb kéti- documented in Old Uighur texts are 388 fenfu, &

xiang and E xun. sasi- comes to mean ‘to stink’. Old Turkic verb sasi- is
translated into Arabic with the word natuna in Compendium of Turkic Dialects
by Mahmid al-Kashghari. sasig means ‘stinking’. It appears as sasi in Kitab al-
‘idrak li-lisan al-‘atrak with Arabic equivalent sinatu’l-bevl. saruki < Skt. sallaki
‘incense’  (Monier-Williams, 1899: 1059b). tagar < Skt. tagaraka
‘Tabernaemontana coronaria and a fragrant powder prepared from it’ (Monier-
Williams, 1899: 432a). tiitit- comes to mean ‘to make (something) smoke’
(Clauson, 1972: 452a) and is the Old Uighur equivalent of Chinese ZE xun.
tiititil- is in the meaning of ‘to parfume’ and it is the Old Uighur equivalent of
Chinese 2 xun. tiitnd- comes to mean ‘to smoke’. yid means ‘scent, fragrance’.
The Chinese equivalents of the word yid documented in Old Uighur texts are &
fang, &K xiu qi, and & qi. yidi- is in the meaning of ‘to stink’ and it is the Old
Uighur equivalent of Chinese & xiang. The verb yidi- is translated into Arabic
with the words ahamma, antana and natina in Compendium of Turkic Dialects
by Mahmd al-Kashghart. yidig means ‘smell, odour’. In Old Uighur texts, it has
the Chinese equivalents such as 2% and & xiu. The word yidig is translated
into Arabic with the word muntin in Compendium of Turkic Dialects. yidla- is in
the meaning of ‘to smell’ and its Chinese equivalent documented in Old Uighur
texts is [ wen. yidlig comes to mean ‘having a smell’ and its Chinese equivalent
documented in Old Uighur texts is & xiang.

2. Incense and Censer in Old Turkic

The following words are determinated among the terms related to incense and
censer in Turkic runic inscriptions and Old Uighur texts: kokilik means ‘incense’.
It can be suggested the form of kok-i+lik for the expression of the word. kiili
comes to mean ‘censer’ and Kara and Zieme compare this word with Mongolian
kiilis (1976: 39). kiiZi < Skt. kusa ‘the sacred grass used at certain religious

ceremonies’ (Monier-Williams, 1899: 297a). lug ‘censer’ < Chinese #& Iu ‘a
stove; a réchaud; a censer; a brazier’ (G. 7416). lukura means ‘incense’ and its
Skt. equivalent is guggula (DDB). tupi(m?) < Skt. dhipa ‘incense, perfume,
aromatic vapour or smoke proceeding from gum or resin’ (Monier-Williams,
1899: 517c). tiitsiig means ‘incense’ and its Chinese equivalents documented in
Old Uighur texts are&xiang and &1& xianglu. tiitsiigliik comes to mean
‘censer’ and the form of the word is explained as tiit-liz-lig+liik. The Chinese

equivalent of the Old Turkic word is Z{& xianglu. yipar is attested in Old Turkic
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texts as yid yipar ‘incense’ in the form of reduplication. Its Chinese equivalents

documented in Old Uighur texts are & xiang.

Conclusion

Thematic analysis of the vocabulary of Old Turkic is important for determining
the boundaries of the cultural environment in which the Turks live. The
comparative analysis of this will also shed light on the changes in meaning in
historical and modern Turkish. In order to better understand the vocabulary of
Old Turkic texts, it is necessary to examine these texts in their source languages.
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