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Ideoloji kavrami sosyal bilimlerin belirsiz kavramlarindan biridir. Fakat kavramin bazi nitelikleri konusunda
uzlagt vardir. Kavramm anlami ise bireyden bireye degisir. Kavram sosyal bilimlerde daha ¢ok Marksist
yonelimli diisliniirler tarafindan kullanilmistir.

Ideoloji kavrami esas itibariyle modern ¢agin bir iiriiniidiir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ideoloji kavrami bir
takim tartigmalara sebebiyet vermistir.Savas sonrasi donemde baris i¢inde birlikte yasama ilkesi hayatimiza
girmistir. Bu donemde liberalizm disindaki ideolojilerin artik yok oldugu oOne siiriilmiistir. Bu yiizden
liberalizmin tek kalic1 ideoloji olacagi yoniinde diistinceler gelismistir. Bu nedenlerle ideolojinin sonunun geldigi
fikri ortaya ¢ikmistir. Fakat daha ¢cok Bati toplumlarinda gegerli olan bu durum diinyanin diger kesimlerinde bir
karsilik olugturmamigtir. Ciinkii 1960’11 yillarla birlikte sol hareketler diinyay: etkilemeye baslamistir. Tim

diinya bu donemde siyasi, toplumsal ve kiiltiirel agidan kirilma gegirmistir.

Caligma ozellikle Bati’da tartigmalara neden olan ideolojinin sonu tezinin giniimiizdeki durumunu ele
almaktadir. Calismanin amaci, giiniimiizde liberalizm digindaki diger ideolojilerin hala canliligini korudugunu
g0z oOntine sererek ideolojinin sonu tezinin gecerliliginin olmadigint gdstermektir. Diger bir amag¢ giiniimiizde

ideolojinin hem pratik hem de teorik olarak nasil algilandig1 {izerine de bilgiler vermektir.

Sonug olarak giiniimiizde ideolojinin sonundan ziyade ideolojilerin tekrar biiyiik anlatilar biciminde doniisiinden

s0z edilmesi daha isabetli olacaktir. Giiniimiizde ideolojiler diinya tizerinde yayginlasmaya devam etmektedir.
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AN ANALYSIS ON DISCUSSIONS OF END OF THE IDEOLOGY
Abstract

The concept of ideology is one of the vague concepts of social sciences. But there is consensus on some aspects
of the concept. The meaning of the concept varies from individual to individual. The concept was used more in

the social sciences by Marxist oriented thinkers.

The concept of ideology is essentially a product of the modern era. After the Second World War, the concept of
ideology caused some controversy. The principle of living together peacefully in the post-wa rperiod has entered
our lives. Inthisperiod, it has been suggested that ideologies other than liberalism have disappeared. Therefore,
thoughts have developed that liberalism will be the only permanent ideology. For these reasons, the idea of the
end of ideology has emerged. However, this situation, which is mostly valid in Western societies, did not
constitute a response in other parts of the world. Because left movements started to affect the world with the

1960s. The entire world suffered a political, social and cultural break in this period.

The study deals with the current state of the end of the ideology thesis that causes controversy in the West. The
aim of the study is to show that other ideologies other than liberalism are stil alive today and that the end of
ideology thesis is not valid. Another aim is to provide information on how ideology is perceived both practically

and theoretically.

Consequently, it would be more appropriate to talk about the return of ideologies in the form of big narratives

rather than the end of ideology today. Today, ideologies continue to spread across the world.
Keywords: Ideology, End of Ideology, Modernism, Postmodernism.

Jel Codes:B30, Z10.

GIRIS

Kavram olarak ideolojinin dogusu Aydinlanma ile ¢agdastir. Diger bir deyisle “ideoloji”
kavrami Fransiz devriminden Oncesine kadar gotiiriilebilse dahi Fransa’da 1789 yilinda
gerceklesen devrim sonrast gelisme imkani bulmustur. Kavramin kendisini diinyaya duyuran
da aslinda Karl Marx olmustur. Kavram inisli ¢ikislt bir tarihi seriiven sonrasi II. Diinya
Savasi ile birlikte artik sonunun geldigi tezi islenmeye baslanmistir. 1950’11 yillarda ortaya
atilan “ideolojinin sonu” tezi aslinda Bati toplumlarinin refah yonelimli ekonomik diizeydeki
geligsmelerinin siif farkini ortadan kaldirdigi, ideolojilere temel olan ekonomik esitsizliklerin
bir nevi artik ortadan kalktig1 iddiasina dayanmaktaydi. Bu teze gore, artik biitlin insanlik i¢in
gecerli olan bir tek yasama tarzi, bir tek ekonomik sistem vardir: Bat1 liberalizmi ve ona bagl
serbest piyasa ekonomisi. Bu goriisiin savunucularina gore iletisimin, teknolojinin gelismesi
ve ekonomik esitsizliklerin azalmasiyla ideolojilere gerek kalmamis ve biitiin ideolojiler

Olmiistiir.

Gilinlimiizde Bat1 toplumlarinda ekonomik temelli, herkesin ekonomik olarak belli seviyelerde

oldugu ve zenginlik i¢inde yasadig1 refah ortami artik ¢okiise gegmistir. Toplumlarda gozle
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goriilen esitsizlikler ideolojilerin yasamasinin nedenlerinden biri olarak karsimiza ¢ikmakta ve
bu duruma zemin hazirlamaktadir. Yani bu ve benzeri gelismeler bir nevi “ideolojinin
sonunun sonu”nu beraberinde getirmektedir. Giiniimiizde ideoloji ve buna bagl olarak
ideolojiler de doniisiime ugramustir. Zaten insanlik var oldugu siirece toplumsal yasami
ilgilendiren ekonomik, siyasal, toplumsal, kiiltiirel vb. olumsuzluklar devam edecek ve buna

bagli olarak ideoloji ve ideolojiler yasamaya devam edecektir.

Calismada genel anlamda ideoloji kavrami siyaset felsefesi acisindan incelenerek, ideoloji
kavraminin  tarihsel gelisim silireci acgiklanmaya ¢alisilmistir. Akabinde kavrama
diisiincelerinde 6nemli yer veren basta Karl Marx olmak tizere, Marksist gelenekten gelen
yazarlarin diisiincelerinden ve ideolojiyle ilgilenen “Marksist Olmayan Gelenekte” nasil bir
kavrayis s0z konusu bunlardan kisaca bahsedilmistir. Calismanin son kisimlarinda ise
“ideolojinin sonu” tezinin neye karsilik geldigi agiklanmaya calisilarak “ideolojinin sonunun

sonu”nun neye karsilik geldigi belirlenmeye ¢alisilmistir.

1. KAVRAM OLARAK IDEOLOJI

Giinliik yasantimizda anlamini bilerek ya da bilmeyerek kullandigimiz ideoloji kavrami
sosyal bilimlerin belirsiz kavramlarindan biridir. Kavram belirsizliginin yaninda tartismal1 bir
kavramdir. Ciinkii her birey kavrama kendi tarihsel ge¢misine ve inanisina gore farkli

tanimlar getirmekte ve kavram bireyin temel fikirlerinin dayanaklarmi ve gecerliliklerini

sorgulamaktadir (Freeden, 2006: 3-6).

Ideoloji kavram, Grek-Latin kokiinden gelen ideo (bilgi) ve loji (bilim) sozciiklerinin

birlesmesiyle olusan Fransizca ‘ideologie’ sdzciigiinden gelmektedir (Iseri, 2014: 154).

Ideoloji teriminin ilk ortaya ¢ikist Fransiz devriminden hemen sonra olmustur (Mclellan,
1999: 17). 1789 Fransiz ihtilali’nin entelektiiel dnciilerinden biri olan Aydmlanma diisiiniirii
“Antoine Louis ClaudeDestutt de Tracy” terimi ilk kullanan kisidir. 1754-1836 tarihleri
arasinda yasamis olan De Tracy’in“Ideolojinin Ogeleri” isimli baslica eseridir (Head, 1985: 5-
16; Althusser, 1989: 46-47). Destutt De Tracy, 1796'da ideoloji kelimesini “diislince bilimi”
olarak adlandirmistir. Iddia ettigi insan diisiincesi, sinir sisteminin bir aktivitesinden,

duyularin 6zendirilmesinden baska bir sey degildir (Tracy, Erisim: 19.06.2019).

Ideoloji terimi modern ¢agin bir iiriinii olsa da ibn Haldun’un “Mukaddime” adli eseri genis

olarak incelendiginde insanlar1 anlamli bir amaca yonelik olarak belli bir siyasi hedefe
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yonlendiren din unsurunun aslinda “ideoloji” ile ayni anlamlar1 barindirdigini savunanlar da

bulunmaktadir (Kayapinar, 2006: 104-105).

Her ne kadar “ideoloji” terimini ilk kullanan De Tracy olsa da kavramin tarihi Bacon’a kadar
gotiiriilmektedir. Bacon’in aydinlanma dénemine ve donemin en énemli sorunlarinin baginda
gelen yanlis inanglar karsisinda aklin ve buna bagli bilimin konumundan bahsettigi “idoller
doktrini” adl1 caligmasi ideoloji teorilerinin ilk formulasyonu olarak kabul edilir (Tiirk, 2006:

107).

De Tracy, ideolojinin tiim bilimlerin ilki oldugunu iddia etmistir (Head, 1985: 33). De Tracy,
tim bilgimiz i¢in diislince biliminin temel oldugunu savunur. Ciinkii bireylerin fikirleri,
diinyay1 ve kendi benligini deneyimlemesinin temelini olusturur (Head: 1985, 33-34).Tarihin
bircok doneminde ideolojiler bazen insanlar i¢in temel ve vazgecilmez inanglar haline
gelmektedir. Bu kalipsallagsmis ideolojiler bazen taraftarlarini radikalize edebilmektedir. Soyle

ki bu ideolojiler ugruna bireyler hem kendilerine hem de bagkalarina zarar verebilir.

De Tracy’e gore “ideoloji, bilimsel bir disiplindir. Dogru ile yanlisi, yanilsama ile gercekligi,
safsata ile bilimsel olan1 ayirmaya dontik bir bilimdir.” De Tracy ve onunla birlikte ideologlar
olarak tanimlanan fikir adamlar1 ideolojiyi bir "fikirler bilimi" olarak diisiinmiislerdi (De

Tracy, Erisim: 19.07.2019).

Ideoloji kavram Sosyal Bilimler Sézliigii’nde ise iki agidan incelenmistir. Biri genel manada
ideoloji; “diinya, evren, toplum ve insanla ilgili duygu diisiince ve inanglar toplami”dir.
Ikincisi ise; “simifli toplumlarda, egemen smiflarin ¢ikarina hizmet edecek sekilde carprtilmis

gerceklik kavrayisi” olarak tanimlanmaktadir (Demir ve Acar, 1997: 97).

Bolay, “Felsefi Doktrinler So6zligii’nde, ideolojiden bahsederken, “tasavvurlar ve fikirler
sistemi” ifadelerini kullanir. Ideoloji, diisiincelerin olusum seklini, kaynagini ve konularimni
arayan bilim anlaminda kullanildig1 gibi “bos ve miicerret (zorba) bir takim fikirlerin
catigmas1” manasinda da kullanilir. Ayrica, Bolay, “siyasi, ahlaki, felsefi ve dini alanlarda
bilimlerdekine benzer kesin bilgi getirmek iddiasinda olan teoriler”i de ideoloji olarak

tanimlamaktadir (Bolay, 1987: 112).

Ideoloji kavrami iizerine bir uzlasi bulunmamaktadir. Bu nedenle bir¢ok tanimlama

bulunmaktadir. Onlardan bazilar1 sunlardir:

1- Toplum yasamindaki degerlerin iiretim siireci, anlam ve gostergesidir.

2- Belirli bir toplumsal sinif ya da guruba ait fikirler.
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3- Egemen bir siyasi iktidarin mesrulastirilmasini saglayan fikirler ya da egemen bir
siyasi iktidarin mesrulastirilmasina yarayacak yanlis fikirlerdir.
4- Toplumsal aktorlerin kendi diinyalarina anlam verdikleri ortamdir (Eagleton,

1996:18).

Siyasal diisiiniirlerin birgoguna gore ise, fikirler ve buna bagl ideolojiler ¢ok da 6énemli seyler
degildir. ideolojinin i¢inde barindirdig: siyasi fikirler sadece oy kazanmak ve halkin destegini
almak i¢in olusturulmus sloganlar ve ya propaganda malzemeleridir. Bu ylizden B. Watson ve
B. F. Skinner’in destekledigi davranis¢t psikoloji ekoliine gore ideoloji bir “gdz boyama”dir.
Diyalektik materyalizmin temsilcilerine gore ise ideolojiler toplumdaki belli smiflarin

ifadelerinden baska bir sey degildir (Heywood, 2013: 2).

Marx’a gore ideoloji kavramu ilk olarak “biricik anlamli ve pozitif ger¢ekligin, varoluslarin
maddi olarak iireten, maddi, somut bireylerin somut tarihinin gergekliginin ‘giinden arta
kalanlarla’ kurulmus, anlamsiz ve yararsiz, katiksiz bir riiya, hayali bir ‘birlestirme’dir”
(Althusser, 1989: 49). ikinci olarak Marx ideolojiyi, sinif sistemi ile iliskilendirilir. Marx bu
kavramin topluma, egemen smifin ¢ikarlarinin ve bakis agisinin yansitilmasi i¢in kullanilan
bir arag olarak diisiinmektedir. Uciincii olarak, ideolojiyi kapitalizmin neden oldugu sinifli
toplumlarin ¢eliskileri Ortmek icin ve sOmiiriilen proletaryanin somiiriildiigii gercegini
gizlemek i¢in kullandigini ifade eder (Heywood, 2013: 8-9). Kisacas1 “ideoloji” ona gore
“sinif ¢ikarlarina hizmet eden bir gizemlestirme araci” olarak goriiliir (Tiirk, 2006: 111).
Engels de kavrami gerceklikten kopan diisiince ve cehaletler iliskilendirdiginden acgikga

olumsuz bir ideoloji kavrami tanim1 yapmistir (Mclellan, 1999: 37).

Althusser’e gore ideoloji, bireylerin yasama dair kurduklar1 hayali diistincelerdir (Althusser,
1989:51). Ona gore ideoloji bir hayat pratigidir. Hayatla birlikte bagslar. Ona gore her pratik de

ancak bir ideoloji vasitasiyla ve bir ideoloji sayesinde var olabilir (Kazanci, 2003: 38-39).

Ideoloji terimi gériilecegi iizere her bilim insanina veya farkli disipline gére farkli anlamlara
gelmektedir. Clinkii her insan 6zgiin bir igsel yapiya ve bu i¢selligin anlamlandirildig: bir dig

diinya goriisiine sahiptir.

Su ana kadar verilen tanimlar1 toparlayacak olursak aydinlanma déneminin iiriinii olan
ideoloji genel anlamda; “siyasal ya da toplumsal bir 6greti olusturan bir hiikiimetin, siyasi

partinin, toplumsal sinifin veyahut da mikro anlamda ele alacak olursak bireyin davranis ve
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diisiintislerine yon veren politik, bilimsel, felsefi, hukuksal, dinsel, estetik, ahlaki temellere
dayanan diisiinceler biitlinlidiir. En basit ve anlasilir anlamiyla; diizenlenmis, sistematik

fikirler biitiinlidiir” (Yasar, Erisim: 16.07.2019).

Nihayetinde ideoloji kavraminin kullanimi1 son iki yiiz yilda degisime ugramis ve bu degisim
iki ana goriiste olmustur. Bunlardan biri, De Tracy ve arkadaslarmin savundugu goriisiin
olusturdugu ¢izgidir. Ikinci ve karsit goriis ise Hegel ve Marks ile baslaylp Mannheim’den
Habermas’a uzanan Alman kokenli diisiin insanlarinin fikirlerine dayandigi sdylenebilir. Bu
cizgide toplumlar catisma ile parcalanarak degisen olusumlar olarak goriiliir. Bu goriis Bacon
ve Machiavelli'den Aydinlanma'nin akli 6n planda tutan yaklasimlara kadar gitmektedir

(Mclellan, 1999).

2. KAVRAMIN TARIHSEL GELISiMi

Sosyal bilimlerdeki demokrasi veya Ozgiirlilk gibi tartismali terimlerin aksine, ideoloji
sozciigiiniin yaklasik iki yiizyillik ge¢misi vardir. Ideoloji kavrami Fransa’da gergeklesen
1789 devrimi sonucu ortaya ¢ikmis ve daha sonra tiim diinyaya yayilmistir.

Bati’da Fransiz devrimini i¢ine alan 18. yiizy1l Amerikan ve Ingiliz Sanayi Devrimi’ne de
sahne olmus ve bu durum gelecek ylizyillar i¢in bir farklilasmanin olacagmin isaretini
vermistir. Bu devrimler Bati toplumlarinin siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda
doniismesine neden olmustur. Bati toplumlarinda baslayan bu doniisme siireci diislince
hayatin1 da etkilemistir. 18. ylizy1l oncesi ger¢eklesen Ronesans ve reform hareketleri ile
insanlarin diisiinsel olarak 6zgilirlesmeye baslamasi, akabinde gergeklesen sanayi devriminin
icinde oldugu gelismeler insanlarin diinyayi, evreni anlamada daha farkli ihtiyaglarinin
oldugunu ortaya c¢ikartmistir. Bati’da gergeklesen bu doniisiim, 19. ylizyili 6nceki
zamanlardan farkli olarak genis kitleleri igine alan “Ideolojiler Cag1” olarak adlandirilmasina

neden olmustur (Giines, Erisim: 10.07.2019).

19. yiizyilin baglarinda Fransa’da iktidara gelen Napolyon, iktidarinin ilk donemlerinde De
Tracy’nin i¢inde bulundugu “ideologlar” olarak adlandirilan grubu diisiince bilimini temel
alacak yeni bir ulusal egitim programi olusturmak istedikleri bir enstitiiniin kurulusunu
desteklemistir. Daha sonra Napolyon, bu enstitiiden eylem ve icraatlan ile ilgili gelen her
tirlii elestiriyi katlanilmaz bulmaya baslamistir. Bu nedenle Napolyon, enstitii iiyeleri i¢in
kullanilan bilim adami ve alim statiisiinden bozguncular anlam1 da olan asagilayici anlamda
“ideolog" terimini kullanmaya baslamistir (Eagleton, 1996: 104-105; Head, 1985: 9-15).
Akabinde ideologlarda oviicii bir anlam barindiran “ideoloji” de Napolyon’da kinama konusu

olmaya baslamistir (Tiirk, 2006: 108). Boylece Napolyon’un goziinde, asagilayici anlamdaki
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“ideolog” terimi “ideoloji” terimi i¢inde gecerli olmaya baglamistir. Bu nedenle terim kisa
zamanda asagilayici bir anlam kazanmistir. Ciinkii Napolyon, iktidar1 donemindeki kotii
gidisten ideologlar1 ve onlarin diisiincelerini sorumlu tutarak “Giizel Fransa’'mizin bagsina
gelen biitiin talihsizlikleri ideolojiden bilmeliyiz” demistir (Mclellan, 1999: 18; Eagleton,
1996: 104-105). Iste Napolyon’un iktidar1 déneminde olumlu ve olumsuz ¢agrisimlara maruz

kalan ideoloji kavrami tarih boyunca bu ¢agrisimlari iizerinden atamamastir.

Ideoloji kavramini ilk kullanan De Tracy olsa da, kavrami yayginlastiran Karl Marx’dir. Karl
Marx, terimi toplum, siyaset, tarih felsefesi ve birtakim ekonomik olgular1 agiklamak icin
kullanmistir. Marx, ideoloji kavramini ilk yazilarinda olumsuz bir ¢agrisim yapilacak sekilde
kullanmistir. Marx, ideolojilerin gergekligi bozarak aktardigini belirterek ona “kuruntular ve
aldatmacalar toplulugu” demistir. Fakat daha sonra ‘Alman Ideolojisi’ isimli ¢alismasinda ise
tim ideolojilerin yaniltici veya aldatici oldugunu One siirmenin yanlis bir sey olacagini
sOylemektedir. Ona gore ideoloji, son tahlilde, iiretim bi¢imi tarafindan belirlenen bir iist yap1
unsurudur. Yani altyapir unsuru olan ekonomi tarafindan sekillenen bir olgudur. Terimi,
burjuva smifinin hakim oldugu modern Bati toplumlarinin ¢6ziimlemesinde kullanilan
hegemonik bir kavram olarak gérmektedir (Yasar, Erisim: 16.07.2019). Ideoloji kavraminin
kullanilmasinin asil yayginlasmasi ise 1920’li yillarda baslamistir. Avrupa'daki devrimci
hareketlerin yani is¢i sinifi hareketlerinin hakim yap1 karsisinda yenilgiye ugramasi terimin

kullanilmasini yayginlastirmistir (Oskay, 1980: 207).

Ozetle; ideoloji kavram olarak dogusunda objektif ve rasyonel bir noktadan baslamustir. Daha
sonralar irrasyonel ve daha siibjektif anlamlar kazanmaya baglamistir.. Diger bir ifadeyle;
baslangigta bir bilim ciddiyeti ya da tiim bilimlerin ilki olarak tanimlanmaya calisilan ideoloji
kavrami, giiniimiizde artik herkes tarafindan ¢ok rahatlikla farkli anlamlara gelebilecek bir
kavrama doniismiistiir. Bu yorum ayni zamanda birey, grup ya da baska toplumlarca farkl

tanimlamalara oldukca agik olan bir terime doniismiistiir (Yasar, Erisim: 16.07.2019).

3. IDEOLOJi KAVRAMINA YONELIK TEORIK YAKLASIMLAR

Ideoloji kavrami sosyal bilimlerde Marx ve Marksist diisiiniirlerce teorik olarak daha ¢ok
kullanilmigtir. Marx ve Marksistler disinda ideoloji kavramini kullanan ve tanimlamaya
calisgan diisliniirlerde bulunmaktadir. Marx ve onun ¢izgisindeki disiiniirler ideoloji
kavramina daha olumsuz yaklasmislardir. ideoloji kavramna teorik yaklasimlar iki kisma

ayrilarak incelenebilinir.
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3.1. Marksist Yonelimli Yaklasimlar

Marx’1n ideoloji kavramina yiikledigi anlam omiir boyu birlikte ¢aligmalar yaptig1 Friedrich
Engels’le birlikte yazdigt “The German Ideology” adli eserde iki farkli anlamda
kullanmilmustir. (a) Ideoloji sosyal, ekonomik veya politik gergekleri aciklamak igin kullamlan
herhangi bir sembolik veya soyut nétr bir alani ifade etmektedir (b) ideolojinin ¢arpitilmis bir

fikir agina sahip ve yanlis bilince tabi olan asagilayict anlami vardir (Jost, 2006: 652).

Marx ideoloji kavramini ve 6zeligini su ifadelerle aciklamaktadir. Ona gore “Her donemde
yonetici sinifin fikirleri, hakim fikirlerdir. Yani toplumun maddi giiciine hiikmeden sinif, ayni
zamanda hakim entelektiiel giictiir. Maddi tiretim araglarini elinde tutan sinif, ayni zamanda
zihinsel itiretim araclart tizerinde de denetimi elinde tutar. Boylece genel olarak ifade etmek
gerekirse, zihinsel iiretim araglarindan yoksun olanlarin fikirleri, bu araglara sahip
olanlarinkine tabidir’. (Heywood, 2013, 8) Kisaca Marx, devleti yonetme giiciinii ve iiretim
araclarina elinde tutan grubun fikirlerinin ideolojiden baska bir sey olmadigini belirtmektedir.
Ona gore ideoloji sosyal, ekonomik veya politik gercekleri agiklamak i¢in kullanilacak bir

arglimandir.

Ideoloji kavramimin yayginlasmasina etki eden Marx,bu fikirleri ideolojik kilan asil unsurun,
fikirlerin toplumsal ve ekonomik iliskilerin gercek dogasinda var olan ve kaynaklarin esit
dagilimini engelleyen olgular gizlemesi oldugunu diistinmektedir. Yukarda belirtildigi tizere
kaynaklarin dagilimini etkileyen ve toplumda esitsizlik olusturan celiskilerin gizlenmesine
neden olan fikirler ideolojiktir. Toplumda ekonomiyi elinde tutan burjuva sinifi hakim
oldugundan is¢i smifi da dahil tiim siniflar ideoloji iiretebilse de, bu ideoloji sadece hakim

sinifa hizmet eden fikirler olacaktir (Mclellan, 1999: 23-27).

Genel olarak; Marx i¢in listyapt konumunda bulunan ideoloji ve ideolojik unsurlar, toplumu
siniflandirma islemlerini devam ettirmeye hizmet eden araglardir. Ona goére her sinif ideoloji
iiretebilse de her ideoloji sonucta burjuva ideolojisidir. Ona gore “gercek sosyalist biling
tirettigi durumda ise, bu ne yanilsamaci ne de burjuva toplumunun yiizeysel goriiniisiine bagl
oldugu i¢in ideoloji degildir’ (Mclellan, 1999: 32). Burada, Marx’1n “gercek sosyalist biling”
kavramlagtirmasiyla agikladigi kavrayis ideoloji degildir.Bu is¢ci ve emekginin Ozgiir
diisiincesi oldugundan ideoloji olarak goriilmemektedir. Bu diisiince hi¢bir unsura hizmet

etmemektedir.

Diger bir diisiinlir George Lukacs ise ideolojiyi “yanlis bilingle” ayn1 anlama gelecek bir
sekilde paralel agiklar. Ona gore tarihsel materyalizm bir ideolojidir. Bu sadece bir ideoloji

degil, “kendini kurtarma c¢abasindaki proloteryamin ideolojik ifadesidir” (Mclellan, 1999:

166



DICLE UNIVERSITESI IKTISADI VE IDARI BILIMLER FAKULTESI DERGISI
Dicle University, Journal of Economics and Administrative Sciences
ISSN: 1309 4602 / E-ISSN: 2587 - 0106
Yil/ Year: 2020 Cilt /Volume:10 Say1 / Issue: 19 Sayfalar /Pages: 159-175

43). Lukacs, sinif bilinci ve ideolojisini ekonomi tarafindan belirlenen bir iistyap1 kurulusu
olarak gormez, aksine smif bilinci ve ideolojisini iiretim tarzi yani ekonominin diger
ozellikleriyle bir biitiinliik olusturdugunu sdylemektedir. Yani Marx’in toplumsal diizeni
aciklamak icin One silirdiigli altyapr unsuru olan {iretim iliskileri ile bir biitiin olusturan bir

siirece isaret eder (Ttrk, 2007: 111).

Lenin’le birlikte, ideoloji sozciigii olumsuz c¢agrisimlarini yitirir. What is to be Done? (Ne
Yapmali1?) adli eserinde is¢i siifin fikirlerini “sosyalist ideoloji” veya “Marksist ideoloji”
olarak ifade ederek, ideolojiyi belli bir sosyal smifin kendine o6zgii fikirleri olarak
tanimlamaktadir. O, proleter sinifinin da burjuva smifi gibi bir ideolojisinin oldugunu

belirtmistir (Heywood, 2013: 10).

Marksizm’in kendisinin bir ideoloji oldugunu ilk ilan ederek Marx’in diisiincelerini yeniden
gbdzden geciren Eduard Bernstein, Marksizm’in diisiincelerden olustuguna ve diislincelerin de
tanim1 geregi ideolojik oldugu icin Marksizm’in de bir ideoloji oldugunu sdylemektedir

(Mclellan, 1999: 40).

Sosyalist devrimci hareketin Bati’daki gelisiminin basarisizligiyla ideolojinin daha o6nce
tahayytl edildiginden daha giiclii ve bagimsiz bir kuvvet olabilecegi izlenimi gii¢lendi ve
kavrama Gramsci ve Althusser gibi Batili Marksistler tarafindan da biiylik bir dikkat

yoneltilmeye baslamistir.

Ideolojiye iliskin tartisma Antonio Gramsci ile en yiiksek noktasina ulasmistir. Gramsci,
Lenin ve Lukacs’tan farkli olarak ideolojiyle kendi hegemonya kavrami arasinda baglanti
kurar. Gramsci’ye gore, hakim sinifin diinya goriisii, bu sinifin aydinlar tarafindan dyle etkili
bigimde yayilirlar ki; sonugta toplumun tiimiiniin “sagduyusu” haline gelirler (Mclellan, 1999:
45). Gramsci hegemonya kavramini, iktidarin tabi olanlar iizerinde zora dayali egemenligi
yaninda, yine iktidarin rizaya dayali olarak bu egemenligi elde etme g¢abasi olarak kullanir.
Dolayistyla ideolojiler temelde dayatmaya bagli oldugundan hegemonya kavramini igerir

fakat ona indirgenemez (Tiirk, 2006: 112).

Son olarak Althusser’in Marksist ideoloji anlayisina katkilarda bulunmus, kavrami farkh
yonlerden ele almistir. Althusser’e gore ideoloji bireylerin gercek yasam ile kurdugu hayali
iliskilerinin bir tasarimidir (Althusser, 1989: 51). Ideolojiyi olusturan bu "tasarrm" ya da

"fikirler" manevi degil, fakat maddi bir varolusu bulunmaktadir (Althusser, 1989: 55). Bu tez,
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klasik Marksist teoride bulunan ideolojiyi katiksiz bir yanilsama olarak goren yaklasimlardan
ayrildigini gosterir. Yine Althusser ideolojiyi salt ekonomik pratigin bir uzantis1 olarak degil,
ideolojinin de bir belirleyicilik giicii tasidigini kabul eder. Althusser, devletin amaglarini
gerceklestirmek i¢in kullandig1 aygitlar1 devletin baski aygitlari-devletin ideolojik aygitlari
(DIiA) seklinde ikiye ayrrmaktadir. DIA’larin devletin baski aygitlarindan farki “devletin
bask1 aygit1 zor kullanarak isler, oysa DIA’lar ideoloji kullanarak isler”dir (Tiirk, 2006: 113-
114).

3.2. Marksist Yonelimli Olmayan Yaklasimlar

Ideoloji kavrami Marksist yonelimli yaklasimlara gére Marksist yonelimli olmayan
yaklagimlarda pek kullanilan bir kavram olmamigtir. Bununla birlikte yukarda agiklanmaya
calisilan Marksist diisliniirlerin goriislerine paralel olarak sosyal bilimlerin ¢ogu genelinde
ideoloji anlayisin1 etkileyen &nemli gelismeler olmustur. Ornegin Weber ve Durkheim
fikirlerin ortaya c¢ikist ve gecerliligi hakkinda buna bagli olarak ideolojilerin ele alinisinda
onemli katkilarda bulunarak tartigmalara farkli goriis agis1 gelistirmislerdir. Weber
“toplumsal olgularin se¢iminde, analizinde ve sergilenmek iizere organizasyonunda, zimnen
veya alenen, bilerek ya da bilmeyerek belirleyici olan, kisiye 6zgii ve 'tek yanli’ goriislerden
bagimsiz bir bicimde bu toplumsal olgularin tamamen 'nesnel’ bilimsel bir analizi"
yapilabilecegi fikrini reddetmistir (Mclellan, 1999: 38). Durkheim ise “Sosyolojik Metodun
Kurallar1” adli eserinde bilim ve ideoloji arasina kesin bir ayrilik koymaktadir. Ona gore
“Ideolojik yontem ...gerceklerden hareketle kimi fikirlere varmak yerine, gercekleri
degerlendirmek i¢in belirli fikirlerden yola ¢ikmaktr” (Mclellan, 1999: 38). Bilim ise
bireylerin kisisel izlem ve gdzlemlerine dayanmayan sabit ve standart bir nesne olusturan
toplumsal olgularin incelenmesidir (Mclellan, 1999: 38).

Son olarak gelistirdigi kapsamli ideoloji kavramiyla bugilinkii tartismalarda hala bir referans
noktasi olusturan Karl Mannheim 6nemli bir yere sahiptir (Mclellan, 1999: 53-54). Karl
Mannheim 1929 yilinda yaymmlanan “Ideoloji ve Utopya” kitabinda ideoloji kavraminin
eksenini ¢izmeye calismistir. Yazar eserinde ideolojileri, belli bir toplumsal diizeni
savunmaya yarayan diisiinceler sistemi ve bu toplumsal diizendeki etkin ya da yonetici
gurubun cikarlar1 olarak tanimlamaktadir. Utopyalar ise, gelecegin ideallestirilmesi, baski
altindaki guruplarin ¢ikarlarina hizmet eden radikal bir toplumsal degisimi ima etmektedir
(Heywood, 2007: 11-12). Diger bir deyisle ideoloji, mevcut diizenin bir bi¢imde devam
ettirilmesine yonelik fikirsel bir kurgu, titopya ise; gercekleri goz ardi etme ve mevcut diizeni

degistirmeye yonelik bir diisiince bi¢imidir (Tiirk, 2006: 119).
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4. IDEOLOJILERIN SONU MU?

II. Diinya Savas1 sonrasi olusan iki kutuplu diinyadaki Soguk Savas, hem sag hem de sol
diistinceleri esit derecede itibarsizlastirmis ve siyasal fikirlerde “bir tlir yorgunluk”
olusturmustu (Jost, 2006: 651). 1950’den sonra fagizm ve komiinizm cazibesini yitirmis ve
mevcut partiler en iyi ekonomik biiyiime ve kalkinma konusunda yaris i¢ine girmislerdi. O
donemde siyaset “nasil” zenginlik saglanacak sorusuna odaklanirken ekonomi siyasetten daha

onemli bir unsur haline gelmisti (Heywood, 2013: 303).

“Ideolojinin sonu” tezi de 1950’lerin ikinci yarisinda ABD’deki sosyal bilimciler Edward
Shils, S. M. Lipset, Daniel Bell gibi diisiiniirler tarafindan 6ne siiriilmiistiir (Bell, 1962; Shils,
1968). Bu diisiintirlerce 1950’lerden sonra Marxist ideolojinin gecerligini yitirdigi, bu tiir
kuramlarin toplumsal gergekligi yanhis gosterdigi, toplumda meydana gelen Onemli
catigsmalarin sinifsal nitelikten ¢ikip daha c¢ok etnik, dini, cinsel vb. farkliliklara dayanan
siniflar arast catigsmalara dondiigli savunulmaya baslanmistir (Oskay, 1980: 209).Tez, ayni
zamanda sanayilesmis ve refah yonelimli gelismis Bati toplumlarinda siniflar arasinda
bulunan farkliliklarin giderek azalmasiyla ideolojik olarak farkliliklarin da azaldig1 anlayisina
dayanilarak ideolojilerin toplumu bir araya getirmede artik islevsiz kaldigini ileri stirmektedir
(Sar1, 2010: 65). Diger bir deyisle D. Bell ve S. M. Lipset gibi diisiiniirlerin ortaya attig1
“ideolojinin sonu” tezi aslinda Bati toplumlarmin refah yonelimli ekonomik diizeydeki
gelismelerin sinif farkini ortadan kaldirdigini, ideolojilere temel olan ekonomik esitsizliklerin
bir nevi artik ortadan kalktig1 iddiasina dayanir. Fakat bu diisiince ideolojilerin ¢ikis noktasini
sadece ekonomik diizeye indirgeyen goriislerin artik sonuna geldigi tezini desteklemektedir
(Bell: 1962; Lipset, 1986). Aslinda Bell ve Lipset’in one siirdiigii “ideolojinin sonu” ve
Fukuyama’nin “tarihin sonu” tezleri Liberalizm karsisinda miicadele edebilecek bir
ideolojinin kalmamasi fikrine yani ideolojilerin 6lmesi tezine dayanmaktadir (Fukuyama,
2012). Yani kiiresellesme ile beraber “ideolojiler 6ldii; tarih bitti” saptamasi en sik kullanila
gelen soylemlerden biri olmustur (Soysal, 1995: 9). Ornegin Fukuyama’ya gore fikirler
tarthinin sona ermesiyle temel ideolojik tartismalarda sona ermistir (Heywood, 2013: 304).
Diisliniirlerin kullandig1 ideoloji terimi toplumu doniistiirmeye calisan fikirler anlamindadir.
Bu yazarlar modern teknolojinin {iretim silirecine getirdigi otomasyon, haberlesmede
tekellesme ve tek tiplesmenin benzer insanlar1 yaratacagini ve benzer diisiince ve davranig

gelistirecegini bununda ideolojilerin etkisini azaltacagini diisiinmislerdir (Ergil, 1983: 93).
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Anthony Giddens ise, kiiresellesme ile gelenegin giicliniin azalmasi ve sosyal doniisliglin
artmastyla toplumda, sag ve sol ideolojilerinin gittikce gereksiz hale geldigini ve gelecegini

ileri stirmiistiir (Heywood, 2017: 91).

Jost ise “ideolojinin sonu” tezinin ortaya atilma nedenlerini sOyle siralamaktadir; (a) siradan
vatandasglarin siyasi tutumlarmin bir istikrardan yoksun olmasi ve ideolojinin getirdigi
kisitlama (b) liberalizm ve muhafazakarlik gibi ideolojik yapilardaki soyut inanglarin
davranigsal ve motivasyon giiciiniin eksikligi (c) liberal ve muhafazakar bakis acilar1 arasinda
felsefi ve ideolojik icerikte (veya maddede) onemli bir fark olmamasi (d) liberalizm ve
muhafazakarligin altinda yatan psikolojik siireclerde (veya stillerde) temel farkliligin
olmamasidir (Jost, 2006: 651). Goriilecegi iizere Jost, bu tezi daha ¢ok felsefi ve psikolojik

siirece indirgeyerek degerlendirmistir.

5. “IDEOLOJININ SONU”NUN SONU

Postmodernizm, birgok seyin sonunun geldigini iddia etmisti. Postmodern diisiince sosyal ve
diistince hayatin1 diizenleme araci olarak ideolojinin sonunu ifade etmekteydi (Heywood,
2013: 306). Ciinkii Postmodern durum aydinlanma doneminin bir iirlinii olan ideolojileri

sorgu altina almis ve onlara kars1 bir karsit devrim gergeklestirmek istemistir (Ozkiraz, 2007:

107-109).

1960’lara girildiginde refah devletinin uyguladigi ekonomik etkinlikler ve sosyal
demokrasinin gelismesi, Bell’in de “ideolojinin sonu” tezinde dikkat ¢ektigi lizere biiyiik
partiler arasindaki genis ideolojik uzlagsmanin ortaya c¢ikmasima ve dolayisiyla ideolojik
tartismalarin azalmasina neden olmustu. 1960 yillarda toplumun biiyiik ¢ogunlugunun
destegini almig biliylik partiler ideolojilerden ziyade ekonomi {izerine kendilerini
yogunlastirmisti (Heywood, 2013: 303). Bu déonemde sanatin, tarihin ve 6zellikle ideolojilerin
sonunun geldigi iddia edilmekteydi. Fakat diinyadaki bir¢ok gelisme ne sanatin, ne tarihin, ne
de ideolojinin sonunu getirmistir. ideolojiler hala insanmn toplumsal yasamini belirlemekte

etkinligini korumaktadir (Anar, Erisim: 10.07.2019).

Giliniimiizde ekonomik temelli, herkesin ekonomik olarak belli seviyelerde oldugu ve
zenginlik i¢inde yasadigi refah ortami artik c¢okiise gegmistir. Toplumlarda gozle goriilen
esitsizlik ideolojilerin yasamasinin nedenlerinden biri olarak karsimiza c¢ikmakta ve bu
duruma zemin hazirlamaktadir. Ayrica diinyanin pek ¢ok yerindeki dini ve etnik ayrigsmalarda
ideolojilerin yasamasimna ve devamina neden olmaktadir. Yani bu ve benzeri gelismeler

“ideolojinin sonunun sonu”nu beraberinde getirmektedir.
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Heywood’un belirttigi iizere ideolojinin sonu, tarihin sonu veya modernligin sonu iddialarinin
kendisi de ideolojiktir. Ona gore bu tartismalar ideolojinin evriminin halen devam eden ve
belki de sonu olmayan bir siire¢ oldugunu gdstermektedir (Heywood, 2017: 91). Aslinda
ideolojinin sonunun geldigini ifade eden postmodernizm, insan dogasi ve tarih siireci
diisiincesi ve sosyo-politik orgiitlenme projesi ile bir zaten ideolojiyi yansitmaktadir (Ors,

2009: 11).

Ideoloji, toplumsal yasamin iginde var olan gelenek, adet, gdrenek, torenler, toplumsal iliski,
din ve kitle iletisim araclarina bagl olarak ortaya cikar. Ideoloji bunlarin bir bileskesinden
baska bir sey degildir. Ideoloji, toplumsal yasamla eszamanli ve toplumsal yasamin
ayrilmazidir. Ideoloji bireyi kendisinin istedigi ve belirledigi kaliplar i¢inde tutar. Bu nedenle,
ne son bulur ne de ortadan kaybolur (Kazanci, 2003: 47). Sadece tarihin belli bir doneminde
genis kitlelerce taraftar toplayan bir fikir, ideoloji, ilerleyen zamanlarda kiiciiliip yok olma
seviyesine kadar gelebilir (Ergil, 1983: 75-77). Yani ideolojinin kendisi asla yok olmaz.
Ciinkii ideolojik sistem siireklidir, ara vermeksizin toplum ve bireyin her tiirlii eylemini,
davranisini etkiler ve denetler. Toplumsal yasamin yarin da bugiinkii gibi olmasinin en 6nemli
giivencesi ideolojidir (Kazanci, 1983: 48). Aslinda ideolojisiz toplum yoktur ve ideoloji
kendini hep yeniden iireterek her toplumsal sistemin temel 6gelerinden birini olugturmaktadir

(Kazanci, 2003: 53).

Tarihsel ¢ergevede incelediginde ideoloji kavrami belli bir kirilma noktasi gegirse de aslinda
ideoloji tarihin i¢inde ve insanin oldugu her yerde vardir. Sosyal ve ekonomik yasamda
onemli sayida savunucular olan Liberalizm, Feminizm, Marksizm, Milliyet¢ilik ve benzeri
ideolojilerin farkli isimlerle giintimiizde de kendisini farkli toplumsal gruplar, kitleler ve
bireyler iizerinde etkileri devam etmektedir (Giines, Erisim: 0.07.2019.) Ornegin feminist
hareketler diin oldugu gibi bugiinde hala etkisini devam ettirecektir (Ozkiraz ve Arslanel,
2011). Ciinkii bir ideoloji a) toplumsal ve ekonomik tatminsizlik ve bunlarin dogurdugu
olumsuz duygular b) siiflar arasi tabakalasmadan dogan yanl goriisler c) beklenen ¢ikarlar
d) toplumsal degisme karsisinda duyulan tedirginlik ve e) dini inanglar gibi belli bagh diisiince
kaliplarindan beslenmektedir (Ergil, 1983, 80). Bu hususlar insan yagsami var oldugu siirece
devam edecektir. Ornegin Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’daki komiinizmin ¢okiisii
liberalizmin nihai zaferi olmaktan ziyade, milliyetcilik, 1rksalcilik ve dini fundamentalizm

gibi ideojilerin de oniinli agmistir (Heywood, 2013: 305).

171



Seyhmus DEMIR, Mutlu SESLI Ideolojinin Sonu Tartigmalar1 Uzerine Bir Analiz

Althusser’in de belirttigi gibi ideoloji son bulmamustir. Ideolojide devletin ideolojik aygitlari
olarak rol tistlenmekle birlikte ideolojilerin tasiyicilari zamanla degismekte teknolojiye gore
sadece doniisiime ugramaktadirlar. Endiistrilesmesini tamamlamis Bati toplumlarinda aslinda
ideolojiler ortadan kalkmamis sadece “ideoloji tasiyiciligr’” el degistirmistir. Giinlimiizde
ideoloji tastyicilart bireyi ilgilendiren sorunlar géz oniline alindiginda, toplumda ekonomik
olarak en alt tabakasindan yer alan yoksul gruplarla birlikte daha vasifli is¢ilerden daha
egitimli gruplara yani toplumda gorece iist konumlara yilikselmistir. Bunun yaninda Bati’ya
yapilan gogler, kimlik arayislari, sosyal devletin uygulama sorunlari, toplumlar aras1 farklilik,
kiiltiir catigsmasi, kusaklar arasi siirtiisme vs. gibi unsurlar ideolojinin doniisiimiine neden
olmaktadir. Bu nedenle giiniimiizde ¢evrecilik, feminizm, silah ve savas karsitligini igeren pek
cok ideoloji giderek diinya iizerinde yayginlasmaya ve hem bulunduklari siyasal iktidarlar
hem de kiiresel etki gostererek diger iktidarlar1 etkilemeye baslamislardir. Bu nedenle
ideolojinin sonundan ziyade, ideolojilerin ve bu ideolojileri tasiyicilarinin niteliklerindeki bir
degisimden s6z etmek daha dogrudur (Sari, 2010: 79). Zaten postmodernizm, modern
unsurlardan farkli yeni bir insan, toplum ve diinya modeli tasarlamakta ve bu modele uygun
fikirleri, ideolojileri ve diizen anlayisin1 da beraberinde getirmektedir (Ors, 2009: 11). Bu
donem kiiltiirel agidan yeni bicimsel 6zelliklere, yeni bir ekonomik diizene ve sosyal yasama

isaret etmektedir. (Ozkiraz, 2007: 98).

SONUC

Modern donemin bir iiriinii olan ideoloji kavrami Fransiz Devrimi sonrasi ortaya ¢ikmis ve
daha sonra yayilmis bir kavramdir. Bir¢ok anlami bulunan kavram iizerinde tartismalar hala
devam etmektedir. Fakat en genel anlami “diisiince bilimi” olarak tanimlanabilir. ideoloji
kavrami ve buna bagli olarak ideolojiler tarihte inisli ¢ikisl seriiven izlemislerdir. Ozellikle
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki siire¢ Avrupa’da siyasi partiler arasindaki ideolojik ayrim
ve tartismay1 bir kenara birakmis devletler iilkelerinin yeniden imari iizerine odaklanarak
siyasi partilerin konum ve diisiincelerini etkilemis ve degistirmisti. Bagka bir ifadeyle siyaset
yapicilar ekonomiyi On plana alarak ekonomik biiylimenin nasil saglanacagi ve kaynak
dagiliminin nasil gerceklestirilecegi {izerine odaklanmiglardi. Zaten Bell’in“ideolojilerin
sonu” tezinde anlatmak istedigi daha ¢ok savas sonrasi siyasi partiler arasindaki genis
ideolojik uzlagmanin ortaya ¢ikmasi ve bu uzlasma ile ideolojik tartismalarin sona ermesiydi.
Bu tez gelismis Bati1 toplumlarinin tarihinin belli bir doneminde etkili olan ve ‘Liberalizm’in

rakipsiz kalmastyla ortaya atilan bir tezdi.
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Ideolojinin tarihi insanlik tarihi ile esdegerdir. ideoloji bireyle vardir ve ideolojiyi hayatta
tutan ona deger ve kutsallik atfeden insandir. Diisiince sistemleri, hayatin bir parcasidir,
toplumsal yasamin her alaninda evreni, devleti, insan1 yorumlamaya calisan mutlaka bir
‘ideoloji’ vardir. Bu nedenlerle toplumsal yasamla eszamanli ve toplumsal yasamin ayrilmaz
olan ve bireyi kendisinin istedigi ve belirledigi kaliplar i¢inde tutan ideoloji ne son bulur ne de
kaybolabilecegini sdyleyebiliriz. Sadece iletisim ve teknolojinin gelisimine paralel olarak
ideoloji ve buna bagli olarak ideolojilerin doniisiimiinden bahsetmek daha uygundur. Kisaca

giiniimiize “ideolojinin sonunun sonu” tezi daha uygun diismektedir.

Son olarak, ideolojinin 06ldiigiinii, sonlandigini sdyleyenlere Spinoza’nin su soziini
hatirlatmak gerekmektedir. Ideoloji "mukaddemi olmayan muhassaladir" yani baslangici

olmayan bir sonugtur.
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