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XVI. ASIRDA YEZIDILER(EZIDILER)’IN DIiNi STATUSU HAKKINDAKI
TARTISMALARA DAIR iKi BELGE: MEVLANA SALiH EL-KURDI’NiN BiR
FETVASI iLE MEVLANA MUHAMMED BERKAL‘I’NiN TA’LiKi

Metin Bozan®
Oz
Yezidilik (Ezidilik) oldukga tartismali bir dini yapilanmadir. Bu tartismalarin odaginda
Yezidiligin (Ezidiligin) kadim bir din mi oldugu yoksa Ehl-i Siinnet formatinda bir
tarikattan evrilerek mi ortaya ¢iktig1 hususu bulunmaktadir. Arastirmada buna bir nebze
de olsa 151k tutabilecek XVI yy. da Mevlana Salih el-Kiirdi’nin “Kelimat fi Beydni
Mezhebi’t-Ta’ifeti’l-Yezidiyye ve Hukmihim ve Hukmi’l-Emvali’l-Ka'ini bi Eydihim”
adli fetvasi ile giiniimiiz Iran smirlar igerisinde kalan Meriwan kdkenli olup IV. Seref
Han doneminde (1504-1534) Bitlis’te bir siire ikamet etmis olan biiyiik alim Mevlana
Muhammed Berkal'’nin bu fetvaya ta’liki ele alinacak; bu iki alimin, Yezidiler ve
Yezidiler’in sahip olduklar1 mallar hususundaki degerlendirmeleri irdelenecektir.
Calismada hedeflenen, XVI yy. da bu toplulugun nasil isimlendirildigi, dini statiisii,
kutsal mekan ve dini 6nderler hakkindaki inanislarinin neler oldugu, kadim inaniglarla
paralellik arz eden yonlerinin bulunup bulunmadigi, inanglar1 agisindan Yezidi firkalar,
Yezidiler’in Islami inang esaslarina, seriata, ibadetlere ve ulemaya nasil baktiklari,
Yezidiligin islam’la bir iliskisinin bulunup bulunmadig1 gibi hususlarm bu iki belge
tizerinden tahlilidir.

Anahtar Kelimeler: Yezidi, Ezidi, Mevlana Salih, Mevlana Muhammed Berkal‘i,
Fetva, Adi b. Misafir

Abstract

TWO DOCUMENTS ABOUT THE DISCUSSIONS ON THE RELIGIOUS
STATUS OF THE YAZIDIS (AZIDIS) IN THE XVIth CENTURY: A FATWA
OF MAWLANA SALiH AL-KURDi AND THE TA'LIK OF MAWLANA
MUHAMMAD BARKAL TO THIS FATWA.

Yazidism / Azidism is a highly controversial religious structure. The main focus of the
discussions is whether it was an ancient religion or it emerged by evolving from a sufi
orders in the form of Ahl al-Sunnah. In the research, those two following documents
will be held in order to shed some light on this matter: a fatwa, titled as “Kelimat fi
Beyani Mezhebi’t-Ta ifeti’l-Yezidiyye ve Hukmihim ve Hukmi’l-Emvali’l-Kd’ini bi
Eydihim”, given by Mawlana Salih al-Kurdi in XVIth century and the response to this
fatwa by Mawlana Muhammad Barki who is a great scholar originated from Merivan,
which is within the borders of Iran at present, and lived in Bitlis for a while during IVth
Sharaf Khan period (1504-1534); and also the evaluations of these two scholars will be
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examined regarding on Yazidis and the possesions of them. The intended purpose of
this study is to analyze how this community was named, its religious status, what beliefs
about the sacred places and the religious leaders it had, whether there are parallel
aspects with the ancient beliefs, Yazidi sects in terms of their beliefs, how Yazidis look
into the principles of Islamic beliefs, sharia, the rituals, clerics, whether it had a
relationship with Islam in the XVIth century, through these two documents.

Keywords: Yazidi, Azidi, Mawlana Salih, Mawlana Muhammad al-Barkal‘i, Fatwa,
'Ad1 ibn Musafir

Giris

Yezidiligin (Ezidiligin) ismi, kokeni ve tarihgesi hayli tartismalidir. Bu husus dikkatlice
tetkik edildiginde s6z konusu tartismalarin odaginda yer alan sorunun biiyiik olgiide
onlarin Islamiyetle bir iliskisinin bulunup bulunmadig: ve varsa ne tiir bir iliski oldugu
goriilecektir. Kimi arastirmacilar, Yezidiligin kadim bir din oldugunu; Islamiyetin
bolgeye gelisiyle birlikte bir sekilde Miisliimanlarin kiiltiiriinden etkilenerek Islam’dan
bazi unsurlar1 aldigimi iddia ederken diger bir kesim ise Yezidiligin, Ehl-i Siinnet
formatinda bir tarikattan evrilerek kendisine has eklektik ve senkretik batini bir dini
yapilanmaya doniistiigiinii ileri siirmektedirler. Kuskusuz bu tartismalari nihayete
erdirmek (aralarinda sosyo-politik ve teo-politik etkenlerin de bulundugu) bazi
nedenlerden dolayr miimkiin degildir. Ancak buna bir nebze de olsa 151k tutabilecek
tarihi materyal vardir. Mesela Cebel-i Sim’an Yezidilerinin lideri Cemil Aga’nin Roger
Lescot’a vermis oldugu “icazetu Pir Misa Diinbeli” bunlardan birisidir. 921/1515-1516
tarihli s6z konusu icazet, muhteva acgisindan tetkik edildiginde gecis donemi
Yezidilerine ait bir belge oldugu goriilecektir.! Ne var ki, Yezidiler’e dair tarihi
materyal oldukca sinirlidir. Bunlarin kahir ekseriyeti de Yezidi olmayanlara aittir. Bu
tarihi materyalin arasinda onlar hakkinda verilmis sinirli sayida fetva da yer almaktadir.
Her ne kadar aleyhte de olsa s6z konusu fetvalar, yazildiklar1 donem Yezidiliginin
isimlendirmesi, inanglari, dini statiisii ve islamiyetle bir alakasmin olup olmadigi
hususunda bize bir fikir verebilmektedir. Iste bu ¢alismamizda XVI yy. veya hemen
oncesinde kaleme alinmis Mevlana Salih (el-Hekkari?) veya Ayetullah Mar‘asi Necefi
nlishasindaki ismiyle Molla Salih el-Kiirdi’ye ait “Kelimdt fi Beyani Mezhebi't-
Ta’ifeti’l-Yezidiyye ve Hukmihim ve Hukmi’l-Emvali’l-Ka’ini bi  Eydihim(Yezidi
Taifesinin Mezhebi ve Onlar ile Onlarin Elinde Bulunan Mallara Uygulanacak Hiikmiin
Beyani Hakkinda uygulanacak hiikme dair)” adli fetvasi ile Mevlana Muhammed
Berkal‘i (XVI. asir)’nin bu fetvaya ta’liki degerlendirilecek, terciimeleri ve el yazmasi
metinleri verilecektir.

*#Bu ¢aligmada materyal destegi ve Irak’ta cografi yerler hakkinda verdigi bilgiler icin Dr. Ogr. Uyesi
Enes Mohammad Sharif Tahir’e, Ayetullah Mar‘agi Necefi ve Meshed yazma niishalarinin temini
hususunda Prof. Dr. Abdurrahman ADAK’a, Ayetullah Mar‘asi Necefi Niishasinin nesredilmis kismimnin
temininde yardimci olan Seyyid Muhammedi’ye, yazma eserleri okuma ve tasavvufi kavramlar
hususundaki desteginden dolayr Dog. Dr. Abdurrahim ALKIS’a, hayli karmasik olan fikhi (Islam
Hukuku) kismin okunup yorumlanmasinda degerli katkilarindan dolayr Prof. Dr. Metin YIGIT’e
tesekkiirti bir borg bilirim.

! Bkz. “Icazetu Pir Mfisa Diinbeli”, (Roger Lescot, Yezidiler Din Tarih ve Toplumsal Hayat Cebel Sincar
ve Suriye Yezidileri, ev. Ayse Meral, Istanbul: Avesta, 2001, 225-228 iginde), 225.
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1. Belgeler Oncesi Yezidilige Genel Bir Bakis

Yezidiligin kdkeninin Yahudilik, Siiryanilik, Zerdiistliik, Sabiilik, Maniheizm, Mitraizm
gibi kadim din ve mezheplere dayandigina; hatta Hz. Adem’e kadar ulastigina dair
birbirinden oldukga farkl: tezler ileri siiriiliir.> Oysa Yezidiligin bilinebilen en eski tarihi
Adi b. Miisafir (555/1160)’¢ kadar gidebilmektedir.? Yezidiler tarafindan kutsal kabul
edilen ‘Adi b. Miisafir (Seyh Hadi), klasik kaynaklarda Ehl-i Siinnet ¢izgisinde alim,
fakih, muttaki, zahid bir seyh olarak tamitilir. Sam’in Baalbek nahiyesinde bulunan
Beytfar koylinde 465/1072-73 yilinda dogmus; gencgliginde ilim merkezlerinden olan
Bagdat’a ge¢cmis; burada Abdiilkadir Geylani (561/1166), Ahmed er-Riifa‘l (578/1182),
Ebu’n-Necib Abdulkadir es-Siihreverdi (563/1168) gibi 6nemli mutasavviflarla tanisma
firsatt bulmustur. Egitimini tamamladiktan sonra da uzlet hayati icin elverigli olan
Hakkari daglarimin gilinlimiiz Irak simirlart igerisinde kalan kisminda inzivaya
cekilmistir. Ardindan bu daglarin bir uzantis1 olan Lales’te* biiyiik bir zaviye insa
ederek 555/1160 yilindaki vefatina kadar burada ilim ve irsad ile mesgul olmustur.’
Sohreti pek cok bdlgeye yayilan Seyh ‘Adi’ye nispetle, Adeviyye tarikati ortaya
cikmustir.®

Daha ¢ok Kiirtler arasinda ragbet bulan Adeviyye tarikatinin, iigiincii halife Seyh Hasan
b. ‘Adi b. Ebi’1-Berekat (644/1246) donemine kadar bir iki aykir1 rivayet diginda’ biiyiik
olgiide Ehl-i Siinnet ¢izgisindeki geleneksel yapisini korudugu nakledilir.® Yerel
beyliklerin birbirleriyle miicadelesi ve daha sonralari Mogollarin isgaliyle siyasi
istikrarin bozuldugu bir zaman diliminde yasayan Seyh Hasan’ doneminde, tarikatin
Seyh ‘Adi ve Yezid b. Muaviye hakkindaki inanislar1 {izerinden ana biinye ile

2 Kokenler ile ilgili tartismalar igin bkz. Anastase Kremli, “el-Yezidiyye” Mecelletu’l-Mesrik, 2/1, 32-37;
2/4, 151-156; 2/9, 395-399 (1899), 2/1, 33; Kemal Tolan, Nasandina Kevnesopan EZdiycltfyé, 1. Bs.
(istanbul: Avesta, 2006), 122; Metin Bozan, Seyh Adi b. Musafir, Hayati, Menkabevi Yonii ve Yezidi
Inancindaki Yeri, 1. Bs. (Istanbul: Nubihar, 2012), 19.

3 Krs. Christine Allison, Yezidi Sézlii Kiiltiirii, Cev. Fahriye Adsay, 1 Bs. (Istanbul: Avesta yay. 2007), 80.
Kaynaklar icin bkz. ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye (Biiyiik islam Tarihi), ¢cev. Mehmet Keskin,
(istanbul: Cagr1 yay. 1995), 12: 243; Ebu'l-Abbas Semsuddin Ahmed b. Muhammed Ibn Hallikan,
Vefeydtii’l-A 'yan ve Enbd u Ebnd i z-Zaman, thk. Thsan Abbas, (Beyrut : Daru Sadir, 1978/1398), 3: 254.
4 Lales, Irak’ta Musul’un 50 km. kuzeyinde Hakkari dag silsilesi igirisinde bulunan Seyhan mintikasinda
bir yerlesim yeri. Seyh ‘Adi’nin kabrinin bulunmasi nedeniyle Yezidiler tarafindan kutsal olarak kabul
edilen mekan. Yezidiler her yil Eyliil ayinda Hac ibadeti niyetiyle bu kabri ziyaret ederler.

> Bkz. Nureddin Ebi’l-Hasan Ali b. Yusuf b. Cerir Sattan(fi, Behcetii'l-Esrdr ve Ma denii’l-Envdr,
(Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1330), 152; Ebu'l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed ibnu'l-
Imad, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbdri men Zeheb, thk. Abdulkadir Arnaud, Muhammed Arniud, 1. Bs.
(Beyrut : Daru Ibn Kesir, 1991), 4: 300; Ismail Bek Col, el-Yezidiyyetu Kadimen ve Hadisen, ed.
Kostantin Ziireyk, 1 Bs. (Beyrut: American University of Beirut, 1934), 93; Abbas Azzavi, Tarihu’l-
Yezidiyye ve Aslu Akidetihim, (Bagdad : Matbaatu Bagdad, 1391/1971), 30-31; Siddik Demlici, el-
Yezidiyye, 1. Bs. (Musul: Matbaatu’l-ittihad, 1949/1368), 76.

¢ Ebu'l-Hasan izzuddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim ibnii'l-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, (Beyrut : Daru
Sadir, 1979/1399), 12: 289; Ibn Hallikan, Vefeyatii’l-A’ydn, 3: 254; Sattanifi, Behcetii’l-Esrdr ve
Ma’denii’l-Envar, 150.

7 Tarikatin ikinci halifesi Seyh ‘Adi b. Ebi’l-Berekdt dénemindeki galgili zikirler hususunda bkz.
Miibarek b. Ahmed b. Miibarek el-Lahmi Ibnu’l-Miistevfi, Tdrihu Erbil, thk. Sami b. Seyyid Hammas es-
Sakkar. (Bagdad : el-Mektebetii'l-Vataniyye, 1980), 116.

§ Tacu’l-Arifin Hasan b. 'Adi b. Ebi’l-Berekat i¢in bkz. ibnu’l-Miistevfi, Tdrihu Erbil, 117; Demlici, el-
Yezidiyye, 140; Lescot, Din Tarih ve Toplumsal Hayat Cebel Sincar ve Suriye Yezidileri, 30.

% Bkz. Lescot, Din Tarih ve Toplumsal Hayat Cebel Sincar ve Suriye Yezidileri, 30.
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ayrismaya basladig1 sdylenebilir.!® Seyh Hasan, bir Sii olan Mogollarn Musul valisi
tarafindan 644/1246 yilinda idam edilir.?

Oyle anlasilmaktadir ki, tarikatin Ehl-i Siinnet formatindan batmi bir dini yapilanmaya
doniisiimiinde tarikatin {cilincii halifesi Seyh Hasan donemi belirleyicidir. Zira bu
donemde goriiniir olmaya baslayan ve ¢evrelerinde tepki toplayan bir takim fikirler s6z
konusudur. Onun idam edilmesinden sonra gé¢ etmeyip Lales ve ¢evresinde kalan basta
Seyh Fahr olarak bilinen Seyh Fahreddin'? olmak iizere tarikat mensuplari, bu fikirleri
daha ileri boyutlara tagimis olmalidirlar. Muhtemelen bunlar, kaos doneminin etkisiyle,
bazi kadim din ve kiiltiirlere mensup insanlarin goriislerinden de etkilenerek tarikati
déniistiirmiislerdir.!3

Tarikatin Ehl-i Siinnet ¢izgisinden farklilastigmma dair bilgilere Ibn Hallikin ve Ibn
Teymiyye gibi XIII ve XIV yy. da yasamis olan alimlerin eserlerinden hareketle
ulasabilmek miimkiindiir. Nitekim Ibn Hallikan (681/1282), Seyh ‘Adi’nin tiirbesine
asir1 tazimde bulunuldugunu ifade etmektedir.'* ibn Teymiyye (728/1328) ise kendi
donemi Adeviyye tarikati mensuplarinin Seyh 'Adi ve Yezid b. Muaviye’nin hakkinda
batil bir takim fikirlere inandiklarini zikretmekte ve onlar1 Seyh ‘Adi’nin yoluna
donmeye davet etmektedir.'”> Bu durumda XIV. asrin ilk yarisma kadar olan donemde
Yezidiligin, hala Miisliiman toplumun bir pargasi kabul edildigi; ancak asir1 fikirlere
sahip bir dini yapilanmaya doniismeye bagladig1 anlasilmaktadir.

XIV. asrin ortalarindan itibaren ise klasik kaynaklarin Yezidiler’i daha acik ifadelerle
dinden ¢ikmus itikad1 bozuk ziimreler arasinda saydiklar1 goriilecektir. Sozgelimi Ibn
Kesir (774/1372) ve Ibn Furat (807/1404) tarikat mensuplarmin (en azindan bir
kismmim) ‘Adi b. Miisafir’in uluhiyetini ileri siirdiiklerini aktaracaklardir.'® Bu
verilerden hareketle muhtemelen en ge¢ XV. asirda artik Yezidiligin, Ehl-1 Siinnet
mensuplariyla ciddi problemler yasayan kendine 6zgii bir dini yapilanmaya donlismeye
basladigini sdylemek miimkiindiir.

XVI. asra baktigimizda inan¢ ve tutumlari nedeniyle Yezidiler’in dini statiilerinin
tartisilmaya devam ettigini ve bolge halkiyla ciddi gerilimler yasadigini gérmekteyiz.
Sozgelimi Bitlis Emiri V. Seref Han bolgede yasayan halki, Yezidi karsitligi tizerinden

10 Bkz. ibnu’l-Miistevfi, Tdrihu Erbil, 116-117; Ubeydullah b. Sibl Ebu Firas, er-Red ale'r-Revdfiza ve'l-
Yezidiyyeti'l-Muhalifeyn li'l-Milleti'l-Islamiyyeti'l-Muhammediyyeti, Kopriilii Yazma Eserler Kiitiiphanesi,
1617, 1. Kisim vr. 49- 139, 114a vd.; ibn Hallikan, Vefeydtii'l-A’ydn, 3: 254. Bu hususta tartismalar icin
bkz. Sami Said el-Ahmed, el-Yezidiyye Ahvaluhum ve Mu 'tekedatuhum, (Bagdad: Matbaatii’l-Cami‘atii’l-
Bagdad, 1971), 1:78-79; Lescot, Din Tarih ve Toplumsal Hayat Cebel Sincar ve Suriye Yezidileri, 30.

! Bkz. Muhammed b. Sakir Kiitiibi, Fevdtii'l-Vefeyat, thk. Thsin Abbas, (Beyrut: Daru Sadir, 1973), 13:
335; Ebii'l-Hasan Nureddin Ali b. Ahmed b. Omer Sehavi, Tuhfetii'l-Ahbdb ve Bugyetii't-Tullab : el-Hitat
ve'l-Mezdrat, ve't-Teracim ve’l-Bekdi’l-Miibdrekdt, 2. Bs. (Kahire: Mektebetii'l-Kiilliyati'l-Ezheriyye,
1986/1406), 169.

12 Hayat1 hakkinda bkz. Fetva ve Ta’lik’in Tahlil ve Degerlendirilmesi kismu.

13 Krs. Lescot, Din Tarih ve Toplumsal Hayat Cebel Sincar ve Suriye Yezidileri, 28. Yezidiligin tarihi
seyri ve Hurufiligin etkileri hususunda degerlendirmeler i¢in bkz. Miifid Yiiksel, “Adevilik, Yezidilik Ve
Ideoloji” https://mufity.blogspot.com/2018/05/yezidilik-mufid-yuksel.html. Erisim tarihi 30.06.2018.

14 ibn Hallikan, Vefeydtii'l-A 'yan, 3: 254.

15 Ebi'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim ibn Teymiyye, el-Vasiyyetii'l-Kiibra (Mecmuatii’t-
Resaili’l-Kiibra: Misir 1823, s. 262-318 iginde), 1: 287-91. Seyh ‘Adi’nin yoluna dénmeye davet i¢in bkz.
1:273.

16 ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 12: 243; Nasiruddin Muhammed b. Abdurrahman ibn Furat,
Tarthu d-Diivel ve’I-Miilitk (Tarihu Furat), Viyana Devlet Kiitiiphanesi, No: AF. 119, 3: 160a.
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Hiiseyni olarak tanimlayarak, Yezidiler’in dini statiilerinin farklilagip ayristigimi somut
bir sekilde ifade edecektir. Buna gore Kiirtler’in biiyiik bir kismi1 (hz. Hiiseyin taraftar)
Safii, az bir kismu ise itikad1 bozuk Yezidi’dir.!” Bu dénemde onlarin dini statiilerini
tartisan diger iki belge ise makalemizde ele aldigimiz fetva ile buna yazilan ta’liktir.

2.Fetva ve T2’lik’in Aidiyeti Problemi ve Yazma Niishalar

Tarihsel siire¢ icerisinde inang¢ ve ibadetlerindeki farklilagsmalardan dolay1 Yezidiler’in
Miisliiman olup olmadiklari; sayet islam dairesinden ¢ikmuslarsa onlara hangi statiide
muamele edilecegine dair tartismalar yasanmis ve bu hususta dini otoritelerden fetvalar
istenmistir. Eb0 Hamid Muhammed b. Yunus (XIII. Yy.),'"® Eb( Firds (658/1259-
1260),' Ali Efendi(XVIL. yy.), Hayyatzade (VXIIL. yy.) ve Molla Yasin el-‘Umeri
(XVIIL yy?)**nin fetvalari ile Ebu’s-Sufid el-‘imadi’ye nispeti oldukea tartismali olan
bir fetva bunlara drnek olarak verilebilir.?! Ancak bir fetva digerlerinden biraz farklilik
arz etmektedir. S6z konusu fetva, makalemize konu olan “Kelimat fi Beyani Mezhebi 't-
Ta’ifeti’l-Yezidiyye ve Hukmihim ve Hukmi’l-Emvali’l-Ka’ini bi  Eydihim(Yezidi
Taifesinin Mezhebi ve Onlar ile Onlarin Elinde Bulunan Mallara Uygulanacak Hiikmiin
Beyani Hakkinda uygulanacak hiikme dair)”dir. Bu fetvanin farkli donemlerde yasamis
birden fazla kimseye nispet edilmesi dikkat ¢ekicidir.

Tespit edebildigimiz kadariyla fetva sahipleri olarak es-Sifki, er-Rebetki ve Mevlana
Salih (Molla Salih)in adl1 alimlerin adlar1 zikredilmektedir. Ayrica Ahmed Teymir Pasa
(6. 1930), bir yazma serhin sonunda®? fetvanin itikada dair ilk kismmm ek olarak yer
aldigim kaydetmekte ve so6z konusu eki, el-Yezidiyyetu ve menseu Nihletihim adli
eserinde vermektedir.?> Ayrica ilgili fetvanin ilk kisminin mefhumunu Abdusselam
Mardini (1843) Tarihu Mardin: min Kitabi Ummi’l-Iber adl1 eserinde kendi ifadeleriyle
nakletmektedir.?*

Fetvanin bir biitiin olarak nispet edildigi alimlerden birisi Molla Hiiseyn es-Sifki’dir.?
es-Sifki’nin vefat tarihi hakkinda herhangi bir kayit yoktur. Ancak yazma eserler

17 Kiirdlerin ¢ogunlugu Siinni’dir. Imam Safii’nin mezhebine baglidir. Bkz. Serefeddin b. Semseddin
Bidlisi Seref Han, Serefindme, Kiirtge’ye ¢ev. Ziya Avel, 1. Bs. (Istanbul: Avesta, 2007), 103.

18 {bnu’l-Miistevfi, Tarihu Erbil, 119-120.

19 Ebi Firas, er-Red ale'r-Revdfiza ve'l-Yezidiyye, 114a vd.

20 Demlict, el-Yezidiyye, 528.

2! Ebu’s-Sudd el-‘Imadi’ye nispet edilen bir fetvadan s6z edilmekteyse de bdyle bir fetva heniiz tespit
edilememistir. Demlici, bdyle bir fetvayi naklettikten sonra muhteva agisindan bunun Ebu’s-Suid el-
‘Imadi’ye nisbesini siipheli goriir. Bkz. Demliici, el-Yezidiyye, 542.

22 Bu serh, Ebii Bekir Muhammed b. Ebii ishak b. Ya’kub el-Buhari el-Kelabazi (IV. asir) ’nin et-
Ta’arruf li Mezhebi’t-Tasavvuf isimli eserine Kadi Aldaddin Ali b. Ismail et-Tebrizi el-Konevi
(6.729/1328) tarafindan yazilan Hiisnii 't-tasarruf fi serhi’t-Ta’arruf’tur. Ahmed Teymir Pasa’nin
kaydettigi bilgi, muhtemelen ilgili serhin bir yazma niishasinin sonunda ve ana metinden bagimsiz olarak
yer almistir. Zira serhin ulagabildigimiz niishalarinin sonunda bu yonde bir ek bilgi s6z konusu degildir.
Ahmed Teymir Pasa’nin gercekte hangi niishayr kullandigi simdilik bizim i¢in miiphemligini
korumaktadir.

23, Bkz. Ahmed Teymir, el-Yezidiyyetu ve Menseu Nihletihim, nesr. Hindawi, (Kahire: el-Matbaatii's-
Selefiyye, 2014), 12-14. Eser Tiirk¢e’ye terciime edilmistir. Terciimesi i¢in bkz. Bkz. Ahmed Teymdr,
Arap Kaynaklarina Gore Yezidiler ve Yezidiligin Dogusu, ¢ev. Eyiip Tanriverdi, Istanbul: Ata¢ Yay.,
2008), 5-8.

24 Abdiisselam Mardini, Tdrihu Mdrdin: min Kitabi Ummi’l-Iber, thk. Omer Abdiisselam Tedmiird,
(Beyrut: Darii’l-Muktebes, 2014/1435), 204.

25 Hamdi Abdulmecid Selefi-Tahsin Ibrahim Dostki, ‘Ikdu’I-Ciiman fi Terdcimi’l-Ulemdi ve’l-Udebdi’l-
Kurd ve’l-Mensubiyne ila Miidiini ve’l-Kurd Kurdistan, 1. Bs. (Liibnan; Mektebetu’l-Aséla ve’t-Turas,
2008), 2: 678.
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uzmani ve biiylik bir yazma koleksiyonuna sahip Dihoklu (Irak) alim Hamdi
Abdulmecid es-Selefi’nin verdigi bilgilere gore, Zeynu’l-Abidin b. Yusuf, 1655 yilinda
telif etmis oldugu el-Yemdniyyat el-Mesliile adli eserinde ondan bahsetmistir. Bu bilgi
dogru kabul edildigi takdirde Sifki’nin en azindan bu tarihten 6nce yasamis bir kimse
oldugu 6ngoriisiinde bulunmak miimkiindiir.?

Fetvanin nispet edildigi diger bir bolge alimi ise “el-Miiderris” lakabiyla taninan
Abdullah b. Ahmed b. Hasan Rebetki (1159/1746-47)’dir. (4S&)) Rebetk, Irak’ta Dihok
kentine bagli Atrus mitikasinda Muziri asiretinin bodlgesinde bir koydiir.2” Abbas
Azzavi’nin eserinde nisbe sehven <&l seklinde yazilmistir.?® Istanbul Siileymaniye
Kiitiiphanesindeki niishada ise (Rebetki degil de) Rabteki seklinde kaydedilmistir.?°

Elimizde bulunan s6z konusu fetvanin aslinin yukarida zikredilen her iki alime nisbesi
zayiftir. Zira fetvanin bazi niishalar1 Mevlana Muhammed Berkal ‘1 (XVI. asir) talikiyle
birlikte instinsah edilmistir. Bu ta’likli niishalarin tamaminda fetva sahibi olarak
Salih’in ad1 gegmektedir.*°

Fetvanin sahibi Mevlana Salih’in hayat1 ve yasadig1 donem ve bolge hakkinda bir kayda
rastlanmamaktadir. Ancak asagida da zikredilecegi gibi fetvalarin XVI. asirda istinsah
edilen niishalariin bulunmasi Mevlana Salih’in bu tarihlerde veya 6ncesinde yasadigini
gostermektedir.’! Kaldi ki, fetva niishalar tetkik edildiginde XVI. asirda yasamis olan
Muhammed Berkal‘i’nin ta’likiyle birlikte olmalar1 da bu kanaati destekler
mahiyettedir. Ta’lik’in sahibi Mevlana Muhammed Berkal‘i ise giiniimiizde iran
siirlar1 igerisinde kalan Meriwan’a bagl bir yerlesim yeri olan Berkal’i (4x8 )
koytindendir. Hayati hakkinda somut bilgilere Serefndme adli eserde rastlamaktayiz.
Burada verilen bilgilere gore Mevlana Muhammed Berkal‘i, Kiirt beylerini bir araya
getirip 1514°te Osmanlilarla ittifak kuran IV. Seref Han doneminde (1504-1534)
Bitlis’te bir slire ikamet etmis ve 6zellikle fikih ve hadis bilimlerinde iin salmis biiytlik
bir alimdir.>? Berkal‘i’nin ele alacagimiz s6z konusu ta’lik’ini ingilizceye ¢eviren Iranli
arastirmacit Mustafa Dehqan, Bitlis’in ardindan Cizre beylerine Kadilik gérevinde de
bulundugunu nakletmektedir.>3> Ancak bu hususta bir referans vermemektedir.

26 Hamdi Selefi-Dostki, ‘Tkdu’I-Ciiman, 2: 678.

27 Demlict, el-Yezidiyye, 534.

28 “Azzavi, Tarihu’l-Yezidiyye ve Aslu Akidetihim, 84. Demllci bunu tashih edip < nin <ye takdim
edilmesi gerektigini sdyler. Bkz. Demlici, el-Yezidiyye, 535.

2% Eserin koleksiyon kayd: igin bkz. Rabtaki, Abdullah, Risdle fi Beydn Mezdhibu Taifeti'l-Yezidiyye
Siileymaniye Ktp., [zmirli I. Hakki Bl., no 1092.

30 Krs. Hamdi Abdulmecid es-Selefi-Tahsin Ibrahim ed-Dostki; II, 614. Fetvanin Ayetullah Mar‘asi
Necefi Kiitiiphanesindeki nisbesi ise Molla Salih el-Kurdi’ seklindedir. Molla Salih el-Kurdi, Beyanu
Mezhebu Taifeti’l-Yezidiyye, Thk. Muhammed Riza Ensari Kummi, Mirasu Islami Iran, Kum 1375, III,
149-158.

31 Muhammed Emin el-‘Umeri’nin Menheli’l-Evliyd adli eserinde Halep ehlinden birisinin yaminda
gordiigiine dair verdigi bilgilerden hareketle Hamdi Selefi, onun Halepli olma ihtimalinden bahsediyorsa
da bunu teyit edecek bir veri yoktur. Bkz. Hamdi Selefi-Dostki, ‘Tkdu’l-Ciimdn, 2: 615.

32 Bkz. Seref Han, Serefindme, 443. Berkal’i’nin giiniimiize ulastig1 bilinen tek eseri, Ibnu'l-Hacib'in el-
Kafiye'sini serh eden el-Hindi'nin eserine yazdigi hasiyesidir. S6z konusu eser {izerine yapilmis doktora
tezi icin bkz. Refaa Mallahi, Hdsiyetu'l-Berkal'i ‘ala'l-Kdfiyeti, Ankara: Ilahiyat yay., 2020.

33 Bkz. Mustafa Dehqan, “A Yezidi Commertary by Mevland Muhammed Berkal‘i”, Nbihar Akademi,
1/3, (2015), 139.
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Berkal‘’nin ta’likiyle birlikte Mevlana Salih’in adinin zikredildigi bilinebilen en eski
niisha 974/1566 tarihli Ibrahim b. Ali es-Seyhani ferag kaydmimn bulundugu Bagdat
kiitiiphanesinde oldugu nakledilen niishadir.>* Ancak biz bu niishay1 temin edemedik.

Arastirmalar sonucunda ulasabildigimiz niishalardan en eskisi ise Iran’da Kum kentinde
Ayetullah Mar‘asi Necefi Kiitiiphanesinde bulunan yazmadir. Yazmada fetva sahibi
olarak Molla Salih el-Kurdi seklinde verilmektedir.®> Soéz konusu fetva Ayetullah
Mar‘asi Necefi Kkiitiiphanesi biinyesinde Mirds-i Islami-yi Iran Ansiklopesinde
nesredilmistir.® Bu fetvanin yazma niishasina erisme imkanina sahip olduk; bununla
birlikte ilgili nesre esas teskil eden nlishanin devaminda yer alan Berkali’ye ait ta’likin
bu niishasimi maalesef temin edemedik.?’

Muhammed Berkal‘i (XVI yy.)’nin ta’likiyle birlikte olan ve fetva sahibi Mevlana
Salih’in isminin zikredildigi diger iki yazma ise Tokyo Universitesi Kiitiiphanesinde
kayithidir. Bunlardan ilkinin ferag kaydinda Karmesli s &l (Karameseli?) tarafindan
1269/1852-1853 tarihinde istinsah edildigi belirtilmektedir.?® Diger niishanin ferag
kayd: goriinmemektedir.’® Ancak Hamdi Selefi’nin verdigi bilgilere gére bu niisha
1300/1882-1883 tarihinde istinsah edilmistir. *° Bu niishada Mevlana Salih ismine el-
Hekkari nisbesi eklenmistir. Yani fetva sahibi “Mevlana Salih el-Hekkari” seklinde
gecmektedir.

Ayrica elimizde sadece ta’lik’in oldugu bir yazma da mevcuttur. Ta’lik, Iran’in Meshed
sehrinde bulunan Astan-1 Quds kiitliphanesinde Mashhad, Ar.14292/3 seklinde kayith
bir yazmanin igerisindeki ii¢ risalenin iigiinciisiidiir. Yazmanin 1596 yilinda Anadolu’da
yazildig1 kayithdir. S6z konusu niisha Mustafa Dehkan tarafindan tahkikli ve Ingilizce
terciimesi ile beraber nesredilmistir.*!

Her ne kadar fetvanin elimizdeki en eski niishas1 Ayetullah Mar‘asi Necefl, ta’lik’in ise
Meshed’tekiyse de bu niishalar1 terciimede esas alamadik. Ayetullah Mar‘asi Necefi

34 Hamdi Selefi-Dostki, ‘Ikdu’I-Ciman, 2: 614.

35 Ayetullah Mar‘asi Necefi Kiitiiphanesinde 2386 no’ ile kayith olan bu niishada fetva Kelimdt fi Beydni

Mezhebi't-Ta'ifeti’l-Yezidiyye ve Hukmihim ve Hukmi’l-Emvali’l-Ka’ini bi Eydihimismiyle kayithidir ve

S6z konusu niisha da Berkal‘’nin Ta’likiyle beraberdir. Bu hususta degerlendirmeler i¢in bkz. Dehqan,

“The Fatwa of Mala Salih al-Kurdi al-Hakkari”, 142. Yazma niisha, Mustafa Dehgan tarafindan

nesredilmistir. Bkz. 159-162.

36 Muhakkik Muhammed Riza Ensari Kummi’ nin verdigi bilgilere gére fetvanim istinsah tarihi hicri 986

(Miladi 1578-1579)’dir. Fetva ansiklopedide Molla Salih el-Kurdi nisbesi ve Beyanu Mezhebu Taifeti’l-

Yezidiyye ismiyle nesredilmistir. Bkz. Molla Salih el-Kurdi, Beyanu Mezhebu Taifeti’l-Yezidiyye, Thk.

Muhammed Riza Ensari Kummi, (Kum: Mirasu Islami Iran, 1375), 3: 149-158.

37 Calismamizda bu niishaya referansta bulunurken Dehqan’m makalesinin ekindeki yazmayi esas aldik

ve bilgileri tahkikli nesirden kontrol ettik. Bu niisha tarafimizdan “Ayetullah Mar‘asi Necefi Niishas1”

seklinde ifade edilecektir.

38 Mevlana Salih, Fetva, N0s.99999.2406.txt ~[2406] fols. 1v-7r: Salih zlu= : Kalimat fi bayan madhhab

al-ta'ifa al-Yazidiya wa-hukmihim wa-hukm al-amwal al-ka'ina bi-aydihim, i) daUall ciade e 8 <lalS
aeaaly 4 U saY) Sa 5 agaSa s with commentary by Muhammad al-Barqal'i 28 ) sse Bu niisha

tarafimizdan “Karmesli&i‘\_)ﬂ\ (Karameseli?) Niishas1” seklinde ifade edilecektir.

39 N0s.99999.2283.txt ~[2283] fols. 20r-24v: Salih =llw : Kalimat fi bayan madhhab al-ta'ifa al-Yazidiya

wa-hukmihim wa-hukm al-amwal al-ka'ina bi-aydihim aguls 48 J)saY) aSa 5 agaSa y duay ) 48l with

commentary by Muhammad al-Barqal'i =8 ! 2ese *On the text see the description of Ms. no. 146, fols.
1v-7r. -Source: http:/ricasdb.ioc.u-tokyo.ac.jp — 4 xill il jall 3 CUEN agae -G - 58 sk dadla geklinde

kayithdir.

40 Hamdi Selefi-Dostki, ‘Tkdu’l-Ciimdn, 2: 614. Tokyo’daki her iki niishaya da www.al-mostafa.com

tizerinden ulasilabilmektedir.

41 Dehqan, “A Yezidi Commertary by MevlanA Muhammed Berkal ‘1, 137-149.
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nlishasmi tercih etmememiz iki sebebe dayanmaktadir. Bunlardan ilki yukarida da
zikredildigi gibi, sadece fetvanin yazma kismini temin edebilmemiz, digeri ise fetvanin
arapgasi ¢ok da iyi olmayan ve bu nedenle ¢okca yazim hatasi yapan birisi tarafindan
istinsah edilmis olmasidir.*> Ta’likin Meshed niishasini esas almamamizda da esas
etken, ta’likin fetvadan bagimsiz, miistakil sekilde intikal etmis olmasidir. Bu nedenle
biz, makalede fetvanin Mevlana Salih’e nisbetini acik¢a gostermesi agisindan fetva ve
ta’likin bir arada oldugu 1269/1852-1853 tarihli Karmesli 1 8 (Karameseli?)
nilishasini tercih ettik.

Terclimede yazma niishalarla sekilsel agidan uyumlu olarak once Mevlana Salih’in,
ardindan da Berkal‘i’nin metnini verdik. Niisha farkliliklarindaki 6nemli gordiigiimiiz
yerleri koseli parantez igerisine koyduk. Yeri geldik¢e diger niishalardaki farkliliklara
ise dipnotlarda isaret ettik.*> Metinde yazmanin sayfa numalarim <...> (drnegin <1B>
seklinde gosterdik. Ote yandan Berkal‘i’nin ta’likinin nerelerle ilgili oldugunu bulmada
kolaylik olmasi agisindan ta’lik yaptig1 yerleri fetvada (Berkal’i-.) seklinde isarette
bulunduk.

3. Fetva ve Ta’lik’in Terciimesi

3.1. Mevlana Salih’in Fetvasi

<2A> “Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla._Allah’im bize dogruyu goster, hakikati
ilham et. Bizi acizlikten, haddi agsmaktan ve siipheli seylerden sakindir. Kendi katindan
bir rahmet ver. Siiphesiz sen bol ihsan sahibisin.

Imdi! Bu makale Yezidi Taifesinin mezhebi, Yezidiler ve ellerinde bulunan mallar
hususunda uygulanacak olan hiikmiin beyan1 hususundadir.

Bilinmelidir ki, Onlar asir1 derecede sapkinlik ve kiifrii gerektiren batil akide ve
goriisler lizere birlesmislerdir.

Bu inang ve fikirlerden bir kismi1 soyledir:

(1). Onlar Kur‘an ve Seriat1 inkar etmekte ve bunlarin yalan oldugunu séylemektedirler.
(Berkal’i-1) Onlara gore asil itimat edilmesi ve siki sikiya uyulmasi gereken (inanglar)
Seyh Fahr’in hezeyanlaridir. (Berkal’i-2) Bu nedenle Ulemadan (din adamlar)
hoslanmaz ve onlara diismanlik ederler. Hatta Ulemay1 (bir yerlerde ele gecirip)
yakalarlarsa ki bu, bir¢ok kere vaki olmustur, ¢cok feci bir sekilde katlederler. Sayet
ellerine Islami kitaplar gegerse onlar1 pisliklere/¢dplere atarlar; hatta param parca eder,
lizerine pislerler. Bu, siiphe gotiirmeyecek/gizli kalamayacak kadar yaygin olarak
bilinen bir husustur.

42 Dehgan, “The Fatwd of Mald Salihal-Kurdi al-Hakkari”, 142. Yazma niisha, Mustafa Dehgan
tarafindan nesredilmistir. Bkz. 159-162.

43 Mevlana Salih’e nispet edilen niishalar dikkatlice tetkik edildiince metinlerin bir iki istisna diginda
biiyiik ol¢iide uyum igerisinse oldugu goriilmektedir. Ancak iki meseledeki farklilik dikkate degerdir.
Bunlardan ilki dsls 435w “cilve olarak isimlendirmektedirler” ilavesidir. Ayetullah Mar‘agi Necefi
Niishast ve Tokyo ~[2283] niishada bu ifade gegerken Karmesli‘;ﬁw)ﬁ‘ (Karameseli?) niishasinda bu
ifade yoktur. Digeri ise bir Hulul diisiincesi ve Hiristiyanlart dost sayip bazi inanislarini dogrulamalart ile
ilgilidir, palic] sy & s s 5 (5 baill ¢yl 5 A 5 Jslall ) J s Comndiy il L Slo agadie dual of jallall
Ayetullah Mar‘asi Necefi ve Karmesli &-Jw_)ﬂ\ (Karameseli?) niishalarinda bu ifade mevcutken Tokyo
~[2283] niishasinda bulunmamaktadir. Diger niishalara gore daha gec bir doneme ait olan Tokyo ~[2283]
niishasinda ilgili kisimda yazmada ciimle diisiikligiiniin olmas1 da bu kismin aslinda metnin orjinalinde
var oldugu kanaatini uyandirmaktadir.
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(2). Aym sekilde karsilikli rizaya bagh oldugu takdirde ... helal goriirler.** Soziine
itimat ettigim bir kisi, Seyh ‘Adi’ye nispet ettikleri [ve Cilve olarak isimlendirdikleri*’]
bir kitapta bunu yazili olarak gordiigiinii bana soyledi.

(3). Aym sekilde, (Seyh) ‘Adi'yi Rasulullah sallallahu aleyhi ve sellemden [kat be kat]*
Uistiin tutarlar. Hatta ikisi arasinda (iistlinliik derecesi bakimindan) bir miinasebet
olmadigini soylerler.

(4). Yine Allah't yeme, igme, kiyam (ayaga kalkma), oturma vesair fiziksel sifatlarla
nitelerler.

(5). Ayrica Allah, Peygamber ve Seyh ‘Adi hakkinda hikayeler anlatirlar. Allah ve
Resiilii’nlin miinezzeh kilanmasi gereken bu hikayelerde, Allah ve Resul’ii, (Seyh)
‘Adi'nin karsisinda hafife alinmakta, kiiciik diisiirilmektedir. (Nitekim s6z konusu
hikayeler, Seyh) ‘Adi'nin onlar1 (Allah ve Resuliinii is ve eylemlerinden dolay1 )
asagiladigi, onlarla alay ettigi, sohbetlerinden miistagni davrandigi (tenezziil etmedigi)
<2B> onlarin kendisini ziyaretlerinden sikildig1 gibi konular1 igermektedir.

(6).Ayrica Yezidiler, Seyhlerinin esleri ve kadin akrabalariyla ... imkan tanimakta ve
bunu helal gormektedirler.*’” Hatta bunu [Ibadetlerinin*®] inanglarmin geregi
saymaktadirlar.

(7). (Berkal’i-3) Namazin ve orucun gereksiz oldugunu, terkinde bir mahzur
bulunmadigini, onlarin farz olmadigini agikca ifade ederler. Onlara gore asil vacip olan
kalp temizligi ve (manevi) arinmadir.

(8). Yezidiler, Lales’in Kabe’den daha iistiin olduguna; Lales’i ziyaret etmeye giicii
yetenin Ka’be’ye gitmesinde bir fayda bulunmadigina (gereksizligine) inanirlar.

(9). Lales’e ve kutsal oldugunu iddia ettikleri biitiin mekanlara; 6zellikle de (Seyh)
‘Adi'nin makamina secde ederler.*’ Hatta ona secde etmeyenlerin kafir oldugunu ileri
siirerler. Bilindigi gibi bu tiir secdeler putlara ve giinese yapilan secde gibidir. (Bu
secde) umera (hiikiimdarlar), ulema ve seyhler huzurunda yapilan secdelere benzemez.
Bu tiir bir secde digerleri i¢in degil de sadece (glines veya put) ikisinden birisi igin
muhtemeldir (benzemektedir). Onlara gore bunun (secdenin) inkar1 da asikar bir biiylik
glinahtir.

(10). Yine (Seyh) ‘Adi'nin kiyamet giinlinde tmmetini (taifesini) bir siniye
yerlestirecegine ve basinin lizerinde tasidigi bu siniyle onlari cennete gotiirecegine
inanmaktadirlar. (Onlara gore Seyh °‘Adi) Bunu Allah’a ve meleklerine ragmen
yapacaktir.

Iste onlarm bazi rezilane gériisleri ve cirkin fikirleri bu sekildedir. Bunlar Yezidiler’in
icinde bulunan ve onlar hakkinda arastirma yapan herkesin biitliniiyle kabul ettigi
seylerdir.

4 Bosluk biralikan yerde Yezidiler, “(UV) zina ile itham edilmektedir. Bu durum 6tekilestirilerek heretik
olma ile suclanan dini yapilanmalart itibarsizlastirmak igin sik¢a kullanilan bir yontemdir. Bu nedenle
kavrami metinde terciime etmeyi uygun gormedik.

45 [ (3.512)4 saua ] Bkz. Molla Salih, Fetva, (Mar‘asi Niishas1), 1.

46 Molla Salih, Fetva, (Mar‘asi Niishasi), 1. )

47 Bosluk biralikan yerde birlikte olma anlammda “imkan verme (0$S<3)” kavrami kullanilmaktadr.
Hakaret igerdigini diisiindiigiimiizden kavrami metinde terciime etmeyi uygun gérmedik.

48 Molla Salih, Fetva, (Mar‘asi Niishasi), 1.

49 Rebetki, buraya [ makaminda bulunan “sancak” ] kelimesini ilave etmistir. Bkz. Abbas ‘Azzavi,
Tarihu’l-Yezidiyye ve Aslu Akidetihim, 85.
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Ayrica ben onlarin kalplerinde gizledikleri ¢irkin sirlar1 bilen bir¢ok kimseden
duyduguma gore onlar ii¢ firkadirlar:

[1ki onlarin asirilaridir. Bunlara gore Seyh ‘Adi bizzat Allah'in kendisidir.

Onlardan ikincisi ise Allah’in kendi Uluhiyetini onunla (Seyh ‘Adi) béliistiigiinii iddia
etmektedirler.  Bunlara gore gokyiiziiniin yonetimi Allah'm elinde, yeryliziiniin
yonetimiyse onun (Seyh ‘Adi) elindedir.

Onlardan tiglinciisii ise (Berkal’i-4) diyorlar ki, <3A> (Seyh ‘Adi) ne Allah ne de onun
serikidir. Bunlara gore O (Seyh °‘Adi), Allah katinda bas vezir konumundadir.
Dolayisiyla Allah, ona danismadan goriis ve diisiincesini almadan higbir sey yapmaz.

Arastirdigim kadariyla dyle goriiliiyor ki, bunlarin mezhebinin asli/temeli hulula
(tenasiihe) dayanmaktadir. Bundan dolay1 Hristiyanlar1 sever/dost edinir ve onlarin bazi
inanglarmi dogrularlar’' Aciktir ki, kiifriin en kotiisii ve asag1 derecesi olmayi
gerektiren s6z konusu hususlar (biitlin bu fikirler), mutlak kiifiirdiir.

Mezhep kitaplarina ya da mezheplerden nakledilenlere gore bunlar: Ya kafir-i aslidir
(mutlak kafirdir). (Nitekim) el-Miittefik ve’I-Muhtelif’? adli eserde zikredildigine gore
Maliki mezhebinin zahir goriisii, bir beldede kiifiir yayginlasirsa o belde daru’l-harb
olur, seklindedir. Bu (goriis ayn1 zamanda) Safii ve Hanbelilerin de goriisiidiir. Onlar bu
gibi kimselerin mallarinin ganimet olarak alinacagi hususunda da miittefiktirler. es-
Sagir’? de Ebu Hanife’den nakledildigine gore ya (bu fikirleri savunan ) ilk nesil miirted
ikinci kusak ise kafir-1 aslidir (Berkal’i-5) veyahut ikinci kusak (ve sonrasinin)
miirtedligi daha Onceki kusagin veya (kusaklarin) miirtedligi iizerinden (devam
etmekte)dir. Bu miirtedlik vasfi asirlar boyu (sonraki kusaklarda) boylece devam
ettirilir.

Bunlan tekfir etmeyen (Miisliiman kabul eden)lere gelince: (Berkal’i-6) Bu kimseler ya
onlarin (Yezidiler’in) durumu hakkindaki cehaletlerinden dolay1 tekfir etmemektedir ki,
bu cehaletleri bir mazeret olarak kabul edilebilir. Bu cehaletin dermani ise
sorarak/aragtirarak 6grenmektir.>* Ya Kiifiir ile imana (neden olan) sebepleri birbirinden
temyiz edememekten kaynaklanmaktadir. Ya onlardan ( Yezidiler’den) korkmaktadir
ya onlarin ellerinde bulunan mal miilke tamah etmektedirler (Berkal’i-7) ya onlarin
mezhebini benimsemektedirler (mezhebin fikirleri hoslarina gitmektedir) ya da yaratilisi
geregi inatgi/cedelci oluslarindan (ne gorlis beyan edilirse muhalefet etme
hastaligindan) dolay1 (hakikatleri) kabul etmekten kaginmalar1 sebebiyledir. (Yoksa)
Boyle kisinin (Yezidinin) hiikkmii seri kanunlarda agikga bellidir.

0 Rebetki de  e¥3 amdl Plally andll &l e 58 I(bunlar Agin kiifiir ve sapkinlikta
miittefiktirler)” seklinde bir ilave vardir. Bkz. ‘Azzavi, Tdrihu’l-Yezidiyye ve Aslu Akidetihim, 86.

St Karmesli e gl (Karameseli?) niishasinda bu satir biraz karigiktir. Zira s_baill kelimesi i)
seklinde yine (s siwns kelimesi s sarivns seklinde yazilmistir. Muhtemelen burada bir yazim hatasi
s6z konusudur. Ayetullah Mar‘asi Necefi Niishasinda ifade su sekildedir. s saiv s (s baill () 5ll 5o AN
paliic) =Bkz. Ayetullah Marasi Necefi Niishasi, v. 2.

52 el-Miittefik ve’l-Muhtelif anlasildigi kadariyla Ehl-i Siinnet’in dort fikhi mezhebinin miittefik oldugu
ve ihtilaf ettigi hususlari igeren bir kitaptir. Ancak eseri tespit edemedik.

53 Bununla Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin (189/805) Zdhirii r-Rivdye diye bilinen ve Hanefi
mezhebinin ana kaynaklarini olusturan alt1 eserinden biri olan e/-Camiu ’s-Sagir kast ediliyor olmalidir.

5% Jlgudl o2l sy bu ifade bir hadise isaret etmektedir. Hadisin tamam igin bkz. Ahmed b. Hanbel,
Miisned, thk. Suayb Arnald vd., 1. Bs. (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1999), 5: 173.
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Bunlar (Yezidiler), takiyye vyapip kendilerini gizlemek maksadiyla Miisliiman
olduklarini izhar etmekte, kelime-i sahadet getirmekte ve namaz kilmaktadirlar.
(Berkal’i-8) Ki ehl-i hak yaninda bunlara (bu tiir s6z ve davranislara) itibar edilmez.>”
Acaba ( Yezidiler) sadece boyle davranmakla Miisliiman olurlar mi1? (Miisliiman olarak
kabul edilebilirler mi?). Canlarin1 ve mallarin1 (ganimet olmaktan) koruma altina almis
olabilirler mi? Yoksa tiim batil inanislarindan dontip <3B> pismanliklarini ifade ve (o
tiir inaniglarin) batil oldugunu ikrar etmeleri mi gerekir?

Cevap: Fakihlerin (kitaplarda gecen) ibarelerinden ilk etapta anlasilan sudur: (Berkal’i-
9) Miirtedin tdvbesi ve kafirin Islam’a girmesi konularinda o ifadelere (tiim batil
inaniglarindan doniip pismanliklarini ifade ve o tiir inaniglarin batil oldugunu ikrar
etmeleri durumuna) itibar edilir. Bu (beyan) olmaksizin (sadece Miisliiman oldugunu
sOyleyip kelime-i sahadet getirmek vs. ile) tovbeleri kabul edilmez.

el-Envar’da®® der ki, miirtedin tovbesi ve kafirin islam’a girmesi, Allah’tan baska ilah
olmadigina ve Hz. Muhammed’in Allah’in elgisi olduguna sehadeti, Islam’a muhalif
biitiin dinlerden teberrisi ve kiifrii gerektiren her tiirlii itikattan donmesi iledir.

Malumdur ki, sayet onlar, her tiirlii vasita ile zorlanmalarina, baski altina alinmalarina
ve tehdit edilmelerine ragmen ‘Adi (b. Miisafir), Yezid, Lales ve sair seyhleri ve
ziyaretgahlar1 hakkindaki inanglarindan teberri etmeseler, zindiktirlar. “Iiman edenlerle
karsilasinca "inandik" derler, seytanlariyla bas basa kaldiklarinda ise "Biz sizinleyiz, biz
yalnizca alay etmekteyiz">’ derler, ayeti muktezasinca da zindiklarin tévbesi hig¢ bir
sekilde kabul edilmez. (Berkal’i-10) Sagir de, Malik (b. Enes), Ahmed (b. Hanbel) ile
kendisinden nakledilen iki rivayetten birisinde Ebu Hanife bu goriistedir. er-Ravda’® ile
er-Riyani el-Hilye’? adli eserinde der ki, tatbikat bu sekildedir (Uygulama yukarida
zikredildigi gibidir). Her iki takdirde de onlari(n kadinlarini) nikahlama, kestiklerini
yeme, cizye vermeleri karsihiginda Daru’l-islam’da ikametlerine izin verme ve sair
hususlar ile (kadinlarini) cariye olarak kullanmanin haram oldugu hususunda bir ihtilaf
yoktur. (Berkal’i-11) Yine onlar1 6ldiirme, sayet silahli giicleri varsa onlarla savasma
ve onlar1 oldiiriip kanlarim1 akitma ve sair hususlarin vucubiyetinde (gerekliliginde) de
bir ihtilaf yoktur.

Onlarin elinde bulunan mallara gelince: sayet “onlar kafir-i aslidirler” dersek hiikiim e/-
Miittefik ve’l-Muhtelif’'te nakledilene uygun olarak (zimmi vatandas hukuku) uygulanir.
Sayet dersek ki, “bunlar miirtettirler”’; bu durumda onlarin biiyiiklerinden (baba veya
dedelerinden) dliimle ¢ocuklarina intikal eden seyler fey’dir (ganimettir). Zira, (miirted
olduklar1 i¢in) onlarda mal miras yoluyla intikal etmez. Bu acik bir hiikiimdiir. Alis
veris yoluyla, kiralama ve diger yollarla ya da gasp, yagma, hirsizlik ve <4A> benzeri
yollarla elde ettikleri(ne gelince). Sayet tasarruflar1 (islemleri) birbirlerinden
yapmislarsa, bunlara ya fey (ganimet) ya da zayi’ (buluntu mal) hiikmii uygulanir. Zira
ellerindeki seyler (mallar asagida) agiklandiginda agikga goriilece§i gibi zaten bu

35 Karmesli Q-Ju\_)&“ (Karameseli?) niishasinda ifade o5 ¥ (<« seklindeyken Ayetullah Mar‘asi Necefi
Niishasinda ¢ s\ (s« seklindedir. Bkz. Molla Salih, Fetva, (Mar‘asi Niishast), 2.

¢ Eserin tam ismi, el-Envdr fi A’'mali’l-Ebrdar’dir. Miiellif Cemaleddin Yusuf b. Ibrahim Erdebili
(779/1377) dir.

572 .el-Bakara/14.

58 Sadece bu bilgiden hareketle eserin tam kiinyesini ve kime ait oldugunu tespit edebilmek pek miimkiin
goziitkmemekle birlikte, yine de Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri Nevevi (676/1277)’nin Ravzatii't-
talibin isimli fikih kitab1 olma olasiligidir. Eser Safii fikhina dairdir.

5% Hilyetii’I-Miimin fi’l-Fiiru’, Ebii’l-Mehasin Fahriilislim Abdiilvahid b. ismail b. Ahmed er-Riyani et-
Taberi’nin (6. 502/1108)’nin Safii fikhina iliskin eseri.
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ikisinden (fey veya buluntu mal) birisinin kapsamina girer. Berkal’i-12) Onlarin bu
mallarda tasarruf hakki yoktur. Sayet bu mallar Miisliimanlardan veya zimmilerden
alinmigsa ve kimden alindig1 biliniyorsa (Berkal’i-13) “ridde bab”’inda da zikredildigi
gibi imkan dahilinde sahiplerine iade edilir. Sayet sahipleri bilinmiyorsa zayi’ (buluntu
mal) hiikmii uygulanir. Ciinkii (bu durumdaki Yezidiler ) i¢in bir mal tasavvur edilemez
(onlarin miilkiyet hakki olamaz). Genelde uyulan goriisii gore (Berkal’i-14) (tevbe
edip) donmelerine veya (inanglarindan dolay1) katledilmelerine kadar (ellerindeki)
mallar mevkuf (hiikmii askiya alinan/ertelenen) olarak kalir.

Kitaplarda meshur olarak var olan “miirtedin mali mevkuftur (hiikkmii askida tutulan)”
seklindeki hiikiim, bir zamanlar Miisliman iken ve Miisliman oldugu doénemde
zilliyetlik (miilkiyet edinebilme)vasfina sahip olup emegi ve kabiliyetiyle mal-miilk
edinmis sonra da sakavet (asilik) edip Islam ile iliskisini kesen kimse i¢indir. Bu adam
tevbe ederse miilkiyeti devam eder; ancak kiifrii iizere iken Oliir ya da oldiirtiliirse mali
“fey(ganimet)” veya “zayi’ (buluntu mal)” hiikkmiinde olur.

S6z konusu ettigimiz kimselere (Yezidiler’e) gelince onlar, boyle degillerdir. Sayet
onlarin miisliiman olduklar1 farz edilir ve durumlarmi diizelttikleri varsayilirsa bu
durumda mallar1 hususunda daha 6nce belirttigimiz sekilde hiikiim verilir. (Berkal’i-15)
Ama bunlar kiifiirlerinde 1srar ederlerse (ki yukarida sahip olduklari fikirlere dair halleri
aciktir), insaf ehli olup riyakarliktan uzak duranlar i¢in tartismasiz bir sekilde bunun
hiikmii bellidir (yani miirtettirler).

Sayet dense ki, onlarin ¢ocuklar1 hilkkmen Miisliimandir, ¢ocuklarin ¢ocukluk hallerinde
kazandiklart mal mevkuf (zayi/buluntu) olarak degerlendirilmesi gerekir, neden onlarin
mallar1 yoktur ki, (mallar1)) mevkuf olarak tutulsun? Deriz ki, onlarin ¢ocuklarinin
Miisliiman oldugu (olarak kabul edildigi) seklindeki goriis zayiftir. (Berkal’i-16)
(Nitekim) er-Ravda’nin miuellifi bu goriisii zayif bulmus (Berkal’i-17) ve onlarin da
tipk1 babalar1 gibi miirted oldugunu kesin olarak vurgulamistir. Miisliiman olduklar1 farz
edilse dahi (bu ¢ocuklarin) tasarruflar1 batildir. Zira <4B> miikellef (kabul edilecek
yasta) degildirler. (Ote yandan babalar1 miirted oldugu igin) onlarn tasarrufta
bulunmalarina imkan saglayacak, onlar adina tasarrufta bulunacak ya da hibe ve vasiyet
gibi onlarin lehine olan bagislar1 kabul edecek bir velileri de yoktur. Bunlarin
(babalarinin mallarina) miras¢1 olma durumuna gelince (yukarida da) zikrettigimiz gibi,
nasil buluga ermis kimseler (yetiskinler) i¢in mevkuf (hiikkmii askiya alinan/ertelenen)
bir mal olamiyorsa onlar i¢in de mevkuf bir mal tasavvur edilemez.

Onlarin (Yezidiler) arasinda Miisliiman veya zimmiler olabilir veya onlarin elinde gasp,
yagma ve benzeri sekillerde elde ettikleri Miisliimanlara ait mallar olabilir ya da taksim
edilmesi gereken fey veya ganimet mali ya da imamin (yOneticinin)
denetiminde/tasarrufunda bulunmasi gereken zayi’ (buluntu) mallar olabilir, seklindeki
(goriislere gelince) bunlarin hiikiimleri miisellemdir (bu hususlarda farkli kararlar
verilmesi gerektigini kabul ederiz). Bunu kimse inkar edemez. Lakin bu hiikiimler
sadece onlara veya sadece onlardan alinan mallara has degildir. Zira (bu hiikiimler tiim)
savas halindeki kafirler igin tasavvur edilen hiikiimlerdir. Ornegin Kafirler (yurdunda)
arasinda bir Miisliiman bulunabilir ya da onlarda (kafirlerde) Miisliimanlara ait bir mal
bulunabilir ki bu, vaki olmaktadir. Sayet bu (gibi) durumlarda onlardan (Yezidilerden)
ve onlarin ellerinde bulunan mallardan el cekilmesi (karisilmamasi) gerekiyorsa o
zaman bu durum harbilerden (Miisliimanlarin savas durumunda oldugu kimselerden) ve
ellerinde bulunan (mallardan) da el ¢ekmeyi gerektirir. Ancak bunu sdyleyen (bu
sekilde goriis belirten) hi¢ kimse (hi¢bir alim) olmamustir. Kaldi ki burada kesin olarak
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onlardan (Yezidilerden) olan kimseler hakkinda konusulmaktadir. “(Onlarin ellerindeki
mallarin) Fey ve ganimet olarak paylastirilmasimnin vucubiyeti (gerekliligi) ve zayi’
(buluntu) mallarin  imamin (yOneticinin) denetiminde/tasarrufunda bulunmasinin
vucubiyeti” prensibi, onlarin (Yezidiler) ellerinde bulunanlardan vazgegilmeyi
gerektirirse o zaman gilinlimiizde halen ehli zimmet olanlardan alinan mallardan da
vazgecilmesi gerekir. Zira onlarin (zimmilerin) ellerindekiler (mallar) da  zayi’
(buluntu) ya da fey (ganimet) hilkmiindedir. Halbuki onlardan (zimmilerin ellerinde
bulunan mallar) alinanlar taksimata ve imamlarin (yoneticilerin) denetimine de tabi
tutulmaz. Sonra bir husus daha var ki zimmilerden cesitli haksiz yoOntemlerle
(mallarinin) alindigim1 bildikleri halde fakihlerin ¢ogu, bu tiir mallarla muamele
(aligveris) yapmaktan ¢ekinmezler, onlarin (o mallarin) kimden alindigi, nasil ve hangi
yontemle alindigina bakmazlar, <SA> hatta haramligini bir tarafa birakin, bu hususta
akillarma bir kusku bile gelmez. Oysa onlara (fakihlere) bu miisrikler (Yezidiler)
hakkinda sorulsa bazen “onlarin kiifrii sabit degildir” bazen “onlar Miisliimandir zira
Kelime-i Sahadet getiriyorlar”, bazen de “onlarin Sldiriiliip 6ldiriilmemelerine bagl
olarak onlarin mallar1 mevkuftur (hiikkmii askiya alinan/ertelenen)” ve benzeri sekillerde
soguk (yersiz), disiincesizce, derinlemesine tefekkiir etmeden sdylenen gerekgeler ileri
siirerler. Halbuki biz, her nerede olursak olalim Allah rizasi i¢in korkmadan ve
kinayicilarin kinamasindan ¢ekinmeden hakki sdylemekle miikellefiz. Allah bizi sevdigi
ve razi oldugu islerde muvaftfak kilsin. O Muvaffak kilanlarin en hayirhisidir.

L4

3.2. Mevlana Muhammed Berkal'i’'nin Ta'liki

(Berkal’i-1) Bil ki, Onlar asiri derecede sapkinlik ve kiifrii gerektiren batil akide ve
goruslere sahip olmada fikir birligi icerisindedirler . Onlar Kur'‘an ve Seriati inkar
etmekte ve bunlarin valan oldugunu sovlemektedirler vd. ifadesine gelince: Biz onlarin
kiifre diistiiklerini inkar etmiyoruz. Kaldi ki, bu hususta bir siiphe de yoktur. Bizim

tartistigimiz sey onlarmin kiifriiniin nevidir.

(Berkal’i-2) Onlara gore asil itimat edilmesi ve siki sikiva baglanilmasi gereken
(inancglar) Sevh Fahr'in hezeyanlaridir.” ifadesine gelince: “Seyh” kelimesinin burada
kullaniminda dogru olan Lam-1 Ta’rifli ( yani es-Seyh) olmasidir. Yine burada gecen
(e izdll ve ) zamirlerin (4l Mizall ve 4 geklinde) miizekker olarak yazilmasi
evladir. Ji« lafzinin hazfi gerekir. Sayet Boyle yapilmazsa da Ji kinaye manasina
hamledilmelidir. Hem sonra Yezidiler hangi seylerde Seyh Fahr’in mutemet oldugunu
ve ona bagli olunmasi gerektigini iddia ediyorlar, keske bilseydim (=% <ul). (keske
fetva sahibi bunlar1 agiklasaydi). (Oysa) Bizim onlarin hezeyanlarina dair duydugumuz
seyler, itikat veya amelle ilgi seyler degildir. (Sayet fetva sahibi yazdiklarinda) Onlarin
“hezeyanlar”1 dinlemeyi Kur‘an dinlemeden daha faydali gordiiklerini kastediyorsa bu
baska (kabul edilebilir).

(Berkal’i-3) Eslerini ve yakinlarini Seyhlerine ...vd. ifadesine gelince: “Temkin
(058« kavramu fiil igindir. (Bu, fiili bir durumdur kiifrii gerektirmez) “Temkin” fiili
ya itikada ya da <5 B> séze hamledilir. Fakat ger¢ekten uzak bir ihtimal olmakla
birlikte bunun (fiilin) umumi mecaz yoluyla onlara (itikad ve s6ze) hamledilmesi
miimkiindiir. (Zaten) fiilin onlar i¢in (itikad ve s6z i¢in) kullanilmasi bilinen bir
husustur. Aksi s6z konusu degildir. Fetvada kullanilan ibarede dogru ve tercih edilen
(ifadenin soyle olmasiydi): “onlar bunu seyhlerine helal gorerek ....tadirlar.” Bu husus
(fetva sahibinin) “onlar, Lales’e secde ediyorlar” sozii i¢in de gegerlidir.

(Berkal’i-4) [kincisi o kimseler ki, ifadesine gelince: Dilbilgisi kurallar1 ¢ergevesinde
her iki kesimi (Seyh ‘Adi, ne Allah ne de onun serikidir) de kapsamasi1 bakimindan 2
yerine ~ demesi evla olurdu.
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(Berkal’i-5) Mezhep kitaplarinda ya da bizzat mezheplerden nakledilenlere gore bunlar
va kafir-i_aslidir ifadesinden ilk nesil miirted ikinci kusak ise kafir-i aslidir ifadesine
kadar olan soziline gelince: Onun sdziine gore kiifiir hiikkiimleri (haramlar1 helal gérme
gibi kiifre sebep olan davranislar) aleni hale geldigi i¢in Islam diyarlarmin ¢ogunun
Daru’l-Harb olmasi gerekir. Halbuki bu goriis batildir.

(Ote yandan) Safiilerin yazmis oldugu kitaplardan nakledildigine gdre miirtedin hiikmii
imamin yonetimi altinda (islam yurdunda) olmasi ya da Daru’l-Harbte bulunmasina
gore degismez. el-Miittefik ve’l-Muhtelif'te nakledilen meshur (en ¢ok tercih edilen)
goriise gore Ehl-i Ridde bir yerin idaresini ele gecirdiginde (orasi1 artik Daru’l-Harb
olacag1 i¢in) onlara Ehl-i Daru’l-Harb hiikkmii uygulanir. Oysa bu goriis Safii
mezhebinin zahir (en ¢ok tercih edilen) goriisiine uymamaktadir. Onun zikrettigi nakli
(nakledilen ifadeyi) tevil etmek gerekir. Miirtetlerin ¢ocuklarmin kolelestirilmesi ve
mallarinin ganimet olarak alinmasi ile ilgili sOylenilenler, onlarin (¢ocuklarin) kafir-i
asli olmalar1 goriisiine binaendir. (Oysa) bu goriis Safii’ye gore zayiftir.

(Berkal’i-6) Onun onlar: tekfir etmeyenlere gelince vd. ifadesine gelince: Sanki o bu
(kafir olduklar1) hususu(nu) bilmezlikten geliyor. (Yoksa) onlarin kiifrii giines gibi
apaciktir ve yaygin olarak bilinmektedir. (Hatta) Cocuklar ve deliler bile o hususu (kafir
olduklarmi) bilmektedir. Oyle anlasilmaktadir ki o (Mevlana Salih), onlarin <6A>
(Yezidilerin) mallarma (el konulmasinin) haram olusunu savunanlarin, onlar1 Miisliiman
kabul ettikleri zehabina kapilmistir.

(Berkal’i-7) Sanki o (Mevlana Salih) Peygamber’in “onlarin kalbini mi yardin (da
dogru mu yalan m1 sdyledigine hiikkmediyorsun)] seklinde hadisini unutmus gibi.®

2

(Berkal’i-8) “Ya onlarin ellerinde bulunan mal miilke tamah etmektedir.” ifadesi(ne
gelince):. Acikca bellidir ki, onlar1 tekfir etmemek seklindeki goriis, mallarina el
koyma(k icin onlar1 tekfir etme) seklindeki goriisten daha evladir. Kaldi ki, onlarin
durumlar1 (miirted mi kafir mi vb. dini statiilerinin netlesmemesi nedeniyle)
tartismaliyken kafir olmalar1 hiilkmiinii vermek, mallarina el konulmasini gerektirmez.

(Berkal’i-9) “el-Cevap: Fakihlerin (kitaplarda gecen) ibarelerinden ilk etapta
anlasilan sudur” vd. ifadesine gelince: Kafir-i aslilerin tévbesi hususunda oldugu gibi
miirtedin tovbesinde de fakihlerin zahir olarak (en ¢ok tercih edilen) beyan ettikleri
goriislerinde, (miirtetlerin) inandiklar1 seylerden dénmeleri ve Islama muhalif her tiirlii
dinden (inancgtan) teberri etmeleri zikredilir. Ancak burada detaylar s6z konusudur.
Mesela Allah’in varligini ve Hz. Muhammed’in niibiivvetini ikrar etmemelerine ragmen
bir farzi inkar ya da bir harami helal gorme sekliyle kiifre diismiis olan Kafir ve
Miirtedin durumu s6z konusudur. (Bunlar1 inkar edenler, sadece inkar ettikleri farzi
inkardan veya helal olarak gordiikleri haramdan tevbe etmelidirler.). Kelime-i Sahadet
getirmeleri gerekenler seklindeki hiikiim, bagkalar i¢indir. Boyle (farzi inkar veya helali
haram goren) kimselere, dini ahkamla yiikiimlii olduklar1 ve yiikiimliiliiklerini yerine
getirmeleri gerektigi bildirilir. Bu husus er-Ravda’da (detaylara inildik¢e goriilen ve)
tercih edilen goriistiir. (Oysa) Detaylar onun (Mevlana Salih) gorlistine muvafik
olmayip ters gelince onlar1 zikretmeyip meseleyi miicmel olarak anlatmistir.

(Berkal’i-10) “Zindiklarin tevbesi hi¢c bir sekilde kabul edilmez” . ifadesine gelince:
Sanki o soylenenlerden habersizdir. Ona, “Size diisen Cumhur’un goriisiine tabi
olmaktir” denilir.

60 Hadisin tamamu i¢in bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 18: 133.
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(Berkal’i-11) “Bu_hususta bir ihtilaf yoktur” vd. ifadesine gelince: Burada (Mevlana
Salih) genel tartisma konularini zikretmekle yetinmistir. Oysa burada (6zel anlamda)
tartisma konusu, onlarla (s6z konusu ¢ocuklarla) cizye akdinin yapilip yapilamayacagi
meselesidir. Sayet bunlar (bu durumda olanlar) “Evladu’l-Miirtet”tir; yani irtidat
edenlerin ¢ocuklaridir, denilirse; bu séze binaen onlar kafir-i asli (hiikmiinde) olmus
olurlar. Imam (Malik) bu gériistedir (Bu durumda Daru’l-Islam’da yasayan diger
zimmiler gibi, bunlarla da cizye akdi yapilir). Aym sekilde “onlarin katli ve onlarla
savas vaciptir” seklinde bir ifade kullanmak (da dogru degildir. Zira bu husus ulema
arasinda) oldukga tartigmalidir.

(Berkal’i-12) “Ellerinde bulunan (seyler) bu ikisinden (fey veva buluntu mal) birisinin
kapsamina girer” <6B> ifadesine gelince: Onlarin ellerinde bulunan seylerin hiikmiiniin
fey ve buluntu mal olmasi disinda {gilincii bir ihtimal daha vardir. Avlanma ve
(ormandan) toplama gibi yol(lar)la (bu mallar1) edinmis olabilirler. Sayet
(ellerindekileri) boyle bir yolla elde etmislerse miilkleri mevkuf (hiikmii askiya
alinan/ertelenen) olur.

(Berkal’i-13) “Kimden alindig: biliniyorsa” ifadesine gelince: Iddiasina uygun olmasi
icin (burada) zayif bir kavli tercih etmistir.

(Berkal’i-14) “Genelde tabi olunan goriise gore” ifadesine gelince: “Iw ¢ (Genelde

uyulan goriis)” kaydi zaittir. Bu kayda gerek yoktur.

(Berkal’i-15) “Mallar1 hususunda daha once belirttigimiz sekilde hiikiim verilir” ifadesi
vd gelince: Bu hususta daha once goriisiimiizii beyan ettik. Sanki o, genel sartlar ile
ilgili kisimlar1 zikretmeyi gerekli goriince tekrara diismiistiir.

(Berkal’i-16) “Onlarin cocuklarinin _miisliiman oldugu (olarak kabul edildigi)
seklindeki goriis zayiftir.” ifadesine gelince: er-Ravda’nin sahibi bu goriisii (Miisliiman
olduklarini) zay1f bulmustur.

(Berkal’i-17) “er-Ravda’nin sahibi bu goriisii tezyif etmistir. (Miirtetlerin ¢ocuklarinin
Miisliimanhig1 goriisiinii zayif ve dayanaksiz gérmiistiir).” ifadesine gelince: Ben de
derim ki “(er-Ravda’daki metne gére) Begavi bunu sahih kabul etmistir. Yani
miirtetlerin cocuklarimin Miisliimanhigint (kabul etmistir). Rafit®’ de bu hususta onun
goriigiine tabi olmustur. Ancak en dogru goriis (miirtetlerin ¢ocuklarimin) kafir-i asli
oluslaridir. Biitiin (Safii) Irak Ulemas: da kat ‘i olarak bu goriistedir. Kadi Ebi Tayyib
(et-Taberi) el-Miicerred adli kitabinda belirttigine gore mezhepte bu hususta (Safiilerde
onlarin Miisliiman kabul edilmedigi hususunda) bir gériis ayrilig yoktur. Ihtilaf onlarin
kafir-i asli mi yoksa miirted mi oluslarindadir. Azhar (en gii¢lii) goriise gore
miirtettirler.” Ravza’nin ifadeleri bu sekildedir. Gordiigiinliz gibi onda onlarin miirted
olduguna dair mutlak bir ifade ge¢cmiyor (yani Ravza’da farkli goriisler de mevcuttur).
Kald1 ki onun (er-Ravza’da sahibi Nevevi'nin ) “Azhar budur” goriisii de itimada sayan
bir sey degildir. Ciinkii bir cocuk, kafir-i asli ebeveyden oldugunda (dogdugunda) sayet
Miisliiman bir dedesi varsa, o ¢ocuk da (hukuken) Miisliiman dedesine bagli olarak
Miisliiman kabul edilir. (Bu durumda) 6nceden miisliiman olup irtidat eden ebeveynin
cocugunun Miisliman olarak kabul edilmesi evleviyyetle sabit olur (&nceliklidir).
Ebeveyninin tabiiyyeti <JA> gayr-1 Islam iken olmussa (Ebeveyni irtidat ettikten sonra

61 Sadece bu bilgiden hareketle bu sahsin kim oldugunu ve eserinin adin tespit edebilmek pek miimkiin
goziikkmemekle birlikte, yine de bu sahsin Abdiilkerim b. Muhammed er-Rafii (623/1226) oldugu ve
eserinin ise Gazali’nin el-Veciz adli eseri lizerine yazdig1 el-Aziz serhi'l-Veciz olmasi ihtimal dahilindedir.
Eser de Safii fikhina dairdir.
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dogmussa) bu defa (miirted degil de) kafir-i asli olur. (Yani malina el konmaz zimmi
hukuku uygulanir). Dolayisiyla irtidatta tebeiyyet memnu’ ve imkansizdir. (yani miirted
babasindan dolay1 bir ¢cocuga miirted muamelesi yapilmasi miimkiin degildir). Imam
Safii’den nakledilen ifadeler bunu kesin bir sekilde ortaya koyar. Binaenaleyh Safi
mezhebine gore onlarin Miisliiman oldugunu sodylemek gerekir. (Bu durumda o
cocuklarm) kafir-i asli olduklarina dair goriis batildir. Kald1 ki, onun (Safii’nin) biitlin
kitaplarinda miirtetlerin ¢ocuklarinin esir olarak alinamayacagi agikca belirtilmistir.
Ayrica onlarin miirted olduguna dair goriisiin Safii’ye nispet edilmesi dogru degildir.
(Ote yandan Mevlana Salih’in) Kddi Ebi Tayyib’ten nakledilen “ittifak vardir”
(Safiiler’de bu gibi ¢ocuklarin miisliiman kabul edilmedigi hususunda ittifak var)
seklindeki ifadesine gelince bu, kabul edilebilir nitelikte degildir; zira bu nefy (bir seyin
yoklugunu ileri slirme) iizerine yapilan bir sahitliktir. (Oysa fikhi bir kaide olarak bir
seyi ispat etmek kolay, inkar etmek zordur. Sahitlik var olan bir sey iizerinde olur.)
Kald1 ki, Rdfii ve Begavi bu konuda (Safiilerde) ihtilaf oldugunu nakletmis ve sahih
olanin onlarin (¢ocuklarin) Miisliman olduguna dair goriis oldugunu belirtmislerdir.
Hasili, onlarin mallarinin hiirmetine (dokunulmaz olduguna) dair goriis helal olduguna
(el konulabilecegine) dair goriisten daha evla ve tercihe sayandir. Zira (bir fikih kaidesi
olarak) haram ve helalin karismasi durumunda (bir araya gelmesi halinde o seyden
kaginmak esastir. Bu ylizden) haram helale galebe c¢alar. Bir de bu (mallarin
hiirmetini/dokunulmazligini ileri siirmek) dini agidan daha selametlidir. Daha selametli
olan1 esas almak ise evla ve tercihe sayan olandir.

Genelde (fetva) yazarimiz bu babta mugalata yapmustir. Goriildigli iizere zayif
goriisleri, itibar edilen goriisler seklinde sunmustur. Keza mukayyet ifadeleri mutlak
ifadeler seklinde takdim etmistir. O, istinbat edilmesi gereken seyleri (¢ikarilabilecek
dogru hiikmii) terk etmis; ¢ikmayacak sonuglar istinbat etmeye kalkismistir. Onun
ibareleri igerisinde/yazdiklarinda dogru diiriist bir kemik/omurga yok ki c¢ogunluk
ibareleri kendisiyle tutusturalim (Fikirleri o kadar zayif dayanaklar tizerine kurulmus ki,
yanlis olan diger fikirleri bu dayanaklar ¢er¢evesinde tashih edilememektedir). Giybete
fazla diismemek icin birgok hususu da elestirmekten vazgectim. (Mevlana Salih)
Gozlerini kapayip kulaklarini tikayinca hi¢ kimsenin onu gérmeyecegini; hi¢ kimsenin
onu isitmeyecegini zannetmektedir. O, oOfke halinde konustugunda, sdézleri
cevresindekilerin/toplumun nefislerinin arzuladig1 sey oldugu i¢in; onlar tarafindan
kabul edilince ve (6te yandan) gaip olani sahide kiyas edince, boyle bir seye girismis;
zayif gorisleri irtikap etmeye cesaret etmistir. Halbuki bu gibi makamlarda olan insanin
Ofkesini kontrol etmesi vaciptir. Kendisinden sadir olan hatalardan pisman olmasi
gereklidir. Cenab-1 Hak bizi dinde cidalden ve inattan sakindirsin ve fazliyla hakikati ve
dini ilham etsin. Allah’1m bize hidayete erdir ve bizi akil sahibi kimselerden eyle. Bizi
yaptig1 ¢irkin isleri glizel gérenlerden eyleme.

Ve’l-Hamdulillahi Rabbi’l-‘Alemin.

Bunu Mevlana Muhammed Berkal‘i telif etmis ve Muhammed Karmesli
i jill(Karameseli?) yaziya gecirmistir.”

4. Fetva ve Ta’lik’in Degerlendirilmesi

4.1. Fetvanin Tahlili

“Kelimat fi Beyani Mezhebi’t-Ta’ifeti’l-Yezidiyye ve Hukmihim ve Hukmi’l-Emvali’l-
Ka’ini bi Eydihim(Yezidi Taifesinin Mezhebi ve Onlar ile Onlarin Elinde Bulunan
Mallara Uygulanacak Hiikmiin Beyani Hakkinda)” isimli fetvanin igeriginde ele alinan
konular, asagidaki basliklar altinda degerlendirilebilir.
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4.1.1. isimlendirme, Mezhep Olarak Niteleme ve Adi b. Miisafir’e Nispet

Fetvada dikkat ¢eken ilk husus bashiklandirmada gegen A i) 46l e Mezhebu 't-
Tdifeti’l-Yezidiyye” ibaresidir. ®> Yani s6z konusu taife, fetvada Yezidi olarak
isimlendirilmektedir. Buradan hareketle XVI. asir ve sonrasinda dini yapilanmanin
Ezidi degil de Yezidi olarak isimlendirildigi rahatca sdylenebilir. Fetvanmn
basliklandirilmasinda agik¢a gegcen diger husus ise Yezidiler’in mezhep olarak
nitelendirilmesidir. Asagida zikredilecek degerlendirmelerde de goriilecegi gibi fetvada
Yezidilik, baska bir din ya da baska dine ait mezhep degil de islam’dan kopmus batil bir
mezhep olarak konumlandirilmaktadir. Ote yandan fetva tetkik edildiginde sl Fuill

Seyh ‘Adi ifadesi ge¢mekte ve Mezhebu't-Tdifeti’l-Yezidiyye Seyh ‘Adi’ye nispet
edilmektedir.®® Bu durum Yezidiligin, Seyh ‘Adi’ye nispet edilen Adeviyye tarikatindan
dontiserek ortay ¢iktigini teyit etmektedir.

4.1.2. Fetvada Yezidiler’in Bazi inan¢ ve Tutumlar

Mevlana Salih, Yezidiler hakkinda neden “sapkinlik ve kiifrii gerektiren batil akide ve
goriisler’e sahip olduklari ise baz1 gerekgelere dayandirmaktadir.®* Bu gerekgeleri
asagidaki sekilde siralamak miimkiindiir:

-Allah, Kur‘an, Seriat, Dini Kitaplar, Ulema ve Islami Yiikiimliiliiklere Bakislar

Mevlana Salih’in ifadelerine gore Yezidiler, Allah't yeme, i¢gme, kiyam, oturma vesair
cisim sahibi varliklarin sifatlari ile nitelemekte®, Kur‘an ve Seriat1 inkar edip bunlarin
yalan oldugunu sdylemekte, ulemadan (din adamlarindan) nefret etmekte, ellerine gecen
dini-Islami kitaplara kars1 saygisizca davranmaktadirlar. Ote yandan Mevlana Salih,
Ulema ve kitaplara karst tutumlarmin g¢evrelerinde yaygin olarak bilinen hususlar
olduguna da vurgu yapmaktadir.

Mevlana Salih’in sapkin olarak niteledigi Yezidiler’in diger bir kisim goriisleri ise
ibadetler ile ilgilidir. Fetvada gecen ifadelere gore sapkinlasan Yezidiler, namaz ve
orucun terkinde bir mahzur bulunmadigini; asil vacip olanin kalp temizligi ve
armmasinin oldugunu ifade etmektedirler.®” Fetvada gecen ifadelere gore Yezidiler’in
tahrif ettigi bir diger ibadet de hac ile ilgili olanidir. Buna gore Lales, Kabe’den
efdaldir. Lales’e gelmeye yol bulanlarin Hac ibadeti i¢in Ka’be’ye gitmesi gereksizdir.®®

Yukarida zikredilen hususlar degerlendirildiginde su tespitleri yapmak miimkiindjir:

Yezidiler’in namaz ve orug ibadetlerinin “terkinde bir mahzur olmamasi” goriisleri
diger batini dini yapilanmalardaki ibadetlerin semboliklesmesi tutumlariyla uyumludur.
Batini dini yapilanmalarla uyumlu olarak ileri siirdiikleri diger bir ibadet ise Hac’tir.

2 Bkz. Mevlana Salih, Fetva, 2a.

63 Bkz. Mevlana Salih, Fetva, 2a-3b.

%4 Bkz. Mevlana Salih, Fetva, 2a.

65 Bu hususta bkz. Enes Muhammed Serif Tahir Doski, Etbdu’ Seyh ‘Adi b. Miisdfir el-Hekkari mine’l-
‘Adeviyye ile’l-Yezidiyye, 1. Bs., (Beyrut: Mektebetu’l-Eséle ve’t-Turds, 2010/1431), 233 vd.

66 L il U,A;}ngs\}u\,ﬂ\ O S aadl W g 2 5adlly ALl ol s JSYIS aleaY) Cliay di) () sheay agil
&Jﬁ\_\mhy‘uﬂ\uﬁ}u\}caf‘)m@} «J.\sl\ eubay)hsaey\}‘)ﬂau|dac*}.4’_ujuaﬂ|;wc JJUU\JQJJ
43y sedie dldg dlgdle ¢ ol gug ¢y sk saty g L g8 han Jo el M8 8 L3 3y Bkz, Mevlana Salih, Fetva, 2a.

67 o 3lim s il 3 jleda a5l i ¢ Aond o Ui Lagil 5 LagS 55 (3 s Vs psaall 5 830aall 85208 Y (b (g eay gl ileias
Bkz. Mevlana Salih, Fetva, 2b.

B Y 5,505 o s el Wil o 53 Y Al sl e Jdl Y o 0 5ing agdl Leies Bkz. Mevlana Salih,
Fetva, 2b.
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Hac, Ka’be’yi ziyaretten “kutsal sahsiyetleri veya tiirbelerini ziyaret” ¢ercevesinde Seyh
‘Adi’nin kabrini tavafa donlismiistiir.

Fetvada ithama konu olan hususlardan birisi de ulemaya diismanliktir. Bunun arkasinda
ulemanin Yezidiler’in aleyhinde verdigi agir fetvalar yatiyor olmalidir. Muhtemelen bu
fetvalar nedeniyle Yezidiler, ulemeya karsi diigmanca bir tutum igene girmislerdir. Bu
diismanca tutumun XX. yy. baglarina kadar ylizyillarca siirdiigii sOylenebilir. Nitekim
Seyh Mahmud ez-Zokaydi’ye ait 1931 tarihli e’d-Dd’ ve’d-Devd adli yazma eserde,
medrese ulemasi ve talebeleri ile Yezidiler arasinda husumetin ¢ok uzun bir siiredir var
oldugu nakledilmektedir.®®

Fetvada gegcen Kur‘an ve diger dini kitaplara karsi hakaretvari tutumlariyla ilgili
ifadelere gelince, bunlara biraz temkinli yaklagsmak gerekir. Zira (dogru veya
yanlishgindan bagimsiz olarak) asir1 kabul edilen pek c¢ok dini ve siyasi yapilanma
hakkinda, onlar1 itibarsizlagtirmak isteyen mubhalifleri tarafindan benzer goriisler ileri
siiriilmektedir. Yine gayri ahlaki fiillerle itham da itibarsizlastirma kabilinden hakaretler
olarak degerlendirilebilir. Kald1 ki, Mevlana Salih’in kendisi de gayr1 ahlaki fiillerle
ilgili bilgilerinin duyuma dayandigini ifade etmektedir.”®

-Kutsal Mekan ve Seyhlere Yiikledikleri Anlam

Batini dini yapilanmalarda genel olarak kutsal mekanlar ve dini otoriteler, merkezi bir
yer tutar. Bu baglamda Yezidiler’in de kutsal mekanlar1 Lales ve ¢evresi ile seyhlerine
asir1 tazim ve baglilik gostermesi dogaldir. Mevlana Salih, basta Lales olmak iizere
Yezidiler’in ibadet mekanlarima yikledikleri anlamlar {izerinden onlar1 itham
etmektedir. Buna gore Yezidiler, kutsal mekanlar1 “Lales’i Ka’be’den (istlin
tutmakta”dirlar. Yine fetvada gecen ifadelere gore Yezidiler, kutsal saydiklar1 her tiirli
mekana secde etmekte; hatta bunlara secde etmeyenlerin kafir oldugunu ileri
siirmektedirler. Burada ilging olan husus, Mevlana Salih’in secdeler arasinda bir ayrim
yaparak bir kismimni farkli bir kategoriye sokup Yezidiler’in uygulamasmi girk
addetmesidir. Buna gore Yezidiler’in secdesi, umera (hiikiimdarlar), ulema ve seyhler
huzurunda yapilan secdeler benzememekte; aksine Yezidiler’in sézkonusu secdeleri,
giinese ve puta yapilan secdelere benzemektedir.”!

Mevlana Salih’in sapkinlik olarak niteledigi goriislerinin diger kismi ise seyhleri
hakkindadir. Fetvadaki ifadelere gore, Yezidiler, giinliik hayatlarinda Seyhlerine son
derece baglidirlar. Ancak fetvada gecgen, yakinlari ile seyhleri arasinda vukubuldugu
ileri siiriilen gayr ahlaki iddialar, heretik olarak kabul edilen bazi dini yapilanmalar1
itibarsizlastirma amaciyla muhaliflerince ileri siiriilen iddialar1 ¢agristirmaktadir.”?

-iki Kutsal Varhk: Yezid ve Tanrisal Yetkiler Sahibi Adi b. Miisafir

Mevlana Salih’in Yezidiler hakkinda verdigi en ¢arpict bilgiler ise kutsal saydiklari iki
varlik hakkindadir. Bu kutsal varliklar, Yezid (b. Muaviye)’? ve Adi b. Miisafir’dir. 7

9 Bkz. Seyh Mahmud ez-Zokaydi, e 'd-Dé’ ve’d-Devd, aile yaninda bulunan niisha, v. 45.

70 Mevlana Salih, Fetva, 2a. ) :

TH Ol pstaas S 4l dnas ¥ Ga O 5o et el ol el L gt 5 pgae By 5 (S IS5 GO ¢ 5oy ol s
1 ISH) g el (590 Cneay Jaing 4dld ciliiall g elalall g ol ja¥) (g2 G 252ndlS Y 58 g i caiiall g el 5 gl 5 i) 138
58l 5 S Bkz. Mevlana Sélih, Ferva, 2b.

72 4g Opty b odlld (sl 5 o s pgla s 3 00 e 53 58 pe ) Hleie s Bkz, Mevlana Salih, Fetva, 2b.

3 Yezidiler’in temel dini metinlerinden olan qawller’de, yine Yezidi gelenek igerisinde aktarilagelen
“Cirok”larda Yezid b. Muaviye yedi melekten biri olarak 6zel bir statiiye sahiptir. Bir grup Pir ile yapilan
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Fetvadaki “Yezid” ifadesi, ‘Adi (b. Miisafir), Lales, seyhler ve ziyaretgahlar ile birlikte
anilmakta ve bu kimseler ve yerler hakkindaki fikirlerinden tevbe etmezlerse
zindiktirlar, denmektedir. Ancak bunun disinda fetvanin herhangi bir yerinde Yezid (b.
Muaviye)’den séz edilmemektedir. Bu durumda Yezid (b. Muaviye)’yi kutsal
addetmelerine ragmen siire¢ icerisinde ihmal etmeye basladiklar1 sonucu ¢ikarilabilir.
Ancak Adi b. Miisafir hakkindaki inaniglar1 giiclii bir sekilde devam etmektedir.

Fetvada gecen ifadelere gore Yezidiler’in inanisinda Seyh ‘Adi ¢ok yiice bir makama
sahiptir. Hz. Peygamber'den kat be kat iistiindiir. Oyle ki onu Hz. Peygamberle
kiyaslamamaktadirlar. 7° Zira Yezidiler, yetki ve statii agisindan Seyh ‘Adi’ye Tanrisal
bir rol bigmekte; ilahi bir makamda gormektedirler. Fetvada zikredilen iddialara gore
Yezidiler, bu hususta daha asir1 fikirler benimseyip Allah ve Hz. Peygamber’i 'Adi b.
Miisafir karsisinda kiigiik diisiirecek hikayelere inanmaktadirlar. S6z konusu
hikayelerde Seyh 'Adi b. Miisafir, onlar1 asagilamakta, onlarla alay etmekte,
sohbetlerinden miistagni  davranmakta ve onlarin kendisini ziyaretlerinden
sikilmaktadir.’® Ayrica Yezidiler, Seyh ‘Adi’nin tanrisal giiciine giivenmekte ve onun
sayesinde Allah’a hesap verme durumunda olmadiklarina da inanmaktadirlar. Bu
baglamda 'Adi b. Miisafir, onlarin ahiretteki kurtuluslarinin garantisidir.”’

4.1.3. 'Adib. Miisafir’in Ilahhgi-ilahi Vezirligi Baglaminda Yezidi Firkalar

Mevlana Salih’in verdigi bilgiler i¢inde belki de en degerlisi Yezidiler’in en ge¢ XVI
yy. da firkalara ayrildigi ile ilgili olanidir. Sayet bu bilgiler dogruysa Yezidiler, Seyh
'Adi b. Miisafir’e yiikledikleri anlam ve Allah karsisindaki konumu iizerinden firkalara
boliinmiislerdir. Buna gore Yezidiler ti¢ firkadir.

-Mevlana Salih’in gulat olarak niteledigi ilk firka, Seyh 'Adi’yi bizzat Allah'in kendisi
kabul etmektedir.

-Ikinci firka ise Allah’mn uluhiyetini Seyh ‘Adi b. Miisafir ile boliismektedir.
Gokylizliniin hakimiyeti Allah'in, yeryiiziiniin hakimiyeti ise Seyh ‘Adi’nin elindedir.

-Ucgiincii firkaya gore ise Seyh ‘Adi b. Miisafir, ne Allah ne de onun serikidir. O sadece
Allah katinda kendisine her daim danisilan bir bas vezirdir. Allah, onun onay1
olmaksizin hig bir karar almamaktadir.”®

Fetvada gecen ifadelere gore Ozellikle ikinci firka Seyh ‘Adi’yi yeryliziiniin
tasarrufunun verildigi bir tanr1 olarak goriirken; {li¢lincii firka ise Seyh ‘Adi’yi Allah'in
yeryiiziindeki bas veziri olarak nitelemektedir. Sayet bu bilgiler dogruysa giliniimiiz
Yezidi inanisindaki Melek Tavus’un tanrinin icracisi olma rolii XVI. yy. da Seyh 'Adib.
Miisafir’e ait gériinmektedir.

miilakat icin bkz. Azad Said Smmo, el-Yezidiyye min Hildli Nusiisihd el-Mukaddese, (Beyrut: el-
Mektebii’l-Islami, 2001/1422), 297.

T4 gt )) 35 e s e Iy g5 N5 3 g g0 A aaiins (g |5l i ol s Mev1ana Salih, Fetva, 3b.

75 Laghy dnlio Y 43 sl b ool e plug e Al Jlea dl Juy o Lae ¢psliay aeil leias Bkz. Mevldna Salih,
Fetva, 2a.

76 g O Al gy ot ) QIS 3 e Jaidy oo 5 alug adde dl loa al a5 i ) (ld 8 LSS () Sag ail Mgag
451 cng Lae @l e 5 Lagilidlay Laghnaa (e 4ilixinl 5 4d) Laada ji (e o yauiai s Lagr o) a5 Lagild o i oy 2o
4 4l s )5 Jai ) oLa Mevlana Salih, 2a-b. )

71 i) ae ) o Al ) ae cndys 4l ) o aleags Gada 8 Akl g 4l Jasg Lae gl o @ saing gl tleiass
4<% s Bkz. Mevlana Salih, Fetva, 2b.
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45 ) siia s dal 0 V) ) 5aY) e el dlll e saay Y Sl 55l Mevlana Salih, Fetva, 2b- 3a.
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4.1.4. Dini Hususlarda Yetki Makami Olarak Seyh Fahr

Yezidiler’in inang ve tarihleri agisindan fetvada zikredilen ehemmiyeti haiz konulardan
birisi de Adeviyye’den Yezidilige doniismiis dini yapilanmanin arka planinda olan bir
liderin isminin zikredilmesidir. Fetvada gecen ifadelere gore “Onlar Kur‘an ve Seriati
inkar etmekte ve bunlarin yalan oldugunu sdylemektedirler. Onlara gore asil itimat
edilmesi ve siki sikiya baglanilmasi gereken (inanglar) Seyh Fahr’ i hezeyanlaridir.””’

Adeviyye tarikat1 seyhlerinden olan Seyh Fahr’in tarikat silsilesinde kac¢inci kusak
oldugu hususu hakkinda kesin bir bilgi yoktur. Yezidi kaynaklarda aktarilan bir dortliige
gore Seyh Fahr, Seyh Semseddinin kardesi ve Serfedin b. Seyh Hasan b. Seyh ‘Adi’nin
torunudur.?® Lales’te kardesi Semseddin’in mezarinin yaninda defnedilmistir.?! Ancak
cagdas arastirmalarda onun tarikatin {i¢iincli halifesi Seyh Hasan b. Seyh b. ‘Adi b.
Ebi’l-Berekat’in kardesi ya da oglu oldugu ifade edilmektedir.®?

Fetvada “asil itimat edilmesi ve siki sikiya baglanilmasi gereken” kisinin Seyh Fahr
(Seyh Fahreddin) oldugu ifadesinden, s6z konusu seyhin Yezidi inang ve sosyal
hayatinda 6nemli bir yere sahip olduguna inanildig1 anlasilmaktadir. Bu fikri teyit eden
Yezidiler aleyhinde bir menkibe s6z konusudur. Yezidiler’in neden dini yiikiimliiliikleri
terk edip farklhilastigini izah eden bu aleyhteki menkibeye gore®® Seyh ‘Adi (kihigmna
giren Seytan), Seyh Fahr’a bir takim 1stilah ve hurafeleri i¢eren bir kitap dikte ettirmis
ve admi da Cilve koymustur.®*

Durum her ne olursa olsun gerek Mevlana Salih’in fetvasinda gerekse Yezidiler’in
seytan tarafindan aldatildigini igeren aleyhteki menkibede Seyh Fahr’in 6nemine vurgu
yapilmaktadir. Bunun tarihi bir arka plani olmalidir. Kald1 ki, Yezidi literatiiriinde de
Seyh Fahr’in Yezidiler arasindaki énemini teyit eden metinler ve sozli kiiltiir miras1
mevcuttur. Nitekim onlarin iki kutsal kitabindan birisi olan Mushaf-1 Res’te Seyh Fahr,
ilk yaratilan yedi melekten biri olan Nurail’in beser suretindeki karsiligidir ve diinya ile
icindeki varliklarin yaraticisi olarak takdim edilmektedir.®?> Yine Mushaf~1 Res’te eski
Asur hiikiimdarlarinin disinda atanan ve kamus olarak isimlendirilen kral da “Melek
Fahreddin” olarak Seyh Fahr’dir.8® Ote yandan sozlii gelenekte de Seyh Fahr,
Yezidiler’in en 6nemli bilge ve gewlbejlerinden birisi olarak kabul edilir. Onun onbir
bine yakin gawl ve gaside soyledigi ve bunlardan iki yiizliniin gliniimiize kadar
ulastigina inanmilir.?” Bu durumda onun Yezidi dini yapilanmanin esas unsurlarindan

79 gl o Gimy G dledle Badindll o A8 Al b Jie oy O3S Al sas us g 8l G 05 S gl
Mevlana Salih, Fetva, 2a.

80 Semsedin @ Fexredin e, Her di piset Stiya Zin e, Her di xelefét Sex Ezdin e, Her dii nevyét Serfedin e.
Bkz. Abdurrahman Adak, Destpéka Edebiyata Kurdi ya Klasik, 1. Bs. (Istanbul: Nubihar, 2013), 150.

81 John s. Guest, Yezidilerin Tarihi, cev. ibrahim Bingdl, 1. Bs. (Istanbul: Avesta, 2001), 70-71.

82 Bkz. Lescot, Din Tarih ve Toplumsal Hayat Cebel Sincar ve Suriye Yezidileri, 96; Sami Said el-
Ahmed, el-Yezidiyye Ahvaluhum ve Mu tekedatuhum, 130 vd.

8 Menkibenin “Seyh ‘Adi’nin Hacca gittiginde Seytan’in onun kilifinda gelip miiriitlerini saptirdig:”
seklindeki kismi bolge halki arasinda anlatilmaktadir. Bir anlatiyr sozli olarak daha once aile
biiyiiklerimden dinlemistim.

8 A’yandan Nuri, Abede-i Iblis Yezidi Taifesinin Itikidi, Adati, Evsdfi, (istanbul: Matbaa-I ictihad, 1328),
55-57; ““Azzavi, Tarihu’l-Yezidiyye ve Aslu Akidetihim, 157. Benzer bir alintiyr Guest de yapmaktadir.
Bkz. Guest, Yezidilerin Tarihi, 70.

85 Mushaf-1 Res, 8, 11, 22 maddeler.

8 Mushaf-1 Res, 22. Madde.

87 Adak, Destpéka Edebiyata Kurdi ya Klasik, 150.
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birisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Giiniimiizde Yezidiler’in dini liderleri Baba
Seyhler’in onun torunlari arasindan seg¢ilmesi de bu kanaati destekler mahiyettedir.®®

4.1.5. Fetvada Adi b. Miisafir’e Nispet Edilen ve Baz1 Niishalarda Cilve Olarak
Isimlendirilen Kitap Meselesi

Fetvada zikredilen hususlardan birisi de Seyh ‘Adi’ye nispet edilen bir kitabtir. [fade «
“ae il ) 4y 4l A1) she dlld i 4l o iy 3 e 537 seklindedir.® Oysa
klasik kaynaklar tetkik edildiginde Seyh ‘Adi’ye ait oldugu belirtilen dort eserin soz
konusu oldugu goriilecektir. Bunlar: Kitdbuhu fi Zikri Addbu n-Nefs, Vesdya Seyh 'Adi
b. Miisdfir ile’I-Halife, Vesdya li Muridihi Ka ‘id ve li Sairi’I-Miiridin ve I'tikddu Ehli’s
Siinne ve’l-Cemd ‘a’dir.®® S6z konusu kaynaklarda, fetvada zikredilen gayri1 ahlaki
ifadeleri iciren bir kitap atfi ile ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.®! Ote yandan
Ayetullah Mar‘asi Necefl niishasinda bu kitabin “Cilve” olarak isimlendirildigi
goriilmektedir. 43 sams]s2e C._\.JJ\ ) A sy e@.}\.’\S @ ‘J}LMA Sl Lﬁb % o A C,S\ O ‘;U.\;\
[351> [ve Cilve olarak isimlendirdikleri] > Aslinda Yezidiler’in kutsal kitaplari igerisinde
cilve adinda bir kitaptan s6z edilmektedir. Ancak bu eser, Adi b. Miisafir’e degil
tarikatin tiglincii halifesi Hasan b. Adi’ye nispet edilmektedir. S6z konusu eserin tam
isminin Kitdbu’l-Cilve i Erbdbi’l-Halve seklinde oldugu ve eserin adindan da
anlagilabilecegi gibi tasavvufi bir terim olan halveti; yani miiritlerin halveti ile ilgili
hususlar1 ele aldig1 tahmin edilmektedir. Bu durumda Hasan b. Adi’ye nispet edilen
Cilve’nin gliniimiiz Yezidiler’inin elinde bulunan Kitabu'l-Cilve’si ile bir iliskisinin
bulunmadig1 diisiiniilmektedir. Zira bu kitabin ismi ile Yezidiler’in elindeki Kitabu'l-
Cilve’nin igerigi bir birini yansitmamaktadir.”> Ayrica cagdas arastirmalardan bir
kisminda, dil ve iislup acisindan hem Mushaf-1 Res hem de Kitabu’l-Cilve’nin 1800’1i
yillarda telif edildigi kanaatine varilmigtir.”*

Oyle anlasilmaktadir ki, fetvaya yansiyan ve 'Adi b. Miisafir(555/1160)’e nispet edilen
boyle bir kitabin varhigi ve adinin da Cilve olusu bolgede bilinen bir menkibeye
dayaniyor olmalidir.®> S6z konusu aleyhteki menkibeye Seyh Fahr bashgi altinda
yukarida da deginilmisti. Buna gore Seyh Adi (ki bunun Adi b. Miisafir olduguna
inanilmasma ragmen muhtemelen bu Seyh Fahr’in babasi oldugu kabul edilen Seyh
‘Adi b. Ebi’l-Berekat olmalidir) Hac ibadeti niyetiyle Mekke’ye dogru gittiginde Seytan
onun kiliginda miiritlerine gelmis ve miiritlerine kendisine vahiy nazil oldugunu
sOylemistir. Giiya gelen vahiyde Yezidiler’den (namaz vb) dini yiikiimliiliiklerin

88 Guest, Yezidilerin Tarihi, 70-71.

89 Mevlana Salih, Fetva, 2a.

% Kendisine nispet edilen eserler igin bkz. Katib Celebi, Haci Halife Mustafa b. Abdullah, Kesfii’z-Ziinun
an Esami'l-Kiitiib ve'l-Fiinun, ed. Gustavus Fluegel (Beyrut : Daru Sadir, 1994), 2: 164. Yezidiler ise ‘Adi
b. Miisafir’e nispet edilen eserleri pek kabul etmezler. Onlara gére ‘Adi’nin yandaslarina biraktigi en
biiyiik mirasi 6lmeden 6nce yazdirdigina inanilan “Kitabu’l-Cilve”dir. Krs. Guest, Yezidilerin Tarihi, 70.
1 Adi b. Miisafir’in hayati ve eserleri hususunda bkz. Bozan, Seyh Adi b. Musafir, 37-73.

%2 Ayetullah Mar‘asi Necefi Niishasi, (Mustafa Dehgan, The Fatwa Of Mala Salih al-Kurdi al-Hakkar:
An Arabic Manuscript On The Yezidi Religion, The Journal Of Kurdish Studies, (4): 140-162 iginde),
159.

% Krs. Demliici, el-Yezidiyye, 176; Lescot, Din Tarih ve Toplumsal Hayat Cebel Sincar ve Suriye
Yezidileri, 30.

% Bkz. “‘Azzavi, Tarihu’I-Yezidiyye ve Aslu Akidetihim, 183, 192 vd.; Demlici, el-Yezidiyye, 177.

% AzzAvi hikayeyi Musul yazma eserler kiitiiphanesinde gordiigii bir yazma esere dayandirir. Ayni
Eserden ‘Ayandan Nuri Pasa da s6z etmektedir. Fetvada zikredilmesinden de anlasilacagi gibi hikaye ¢ok
daha eskilere dayanmaktadir. bkz. A’yandan Nuri, Abede-i Iblis, 55-56; ‘‘Azzavi, Tarihu’l-Yezidiyye ve
Aslu Akidetihim, 155-57.
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kalktig1, her tiirlii sehvetin ve haramin miibah kilindig1 ve Haccin kendi daglarinda ve
vefatindan sonra da kendi tiirbesi etrafinda olacagi bildirmistir. Ayrica menkibede Seyh
‘Adi’nin (kiligina girmis olan Seytanin) Seyh Fahr (674/1276) adinda birisine bir takim
“istilah” ile “hurafeler”i iceren bir kitap dikte ettirdigi, kitabin adin1 da Cilve olarak
koydugu soylenmektedir. Menkibede kitabi1 dikte ettiren kisinin, Yezidiler’e
kendisinden sonra Seyh Fahr ile onun haleflerine/ardillarina tabi olmalarin1 buyurdugu
da aktarilir.%

Bu durumda fetvada zikredilenler, muhtemelen Yezidiler aleyhinde bir sdylenti olarak
cok eskilerden beri bilinen aleyhte bir menkibeye dayaniyor olmalidir. Ancak durum her
ne olursa olsun varligi iddia edilen s6z konusu kitabin giinlimiizde bulunan Kitabu'l-
Cilve ile de bir alakas1 yoktur.”’

4.1.6. Fetvaya Gore Yezidilerin Inamislarimin irtibath Oldugu Dini Yapr ve
Inanclar

Mevlana Salih, Yezidiler’in inanglarin1 zikredip onlar1 yargiladiktan sonra, bu
fikirlerinin kokenleri hakkinda da kanaatlerini bildirmektedir. Buna gore onlarin
inanislart Hululcii dini yapilanmalara dayanmaktadir. Bu nedenle de Yezidiler’in
Hristiyanlar1 sevip onlarin bazi inanglarim tasvip ettigi kanaatine varmaktadir.”® Sayet
fetvadaki ifadeleri dogru kabul edecek olursak en ge¢ XVI. yy. da inanglar1 nedeniyle
Yezidiler’in hulul fikrini benimsediklerine inanilmaktadir. Oyle gériinmektedir ki,
varlikk ya da yetki baglaminda Seyh ‘Adi’nin Tanri’ya olan konumu hakkindaki
inaniglart nedeniyle boyle bir kanaat olusmus olmalidir. Bu tarz bir inanis
Hiristiyanlardaki Isa Mesih’e bigilen tanrisal boyutla paralellikler arz etmektedir.
Muhtemelen bunun iizerinden fetvada Yezidiler’in Hiristiyanlarin bazi inanglarini tasdik
ettikleri ve benimsedikleri de sdylenmektedir.””

4.1.7. Fetvada Yezidiler’e ve Ellerindeki Miilke Uygulanacak Hiikiim

Yezidiler’in dini statiisii hususunda fetvanin hiikkmii somuttur. Nitekim Mevlana Salih,
onlar1 “asinn derecede sapkimlik ve kiifrii gerektirenler”!% olarak nitelendirilmektedir.
Fetvada verilen bilgiden anlasildigi kadariyla bu kanaatte olan sadece Mevlana Salih
degildir. Zira goriislerini siraladiktan sonra “Bu (hususlar) onlarin yanina gidip
gelenlerin ve durumlar1 hakkinda arastirma yapanlarin yaninda tevatiir derecesine
ulasmis (yaygin olarak bildikleri) seylerdir.” demektedir.'°!

Mevlana Salih, boylesi inanislara sahip kimselerin, her ne kadar kendilerini Miisliiman
olarak tanimlayip kelime-i sahadet getirseler ve hatta namaz kilsalar da Miisliiman
olarak kabul edilemeyeceklerini savunur. 102

% A’yandan Nuri, Abede-i Iblis, 55-56; <“Azzavi, Tarthu I-Yezidiyye ve Aslu Akidetihim, 157.

97 Mevlana Salih, Fetva, 2a.

% Molla Salih, Fetva, (Mar*asi Niishas), 2.

9 padliie) Gy ()sseaiv s 5 oballl (sl sy My Jslall ) Jay Crmniiy il Lo e agande dual of allall
Mevlana Salih, Fetva, 3a.

100 yua ) SNzl 5 ariell i<l 2 53 lae Bkz. Mevlana Salih, Fetva, 2a.

101wl sal judind 5 aghalla (he ie 5l 65 38 5 Aagll aglladl 5 Aasadl) agl) B (any & 038 Bkz. Mevlana Salih, Ferva,
2b.

1023 s s Jab «3all dal vie 40 (5l Y (e pean Dl | i 28 ¢ shoay s sty () shailiy s o3Y) (05 pedan 8 agdl o
Omalase I Mevlana Salih, Fetva, 3a.
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Bu noktada Mevlana Salih, bir kissm Ehl-1 Stinnet mensubu alimin “onlarin kiifrii sabit
degildir”, “onlar Misliimandir zira kelime-i sahadet getiriyorlar”, Ya da “onlarin
durumu belirsiz oldugu icin onlar ve mallar1 hakkinda tevakkuf edilmelidir (hiikmii
askiya alinmalidir)” diyerek Yezidiler’i tekfirden kagindiklari ve onlar1 Miisliiman
kabul ettiklerini soylemekte ve onlar1 kinamaktadir.’> Hatta kinadigi bu alimlerin
tutumlarinin arka planinda hangi ihtimallerin bulunabilecegini de siralamaktadir.
Fetvada gecen ifadelere gore, Yezidiler’i hala tekfir etmeyip Miisliiman kabul edenlerin
bir kismmin tutumu ilmi yonleriyle iliskilidir. Bunlar, ya ilmi agidan cahildir, ya
Yezidiler hakkinda bilgisizdir veyahut ilmi miinazaralarda inatgi/cedelci
karekterlerinden dolay1 kendisine muhalefet etmektedirler. Bir kisminin tutumunun
arka planinda ise ya Yezidiler’in kendilerine bir zarar vermesinden korkmalar1 ya
onlardan bir menfaat elde etmeleri ya da Yezidillerin fikirlerinden hoslanmalar1
yatmaktadir. 1% Yani Mevlana Salih, ulemadan bazi kimselerin miirted olup dinden
¢ikmis Yezidiler’t miisliiman kabul etmeye egilimli oldugunu sdyleyip bunu reddeder.
Ardindan da kaynaklarda Yezidiler’in dini statiilerine uygun olarak uygulanmasi
gereken hiikiimleri siralar. Burada Mevlana Salih, Ehl-1 Siinnet mezheplerinin verdikleri
hiikiimlere ¢ergevesinde bir dayanak arama gayreti igerisine girmektedir. Bu baglamda
oncelikle Yezidiler’i uyarip miirted sayilmalarina neden olan inamislarindan tevbe
segenegini sunmaktadir. Buna gore Yezidiler, ‘Adi (b. Miisafir), Yezid, Lales ve sair
seyhleri ve ziyaretgahlar1 hakkindaki inan¢larindan teberri etmelidirler. Aksi takdirde
zindiktirlar. Zindiklarin tovbesi ise asla kabul olunmaz. '

Yukaridaki mukaddimeden sonra Mevlana Salih, konuyu fikhi bir hiikiim g¢er¢evesinde
tartismaya baslar. Bu durumdaki insanlara sayet tevbe etmezlerse onlara ya kafir ya da
miirted hilkmii uygulanmalidir. Burada Mevlana Salih’in tercih ettigi hiikiim
Yezidiler’in miirted kabul edilmesidir. Bu hiikkme uygun olarak da onlarla savasilmali
ve ellerindeki mallara el konulmalidir. Ardindan sorun “miirted olanlarin ¢ocuklarinin
hiikmii” kapsaminda Yezidilerin ¢ocuklarimin durumuna gelir. Mevlana Salih, her ne
kadar boyle kimselerin ¢ocuklarinin Miisliiman olduguna dair bir goriisiin varliginm
kabul etse de onlarin Miisliiman sayilamayacaklarina dair goriisii tercih eder.'%® Bu fikhi
tercihten hareketle Mevlana Salih, Yezidiler’in ¢ocuklarinin da babalar1 gibi miirted
sayilmalar1 gerektigi goriisiinii savunur. Bu baglamda onlarin ¢ocuklarina intikal eden
mallar hususunda da miirted hiikmii uygulanmalidir.'%

Goriilmektedir ki Mevlana Salih, Yezidiler’e kars1 ¢ok kat1 bir tutum sergilemektedir.
Oyle ki, onlardan Miisliiman olduklarini ifade edenlerin dahi bunu takiyye olarak
yaptiklarin1 savunmaktadir.

103 W aglid e 48 58 5a agll gal )5l 688 50 5 ¢ ialells (0 5alSh 3 () galusa pgd) sl s 8505 el e o )5S (f 1y s) s 3 8
&y ;e Mevlana Salih, Fetva, 5a

104 galal gl cagia 4dsal o ¢ Gla¥ls HESU Oy el aaal Lals i gad) all slidiy ) sdnad aglla aleal Lald aa iS5 ol (e s
Oshailly g DLl (rsseka 38 agd) &3 g dl) o588 Lisy Y o el e Jin el Sl cagndes Al sl ) 5 gl 8 Lk
el 3ol 5 phelad (g sarany 5 (paluse I3 3 yaay (95 0 Jed el ol ie 40 Ol Y (gae pgandad T s 5 485 () sl 5 (pialecdllo
4Dy ) EY1 5 Lo Aabail 5 LS ol (sa | saie | Laa g s Ml (e 2 Y of Bkz. Mevlana Salih, Fetva, 3a.

105 an 5 8 Ji Y il sy A8l pgdl o caglll o ped b o Al Lyt 5 (AN 5 335 g3 (B b aine (ga )5l ol
Bkz. Mevlana Salih, Fetva, 3b.

196 Mevlana Salih, Fetva, 3b, 4a.

197 Mevlana Salih, Fetva, 3b-4a.
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4.2. Ta’likin Tahlili

Mevlana Muhammed Berkal‘i, ta’likinde Mevland Salih’i pek c¢ok acidan
degerlendirmekte; her ne kadar Yezidiler’in dinden ¢iktig1 hususunda ona katilmaktaysa
da pek c¢ok hususta onu elestirmektedir.

Berkal‘’nin fetvaya tenkitleri kimi zaman dil kaideleri agisindandir. S6z gelimi “Seyh”
kelimesinin lam-1 ta’rifli kullanilip kullanilmamasi hususundaki degerlendirmesi bu
minvaldendir.!®® Yine burada gegen (Lle ixall ve ) zamirlerin (4de ixal ve 4
seklinde) miizekker olarak yazilmasi evladir Jis lafzinin hazfi gerekir. Sayet Boyle
yapilmazsa da Ji kinaye manasina hamledilmelidir, '% seklindeki tahlili buna drnek
olarak verilebilir.

Berkal‘i, Mevland Salih’in hiikiim c¢ikarimi  yaparken kullandigr argiimanin
yetersizligine de isaret etmektedir. S6zgelimi Mevlana Salih’in “Onlar Kur‘an ve Seriati
inkar etmekte ve bunlarin yalan oldugunu sdylemektedirler. Onlara gore asil itimat
edilmesi ve siki sikiya baglanilmasi gereken (inanglar) Seyh Fahr’in hezeyanlaridir”
seklindeki ifadelerinin yetersiz kaldig1 kanaatindedir. Zira fetvada Seyh Fahr’in
“mu’temet” kabul edilen fikirlerinin neler oldugunun zikredilmemesi, hakkinda hiikiim
verilen konunun anlagilmamasina yol agmaktadir.!'!°

Berkal ‘i, Mevlana Salih’in fetvasinda hiikiim istinbat yontemini ve verdigi hiikiimleri de
tahlile tabi tutmaktadir. Berkal‘l, Yezidiler’in sahip oldugu fikirler nedeniyle miirted
sayillmalari; yani kafir olmalar1 noktasinda Mevlana Salih’e muvafakat etmektedir.!!!
Ancak Mevlana Salih’in kendisi gibi diisiinmeyen alimleri Yezidiler hususundaki
goriislerinden dolayi elestirisini yanlis bulmaktadir. Bu noktada Mevlana Salih’in itham
ettigi alimleri anlamadigini; hatta bu hususta kasith davrandigimi diigiinmektedir. Zira
Berkal‘i’ye gore Mevlana Salih, Yezidiler’in mallarina el konulmasimnin haram olusu
gorlisiinii savunan ulemayi, Yezidiler’i miisliiman kabul ettikleri seklinde yanlis
yorumlamistir.’> Burada Berkal ‘1, Mevlana Salih’in ithamina karsililik “Yezidiler’e hos

goriinmek onlarin mallarina el koyma tamahkarligindan evladir”, diyerek onun
yaklagimini istihzai olarak elestirmektedir. '3

Berkal‘’nin ifadelerine gore kendisinin ve diger alimlerin Mevlana Salih’e muhalefet
ettikleri husus, Islam Hukuku g¢ergevesinde kiifriin ¢esitleri ve her kafire ayn1 hiikmiin
uygulanamayacagi prensibi ile ilgilidir. Buna gore kimi kafirler Allah ve Restil’ii dahil
her seyi inkar etmektedir. Kimileri Allah ve Hz. Peygamber'i kabul etmekle beraber
namaz, orug¢ gibi bazi farzlarn inkar etmektedir. Bunlarin dini statiileri farkli farklidir.
Nitekim bir farz1 inkar gibi durumlarda, kafir olan kisinin tevbe edip Islama riicu
ederken kelime-i sahadet getirmesine gerek yoktur. Ona gore Yezidilerin kiifriin hangi

108 Mevldna Muhammed Berkal‘d, (XVI. asir) , Mevlana Salih el-Hekkari’e yazdigi serh,
No0s.99999.2283.txt ,[2283] fols. 20r-24v: Mevlana Salih el-Hekkari, : Kalimat fi bayan madhhab al-ta'ifa
al-Yazidiya wa-hukmihim wa-hukm al-amwal al-ka'ina bi-aydihim, with commentary by Muhammad al-
Barqal'i On the text see the description of Ms. no. 146, fols. 1v-7r. Source: http://ricasdb.ioc.u-tokyo.ac.jp
To: www.al-mostafa.com 5a.

199 Berkal‘i, Ta 'lik, Sa.

110 Berkal‘i, Ta 'lik, Sa.

11 Berkal1, Ta lik, 5b. .

M2 Gy coladls sl a3l 5 IS 4y cGualll o el s el pn 5588 V) 5 cate Jalas S (& a0 S Al ey ) 418
peedba) b agll sal o A (e ¢V Bkz. Berkal‘d, Ta 'lik, 5b-6a.

113 g5 aallsal Jx conose W SSH 2 jn O e cagand (8 et qalall (e (sl Al cnd La 0 (830 Y (el (2 Lo el )
a2 Bkz. Berkal‘i, Ta lik, 6a.
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cesidine girdikleri hususu da detayli bir sekilde ele alinmalidir. Oysa Mevlana Salih,
goriisiine muvafik olmayacagini goriince s6z konusu detaylardan kaginmis ve meseleyi
cok genel boyutta ele almigtir.!'

Berkal‘i’nin itiraz ettigi temel hususlardan birisi de Mevlana Salih’in Yezidiler’in
yasadig1 cografyay1 daru’l-harb statiisiinde miitalaa etmesidir. Berkal‘l burada yaptigi
elestiride Seyh Fahr’in hezeyanlar1 ve gayr1 mesru iliski hiikmiine giren davranislarin
aleni hale gelmesinden hareketle Yezidiler’in yasadigi bolgenin daru’l-harb ilan
edilmesi durumunda Islam diyarlarinin ¢ogunun darul harb ilan edilmesi gerektigini;
zira bu tlr goriis ve tutumlarin yaygin oldugunu ve dolayisiyla boyle bir hiikmiin
verilmesinin tutarli olmadigini sdylemektedir. '

Berkal‘’nin itiraz ettigi temel hususlardan bir digeri de Yezidiler’in ¢ocuklar1 ile
alakalidir. Belki de Mevlana Salih ile arasindaki esas ihtilaf noktalarindan birisi
burasidir. Zira inanglarindan dolay1 Yezidiler’e miirted hiikmiiniin uygulanmasi
probleminden ziyade Berkal‘i, Yezidiler’in ¢ocuklar1 ve onlara miras kalan mallar
noktasinda bariz bir sekilde Mevlana Salih’e muhalefet etmektedir. Mevlana Salih
fetvasinda, bu c¢ocuklara da babalarinin hiikmiiniin uygulanmasi; yani irtidat eden
Yezidiler’in sonraki kusaklariyla da mutlak anlamda savasilmasi ve mallarina el
konulmasi sonucunu ¢ikarmaktaydi. Oysa Berkal‘i’nin esasli kaynaklara dayanarak
detayli bir sekilde yaptigi degerlendirmesinde irtidat eden Yezidiler’in sonraki
kusaklarinin durumlaniyla iligkili farkli farkli hiikiimlerin uygulanmasi gerektigini
ispatlamaktadir. Buna gore Ozellikle miirtetlerin cocuklar1 ve onlara miras kalan
mallarla ilgili verilecek hiikiimlerde, dogduklari doneme gore farkliliklar arz
etmektedir.”’® Sayet bir ¢ocuk, anne-babasi irtidat etmeden énce dogmussa onun
tabiyyetinin dedesine nispetle miisliiman olarak hiikmedilecegini,; sayet ¢cocuk irtidattan
sonra dogmussa bu defa kafir-i asli hiikmiine girip zimmi hukukunun uygulanmasi
gerektigini ileri siirmiistiir. Buradaki Berkal‘i’nin ifadelerinden Yezidiler’in miirted
kabul edilmesine ragmen hala itikatlar1 bozulmamis baba-dedelerinin var oldugu
anlasilabilmektedir. Yine onun ifadelerinden Islam itikadindan ¢ikmis sonraki kusak
Yezidiler’e ise, Islam iilkelerinde yasayan diger gayr-1 Miislimlerin hukukunun
uygulanmasi1 gerektigi sonucu ¢ikmaktadir. Yani Berkal‘’nin degerlendirmelerinden
Yezidiler, bir ¢esit vatandaslik statiisii kazanip kendilerine diisen yiikiimliiliikleri yerine
getirmek kaydiyla giiven icerisinde yasayabilme hakki elde etmektedirler. Ote yandan
Berkal‘i, Yezidiler’in mallar1 hususunda ne yapilacagina dair ihtilaflara dikkat ¢cekmekte
ve (bir hususta ihtilaf varsa temkinli olan yolu se¢cmenin evla olacagi prensibinden
hareketle) bdylesi bir durumda mallarina dokunmamanin dini agidan daha selametli
oldugunu savunmaktadir.'!”

Berkal‘i, ta’lik’in genelinde Mevlana Salih’i elestirirken onu mugalata yapma, zayif
gortigleri itibar edilen goriisler seklinde sunma, mukayyed ifadeleri mutlak ifadeler
seklinde takdim etme, istinbat edilmesi gereken seyleri (¢ikarilabilecek dogru hiikmii)
terketme; ¢ikmayacak sonuglari istinbat etme gibi hususlarla itham etmektedir.'!8

114 Berkali, Ta 'lik, 6a. ‘ ‘ ‘

15 Jhly b 5 lead i€l olSa) ) sedal o yall o o) 23 )-\S\u;& ol 4« 3b Bkz. Berkal“d, Ta lik, 5b.

116 Mujjé‘ji'&é‘)”L}.\Bu\&dﬂ\ehy‘@@yi&ﬂiﬁﬁ deﬂuwd@éﬂmhd‘ju{,\h‘wﬁgwﬁu‘ \A! JJS\ uy
Lol 154 ¢ 55 Wil p3Y) (3 0 2Y) Bkz. Berkal‘d, Ta ik, 6b.

za s Al AL 3391 5 Wl 48 5 Bkz. Berkald, Ta 'lik, 7a.

118 Berkal‘i, Ta 'lik, 7a.
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Sonu¢: Yezidiligin Dini Statiisii ve Ge¢irmis Oldugu Evreler A¢isindan Fetva ve
Ta’likin Anlami

Yezidilik, pek ¢ok farkli inanistan 6geler almasi ve batini karakter tasimasi sebebiyle
olduk¢a karmasiktir. Otekilestirilen kapali bir dini yapilanma olmasi ise hangi zaman
diliminde ne gibi fikirlere sahip oldugunun anlasilmasinmi giiglestirmektedir. Bu nedenle
(daha sonraki asirlarda bagka alimlere de nispet edilerek birkag kez tekrarlanan)
Mevlana Salih’in fetvasi ile ta’lik’in verdigi bilgiler, bu dini yapilanmanin gegirmis
oldugu evrelerin anlagilmasina katki saglamasi acisindan oldukga degerlidir.

Fetva ve ta’lik’ten anlasildig1 kadariyla, dini yapilanma o dénemde “Yezidi” olarak
isimlendirilmektedir. Her ne kadar giiniimiizde baz1 kesimler, Ezidiligin ¢ok kadim bir
isimlendirme oldugunu ve bu ismin Yezid b. Muaviye ile bir iligkisinin bulunmadigini
ileri siiriiyorlarsa da fetvada Yezid kavrami kullanilmaktadir. Ayn1 yiizyilda telif edilen
Serefname’de onlar ifade etmek i¢in Yezidi isminin kulanilmasi ve hatta Yezidiler’in
Hiiseynilik karsitlig1 iizerinden tanimlanmasi da bu hususu destekler mahiyettedir.'"®

Fetva ve ta’likten anlasilan bir husus da Yezidiligin dini statiisiidiir. Kadim bir din
oldugu ve Islamiyetten once; hatta Hz. Adem’den beri var oldugu tezlerine karsin bu
dini yapilanma fetvada “4x )l A8lall cade Mezhebu 't-Taifeti’l-Yezidiyye” seklinde bir
mezhep olarak nitelendirilmektedir. Ayrica fetvada séz konusu mezhep mensuplarinin
goriiniirde kendilerini Miisliiman olarak tanimlayip kelime-i sahadet getirmelerinden ve
namaz kilmalarindan da sdz edilmektedir. Bu durum, onlarm Islam’la baglantili
olduklar1 hususunda somut bir veri mahiyeti tagimaktadir. Nitekim fetva sahibi Mevlana
Salih, o donem alimleri arasinda Yezidiler’in dinden ¢ikip c¢ikmadiklarmin tartisma
konusu yapildigin1 sdylemekte; ancak sahip olduklar1 bozuk itikat nedeniyle
Yezidiler’in Miisliiman olarak kabul edilemeyeceklerini iddia etmektedir. Bu nedenle de
onlara miirted (Islam’dan ¢ikan kimselerin) hiikkmiiniin uygulanmas1 gerektigini
savunmaktadir. Ta’likte de Yezidiler’in sahip olduklar1 inanglar nedeniyle dinden
ciktiklar1 kabul edilmektedir. Ancak onlara uygulanacak hiikiimde fetvanin yaklasimi
elestirilmektedir. Ta’likte yapilan degerlendirmelere gore Yezidiler’in inkar ettigi sey
Allah ve Rasulii degildir. Onlar Kur‘an ve Seriati inkar edip baz1 inang ile ibadetler
hususunda asir1 yorum yapmaktadirlar. Bu nedenle de onlara uygulanacak hiikiim,
“mutlak anlamda miirtet”ten farkliliklar arz etmelidir. Bu durumda XVI. asirda
cevrelerinde yasayanlar tarafindan Yezidiler, bir bagka dinin mensubu ya da devami
degil; itikatlar1 bozulmus ve bu nedenle de Islam’dan ¢ikmis miirtetler statiisiinde
algilanmaktadirlar. Fetvada Yezidiler’in dinden ¢ikmalarinda gerekge olarak vurgulanan
en 6nemli husus ise Adi b. Miisafir’e bigilen tanrisal yondiir. Buna gore asir1 derecede
batinilesen Yezidiler, Adi b. Miisafir’in dini statiisii hususunda firkalara ayrilmiglardir.
Bu baglamda Adi b. Miisafir’i ya Tanr1 ya Tanrmnin seriki ama biiyiik cogunlukla da
Tanrinin kendisine danismadan karar almadig1 “vezir”i olarak konumlandirmaktadirlar.

Yukarida zikredilenler, Yezidiligin olusum siireci agisindan dikkate deger bazi hususlar
icermektedir. Sayet fetvada Adi b. Miisafir ile ilgili aktarilanlar dogruysa Yezidi
inanisinda Melek Tavus’a yiiklenilen anlam, en ge¢ XVI. asirda Seyh 'Adi b. Miisafir’e
aittir. Bilindigi gibi giinlimiizde Yezidiler, Melek Tavus ve onun tanrisal misyonu
tizerinden bir sOylem gelistirmislerdir. Ancak Melek Tavus’un adi fetva ve ta’likte
zikredilmemektedir. Bu durumda giinlimiizde Melek Tavus’a bicilen bas melek ve

119 Bitlis Emiri V. Seref Han’in 1597°de telif etmis oldugu Serefndme adhi eserde de taifenin “itikad
bozuk Yezidi” olarak tanimlamasi bunu destekler mahiyettedir. Bkz. Seref Han, Serefindme, 355.
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tanrinin icract uzvu olma roliiniin onceleri Adi b. Miisafir’de oldugu, daha sonralar1 bu
roliin Melek Tavus’a intikal ettirildigi sdylenebilir. Kanatimizce bu doniisiimiin
yasanmasi en ge¢ Yezidiler'in “seytana tapma (Melek Tavus)” ile agik¢a itham
edilmeye baslandig1 XIX. asirda olmalidir.!?°

Fetva ve ta’likte Yezidiler’in giinese tapmayla itham edilmemeleri dikkat ¢eken bir
baska husustur. Nitekim fetvada Yezidiler’in seyhlerine ve kutsal mekanlarina yaptiklar
secde, gilinese yapilan secdeye benzetilmekte ve fakat giinese tapmalar1 s6z konusu
edilmemektedir. Bu yorumdan hareketle o donemde Yezidiler’in ya heniliz giinese
yonelerek dua etmedikleri ya da boyle bir eylem varsa da bunun giinese tapma seklinde
yorumlanmadig1 sonucu ¢ikarilabilir. Yine fetvada dikkat ¢eken bir diger husus da
Kitabu’l-Cilve’dir. Sayet fetvada zikredilen bilgiler dogruysa o donemde tarikatin boyle
bir kitaba sahip oldugunu bilinmektedir; ancak (ilgili baslikta yapilan
degerlendirmelerden de anlasilacagi gibi) s6z konusu kitap giinlimiizde tedaviilde olan
Kitabu’l-Cilve ile uyusmamaktadir.

Sonug itibariyle XVI. asirda Yezidiligin ana biinyeden koparak batini bir dini
yapilanmaya evrilme siirecini biiyiik 6l¢iide tamamlamis oldugu sdylenebilir. Bu siiregte
basta seyh Fahr olmak iizere Adeviyye tarikatinin bazi seyhleri oncli rol oynamis
olmalidirlar. Bu baglamda seriatin Ongordiigii bazi ibadetleri reddetmeleri, kutsal
mekanlarini kiblegahlara doniistiirmeleri, kutsal mekan ve sahsiyetlere secde edip Adi b.
Miisafir’i tanrisal bir varlik kabul etmeleri dne ¢ikan inanglaridir. Ote yandan Fetva,
ta’lik ve hatta Serefname’den hareketle XVI. asirda Yezidiler arasinda Melek Tavus,
(Seytana tapma ithami), tenasiih gibi inanglarin heniiz bilinmedigi sdylenebilir.!?!
Yaratilis mitoslari, yeryiiziinde seyhlerle temsil edilen yedi melek, haram yiyecek ve
kiyafetler ile ilgili detaylarin bu donemde mevcut olup olmadiklarina dair fetva ve
ta’lik’te her hangi bir bilginin bulunmamasi ve Mushaf-1 Res adinda bir kitaptan da s6z
edilmemesi diger onemli hususlardir.

120 Bgyle bir itham ile telif edilen eserlere A’yandan Mustafa Nuri Pasa (1824-1890) min Abede-i Iblis:
Yezidi Taifesinin Itikidi, Adati, Evsafi adl eseri 6rnek olarak gosterilebilir.

121 Serefndme’de Yezidiler hakkinda bulunan bilgiler iizerinde bir degerlendirme igin bkz. Metin Bozan,
“XVI. Asirda Bitlis ve Cevresinde Yezidiler” Tarihi ve Kiiltiirel Yonleriyle Bitlis (Ankara: Bitlis Eren
Universitesi Yaynlari, 2018), 2:355-358.
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