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Bu arastirmanin amaci, likégretim okullan Fen ve Tabiat Dolabinin
kapasite, kullamm ve egitim-ogretime katkistyla ilgili Ogretmen
goruslerini  belirlemektir. Calismanin orneklemini; Manisa merkez,
Demirci, Kdpribasi, Salihli ve Gérdes ilgeleri ilkdgretim okullannda
4. ve 5. siniflan okutan simif ogretmenleriyle Fen Bilgisi brans
ogretmenleri olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak
anket kullanimustir. Veriler frekans, yizde ve aritmetik ortalama
kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmanin bulgularinda ogretmenl/er;
Fen ve Tabiat Dolabinin kapasitesinin yetersiz oldugunu
belirtmislerdir. Dolabin yeterli dizeyde kullaniimadig; kullanimi igin
on egitime ihtivag duyuldugu sonucuna ulasiimistir. Dolabin, fen
laboratuvaninin islevini yerine getirmekten uzak olmasina ragmen;
ogretime katkisinin ¢ok yiksek oldugu sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Sozcikler: fen ve tabiat dolabi, dgretmen



T HEORY “& P RAGCTLCE

number: 40

Fall 2004 page: 544-561

A SURVEY ON THE CAPASITY USAGE AND
CONTRIBUTION OF SCIENCE EQUIPMENT CASE
IN ELEMENTARY SCHOOL TEACHING

Abdurrahman KILIC, Asst. Prof.

Abant izzet Baysal University, Faculty of Education

Ertugrul ERDOGMUS, Instr.

Celal Bayar University, Faculty of Education

Omer Seyfettin SEVING, Instr.

Celal Bayar University, Faculty of Education

Sait INAN, Instr.

Celal Bayar University, Faculty of Education

The aim of this study is to determine the opinions of the elementary
school teachers on the science equipment case for its capacity, the
usage and contribution to the teaching. The sampling of the study is
obtained from 148 4th-5th grade classroom teachers and science
teachers in Demirci, Kdpribasi, Salihli, Gérdes, and Manisa. The
data has been analysed by using frequenes, percentages, and means.
Findings indicated using the science equipment case are insufficient
of including capacity and, its usage due to lack of traning before
using it. Although the science equipment case does not provide the
laboratory conditions the benefits of it for education is significant.
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FEN VE TABIAT DOLABI

7 abdurrahman kilig-ertugrul erdogmus-omer seyfettin seving-sait inan

Bilgi ¢caginin yasandigl ginimizde egitim sistemimizde temel amacg,
ogrencilerimize mevcut Dbilgileri aktarmaktan c¢ok bilgiye ulagma
becerilerini kazandirmaktir. Bu da, ezberden c¢ok kavrayarak 6grenme,
karsilagilan yeni durumlarla ilgili problemleri ¢ozebilme ve bilimsel
yontem slireci ile ilgili becerileri kazanmig olmay gerektirir. Bu becerileri
kazandirmada fen 6gretimi énemli bir igleve sahiptir.

Fen ogretimi sayesinde c¢ocuklar iginde yasadiklar gevreyi ve evreni
bilimsel yonden ele alip inceleyebilirler. Karsilastiklar olaylari bilimsel
gozle inceleyip, problemleri icin cesitli ¢ézim yollar Onerebilirler.
Bilimsel bakis agisina sahip olarak objektif diginme ve dogru kararlar
verebilme bilgi ve becerisi kazanirlar (Kaptan, 1999).

Glnumuizde fen Ogretiminin en 6nemli amaci; gocuklarin gevremizde
meydana gelen tabiat olaylar ile ilgili sorularini; nedenlerini, niginlerini
etkili ve tatmin edici sekilde cevaplandirabilmesi, karsilasilan glgliklerle
micadele edebilmesi, sirekli degisen c¢evre Kkosullarina uyum
saglayabilmelerinin temin edilebilmesidir. Yine fen 0gretiminde,
ogrencilerin  bilgi agim taniyarak yeni bilgileri onun {stiine
yapilandirmalarn da énemlidir. Ogrenciler, diizenleyici ilkeleri, kavramsal
temalan ve bilimsel suregleri kullanarak gercek hayata yonelen sorunlari
aragtirmayla daha etkili bir sekilde 6grenebilir. Bu slreg, ¢ogu zaman
basit dugtinceler ve basit materyaller kullanilarak desteklenebilir
(YOK,Diinya Bankasi, 1997).

Bilim ve teknolojideki geligme Fen ve Matematik alanlarinda ortaya cikan
gelismelerle baglantilidir. Bu alanlar; 6grencilerin elestirel ve mantiksal
distinmeyle problem c¢oézme yeteneklerini gelistirerek pozitif distnen
birey olmalarinda etkilidir. Alana ait kavramlarin anlamli bir sekilde
ogrenilmesi yeteneklerin gelismesinde 6n sart niteligi tasir.

Ogrencilere 6gretilmesi gereken kavramlar cok dikkatli secilmeli ve
zengin 6gretim metotlanyla desteklenmelidir. Fen bilimleri ve Matematik
kicuk yaslardan itibaren arastirici ve deneyici yontemlerle verilmelidir.
Gardner (1983) insanin sekiz tir zekaya sahip oldugunu ve egitim
ortaminin bu zeka tirleri gz dnine alinarak duzenlenmesi gerektigini
belirtmektedir. Bu zeka turlerine uygun olarak bir cok duyuya yonelik
etkinlikler yapilmasi gerekmektedir. Ogrenciler etkinliklere aktif olarak
katilmali, gerekli arac-gere¢ ve materyali bizzat kullanmalidir. Boylelikle
ogrenci yaparak ve yasayarak ogrenecektir. Yaparak yasayarak 6grenme;
derin izli, uzun sire kalicidir, genelleme olanagi saglar, yaraticiligr tesvik
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eder, problem c¢bézme yetenegini geligtirir (GUrdaI, 1996). Boylelikle
ogrenme slrecine aktif katilan duyu organlarinin sayisi arttikga
ogrenmede de artig gorilir ve unutma daha az gerceklesir.

Fen Ogretiminde temel sireglerin  kullaniimasi ve  bilgilerin
kazanilmasinda deneysel c¢aligmalar o6nemli bir yer tutmaktadir.
Okullarimizda deneysel siregler daha ok laboratuvar uygulamalariyla
one c¢ikmaktadir. Cunki verilen bilgi ve becerilerin kalici olmasi ve
karstlagilan yeni problemler kargisinda kullanilabilmesi , o deneyimleri
onceden yasamayi, yani laboratuvar uygulamalari yapmayi gerekli
kilmaktadir. Ogrencilerin fen derslerine yénelik basarilarinin laboratuvar
caligmalarn ile olumlu ydnde etkilenebildigi de arastirma bulgularindandir
(Giirdal, 1991). Ogrencilerin fen bilimleri ile ilgili temel bilgi ve becerileri
ogrenmesinde kullanilabilecek laboratuvar c¢aligsmalarinin en Onemli
niteliklerinden birisi; 6grencilere “yaparak-yasayarak” 6grenme ortamlari
sunmasidir (Cilenti, 1985). Ogrenciye soyut bir kavram somut olaylarla
ne kadar gok anlatiimaya caligilirsa 6grenme o kadar kalici olur (Barth ve
Demirtas, 1997). /

Deney yoluyla Ogrenilen —fen dersleri 0Ogrencilerin dogal gudiilerini
uyandirir, onlann fen &grenmelerinde israrli olmalarini saglar. Fen
Ogretiminde deneylerin etkin bir sekilde kullaniimasi; yeni yetisen
bireylerin sorgulama becerilerini gelistirirken, hazir cevaplara ragbet
etmelerini engeller. Sorup arastirarak 6grenmek, hazir cevaplara razi
olmamak, demokrasilerde iyi vatandaslik nitelikleridir. Ogrenci
deneyleriyle yapilan fen O6gretimi 6grencilere soru sormayi, problem
belirlemeyi ve diger kisgilerle ortak calisarak coziim aramayi 6gretir
(Y('jK/DiJnya Bankasi, 1997). Deneysel calismalar; muhakeme
yetenegini, elestirel disiinmeyi, bilimsel anlamayi ve dgrencilere bilgi
uretme yollarini  6grenmeyi kazandinr (Woolnough, 1991). Fen
ogretiminde basariya ulagsmak laboratuvar galismalarina ve en az onun
kadar 6nemli olan laboratuvarlarin ihtiyaca cevap verebilecek sekilde
donatiimasina baghdir. Trkiye, gerek laboratuvar calismasi yoniinden
gerekse laboratuvarlarin yeterliligi yoniinden bir hayli gerilerdedir.
Yapilan aragtirmalar ilkogretim okullarinda gérev yapan gretmenlerden
kigimsenemeyecek kadarinin fen derslerinde laboratvuar calismasi
yapmaktan kagindigini, deneyleri sadece kendisinin yaparak 6grencilere
firsat tanimadigini, bir gogunun ise arag-gereg yoklugundan deneyleri hig
yapamadiklarini ortaya koymaktadir. Ulkemizde her seviyedeki egitim
kurumlarindaki laboratuvar eksiklikleri yapilan birgok calismayla ortaya
konmustur (Erten, 1991; Aydogdu, 1991).
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Yilmaz ve Morgil (1999) de, lniversite dlizeyinde Konya'da egitim goren
ogretmen adaylarina yonelik yaptiklari calismada;  6grencilerin
laboratuvar giivenligi, emniyetli c¢alisma kurallari, laboratuvar da
kullanilan tehlikeli maddeler ve ilk yardim malzemeleri hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmadiklarini ortaya koymaktadir.

Fen laboratuvarlar bir takim arag-gereclerden olusur. Ogrenme ortamina
sunulan uyaricilar, degisik duyu organlarinin aktif olmasini saglayarak
o6grenmenin olugsumuna katki getirmektedir. Boylelikle ilginin devami,
zenginlik ve gesitlilik saglanarak 6grenme stlirecine yardimci olmaktadir.
Bu araglar, 6grencinin 6grenmesi, 6gretmenin 6grenmeyi kolaylastirmasi
icin 6zel olarak hazirlanmigtir (Alkan, 1990).

Hizla degisen ve gelisen, ileri teknolojiye uyum saglama yeteneginde
olan, kendi yasantisi igin teknolojik diinya ile basa ¢ikma becerisiyle
donanmig, bilimle iliskili toplumsal problemleri ¢dzebilen; kisaca bilgi
edinme becerisine sahip, gobzlem yapan, cevresindeki olaylardan
haberdar olan, soran, tartisan, arastiran, deneyen, genelleme yapan,
bilgilerini genigleten ve beraberinde bilimsel tutumlanni gelistiren
(Kaptan, 1999) bireyler yetistirmek istiyorsak laboratuvarh égretimin fen
ogretimindeki yeri ve dnemine uygun dizenlemeleri yapmak ve yeni
yetisecek bireyleri fen 6gretimi derslerinde ayni yaklasimla yetistirmek
daha uygun olacaktir (YOK/Diinya Bankasi, 1997) .

Bu arastirmanin temel amaci, ilkdgretim okullarinda Fen Bilgisi
derslerinde fen ve tabiat dolabinin kapasitesi, kullanimi ve 6gretime
katkisiyla ilgili 6gretmen gorislerini belirlemektir.

Arastirmanin  problem ciimlesi sdyle ifade edilmistir: ilkdgretim
Okullarinda okutulan Fen Bilgisi dersinde fen ve tabiat dolabinin
kapasitesi, kullanimi ve ogretime katkisiyla ilgili 6gretmen gorisleri
nelerdir? Bu problemden hareketle asagidaki sorulara cevap aranmstir:

1. ilkégretim Okullarinda okutulan Fen Bilgisi dersinde fen ve tabiat
dolabinin kapasitesiyle ilgili 6gretmen gorisleri nelerdir?

2. llkogretim Okullarinda okutulan Fen Bilgisi dersinde fen ve tabiat
dolabinin kullanimiyla ilgili 6gretmen gorusleri nelerdir?

3. ilkogretim Okullarinda okutulan Fen Bilgisi dersinde fen ve tabiat
dolabinin 6gretime katkisiyla ilgili 6gretmen gorisleri nelerdir?
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YONTEM

Arastirma da betimsel yontem kullanilarak, ilkdgretim okullari fen ve
tabiat dolabinin kapasite, kullanim ve egitim-6gretime katkisiyla ilgili
ogretmen gorigleri belirlenmeye calisiimistir. Bu konuda var olan
durumun ortaya konulmasi amaglanmigtir. Veriler arastirmacilar
tarafindan hazirlanan élgme araci kullanilarak elde edilmistir. '

Evren-Orneklem

Bu arastirmanin  evrenini  Manisa ili ilkégretim  okullar
olusturmaktadir. Manisa ili ve ilgeleri iginden amacli 6rnekleme ve uygun
ornekleme yolu ile érneklem secilmistir. Amacl Orneklemede bazi alt
kiimeler evreni genel hatlariyla yansittig) varsayilarak (Balci, 2001, 102)
ornekleme yapilir. Manisa ilindeki verilerin toplanacag: ilgeler bu yolla
belirlenmigtir. Manisa merkez ve ilcelerden secilen okullardaki
ogretmenler ise uygun ornekleme yoluyla segilmistir. Uygun &rnekleme
yolu, ankete cevap verenler olarak kullaniimasinda oldugu gibi, ulagilan
kisiye anket uygulanmasina imkan vermektedir (Balci, 2001,100).
Sonucta secilen il merkezi ilkdgretim okullari, Salihli, Képriibasi, Gérdes
ve Demirci ilgesi ilkdgretim okullan amagh 6rnekleme yoluyla
belirlenmis; okullarda gbrev yapan; fen bilgisi brang 6gretmenleriyle, 4.
ve 5. sinifi okutan sinif Ogretmenleri uygun o6rnekleme yoluyla
belirlenerek 6rneklem olusturulmustur.

Anket toplam 148 ogretmene uygulanmistir. Ogretmenlerin segimi
yukarida belirtildigi gibi uygun Ornekleme yoluyla yapilmistir.
Ogretmenlerin yaklasik %93’ 10 yildan daha deneyimlidir. Cunkd bu
kadar yil deneyimi olmasi Fen ve Tabiat dolabi hakkindaki goériislerini
daha anlamh kilabilir. Yine bu 6gretmenlerin yaklasik %55'si fen bilgisi
ogretimi, Fen laboratuvari ve fen ve tabiat dolabi kullanim kursuna
katilmiglardir.

Ankete cevap veren O&gretmenlerin bir kismi bazi sorulara cevap

vermemistir. Bu anket formlar arastirmaya dahil edilmistir. Ilgili
maddelerin N sayilari buna gére yazilmistir.
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Olgme Araci Hazirlama

Arastirmada verileri toplamak maksadiyla O6gretmen gorlslerini
almak icin anket hazirlanmistir. Anket hazirlamak igin asagidaki islemler
yapiimigtir:

Oncelikle literatiir taramas! yapilmistir. Ogretmenlere fen bilgisi dersinde
fen ve tabiat dolabiyla ilgili géris ve dislncelerini belirtmeleri igin agik
uclu sorular verilerek, bunlardan elde edilen verilerle anketin ham
maddeleri olusturulmustur. Olusturulan ham maddeler, arastirmacilar
tarafindan kapasite, kullanim ve ogretime katkisi boélimlerine ayrilarak
diizenlenmistir. ilkogretim okullarinda galisan ogretmenlerin anketin
anlasilithg ve eklemek istedikleri konusunda goriiglerine bagvurularak
gerekli diizeltmeler yapilmigtir. Egitim bilim ve fen bilgisi Ogretimi
uzmanlarina inceletilerek gortsleri dogrultusunda diizeltmeler yapiimistir.
Tekrar ilkogretim okullari 6gretmenlerine sunularak goérigleri alindiktan
sonra ankete son sekli verilmistir.

Hazirlanan -anket formu, fen ve tabiat dolabinin; kapasitesiyle ilgili 5,
kullanimiyla ilgili 13 ve 6gretime katkisiyla ilgili 14 madde olmak (zere,
toplam ¢ boélim ve 32 maddeden olugmustur.

Anketin giivenirligi i¢in uzman kanisina bagvurulmustur. Ayrica veri
toplamak amaciyla anketin uygulanmasi sonucunda Alpha gtvenirlik
katsayisi 0.78 bulunmustur.

Veri Céziimleme Teknikleri

Bu arastirmada verilerin analizinde frekans, ylzde ve aritmetik
ortalama kullaniimistir. Aritmetik ortalamalar yorumlanirken; 1.00-1.80
hic katilmiyorum, 1.81-2.60 katilmiyorum, 2.61-3.40 kararsizim, 3.41-
4.20 katiyorum ve 4.21-5.00 tamamen katilyorum seklinde
kullanilmigtir. Yiizde ve frekanslar maddeler lizerinde yorum yapmak igin
kullaniimigtir.
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BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boélimde, ilkdgretim okullan fen ve tabiat dolabinin kapasite,
kullanim ve egitim-0gretime katkisiyla ilgili 6gretmen gorusleri analiz
edilmig ve yorumlanmustir.

Fen ve Tabiat Dolabinin Kapasitesiyle ilgili Ogretmen Gérusleri

Fen ve tabiat dolabinin kapasitesiyle ilgili olarak verilen 5 soruya
alinan cevaplarin frekans, ylizde, aritmetik ortalamalar ve standart
sapmalan Tablo 2'de verilmigtir.

Tablo 2 incelendiginde; 0Ogretmenler, Fen ve Tabiat Dolabinin
kapasitesiyle ilgili maddelerden deneyleri yapmada vyeterliligine,
yapilmasi gereken deneylere cevap verebilmesine, dolabin mevcut
araglarn sergileyebilecek boyutta olmasina ‘kararsizm’ diizeyinde cevap
verdikleri gorilmektedir. Fakat dolaplarin gosteri deneyleri yapmaya
elverigli olduguna ‘katiliyorum’ seklinde; fen programlarinin degigsmesiyle,
dolabinin kapsaminin gelistiriimesine ‘tamamen katiliyorum’ diizeyinde
cevap vermistir. Bu veriler, su haliyle dolabin ihtiyaca cevap vermede
yeterli kapasitede olmadigi anlamina gelebilir. Cinkli sadece gosteri
deneyi yapilmasinda kapasitesinin iyi oldugu belirtilmektedir.
Ogretmenler egitim programlarinin  degismesiyle birlikte dolabinin
iceriginin de degismesi gerektigini disiinmektedirler.

Tablo 2'deki yuzde ve frekanslara bakildiginda; derslerde deney yapmak
icin arag-gereclerin yeterliligi ile ilgili soruya; % 54’ katilmiyorum ve hig
katilmiyorum diye cevap verdikleri goriilmektedir. Yaklasik %56's1 (2.
soru) ise yine Unitelerdeki deneyleri yapmak icin bu araglarn yeterli
olmadig goérigiindedir. Ayni dogrultuda olan 4. soruya ise cevap
verenlerin yine yaklagik %63'U gosteri deneylerini yapmaya elverisli
oldugunu belirtmistir. Bu (¢ maddeye birlikte bakildiginda birbirini
dogruladigl, dolayisiyla grubun yansindan fazlasinin dolabin igindeki
araclarin yetersiz oldugunu disindigi gorilmektedir. Cevaplayicilarin
7%59'u dolabin gerekli arag-gerecleri alabilecek boyutta olmadigini ifade
etmiglerdir. Besinci soruya verilen cevaplardan (%88) egitim programi
degistikce fen ve tabiat dolabinin degismesi gerektigi yoniinde goriis
belirtmislerdir.
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abdurrahman kilig-ertugrul erdogmus-omer seyfettin seving-sait inan

Tablo 2. Fen ve Tabiat Dolabinin Kapasitesiyle ilgili Ogretmen Gériigleri

5 4 3 2 1

Fen ve tabiat dolabinin kapasitest  |N - =TT To, Tt Toz. It 1o Ir Too 1X |

1. Derslerde deneyleri yapmak igin 148

s 15/10.1147|31.8| 7| 4.7|64(/43.2|/15/10.1|12.88]|1.25
arag gerecler yeterlidir.

2. Arag ve geregler, (nitelerde yer
alan deneylere cevap verebilecek 147|13| 8.8/42|28.4|10| 6.8[65|43.9(17|11.5(2.79|1.23
dizeydedir.

3. Gerekli arag ve gerecleri
alabilecek, sergileyebilecek 140| 8| 5.4{34|23.0{11| 7.4{71|48.0]16|10.8/2.62|1.14

boyuttadir.

4. Dolap, arag gereg yoniinden
sadece gosteri deneyleri yapmak icin | 145{17]11.5|76|51.4{19{12.8|27(18.2| 6| 4.1/3.48|1.05
elverislidir.

5. Egitim programlan degistikge fen

dolabinin kapsam da geligtirimelidir 148(91{61.5/54]36.5 1| 0.7{ 1| 0.7 1| 0.7{4.57(0.61

Fen ve Tabiat Dolabinin Kullanimiyla ilgili Ogretmen Gorigleri

Fen ve tabiat dolabinin kullanimiyla ilgili olarak verilen 13 soruya
alinan cevaplarin frekans, yiizde, aritmetik ortalamalan ve standart
sapmalan Tablo 3’de verilmigtir.

Tablo 3 incelendiginde, 6gretmenlerin Fen ve Tabiat Dolabinin kullanimiyla
ilgili maddelere genel olarak 3.17 ile ‘kararsizim’ dlzeyinde cevap
verdikleri goriilmektedir. Bu bélimdeki maddelerin aritmetik ortalamalarina
bakildiginda ise, bir kisim maddelere katiliyorum ve tamamen katiliyorum
dizeyinde cevap verildigi gorulmektedir. Bunlar; verimli bir sekilde
kullanabilmek icin 6n egitim gerekliligi 4.29 ile tamamen katiliyorum;
dolap, ihtiya¢ duyuldugunda &gretmen dolabt kullanma imkanina sahip
olduguna 3.55 ile katiliyorum; zimmeti fen bilgisi dersi 6gretmeni izerinde
olmahdir 3.47 ile katiliyorum diizeyinde cevap vermislerdir.

Fen ve Tabiat Dolabinda yer alan arac ve gerecler, 6grencilerin kendi
baglarina deney yapabilecekleri Dbasitlikte hazirlanmistir 2.48 ile
katiimiyorum dizeyinde cevaplandinimistir.

Aracg-gereclerin dayaniksizhgl, kullanim yonlinden pratikligi, fen ve tabiat
dolabinin kullanim y6niinden pratikligi, kullanma kilavuzunun yeterliligi,
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Tablo 3. Fen ve Tabiat Dolabinin Kullanimiyla ilgili Ogretmen Gorisleri

5 4 3 2 1 I

Fen ve tabiat dolabinin kullanimi N x |Sx

f 1% f % |f % |f |% |f %
1. Arag geregler dayaniksizdir. 143|24]16.2|58|39.2|10(6.8 [43]|29.1{8 |5.4 |3.32|1.22
2. Verimli bir sekilde kullanabiimek 1, 4563145 6|71(48.0|2 [1.4 |8 5.4 |1 [0.7 |4.29/0.80
icin 6n egitim gereklidir.
3. Dolap igindeki arag geregler,
kullanim yoniinden pratiklige 139|19(12.8|54|36.5|14(9.5 |49(33.1{3 |2 |3.26|1.14
sahiptir.
4. Intiyag duyuldugunda ogretmen 1, /30150 3l60|46.6|7 4.7 {30]20.39 6.1 [3.55[1.21
dolabi kullanma imkanina sahiptir.
5. Fen ve Tabiat Dolabi kullanim 1, 4316/ 8 |59/39.9|16|10.8]53(35.8|5 [3.4 [3.11|1.09
yoniinden pratiklige sahiptir.
6. Dolabi kullanma kilavuzian yeterli
derscedeanikiayei billlers sahiptr 143(12(8.1 |56(37.822|14.9|48(32.4|5 (3.4 (3.15(1.09
7. Fen ve Tabiat Dolabinda yer alan
arag ve geregler, ogrencilerin kendi |, 151, 15 7 134193 |17]11.5|63[42.6|27|18.2|2.48[1.12
baglanna deney yapabilecekleri
basitlikte hazifanmustir.
8. ilkdgretim okullannda yaygin
olarik lailanilrakidic 14419 |6.1 |40|27 |20]13.5/60{40.5|15]10.1{2.78{1.15
9. Belirli zaman araliklannda gézden
gecirilerek bakimlan ve onanmlan  |144/18(12.2(36|24.3|18|12.2|56|37.8|16(10.8{2.89|1.26
yapilmaktadir.
10. Zimmeti fe.n bilgisi dersi
Ggretmeni tizerinde olmalidir. 142|27|18.2|66|44.6|7 |4.7 {31|20.9{11|7.4 |3.47|1.24
11.0gretmenler ziimre
toplantilannda fen ve tabiat
dolaplannin gelistiriimesi, 145|23115.5|67|45.3|11{7.4 |33|22.3|11|7.4 |3.40|1.22
yenilenmesiyle ilgili goriig alig
verisinde bulunmaktadir
12Malzemeler belirli periyotiarda
yenilenmekdedir. 144119|12.8|41|27.7|6 |4.1 |62(41.9{16|10.8|2.89|1.30
13. Hasar goren arag ve geregler |, 51115 5136104 3] 14|95 |55(37.2]22{14.9]2.81/1.30

vakit gecirilmeden yenilenmektedir.
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okullarda yaygin olarak kullanildigi, gozden gegirilerek bakim ve
onarimlarinin yapildigl, zimre toplantilarinda gorig alig veriginde
bulunuldugu, malzemelerin belli periyotlarla yenilendigi ve hasar goren
araclanin vakit gegirilmeden yenilendigi konularinda &gretmenlerin
gorugleri ‘kararsizim’ diizeyinde kalmistir.

Tablo 3'de yiizde ve frekanslara bakildiginda; verimli kullanilmasinda o6n
egitimin gerekliligine tamamen katiliyorum ve katiliyorum dizeyinde
%88 oraninda katilim goriilmektedir. Dolabin kullanma kilavuzlarinin
yeterli diizeyde aciklayici bilgilere sahip oldugu %15 Kkararsiz, hig
katiimiyorum ve katilmiyorum diizeyi toplam %36 oranindadir; bunlar
beraber dustnildiginde de yaklagik %51'lik bir oran ortaya
cikmaktadir. On egitimin gerekliligi ve kilavuzun yeterli duzeyde
aciklayici bilgiye sahip olduguna iligkin gbriglerin birbirini destekledigi
sdylenebilir. Aradaki fark, daha verimli kullanmak icin kursa ihtiyag
duyuldugu anlaminda distnulebilir. Ginki grubun yansi kilavuzun yeterli
olmadigini  sdylemekte iken %88'i ©on egitime ihtiyac oldugunu
belirtmektedirler.

Arag-gereglerin dayaniksizhg goriigiine yaklagik %56 oraninda tamamen
katiliyorum ve katihyorum diizeyinde katihm goriilmektedir. Hasar goren
araglann vakit gegirilmeden yenilendigi gorisiine %52 oraninda,
malzemelerin belirli periyotlarla yenilendigi gorisiine % 53 oraninda hig
katiimiyorum ve katilmiyorum diizeyinde cevap verildigi gorilmektedir.
Belirli zaman araliklarinda gbzden gegirilerek bakim ve onarimlarinin
yapildig gorisiine %49.6 oraninda hi¢ katilmiyorum ve katiimiyorum
diizeyinde oldugu godrilmektedir. Bu oranlar beraber yorumlandiginda
arag gereglerin dayaniksiz oldugu ve zamaninda yenilenmedigi
anlasiimaktadir.  Dayaniksizigina  katilmayanlarin  oranlan %35
civarindadir. Vakit gegirilmeden yenilendigine katilanlanin oranlar ise
yine %35 diizeyindedir. Belirli araliklarla gdzden gegirilerek bakim ve
onariminin yapildigina katilanlarin orani ise %36.5 dizeyindendir. Bu
maddelere verilen cevaplar birbirini desteklemektedir. Bu ara¢ gereglerin
kullanimiyla ilgili sikintilarin oldugu anlaminda yorumlanabilir. Olmayan,
bozuk olan, verimli kullaniilmayan arag gerecin varligi kullanimi olumsuz
etkilemektedir.

ihtiyac duyuldugunda 6gretmen dolabi kullanma imkanina sahip oldugu
tamamen katiliyorum ve katiliyorum toplami yaklagik %67'dir. [Ikdgretim
okullarinda yaygin olarak kullanildigi goriisiine %33 oraninda katilim
goriilmektedir. Ciinkii diger maddelerden elde edilen bulgulara gore arag
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gerecler dayaniksiz, zamaninda yenilenmediginden yaygin olarak
kullanimi engellemektedir. Bir engel de, kullamimla ilgili yeterli bilgiye
‘sahip olmamaktir. Dolayisiyla, ogretmen kullanma imkanina sahip
oldugu halde kullanilmadig: seklinde yorumlanabilir.

Dolapta bulunan araglarin Ogrencilerin deneyleri kendi baglarina
yapabilecekleri basitlikte olmadig anlagiimaktadir (%60.8 ).

Fen ve Tabiat Dolabinin Egitim Ogretime Katkisiyla ilgili Ogretmen
Gorasleri

Fen ve tabiat dolabinin kullammiyla ilgili olarak verilen 14 soruya
alinan cevaplarin frekans, ylzde, aritmetik ortalamalan ve standart
sapmalar Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 4 incelendiginde, 6gretmenlerin fen ve tabiat dolabinin egitim-
ogretime katkisiyla ilgili maddelere 4.21 ortalama ile ‘tamamen
katiliyorum’ dlizeyinde cevap verdikleri gériilmektedir. Maddeler bazinda
yapilan inceleme sonuncunda; fen ve tabiat dolaplari olmadan da verimli
bir fen bilgisi dersi islenebilir 2.24 ile ‘katilmiyorum’ diizeyinde; dolap,
fen laboratuvarinin sagladigi katkiyr sagladigina 3.17 ile ‘kararsiz’
diizeyinde cevap verdikleri gorilmektedir.

Tablo 4'de goraldagi gibi, 6gretmenler 14 sorudan 9 sorunun ‘hig
katilmiyorum’ segenegini hic¢ isaretlememigler. Yine 6gretmenler Fen ve
tabiat dolabi olmadan verimli bir ders iglenebilecegi goérisiune yaklasik
%80 oraninda katilmiyorum ve hi¢c katilmiyorum diizeyinde cevap
vermiglerdir. Fen ve tabiat dolabinin kullaniimasinin 6grenmenin
kalicihigini  sagladigr gortstne, kararsizim cevabi hi¢ verilmemistir.
Sadece bir kisi katilmiyorum seklinde cevap vermistir.

Yukandaki bulgulara goére o6gretmenler; fen ve tabiat dolabinin egitim
ogretime katkisinin ¢ok yiiksek oldugunu, dolap olmadan dersin
islenmesinin istenilen sonucu vermeyecegini belirtmislerdir. Fakat
laboratuvarin saglayacagi katkiyr saglayip saglamayacag konusunda
ortalamaya bakildiginda ‘kararsiz’ diizeyinde goris belirtildigi goriilmekte;
grubun %13.5 tamamen katilyorum, %37.2 katiliyorum diizeyinde
cevap vermiglerdir. Dolayisiyla grubun yarsindan fazlasi laboratuvarin
sagladig katkiyr saglamadigl yontnde gorus belirtmiglerdir.

editim vonetimi Il aiiz 2004
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Tablo 4. Fen ve Tabiat Dolabinin Egitim Ogretime Katkisiyla ilgili Ogretmen
Gorusleri

Fen ve tabiat dolabinin egitim 2 4 3 2 1 T | sx
Ogretime katkisi N [FT% If 1% If 1% If 1% If 1% X
1. Ogrencilerin derse dikkatinin|, sql59/55 4|50|300(3 |2 |7 [47 |- |- [a.41]076

cekilmesine yardimcr olmaktadr.
2.Ogrencilerin ders boyunca dgrenme
isteklerinin devam etmesini|141{66(44.6|168|45.9(4 |2.7|7 |4.7 |3 |2 |4.26/0.88
saglamaktadir.

3. Fen ve tabiat dolaplan olmadan da
verimli bir fen bilgisi dersi islenebilir.
4. Fen ve tabiat dolaplanni fen
derslerinde kullanmak dersin verimini|148(76{51.4|167145.3(1 [0.7|3 |2 1 |10.7 |4.45|0.68
artirmaktadr.

5.Fen wve tabiat dolaplanni fen
derslerinde  kullanmak  &grenmenin|147(82(55.4{64143.2|- |- |1 |0.7 |- |- 4.5410.54
kalici olmasini saglamaktadir.

6.Fen ve tabiat dolaplan fen
derslerinin aynlmaz bir parcasidir.

7. Fen ve tabiat dolabinda yer alan
arag ve geregler, 6grencilerin konulan
anlayarak,  vyaparak, yasayarak
Ogrenmelerini saglar.

8.Fen ve tabiat dolaplannin fen
derslerinde kullanilmasi, &grencilerde
derse karst ilgi, heves ve merak
uyandirmaktadir

9. Fen ve tabiat dolaplan, fen dersleri
icin planlanan hedef davraniglara 146|66|44.6|71|48 |4 |2.7|5 |34 |- |- 4.35|0.70
ulagsmada etkilidir.

10.Fen ve tabiat dolaplannin fen
derslerinde kullaniimasi, arastirma,
sorgulama ve bilimsel diistinebilme
becerisini artirmaktadir.

11.Fen derslerinde, 6gretmenin fen ve
tabiat dolabim kullanmasinin 6grenci
seviyesine daha kolay inmesini
saglamaktadir.

12.0gretmen fen bilgisi derslerinde,
fen ve tabiat dolabini kullandiginda
konulara daha hakim olarak
kendinden emin olmaktadir.

13.Fen derslerinde, fen ve tabiat
dolabini kullanmak, 6grencileri derse [148|63(42.6(80|54.112 |1.4{2 [1.4 |1 |0.7 |4.36/0.65
daha ¢abuk adapte etmektedir.
14.Dolap, fen laboratuvannin
sagladi) katkiyl saglamaktan uzakdir.

147(10|6.8 |18(12.2|1 [0.7|72|48.6|46|31.1|2.14{1.19

146|78|52.7|66|44.6|1 [0.71 |10.7 |- |- 4.51)10.55

146(83|56.1]|60140.5|1 |0.7|2 |1.4 |- |- 4.53(0.59

148|81|54.7|64|43.21 10.7|)2 |14 |- |- |4.51]|0.59

148{74|50 (70|47.3|2 |1.4)12 |14 |- |- |4.46|0.60

148|62|41.9|73|49.3|6 |4.1|7 |4.7 |- |- |4.28]|0.76

147|61|41.2|73|49.3|6 (4.1|7 |4.7 |- |- 4.25]0.80

147(20(13.5|55(37.2|14|9.5|46|31.1{12|8.1 [3.17|1.24
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TARTISMA VE SONUG

Arastirmadan elde edilen bulgular incelendiginde; 6gretmenlerin, Fen
ve Tabiat Dolabinin kapasite acisindan yeterliligi konusunda kararsiz
olduklari; fakat dolaplarin gosteri deneyleri yapmaya elverisli oldugunu; fen
programlarinin degigsmesiyle, dolabinin kapsaminin gelistirilmesi gerektigini
digindikleri, buradan hareketle dolabin mevcut haliyle yenilenen
programlara uyum goéstermedigi sonucuna varilabilir.

Fen ve Tabiat dolabinin kapsami program degisikliklerine baglh olarak
degismemistir. Bu durum, Ogretmenlerin yarisindan fazlasi tarafindan
dolabin  kapasitesinin  yetersiz  oldugu  yoniinde goriisle de
desteklenmektedir. Akdeniz ve arkadaslan (1999) tarafindan yapilan
calismada 6gretmenlerin laboratuvar kullanimini engelleyen faktorleri; arag
gere¢ yetersizligi, ders saatlerinin az olmasi, galisma ortaminin uygun
olmamasi, 06grencilerin laboratuvar ortaminda kontroliiniin zor olmasi
sekilde siralamuglardir.

Dolap adini hazirlandii donemdeki fen dersinin adinin fen ve tabiat bilgisi
olmasindan almaktadir. O zamandan giinimiize kadar bu dersin hem
adinda hem de igeriginde degisislik olmustur.

Ogretmenlerin Fen ve Tabiat Dolabinin kullaniminin yeterliligi konusunda
kararsizim dizeyinde goriis belirttikleri gorilmektedir. Ayrica; dolabin
verimli bir gekilde kullanabilmek igin 6n egitimin gerekli oldugunu, dolabi
kullanma kilavuzlan yeterli derecede agiklayici bilgilere sahip olmadigini ve
zimmetinin fen bilgisi dersi Ogretmeni (izerinde olmasi gerektigini
belirtmektedir. Fen ve Tabiat Dolabinda yer alan aragc ve geregler,
ogrencilerin kendi baglarina deney yapabilecekleri basitlikte olmadigini
daglinmektedirler. Bagaran ve Yanpar'n ayn ayr yapmis oldugu
calismalarda; ogretmenlerin (izerinde en gok ¢alismak istedikleri konularin,
arag-gere¢ ve laboratuvar kullanimi ile ilgili oldugu goralmastir (Akt:
Korkmaz, 2000). Bu durum, bu arastirmada Ogretmenlerin arag-gereg
kullanimi konusunda yeterli olmad g gorisinl desteklemektedir.

Nakiboglu ve arkadasglari (2000) Fen bilimleri Ogretmenlerinin
laboratuvarlar etkili kullanabilmeleri amaciyla agllan hizmet-i¢i egitim
kurslarinin etkilerini belirlemek (izere 1995-1999 yillari arasinda MEB
Hizmet-igi Egitim Dairesi Baskanliginin yaptig hizmet-igi egitime yonelik
caligmalari incelemis; ancak laboratuvar egitimi konusunda cok fazla
hizmet-igi egitimi kursu agilmadigi, agilanlarin da ¢ok uzak illerde aciimasi
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nedeniyle dgretmenlerce tercih edilmedigi ayni arastirma sonucunda ortaya
citkmistir.

Arastirmanin bu alt probleminden elde edilen bulgularla yukarda verilen
aragtirma bulgulan birbirini desteklemektedir. Fen ve tabiat dolabinin
kullanimiyla ilgili 6gretmenlerin ‘kararsizm’ dlzeyinde goris belirtmesi
kullanimla ilgili problemlerin oldugu anlaminda yorumlanabilir. Cunki
ogretmenler, fen ve tabiat dolabinin kullanimiyla ilgili egitime ihtiya¢
duyuldugunu, kullanim kilavuzunun yeterli olmadigini, zimmetinin de fen
bilgisi 6gretmeni Uzerinde olmasi gerektigini belirtmiglerdir. Ayrica arag
gereclerin dayaniksiz oldugu, bakim ve onarimin yapiimadigi, gerekli
durumlarda yenilenmedigi, ara¢ gereclerin &grencilerin kendi baglarina
deney yapabilecekleri basitlikte olmadigi yoéniinde goriis belirtmislerdir.
Butin bunlardan hareketle tabloya genel olarak bakildiginda; belirtilen
nedenlerden dolayl fen ve tabiat dolabi kullaniminin istenilen diizeyde
olmadigi séylenebilir

Ogretmenlerin fen ve tabiat dolabinin egitim-6gretime katkisinin olduguna
tamamen katildiklarini belirtmislerdir. Fen ve tabiat dolaplari olmadan da
verimli bir fen bilgisi dersi iglenebilecegine katilmadiklarini, dolabin fen
laboratuvarinin sagladigl katkiyr sagladigi konusunda kararsiz olduklarini
belirtmiglerdir. Dolabin kapasitesinin yeterliligi ve kullanimi konusunda
ogretmenlerin genel olarak ‘kararsiz’ diizeyinde gorug belirtmelerine karsin,
egitim-6gretime katkisina ‘tamamen katiliyorum’ diizeyinde cevap vermeleri
ilging bulunmustur. Cuinkid egitim-6gretime c¢ok st dlzeyde katki
getiriyorsa kapasitesinin ve kullaniminin da ‘katiilma’ dizeyinde olmasi
beklenebilir. Bu durum o6gretmenlerin dolabinin kapasitesi ve kullanimi
konusunda vyeterli bilgiye sahip olmadiklan, ama kullanildiginda egitim
ogretime katki getirecegini disundikleri seklinde yorumlanabilir. Asagidaki
arastirmalar bu yorumu destekler niteliktedir.

Glrdal (1991) fen 06gretiminde laboratvuar etkinliginin basariya etkisini
ortaya koymaya calistigl arastirmasinda; egitim kadrolar, o6gretimi
destekleyen laboratuvarlari etkili bir sekilde kullanabilecek duzeyde
yetistiriimedikge, egitilmedikgce ilk ve orta Ogretimde laboratuvar
etkinliginden bahsedilemeyecegi sonucunu elde etmislerdir (Akt: Korkmaz,
2000). Fen ve tabiat dolabi laboratuvar imkani olmayan yerlerde deney
yapma imkani verdiginden kullanimi ve 6gretmenlerin 6n egitim verilerek
yeti§tirilme5i yonundeki aragtirma bulgulanmiz bunu destekler niteliktedir.
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EARGED (1994) tarafindan yapilmig olan arastirma sonuglar dikkate
alinarak Olgme ve Degerlendirme subesince hazirlanan’ bir raporda;
ozellikle deney yapma sikhiginin yiiksek oldugu grubun, problem ¢ézme ve
bilimsel ydntem sirecine yonelik becerilerde laboratuvardan daha az
faydalanan diger iki gruba gore daha iyi oldugu gorilmastir. Bu aragtirma,
fen ve tabiat dolabinin egitim ogretime katkisi oldugu yoninde
dgretmenlerin yiiksek diizeyde katihmlar da bunu destekler niteliktedir

Fen ve tabiat dolabinin kullanilmasi bu agidan egitim-6gretime katki
getirebilecegi yoniindeki arastirma bulgulan bunu destekler niteliktedir

Sonug olarak, halen fen bilgisi olan dersin adi, 2004 programinda Fen ve
teknoloji egitimi adini aldig halde, fakat Fen ve Tabiat dolabi ilk
konumunu korudugu ve arastirma bulgularina gore yasanan gelisim ve
degisime uygun olarak dolabin gelistiriimesi gerektigi soylenebilir. Ayrica
elde edilen sonuglardan hareketle dolabin okullarda verimli bir sekilde
kullaniimadigi, c¢lnkd 6n egitim ihtiyaci oldugu, zimmetle ilgili
problemlerden dolayi da verimli kullanimin gerceklesmedigi sdylenebilir.
Ogretmenlerin fen ve tabiat dolaplan olmadan da verimli bir fen bilgisi
dersi iglenebilecegine katiimiyor olmalar, dolabin fen laboratuvarinin
sagladigl katkiyr sagladigi konusunda kararsiz olmalari, dolabin gelistirilip
yenilenerek, kullanimiyla ilgili problemlerin ¢ézimuinin egitim-6gretime
katkisi olacag), ancak mimkin oldugu durumlarda fen laboratuvarinin
okullarda olusturulmasinin gerekli oldugu sonucuna varilabilir,

ONERILER

Dolapta program degisikliklerine gore gerekli diizenlemelerin yapiimasi
saglanabilir. Yeni programin gerektirdigi deneyleri yapabilmek igin ihtiyag
duyulan  arag-geregler program  degisiklikleriyle birlikte okullara
gonderilebilir. Bunlarla ilgili ve dolabinin kullanimiyla ilgili 6gretmenlere
hizmet ici egitim kursu dlizenlenebilir.

Deney araglarinin 6grencilerin kendi baglarina kullanmasina uygun hale
getirilebilir.  Mumkin olan okullarda bir an o6nce fen laboratuvar
kurulmalidir. Bunun mimkin olmadig durumlarda kullanilacak fen dolabi
zenginlestirilmelidir. Fen dolabi kullanilmaya devam edildigi siirece kirilan
ve bozulan arag gerecler yenilenmelidir.
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Dolabin kullanildig dersler ve laboratuvarda yapilan derslerin 6grencilerin
ogrenmelerine yaptigl katkilan arastirilabilir. Fen Bilgisi derslerinin daha
verimli sekilde iglenebilmesi igin program incelenerek yapilmasi gereken
deneylerin ve gerekli malzemelerin belirlendigi bir arastirma yapilabilir.
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