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Eger kendiniz için bir gelecek tasaomi yapmiyorsaniz, bir

geleceginiz de olmayacaktf(,
John GALSWORHTY

Egitim en yalin anlamiyla bugünden gelecege hazirlanma sürecidir.

Gelecegin belirsizligini ve risklerini akilci yöntem ve araçlarla,

"evcillestirerek", bir anlamda gelecek kusaklarin izleyecegi ana yollari

önceden belirleme/açma çabalari egitimin ilgi alanina girer. Gençler ve

çocuklar gelecegin hammaddesini olusturduklarindan, içinde yasayacaklari
yakin ve uzak çevrenin gelecegini nasil algiladiklari son derece önemlidir.

Bu nedenle, planli egitim ve ögretim etkinliklerinin birincil muhatabi, genç
kusaklar olmaktadir. Eger egitim kurumlari gençlerin özlem duyabilecekleri
bir gelecek olusturmada yetersiz kalirsa, bu alanda egitimkurumlari

disindaki güçlerin belirleyici olmasi kaçinilmazdir. Bu noktadan hareketle

egitim programlarinda yapilacak degisikliklerde gençlerin bugünden yarina
bakis açilarinin da dikkate alinmasi gerekir. Zaten, gelecek adina elimizde

bugünden var olan en etkili araç, onu sekillendirme ve bir ölçüde belirleme
- yetenegimizdir. Ancak, böyle bir ise giristigimizde atilacak ilk adim;

gelecegin bugünden nasil göründügüne iliskin bilimsel verilere ulasmaktir.

Dünya Nereye Gidiyor?

Egitim programlari, bireylerin ve toplumlarin içinde yasadiklari ve
yasayacaklari büyük ve küçük evrenin lsosullarina uygun donanimlari

edinmelerini amaçlayan süreçlerdir. Bu süreçler, içinde bulundugumuz

I-Bu makale; Summak, A.E., 1998. "An Analysis of High School Students' Perceptions of the
Pr-obable Future by the Year 2020" Yayinlanmamis Doktora Tezi. Gaziantep Üniversitesi Sosyal

Bilimler Enstitüsü'nde Prof. Dr. Tokay GEDiKOGLU ve Do~, Dr. Müfit GÖMLEKSiz (Çukurova
Üniversitesi) danismanliginda hazirlanan Doktora çalismasindan elde edilen bulgulara dayali
olarak hazirlanmistir.
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zamandan çok gelecege dönük kaygilarla tasarlanmak durumundadir.

Çünkü, bugünümüzde belirleyici raloynayan süreçler yillar önceki
tasarimlarin (veya aymazligin) ürünüdür.

Önümüzdeki 20 yil ülkemiz açisindan kritik dönüsümlerin yasanabilecegi bir

dönem olmaya adaydir. Bir taraftan "alisageldigimiz" her seyi silip süpüren

bilisim devrimi, insani özege alan paylasimci ve eksiksiz demokrasi
degerlerinin önlenemez yükselisi, diger taraftan Türkiye'nin Avrupa Birligi'ne
adayligi, yakin gelecekte tüm kurum ve kurallarimizi kökten degistirecek gibi

görünmektedir. Bu süreçlerin dogal sonucu olarak is yasaminin gerektirdigi
insan kaynagi nitel ve nicel olarak daha ileri boyutlarda degise~ktir.

Bugünlerde okullarimizdan mezun olan gençlerin bilgi ve becerileri onlarin,

yasalari ve degerleri sürekli degisen, bu yeni kaotik (belirsizligin belirleyici

oldugu) düzende yer bulmalarini simdiden zora sokmaktadir. iletisim
teknolojileri ve bizlere günlük kesitlerle "Bilisim Rönesansi" yasatan çok

boyutlu dönüsüm, eski zihinsel algi biçimlerimizi ve kurumsal
donanimlarimizi tamamen ise yaramaz hale getirmek üzeredir. Bunun en
güzel örnegini ülkemizden verebiliriz. Neredeyse yarim yüzyildir Türkiye'nin
en büyük holdingleri, olarak bildigimiz kuruluslar çok kisa süre içinde

tahtlarindan indirilmis bulunuyorlar (Korkmaz, 2000). Yerlerini ise daha
önceleri kendilerini çok gerilerden izleyen, ancak yükselen degerleri ve

yatirim alanlarini ( bilisim ve iletisim gibi) önceden görebilen kuruluslar

almis bulunuyor. Bu durum belli uzuvlari felç olmus ama bilinci açik bir

hastanin, disina itildigi dünyayi hüzünlü ve çaresiz gözlerle izlemesi ve hiç

bir sey yapamamasina benzetilebilir. Sanayi toplumu olmanin gereklerini
zamaninda yerine getiremeyen Türkiye, bilgi üretenierin "efendi" bu bilgiye

muhtaç olanlarin da "çagdas köleler" olacagi bir dünyada hangi konumda
alacaksa tercihini ivedilikle yapmak zorundadir. "efendiler" arasinda olmak

isteyen bir Türkiye'nin öncelikle egitim alaninda bir takim radikal

düzenlemeleri gerçeklestirmek zorunda oldugu açikça görülmektedir.

Bu devasa dönüsüm " uzuvlari felç olmus" sistemleri önüne katip

sürüklerken, ayaga kalkip kosmak isteyen bir Türkiye'nin yeni egemen

paradigmalari görüp, öncelikle egitimden baslayarak tüm sistemlerini

yeniden yapilandirmasi kaçinilmazdir. Bu baglamda paradigma; düsünme,

algilama ve sorunlari çözmede temel alinacak bir modeli (felsefeyi) temsil
eden degerler bütünü olarak görülebilir. Bir benzetme yapacak olursak,

yillar önce verem mikrobuna karsi kullandigimiz ilaçlar çok etkili olurken

ayni ilaçlar bugün etkili alamamaktadir. Çünkü hastaligin adi ayni olmakla
birlikte, mikrap evrim geçirmis ve eski ilaçlara karsi direnç kazanmistir. Bu

durumda yeni tedavi yöntemleri ve ilaçlar kullanmak zorunludur. Ayni
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durum insan yetistirme düzenimiz için de geçerlidir. Disimizdaki küçük ve

büyük evren hizla degisirken, isgücü ve insan kaynaginin niteligi
farklilasirken eski yöntemler ve sistemlerle yola devam etmek, bizi

paradigma çarpilmasi diyebilecegimiz "sosyal sistemler felci" ile karsi karsiya
birakacaktir.

Egitimi en yalin anlamiyla bugünden gelecege hazirlanma ve gelecek

kusaklarin izleyecegi ana yollari simdiden açma çabalari olarak
gördügümüzü ifade ettik. Dolayisiyla, egitim-ögretim etkinliklerinin içerigini

yönünü ve ürünlerinin niteligini büyük ölçüde belirleyici olan egitim
programlari gelecek boyutunu göz ardi edebilir mi? Egitim sürecinden

geçmekte olan gençler, gerek bireyselolarak ve gerekse ulusal ve küresel
baglamda gelecegi nasil algiliyorlar? Bu algilarinda devam ettikleri\ okul

programlarinin etkisi var mi? Sosyo-ekonomik/kültürel arka planlari ve

cinsiyetierine göre gelecegi algilama biçimleri farklilasiyor mu?

Bu sorularin yaniti gençligin ileriye nasil baktigina iliskin önemli ipuçlari
verecek niteliktedir. Egitim programlarini gelecege dönük ve çagdas bir
anlayisla yenilemek durumunda olan ülkemizin bu alandaki politikalarini

yönlendirenler, gençlerin gelecek beklentilerini dikkate almak
durumundadirlar. Sistemin asagidan yukariya yenilenmesi noktasinda

egitim-ögretim süreçlerinin "müsterisi" konumundaki ögrencilerin
beklentileri, gelecek algilari özenle irdelenip, egitim programlarina kaynaklik

eden ögelerin arasina mutlaka alinmalidir. Ancak bu yolla egitim-ögretim

programlarimizi bilimsel ve çagdas bir temele oturtabiliriz. Bu düsüncelerin
yeni paradigma anlayisimizda kendine bir yer bulmasi bu bakimdan da
önemlidir.

Bu arastirmanin bulgulari, egitim-ögretim politikalarimiza yön verenlere

bilimsel yöntem diliyle yazilmis açik bir çagri olarak da kabul edilebilir. Öte

yandan Yedinci Bes Yillik Kalkinma Planinda "Egitim ve ögretim
programlarinda; yeniliklere açik, kolayanlasilan, pratik, ezbere

dayanmayan, ögrenciyi arastirma ve buluslara sevk eden bir yaklasimin
benimsenecegi belirtilmektedir" (Açikalin, 1999: 471). Ortaya konulan bu

"vizyonun" nasil gerçeklestirilecegi merak konusu iken, gelecek boyutuna

iliskin hiçbir motifin egitim programlarinda söylem düzeyinde bile yer
almadigi açikça görülmektedir.
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Türk Egitim Sisteminde Yeni Paradigmayi Bekleyen Sorun: Güdülen

(güdülrnek istenen) insan Modelinden, Dü§ünen insan Modeline Geçi§

20. yüzyilin baslarinda egemen olan ve basarili sonuçlar veren
Newtoncu ve mekanik (makine modeli) paradigmalarin mantigina uygun

olarak yapilanan egitim sistemleri ve modellerinin yeni paradigmanin

yükselmesiyle yetersiz kaldigi artik jyice hissedilmektedir. Burada sözü
edilen yeni paradigmanin, yükselise geçtigini nasil anliyoruz? Bunun en
belirgin kaniti, alisilagelen yöntemler ve düsünüs biçimleri ile mevcut

sorunlarin çözülemez hale gelmis olmasidir (Simsek, 1997: 19).
Sorunlarimizin tarihsel süreçte çözülmeden nasil günümüze kadar geldigine, .
Osmanli Sultani Abdülaziz'in Sadrazami (basbakani) olan Ali Pasa'nin

"Siyasi Vasiyetnamesi"den bir örnek verebiliriz. Günümüzden yaklasik 129

yil önce kaleme alinan bu belgede aynen su ifadeler yer almaktadir" ... Oevlet
fabrikalarindan da vazgeçiniz, bunlar çok masrafli ve faydasiz, özel

tesebbüsü de bogmaktadirlar. Oysa yalniz özel tesebbüs güçlenip gelisebilir,
devlet fabrikalari özel sirketlere devredilmelidir. Hükümet sadece hissedar

olmalidir bu fabrikalara" (Meriç, 1997: 41). Bu ifadeler son günlerde

"özellestirme" konusunda dinledigimiz haberleri animsatiyor adeta. Bu
durumda, yigilan sorunlarin çözümü için yeni bir paradigmaya ne kadar acil

gereksinim oldugunu görebilmekteyiz.

Türk egitim sisteminde yeni düsünü~ biçimi ile el atilmasi gereken sorunlu
alanlardan biri de egitim programlarinin geçmis veya simdiki zamana

odaklanmis içerigidir. Zira, bugünkü dar anlamiyla ortaögretim
programlarinin ögrencilere gelecek baglaminda sundugu tek amaç, ölümüne

bir yarisla üniversiteye giris sinavlarina hazirlanmaktir. Zeka çesitliligini, ki

çoklu zeka kurami sekiz degisik zeka türünün varligini kabul etmektedir
(Cheekley, 1997: 8-13), dikkate almadan insanin tüm zihinsel becerilerini

sayisal ve sözel düzeye indirgeyen (özel yetenek sinavlarini ayri tutarsak)

çoktan seçmeli bu yaklasimin gençlige umut vermede yetersiz kaldigi
üniversite kapilarinda yigilan gençlerimizin halinden anlasilmaktadir. Oysa,

çagdas egitimin amaçladigi kritik beceriler, hatta zeka tanimi bile degismis
görünmektedir. James (1997) bu durumu söyle saptamaktadir:

. "... ögrenci/erden baska sey/erin yam sira, enformasyonun önemim
be/ir/emek, o/guy/a görüsü ayirt etmek, temelsiz varsayim/art saptamak,

önyargi ya da propagandayi fark etmek, mantik/i alternatif ya da çözüm/er
önermek ve o/asi sonuç/art tahmin edebilmek gibi beceri/er ta/ep ediliyor.

Zeka, gerek yeni gerekse eski tür durum/ar karsisinda uyum sag/ayi ci

tepki/er gösterebi/me yetenegidir (s. 208).
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Bu gerçeklige karsin, belli bilgilerin ezberlenip gerektiginde çagrilabilmesine

dayanan ve çoktan seçmeli bir "uyaricinin" pasif bilgi dagarcigini harekete
geçiremedigi durumlarda, problem çözme yetenegini devreye sokamayan

genç beyinler, yeni bin yilda gelecek adina neler bekliyor olabilir? Bu
sorunun cevabinin tüm yönleriyle bir arastirma sonucundan elde edilmesi

beklenemez, anca!,,: sorunlarin belirlenmesi asamasinda ilgililere rehberlik
edebilecek ön bulgulara varilabilir.

Öncelikle, 21. Yüzyilin belirleyici faktörünün insan olacagi kusku götürmez

bir gerçektir. Naisbitt ve Aburdune'nün (1991) "21. Yüzyilin göz

kamastirici gelismeleri teknoloji sayesinde degil, insan olmanin

derinlemesine anlasilmasi sayesinde ortaya çikacaktir" (s.16) ~~klindeki
öngörüleriyle insanin belirleyici rolüne isaret etmektedirler. Ogrenme,
düsünme ve her anlamda insan kaynaginin gelistirilmesini konu alan egitim­

dgr~tirfi etkinlikleri insan beyninin ögrenme ve gelisme yasalarini da mutlaka

dikkate almak zorundadir. Ögrenme etkinliklerinin, çoklu zeka kurami
baglaminda beyin-uyumlu (brain-based) yasantilara yer açmasi yasamsal

önemi olan bir konudur. Yeni egitim paradigmasinin, düsünen ve sürekli
kendini gelistiren insan tipini gerçeklestirmede dayanak noktalarindan birisi,
mutlaka "beyin gelistirme" olmak durumundadir. Henüz egitim

gündemimizde yer almayan dogum öncesi ve "ana kucaginda" (özellikle 0-2

yaslar arasinda; yani "okul öncesi egitim" öncesinde!) egitim ve ögretim

programlarina ve yasal düzenlemelere siddetle ihtiyaç vardir. Bu alanda
(özellikle A. B. D'de 1960'larda) baslatilan programlar olaganüstü olumlu

sonuçlar vermis olup, üstün nitelikli insan kaynagi yetistirmede erken beyin
gelistirme etkinliklerinin önemini somut bir biçimde ortaya koymaktadirlar

(Açiklalin, 1999: 99-101 j, Harvey, 1994: 49-65; Gamon & Bradgon,
1998: 217; Healy, 1994: 11-39). Beyin-ögrenme-zeka gelisimi ile ilgili
arastirma bulgulari, sinir bilim (nöroloji) uzmanlari kadar olmasa bile,

egitimcileri ve ögretmenleri yakindan ilgilendirecek boyutlara erismistir. Zira,

beyne yeteri kadar uyarim verebilen uygun bir çevrenin, zeka gelisimine
genetik kodlarimizdan daha fazla katki yaptigi kabul edilmektedir ( Caine &

Geoffrey, 1995: 43-47; Shore, 1997: 18-55; Cohen, 1997, Slegers,

1997: Swaminathan, 1990). Ülkemizde bu konuda düzeyli çalismalar
yapan bilim insanlarindan bir bölümü TUBiTAK "Beyin Dinamikleri Çalisma

Grubu" adi altinda çok disiplinli bir yaklasimla güzel bir ekip çalismasi
örnegi sergilemektedir. Tüm bunlara karsin, bu grubun içinde beyin­
ögrenme-zeka konusundaki çalismalari egitim-ögretim alanindaki öncelikli

gereksinmelere uygun sekilde yönlendirecek ve bulgulari dogrudan ilgili
alanlara aktarabilecek bir egitim bilimci grubunun varligi bilinmemektedir (

Basar ve Karakas, 2000: 2~)1 Ancak, sosyal bi~imcileri,n Çalisma Grubunda
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bulunmasi yine de sevindirici bir gelismedir. Bu çalismalar paralelinde, Milli
Egitim Bakanligi'nin ve diger özel ögretim kurumlarinin insan beyninin

ögrenme, verimli çalisma "iklimini"ne ve çoklu zeka kuramina uygun
ögretim programlari ve egitim kurumlari tasarimi var midir? Yoksa, bu

konuyu ne zaman gündeme almayi düsünüyorlar? Bu tür sorular paradigma

degisimine giden yolda önemli kilometre taslari olacak agirlikta görülmelidir.

Stratejik boyutu kesfedilmeye baslanan insan kaynagindan etkin bir sekilde
yararlanmanin tek yolu, onu, gelecege dönük atilimlan kurgulama yeterfigi
olan bir egitim süreciyle degerleyebilmektir. Daha yalin bir dille ifade edecek

olursak; egitim programlarimiz gençlerde gelecek heyecani uyandirmali ve
özlem duyabilecekleri bir gelecek vizyonunu okul-egitim sürecinin erken
dönemlerinde onlara sunabilmelidir. Gelecege karamsar bakan ve yüksek

beklentileri olmayan bir gençlik kötü niyetli yönlendirmelere kolaylikla

kapilabilecektir. Çünkü, insanlari zorluklarla bas etmeye ve gelismeye
yöneiten en önemli kuvvet, gelecek için besledigi umutlardir. Bu noktadan

bakildiginda egitim programlarinin gençlere kazandiracagi gelecek

perspektifinin ne kadar önemli oldugu kolaylikla anlasilacaktir.

Türk egitim sisteminin asagidan yukariya tüm alanlarda yeniden yapilanmaya

daha önce hiç olmadigi kadar gereksinimi oldugunu, alan disi uzmanlar da
seslendirilmektedir. Girisilecek bu yeniden yapilanma hareketinin insani temel
alan, onun essizligini kabul eden ve Cemi! Meriç'in tanimindaki" kendisi ve

içinde yasadigi dünyasiyla barisik olan; maruz kalmadan özgürce seçmesini
bilen; kendi kafasiyla düsünen, kendi gönlüyle hisseden, uyanik bir suur, tetikte
bir dikkat ve hakikatin bütünü kucaklamaya çalisan engin bir merak duygusu"

(Yazan, 1993: 111) ile donatilmis yüksek kisilikli aydinlari yetistirmek gibi bir

vizyonu olmalidir. Bu, bir anlamda düsünen ve arastiran insan tipine geçis
formülüdür. Yukaridan asagiya dayatilan direktiflerle sürekli "güdülmek" istenen

bireyler toplulugu, çagdas bir ülkenin amaci olamaz. Çünkü, egitimdeki,

reformlar asagidan yukariya dogru bir yol izlemedigi takdirde basarisizliga
mahkumdur (Summak, 1997: 294; Bademci, 1997: 40). Yüksek karakter

özelliklerine sahip bireyler yetistirmek, gelismis ülkelerin kalite hareketinde
dikkate aldiklari önemli bir ölçüt olarak önem kazanmaktadir. Bonstingl (1992)

"yeni paradigmada egitimin, sürekli beceri gelistirmeyi yüreklendiren, kisinin

ufkunu açan ve kisiligini gelistiren bir süreç olacagini" (s.68) dile getirmektedir.
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Egitim Programlarinda Gelecek Unsuru: Dünyada ve Türkiye'de Durum

Egitim programlari ile ilgili elestiriler genelde programlarin okul

disindaki gerçek yasamla fazla baglantilarinin olmadigi ögrencilerin bireysel
becerilerini ve entelektüel meraklarini gelistirmede/yönlendirmede yetersiz

kaldigi noktasinda yogunlasmaktadir ( Kaya, 1993: 90; Bilgiseven, 1986:

54). Buna kanit olusturacak tipik bir örnegi, arastirmanin denek gruplari
arasinda bulunan Gaziantep Anadolu Dis Ticaret Lisesinin programlarindan

verebiliriz. Dis ticaret ve kambiyo islemlerini yürütebilecek ara eleman
yetistirmeye yönelik egitim verilen bu okulda, bilgisayar ve daktilo derslerini

ayri ayri verildigini, dis ticaret ve kambiyo mevzuatina iliskin haftalik ders

saatlerinin çok az oldugunu, küresel ticaret ve Internet olanaklarinin

islendigi bir dersin ise hiç bulunmadigini bilmekteyiz (Summak, 1998: 29­
31). Egitim programlarimizin içinde yasadigimiz zaman diliminde bile

yasamin gerçekleri ile uyumu tartisma konusu olurken, gelecege dönük bir
iddiasinin olmasi beklenemez.

Gençlerin hizla degisen dünyaya ayak uydurabilmeleri için egitim
programlarinda dün ve bugünün yani sira gelecek boyutunun da bulunmasi

gerektigi uzmanlarca vurgulanmaktadir (Varis, 1985: 69; Barnes, 1978:

124; Smail, 1981: 398-405). Çünkü, " geçmis, simdiki zaman ve gelecek
sürekli etkilesim içinde bulunmaktadir. Bu nedenle egitim programlarimiz
gençlere geleceklerini ancak bugün aldiklari kararlarla kurabileceklerini

ögretebilmelidir" (Shane, 1975: 112). "Ögrencilerin kendilerini nasil

gördükleri ve gelecekten neler bekledikleri bilinirse gelistirilecek
programlarin ögrenci ihtiyaçlarini karsilama düzeyi yüksek olacaktir" (Dogan,
1997: 128). Bu amaçla üniversitelerin Egitim Bilimleri bölümlerinde

ögrencilerin gelecegi algilama biçimlerine iliskin arastirmalarin nitelik ve
nicelik olarak artirilmasi gerekmektedir. Gelismis ülkelerde bu konuyu özege
alan ve gelecek olgusunu bilimsel bir yaklasimla her yönden irdelemeye

çalisan arastirmalarin sayisi hayli kabarik iken, ülkemizde "gelecek bilim"
sözcügü bile falcilik baglaminda degerlendirilerek ciddiye alinmamaktadir.

Bu nedenle, ülkemizde Genel Kurmay Baskanligi' disinda 20-25 yillik bir
gelecege dönük arastirmalar yapan ve elde edilen bulgulara göre strateji
belirleyen bir kamu kurulusu bulunmamaktadir. Maalesef, Milli Egitim

Bakanliginin ve Y.Ö.K'ün de ,bildigimiz uzun erimli, bir gelecek tasarimlari
yoktur.

Türk egitim sisteminde yaygin olarak kullanilan egitim programi gelistirme

modellerinde temel ögeler; amaçlar, içerik, ögrenme,-ögretme süreçleri ve

degerlendirme asamalarindan olusmaktadir (Demirel, i999; 65). Uzak
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hedeflerin (gelecege dönük yasantilarin) dikkate alindigi bir program

gelistirme modeli olarak Demirel'in (1995: 91) gelistirdigi model bir istisna
olarak bulunmaktadir. Ancak, bu modelin bireysel gelecek algisini

kuvvetlendirmeye yönelik hangi yasantilari içerdigini ve kuramsal çerçeve

disinda uygulama bulup bulmadigini da bilemiyoruz.

Gelismis ülkelerde, gelecekte ihtiyaç duyulacak is gücürün niteli~~!erine
uygun insan kaynaklari gelistirilmesine yünelik egitin i programlari
t;:sarlanmakta veya kritik meslek alanlarina yönlendirmeler yapilmaktadir.

Yeni Binyilda tüm egitim süreçlerine evrensel boyut kazandirabilecek bazi

ögeler öne çikmaktadir. Gelecek odakli bir egitim programinda bulunmasi
gereken alti önemli unsuru Hahn (ve digerleri, 1990) söyle siralamaktadir:

1. Ögrencileri is yasaminin gerçekleri ile tanistirmak amaci ile tasarlanmis

ögrenme etkinlikleri,

2. Orta ögretimdeki basari ile orta ögretim sonrasi cazip bir isi meslek
sahibi olma arasindaki bire bir iliskiyi gösterecek etkinlikler,

3. Yüksek ögrenimdeki ögrenci maliyetlerini karsilayacak yöntemlerin

arastirilmasinda yardimci olacak etkinlikler,

4. Lise sonrasi egitim/ögrenime iliskin bazi kritik gerçeklerin ögrenilmesini

saglayacak etkinlikler,

5. Gelecege dönük beklentileri canli ve alternatif geleceklerin kapisini

sürekli açik tutacak etkinlikler,

6. Gerektiginde yardim alinabilecek kaynaklara erisim saglayacakbilgiler
(s. 23).

Benzer sekilde, Cawelti (1993) ögrencilerin gelecek yasamlarinda çok
yararli olabilecek ögrenme etkinliklerinin okul programlarindaki eksikligine
dikkat çekerek "egitim programcilarinin gelecege dönük yasantilar
tasarlamaktan daha önemli bir islerinin olamayacagini" (s. 1) ifade

etmektedir. Akey ve Gilbert (1990), de "ögrencilerin, bugünküne hiç

benzemeyecek 21. Yüzyil kosullarinda, yasama, çalisma ve rekabet etme
gereksinimlerini hesaba katan gelecek odakli programlara ihtiyaç oldugunu"

vurgular ve bu tür programlarin esaslarini su sekilde belirler:

1. Bili§sel süreçleri harekete geçirme: sadece iliskilendirme veya
ezberleme yöntemiyle degil, karmasik düsünme düzeyinde bilgi isleme
beceri/erini harekete geçirme,
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2. Anlama: çesitli uyaricilarin verdigi mesajlar: (sözlü!sözsüz) çözÜmleme,
sentezleme ve sonuç çikarma,

3. Sembolle§tirme: bir gerçekligi veya algi biçimini temsil edecek süreçleri

kavramlastirma ( alfabetik sistem, harita, oyun kurallari, dans, drama
ve aritmetigin günlük düsünme dinamigi ile ilgili alanlarda),

4. ileti§im: insanlarin baskalarini, düsünceleri duygulari ve görüsleri
hakkinda bilgilendirme yetenekleri (besteleyerek, uygulayarak,

dramatize ederek, çizerek, rol yaparak, görsel semboller kullanarak ve
yaza rak),

5. Problem çözme: insanlarin gerek kendileri ile gerekse iç:nde

yasadiklari dünya ile ilgili sorunlarla bas edebilme yeteneklerinin

gelistirilmesi ( bir durumu açikliga kavusturma, denenceler kurma,
stratejiler belirleme, bilgi toplama, özetleme ve yargilar çikarma gibi

süreçlerin kullanilmasi),

6. Mantikli yordama: tümdengelim, veya tüme varim yöntemleri ile bir

sorunu veya bir konuyu irdeleyerek yargiya varma,

7. Genel kavramlar olu§turma: dogal bir olayda ve özgün durumlardan,

belli süreçler sonucunda, genel kavramlar olusturma yetenegi
(siniflandirma ve uygun genellemeler yapabilme) (s. 14).

Gelecek odakli ögretim programlarina örnek olabilecek önemli çalismalardan

biri A. B. D de Maine Eyaleti Egitim ve Kültür Dairesi tarafindan gelistirilen
"Future Buiiders" isimli programdir (1990: 1-21). Ogrencilere gelecege

dönük düsünme ve tasarlama firsatlari yaratmayi amaçlayan bu programin

10. sinif düzeyi için hazirlanmis bir kesiti Tablo 1.'de görülmektedir

ABD Kalite Egitimi Merkezi'nin baskani olan Bonstingl (1989) "... eger

gençlerimiz 21. Yüzyilin küresel gerçeklerine hazir olacaklarsa, içinde
bulunacaklari dünyanin farkinda olacak sekilde yetistirilmelidirler" (s.9)
demektedir. Pek çok alanda oldugu gibi, gelecek bilimde de ciddi

çalismalarin yapildigi Amerika Birlesik Devletleri'nde gelecegi bilimsel ve çok
boyutlu olarak ele alan "Dünya Gelecek (Bilim) Orgütü" (World Future

Society) gibi kuruluslar kapsamli çalismalar yaparak bu alana özgün bir
kimlik kazandirmaya çalismaktadirlar. Bu örgüt, her alandan "gelecek

. bilimcilerin" katki yaptigi uluslar arasi kongreler, kitaplar ve süreli yayinlar

araciligi ile kurumsallasma adina dikkate deger gelismelere öncülük
etmektedir.
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TABLO i. "io. Siniflar için Tanitim ve Ki~isel Degerlendirme"

Amaçlar

Tanim

Gerekli

malzeme

Bu oturumun sonunda ögrenciler gelecege ili§kin fikirleri gözden

geçirip, kendileri ile ilgili kararlar için bilgi toplayacaklar.

Ögretmen gelecekle ilgili 10. Sinif seminerini oryantasyon

programinin devami olarak sunacak. Ögrenciler oryantasyon

sirasinda yaptiklari ödevleri gözden geçirecek kisisel

degerlendirmelerini bir üst seviyeye tasiyacaklar.

Oryantasyon, kisisel degerlendirme ve beceri formlari. Gurur Raporu,

kagit kalem

Açiklamalar i i. "Gelecegimizi Kuralim" oturumuna, AMAÇLARi açiklayarak
baslayiniz. "Beceri Degerlendirme" formlarini dagitiniz.

Ögrencilere kendi becerilerini degerlendirmelerini

(puanlamalarini), söyleyiniz. Oturumun sonunda becerilerini

yeniden degerlendirme firsatlarinin olacagini ilan ediniz.

2. Ögrencilerin geleceklerini daha iyi hazirlayabilmeleri için neleri

bilmeleri gerektigini "Beyin Firtinasi" yöntemiyle bulmalarini

saglayiniz. Bunlari seminerin amaçlari ile karsilastirmalarini

saglayin.

3. Sinif ödevini yapmak için yeteri kadar zaman veriniz. Ev ödevi

veriniz ve nasil yapilacagini açiklayiniz.

Ev ödevi

Basvuru

kaynaklari

Eger Gurur Raporunuzu ve beceri degerlendirme alistirmalarini

sinifta yapmadiysaniz, tamamlanmis olarak gelecek derse getiriniz.

Choices and Challenges, Minday Bingham

Judy Edmunson and Sandy Stryker

ABD, Maine Eyaleti Egitim ve Kültür Dairesi tarafindan gelistirilen "Future Builders" (Gelecegi

Kuralim): Lise Ögrencileri için Kariyer Egitimi ve Yasam Becerileri Gelistirme Programi" (s.

21)'ndan alinan örnek etkinlik.

Ülkemizde gelecek bilim adina özgün arastirmalar yapan bir sivil toplum

örgütünün varligi bilinmemektedir (Türk 2000 Vakfi gibi sivil gruplar ve yeni
kurulmakta olan "think tank"ler hariç). Ancak, çok az sayida akademisyenin

gençlerle ilgili yaptiklari arastirmalarinda gelecekle baglantisi olan bir iki unsura
yer verdigi görülmektedir. Bunlar arasinda Kagitçibasi'nin (1973) Türk ve
Amerikali lise ögrencilerini kültürel açidan karsilastiran çalismasi gençlerin

gelecek algilarina yönelik unsurlara yer vermektedir. Ancak, arastirmanin agirlik
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noktasini otoriter davranislarin altinda yatan kisilik tutumlarinin incelenmesi

olusturmaktadir. Yine Kagitçibasi'nin (1972) lise gençlerinin sosyal ve psikolojik

degisim boyutlarini inceledigi arastirmasi, bir alt ölçek düzeyinde gençlerin
gelecek algilarini dikkate alan bir çalisma olarak alan yazinda bulunmaktadir.
Gençlerin gelecek algilarini belli bir boyutuyla arastirma kapsamina alan bir

çalismalar arasinda Tezcan'in (1981) Ankara'da çalisan ve okuyan gençler
üzerinde yaptigi bir arastirma ile Baymur (Gökçelden alinma 1984a: 40) ve

Gökçe (1984b: 112-113) ve Eksi'nin (1982) benzer sekilde gelecek boyutunu
dikkate alan çalismalari da bulunmaktadir. Gençlerin gelecekle ilgili tepkilerini
akademik bir çalisma konusu olarak yüksek lisans düzeyinde ele alan Gültekin

'in (1990) çalismasi disinda, 1998 yilina kadar, bir çalisma bulunmamaktadir.

Küresel ve bölgesel boyutta içinden geçmekte oldugumuz büyük degisim bize
insan kaynaklarimizi gelistirmede çok önemli firsatlar sunmaktadir. Ileride

"küreda§"lar olarak daha yogun paylasacagimiz küresel degerleri bugünden
egitim sistemlerimize yansitma çagrisiyla karsi karsiya bulunmaktayiz. Bu
çagriya kayitsiz kalamayiz; tüm yetersizliklere ragmen çagdas Türkiye'nin yolu

egitimdeki dönüsümden geçmektedir.

Problem

Arastirmanin ana problemini; lise ögrencilerinin olasi gelecege iliskin algilari,

sosyo-ekonomik/kültürel niteliklerine göre degisiklik göstermekte midir? Sorusu

belirlemektedir. Bu sorudan hareketle olusturulan 5 alt (ölçek) problem
yardimiyla lise gençliginin 2020 yilina iliskin gelecek algilari tarama modeli bir

arastirma deseni kullanilarak çözümlenmeye çalisilmistir. Arastirmanin alt
problemleri söyledir.

Ornekleme giren lise ögrencilerinin,

1. Dünyanin gelecegi,

2. Türkiye'nin gelecegi,

3. Kendi kisisel geleGekleri,

4. Mutlu ve huzurlu gelecek beklentileri ve

5. Olasi gelecek savaslar konusundaki algilari, ile sosyo-ekonomik/kültürel
arka planlari arasinda anlamli bir fark var midir?
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Bu makale kapsaminda, deneklerin dünyanin gelecegine,kendi kisisel geleceklerine

ve Türkiye'nin gelecegineiliskin algilari ile devam ettikler okul türleri arasindaki iliski
verilecektir. Ancak, tüm alt ölçeklerle betimsel degiskenler arasindaki anlamh

farklilasmalari gösterentoplam sonuçlar, Tablo 13'de topluca görülmektedir.

Yöntem

Arastirma, alan taramasi modelinde desenlenmistir. Gaziantep ili Merkez

ilçedeki lise dengi okullardan, 1997-1998 ögretim yilinda, (çok asamali olarak)

grupça örnekleme yöntemiyle seçilen 9, 10 ve 11. siniflardaki toplam 1849 ögrenci
arastirmanin denek grubunu olusturmustur. De'nekler,okul türü olarak, imam-Hatip
Lisesi, Meslek Lisesi,Anadolu Lisesi, Normal Lise, Ozel Okul statüsündeki Liselerve

Fen Liselerinden çekilmistir. Ogrencilerin gelecek algilarini ölçmek amaciyla özel bir

anket (ölçek) gelistirilmistir. Ilk asamada 200 kisilik bir lise ögrencisi grubuna bos
kagitlar dagitilarak, 2020 yilina iliskin beklentilerini yalin ifadeler seklinde yazmalari

istenmis ve bu ön çalismadan elde edilen ham veriler anketin tabanini olusturmada
kullanilmistir. Daha sonra olusturulan ilk taslak anket, arastirma evrenini temsil eden

6 degisik okul türünden alinan 1010 denekten toplanan veriler üzerinde yapilan

geçerlik ve güvenirlik çalismalari sonrasinda uygulanmistir. Her alt ölçege giren
maddeler için "t" sinamasi ve alt ölçekler arasindaki uyumu test edebilmek amaciyla,
ön-test son-test "Croanbach Alfa" katsayilari hesaplanmistir. "t' ve Croanbach Alfa
sinamalari kabul edilebilir düzeylerin üzerinde bulunmustur. Böylece, anketin taslak

formu 1010 ögrenci üzerinde denenmis ve elde edilen ham veriler yardimiyla (faktör·

analizi yöntemiyle) toplam 26 maddeden 5 alt-ölçek olusturulmustur. Bu yöntem

arastirmanin kuramsal temellerine destek saglamak bakimindan da önemlidir. Son
asamada 839 denekten alinan veriler, Tek Yönlü Varyans Analizi ve Çoklu Aralik
Testi (Scheffe F) yardimiyla çözümlenerek son bulgular elde edilmistir. Arastirmada
esasalinan anlamlilik düzeyi .05'dir.

Tablo 2. Arastirmaya Giren Deneklerin Okul Türlerine Göre Dagilimi

Okul Türü Denek SayisiYüzdesi %

imam-Hatip Lisesi

14417.1

Endüstri Meslek Lisesi

21225.2

Anadolu Lisesi

718.4

Normal Lise

14817.6

Ozel Lise

20724.6
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Fen-Lisesi

Toplam

Tablo 3. Deneklerin Cinsiyet Dagilimi

~~

Cinsiyet SayiYüzde %

Kiz

37744.9

Erkek

46255.1

Toplam

839100 %

Verilerin Çözümlenmesi

Lise Ögrencilerinin Dünyanin Gelecegini Okul Türieri Baglaminda

Algilamalari

Arastirmanin bes alt ölçeginden biri olan dünyanin gelecegi ile ilgili olarak
ankette su ifadeler ( karisik; hepsi bir arada olmaksizin) yer almaktaydi:

2020 yilinda;

1. Bulasici hastaliklar tüm insanlik için büyük bir tehdit olusturacak ve
insanlar evlerinden disariya pek çikmayacaklar,

2. Terörizm, toplu intiharlar ve katliamlar artacak ve tüm insanligi tehdit
edecek,

3. Dünyada uzun süreli savaslar çikacak,

4. Insanlar arasinda dostluk, hosgörü ve dayanisma azalacak,

5. irkçi ve dinsel ayrimcilik olacak,

6. Çevre ve dogal varliklarimiz insanlar tarafindan tahrip edilecek,

7. Insanlar dogayi tahrip edecekler ve dünya neredeyse çöllesecek,

8. issizlik dünya ölç~ginde artis gösterecek.

Arastirmaya katilan 839 lise ögrencisinin yukarida verilen ifadelere katilma

düzeyleri dikkate alinarak yapilan (SPSS 6.01 sürümü ile) Tek-Yönlü­
Varyans (One-Way-Anova) analizi sonucunda Tablo 4 ve Tablo 5'te verilen

degerler elde edilmistir.
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Tablo 4. Ögrencilerin Dünyanin Gelecegi/Okul Türü Algilarina iliskin
Ortalama ve Standart sapma degerleri ( "One-Way Anovali Çözümlemesi)

Okul türü Denek sayisiOrtalamaStandart Sap.

imam-Hatip (1)

14426.88825.5827

Meslek Lisesi (2)

21224.72916.2682

Anadolu Lisesi (3)

7127.2636 5.3376

Normal Lise (4)

14826.19876.6690

Özel Lise (5)

20724.53626.0555

Fen-Lisesi (6)

5725.4491 6.3349

Toplam

83925.57476.1761

Tablo 5. Grup içi ve gruplar arasi Varyans analizi ve hesaplanan F

orani/Scheffe sonuçlari

Varyans
SerbestlikKarelerKarelerFOraniFark

Kaynagi

DerecesiToplamiOrtalamasi (Scheffe)p ~O.O5

Gruplar Arasi

5884.29 176.854.7401**(1ve 5 nolu

Gruplar Içi

83331080.12 37.31gruplar arasinda)

Toplam

83831964.42

** p ~ 0.001

Ögrencilerin, arastirma anketindeki ifadeler bazinda dünyanin gelecegine iliskin

algilari ile devam etmekte olduklari okul türleri arasinda anlamli (,0005
düzeyinde) bir farklilik oldugu görülmektedir. Söz konusu, anlamli algi, farkinin

imam-Hatip ve Özel Lise ögrencileri arasinda oldugunu "Scheffe F" sinamasinda

görmekteyiz, ( Tablo 5). Tablo 4'de verilen ortalamalarda, Imam-Hatip Lisesi
ögrencilerinin dünyanin gelecegineiliskin en "iyimser" (ortalamalari: 26.8882) grup
olduklari görülmektedir. Yine ayni ·tabloda özel lise ögrencilerinin (ortalamalari:

24.5362) dünya için gelecege dönük beklentileri en az iyimser olan grubu

olusturduklarini görmekteyiz.

LiseÖgrencilerininTürkiye'nin GeleceginiOkul Türleri Baglaminda Algilamalari

Türkiye'nin gelecegineyönelik tutumlari ölçmek amaciyla ankette su ifadeler yer

almaktaydi:

1. Türkiye'de bilime ve egitimli insanlara deger verilmeyecek, en önemli ölçüt para
olacak,

2. IssizlikTürkiye'nin en önemli sorunlarindan biri olmaya devam edecek,
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3. Saglik hizmetleri yetersizolacak ve insanlarimizin çogu iyi bir saglik hizmetinden
yoksun kalacak,

4. Nüfus patlamasi olacak ve bu durum ülkede büyük sorunlara yol açacak,

5. Türkiye'nin ileriyedönük politik ve sosyaldüzeni endisevericidir,

6. Türkiye'deki bilimsel gelismelerileri ülkeler düzeyinin altinda kalacaktir.

Tablo 6. Lise Ögrencilerinin Türkiye'nin Gelecegi/Okul Türü Algilarina iliskin

Ortalama ve Standart sapma degerleri ( "One",:Way-Anova"Çözümlemesi)

Okul türü Denek sayisiOrtalamaStandart Sap.

Imam-Hatip (1)

14421.36864.3543
Meslek Lisesi (2)

21220.12215.0606
Anadolu Lisesi (3)

7122.70235.0912
Normal Lise (4)

14821.33905.0411
Özel Lise (5)

20719.07164.9251
Fen-Lisesi (6)

5719.82045.2241
Toplam

83920.48945.0329

Tablo 7. Grup içi ve gruplar arasi Varyans analizi ve hesaplanan F
orani/Scheffe sonuçlari

Varyans SerbestlikKarelerKarelerFOraniFark

Kaynagi

DerecesiToplamiOrtalamasi(Scheffe)p~O.05

Gruplar Arasi

51036.0537207.21078.5490**4-5; 1-5;.
Gruplar içi

3-5nolugruplar833 20190.161424.2379arasinda
Toplam

83821226.2151

** p ~ 0.001

Lise ögrencileri devam ettikleri okul türüne göre, Türkiye'nin gelecegine

iliskin algilarinda anlamli farkliliklar sergilemislerdir. Türkiye'nin gelecegi söz
konusu oldugunda, en iyimser grup Anadolu Lisesi ögrencileri olurken, en

karamsar grubun özelokul ögrencilerinden olustugu Tablo 6'daki ortalama
degerlerden anlasilmaktadir. Çoklu aralik testi (Scheffe) sonuçlari (Tablo 7,)
farklilasmanin Anadolu Lisesi, imam-Hatip Lisesi, Normal Lise ve özelokul

ögrencileri ile Anadolu Lisesi ve Meslek Liseli ögrenciler arasinda oldugunu
ifade etmektedir.
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Lise Ögrencilerinin Kendi Geleceklerini Okul Türleri Baglaminda
Algilamalari

Arastirmada kullanilan algi ölçeginin "kisisel gelecek" alt 6lçeginde, 2020

yilina dönük kisisel beklentileri temsil eden, su ifadeler yer almaktaydi:

1. Iyi bir üniversitede okuyacagim

2. Bir dünya turu yapma imkanim olacak.

3. Yurt disina bir yabanci dil ögrenmek amaciyla gidecegim.

4. Dogal güzellikler içinde lüks bir evde yasayacagim.

5. Gelecekteki is hayatim çok basarili olacak.

6. Okulumu basariyla bitirecegim.

7. Gelecekte evlenip mutlu bir yuva kuracagim ve çocuklarim olacak.

Tablo 8. Lise Ögrencilerinin Kisisel Gelecek/Okul Türü Algilarina iliskin

Ortalama ve Standart sapma degerleri ( "One-Way Anova" Çözümlemesi)

Okul türü Denek sayisiOrtalamaStandart Sapma

Imam-Hatip (1)

14422.40944.1885

Meslek Lisesi (2)

21223.32114.1787

Anadolu Lisesi (3)

7123.7793 3.8122

Normal Lise (4)

14822.73124.1372

Özel Lise (5)

20724.96943.0198

Fen-Lisesi (6)

5725.1241 2.5902

Toplam

83923,62853.9136

Tablo 9. Grup içi ve gruplar arasi Varyans analizi ve hesaplanan F

orani/Scheffe sonuçlari

Varyans
SerbestlikKarelerKarelerFOraniFark

Kaynagi

DerecesiToplamiOrtalamasi (Scheffe)p$;O.05

Gruplar Arasi

5854.5052170.901011.8825**1-2; 2-5; 5-6;

Gruplar Içi

83311980.7222 14.38264-5; ve 1-5

Toplam

83812835.2275
arasinda

** p ~ 0.001
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Liseögrencilerinin kisiselgelecekalgilarina bakildiginda, en karamsar grubu, sirasiyla,
imam-Hatip Lisesi ögrencileri ile Normal Lise ögrencilerinin olusturdugu

görülmektedir. Buna karsin, kendi gelecegikonusunda en iyimser gruplarin Fen-Lisesi
ve özellise ögrencileriolduklari kolayca anlasilmaktadir (Tablo 8.) Tek Yönlü Varyans

Çözümlemesinden elde edilen anlamli farklilik bulgularina paralelolarak, Scheffe F
sinamasinda (Tablo 9.) kisisel gelecekbaglaminda özelokul ögrencilerinin ,Anadolu

Lisesi grubu hariç, tüm diger okul ögrencileri ile algi farkliligina sahip oldugu
görülmektedir.

Yorum ve Tarti§ma

Öncelikle, arastirmaya katilan lise ögrencilerinin devam etmekte olduklari okul

türlerine göre bu arastirmada yer verdigimiz dünyanin, Türkiye'nin gelecegini ve

kisisel geleceklerini algilamada farklilik gösterdikleri anlasilmaktadir. Bu durum tüm

ölçekler için geçerlidir (Tablo 10.). Bu bulgudan hareketle, farkli progra,mlarin
ögrencilerin gelecek algilarinda farklilik yarattigini söylemek olasidir. Ancak, Imam­

Hatip Lisesi ve Normal Lise ögrencilerinin kendi kisisel gelecekleri konusunda

karamsar görünmelerine ragmen, Türkiye'nin ve dünyanin gelecegini baska okullara
giden akranlarina (Anadolu Lisesi grubu hariç) göre daha iyimser algilamalari,
arastirmanin dikkatle izlenmesigereken bulgularini olusturmaktadir. Öte yandan, özel

okul ve Fen-Lisesiögrencilerinin kendi geleceklerini daha parlak görmelerine karsin,

Türkiye'nin ve dünyanin gelecegikonusundaki kötümserlikleri dikkate deger bir baska

bulguyu gözler önüne sermektedir. imam-Hatip ögrencilerinin kendi kisisel

geleceklerini pe~ fazla iyimser görmemeleri, bu okullara iliskin yapilan yasal
düzenlemelerle, Ilahiyat fakülteleri disinda baska bir yüksek ögretim kurumuna geçis
yapma beklentilerinin kalmamasiyla ilgili olabilir. Kisisel geleceklerinin olumsuz
etkilenmesine ragmen, bu ögrencilerin ülkelerinin ve dünyanin geleceginedair umut
besledikleri yargisinavarilabilir.

Özelliseler ve Fen-Liselerinedevam etmekte olan gençlerin kendileri adina iyimser bir

gelecek beklentisi içinde olurken, ülkelerinin ve dünyanin gelecegini ayni paralelde

görmemeleri bir çeliski olarak algilanabilir. Zira, iyi seylerin olmayacagi bir ülkede ve
dünyada bireysel rahatlik veya "iyi alma" durumu nasil saglanacaktir? Burada, özel

okul ve Fen-Lisesi ögrencilerinin kendi gelecekleri ile içinde yasadiklari küçük ve
büyük çevrenin mutlaka etkilesim içinde olacagi gerçegini göz ardi ettikleri
düsünülebilir. Ya da, bireysel refahlarini bir sekilde çevrelerinden bagimsiz olarak
kurabileceklerini düsünüyor olabilirler.
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Tablo 10. Bes alt ölçek bazinda, Tek Yönlü Varyans çözümlemesi
sonucunda farklilik gösteren betimsel degiskenler.

c .-c .- .- .- ..::ii:: ::J ..::ii:: ii 0-

C )~ ~ )~ ~ o) ~ o) ~ ~CI:Iu -u inU ::JU 0)1/)'1

Betimsel Degi~kenler ~ ~ ~ ~ :~ ~ ~ ~ u ~
'::J o) o- o) :=:i:: - o) o) CI:I
i::::i ~ :::J ~ ~:::i: ~ ~ eni- ~

Okul Türü + + + + +
Cinsiyet - + - - -
Sinif Düzeyi (9,10,11) - - + + +
Babanin Egitim Düzeyi - - + _.-
Annenin Egitim Düzeyi - - + + +
Sosyo- Ekonomik Durum - - + + -

Baba Meslegi - + - - -
Anne Meslegi - - + - -
Kardes Sayisi - - - - -

Birlikte Ya~ayan Aile - + + - -
yakinlari

"+" Yatay ve dikey sütundaki degi~kenler arasinda anlamli farklilik durumunu

göstermektedir.

Sonuç

Gençlerin ülkelerinin kaderini (ve bir yere kadar dünyanin g~lecegini)
kendi kaderlerinden bagimsiz görmeleri, ül~emizin ve ulusumuzun gelecegi

açisindan kaygi verici bir durum olarak algilanmalidir. Bu nedenle, orta
ögretim gençligine yönelik hazirlanacak tüm egitim-ögretim programlarinda,

bu gençlerin gelecege bakislari hakkinda bilimsel çalismalarla elde edilecek
bulgulara basvurulmalidir. Bu arastirmanin bulgularini tamamlayici olmasi

bakimindan gençlerin ke~di geleceklerini hangi kosullarda ve nerede "iyi"
gördüklerinin belirlenmesi önemlidir. Kendi ülkelerinin gelecegini parlak
görmeyen gençlerin bu tutumlarinin altinda yatan nedenler de mutlaka

açiga çikarilmalidir. Çagdas egitim ve ögretimin en vazgeçilmez ögesi,
bilimsel verilere dayali düzenlemelerle gelisme kaydetmesidir. Bunun

disindaki "gelismeler" hacimsal büyüme ve belki de habis bir "sisme" olarak
nitelendirilebilir. Gençler burada! Gelecekleri ise, hem küresel hem de yerel

gerçekleri ve degisimi görüp, yükselen paradigmaya çarpilmadan gereken
reformlari ivedilikle yapabileceklerin elindedir.
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