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Comparative Investigation Of The Students ‘Approaches To The Tax Of
Professional Members And Accounting Professional Principles: The Case
Of Burdur Province

Abstract

This course is primarily on the subject of tax issues, including tax
attitude, tax compliance, tax revenue, tax perception and tax burden of
the accounting profession in the departments that provide education for
accounting in the accounting and finance department of students with
theoretical training in the theoretical The purpose of the study was to
determine whether there is any difference between the approaches of
professional accountants who are performing the accounting profession
after their education. At the end of the study, it was concluded that 5 of
the 6 hypotheses were accepted.
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1. Giris

Devletlerin ilk olusumundan bu yana vergi kavrami ortaya ¢ikmak-
tadir. Vergi kavrami devletlerin topluma karsi kamusal hizmetlerini ve
faaliyetlerini gerceklestirebilmeleri icin gerekli olan finansman kaynakla-
rina vatandaslarin da dahil edilmesidir. Devlet kavraminin ortaya ¢ikti-
g ilk caglarda vergi, vatandaslardan ve toplumdan génillilik esasina
dayanarak toplanmaktaydi. Fakat bu durum ilerleyen yillarda degisim
gostermistir. Zamanla kamusal giderlerin artmasi toplumun ve vatandas-
larin devletten daha ¢ok hizmet ve faaliyet beklemesi ile birlikte devletin
toplumdan dnceki yillarda gonillilik esasina dayanarak topladigi ver-
gi, zamanla devletlerin kaynak arayislarindan dolayr vatandaslardan
zorunlu olarak toplanmaya baslanmistir. Cinki devletin topluma kars
sorumluluk giin gectikge artmis ve toplum da ayni sekilde devletten daha
cok kamusal hizmet beklemeye baslamislardir. Vergi toplama, tlkelerin
gelismislik duzeyleri ile paralellik gostermekte ve tlkelerin gelismis di-
zeyleri hakkinda da bilgi vermektedir. Gelismislik dizeyi yiksek tlkeler-
de vergi sistemleri ve vergi politikalarinin daha etkin uygulanmasi sebe-
bi ile vergiler halktan daha dizenli, adil ve zamaninda toplanmaktadir.
Gelismekte olan Glkelerde durum tam tersi olacag icin vergiler geg, adil
olmayan ve dizensiz sekilde toplanarak halkin devletten bekledigi ka-
musal hizmetlerin eksik ve yavaslamasina neden olmaktadir.
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Turkiye'de vergi gelirleri kamu kaynaklari icerisinde olduk¢a bi-
yuk paya sahiptir. Bu durumda vergi yiklenicilerine, mikelleflere ve top-
luma biytk bir gérev dismektedir. Toplumun, vergi mikelleflerinin ve
vergi yuklenicilerinin vergi 6deme konusunda, vergilerini daha dizenli
ve bilingli bir sekilde 6demesi icin vergi bilinin olusmasi, vergi farkinda-
liginin olusmasi gibi bircok etkenden s6z edilmektedir. Vergi bilincinin
ve farkindaliginin olusmasi ile birlikte toplum vergi 6deme konusunda
devlete karsi sorumluluklarini ve yikimliliklerini yerine getirirken daha
dzenli ve duyarli hale gelmesi gerekmektedir.

Muhasebe meslek mensuplari ve muhasebe meslek adayi grenci-
lerin vergi konusuna yaklasimlari ¢alismanin ana konusunu olusturmak-
tadir. Calismanin amaci ise muhasebe meslek mensuplari ile muhasebe
meslek aday 6grencilerin vergiye karsi yaklasimlari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark olup olmadiginin incelenmesidir. Calisma ama-
cina uygun olarak Burdur ilinde faaliyet gésterilen meslek mensuplarina
ve Mehmet Akif Ersoy Universitesi muhasebe ve finansal yonetim balu-
mu &grencilerine gonillilik esasina goére ulasilmaya ¢calisilmis ve anket
yontemi ile elde edilen veriler SPSS paket programi ile analize tabii
tutulmustur.

Arastirmada ilk olarak vergi ile ilgili kavramlarin Gzerinde durul-
mus ve sonrasinda literatirde yer alan vergi ile ilgili yapilmis ¢alisma-
lardan 6rnekler sunulmustur. Devam eden kisimda calisma verileri hem
frekans hem de yizde dagilimlari verilerek yargi sorularinin verileri ana-
lize tabii tutularak hipotezler test edilmistir. Son olarak ¢alisma, sonug
ve Oneriler ile tamamlanmustir.

2. Vergi Kavrami

Vergi, toplumu olusturan kisilerin ve bireylerin aldiklari mallar
veya hizmetler karsisinda devlete yaptiklari karsiliksiz ve zorunlu &de-
meler seklinde ifade edilmektedir. Devlete herhangi bir sebepten dolay:
vergisini 6demek istemeyen kisilerden devlet gerekirse zor kullanarak
vergi tutarini tahsil etmektedir. Ancak devletin burada kisilere yapmis
oldugu zorlama keyfi bir zorlama degil, hukuki anlamda bir zorlama
s6z konusudur. Baska bir ifade ile toplumdan ve bireylerden tahsil edi-

lecek olan vergi tutari ve nasil alinacadi énceden belirlenmis kurallara
dayanmaktadir (Pehlivan, 2014: 22).

Vergi kavrami, devletlerin kamu hizmetlerini yerine getirebilmeleri
icin gerekli olan finansman kaynaklarina vatandaslarin zorunlu olarak



242 Maliye ve Finans Yazilari - 2020 - (113), 239 - 266

dahil edilmesidir. Vergi gelirleri, devletlerin topluma karsi hizmetlerini
gerceklestirebilmeleri icin kullandiklari en 6nemli fon kaynaklarindandir.
Ginimizde devletler, kamusal faaliyetlerini gerceklestirirken finansman
ihtiyaclarinin cogunu vergi gelirlerinden saglamaktadir. Devletlerin ilk
olusumundan itibaren vergi kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Topluma kars
kamu hizmetlerinin strekli bir sekilde artmasi sebebi ile gin gectikge ver-
giye olan énem artis géstermektedir (Apali ve Acun, 2018: 22). Vergi-
ler, dolayli ve dolaysiz olmak Uzere iki sekilde siniflandinlmistir. Dolayli
vergiler bir iktisadi faaliyet sonucu ortaya cikar iken, dolaysiz vergiler
ise sabit bir sekilde her dénem alinan vergilerdir. Dolaysiz vergilerde

verginin yansimasi olmaz iken, dolayli vergilerde ise farkl sekillerde
vergi baska bir kisiye yansitilabilmektedir (Celik vd., 2013: 28).

Devlet kavraminin ortaya cikhigr ilk caglarda gonillik esasina
dayanarak vatandaslardan toplanan vergiler zamanla kamusal gider-
lerin artmasi ve toplumun devletten kamusal anlamda daha ¢ok hizmet
beklemesi ile birlikte devlet gonilli olarak topladigr vergiyi zamanla
vatandaslardan zorunlu olarak toplama yoluna gitmistir. Ginimizde
artik vatandas olmanin getirdigi gérevlerin en basinda ise vergi ver-
mek gelmektedir. Vergi toplama ise ayni zamanda Glkelerin gelismislik
dizeyleri ile paralellik géstermektedir. Cinki gelismislik dizeyi yuksek
Ulkelerde vergi sistemleri ve politikalari sayesinde vergiler daha etkin ve
daha dizenli bir sekilde toplanabilirken gelismekte olan tlkelerde ise
durum ayni sekilde degildir. Cinki gelismekte olan Glkelerdeki vergi
sistemindeki eksikler ve vergi politikalarindaki basarisizliklar nedeni ile
vergiler daha ge¢ ve dizensiz olarak toplanabilmektedir. Bu sebeple
de daha az vergi geliri elde edilmektedir. Vergi gelirlerinin daha az
elde edilmesi ise halkin devletten alacagi kamu hizmetlerinin eksikligine,
yavaslamasina ve kamu hizmetlerinin sinirflanmasina neden olmaktadir

(Yildirnm ve Ozdemir, 2014: 488).

Verginin toplanmasinin zorunluluk haline gelmesi ile birlikte vergi-
lendirme de keyiflilik ve adaletsizligin dnine gecilebilmesi ve ortadan
kaldirnlmasina yénelik olarak ortaya ¢ikan tepkilerin sonucunda, halktan
herhangi bir verginin alinabilmesi icin dncelikle kanuna dayali olmasi
gerekliligini benimseyen ve uygulamada “kanunsuz vergi olmaz ve tem-
silsiz vergi olmaz” ilkesinin kabul edilmesini, vergi hukukunun olusmasi
icin atilan temellerden birisi olarak nitelendirilebilir. Tom dinyada vergi-
ler parlamentolarin kabul etmis olduklar kanunlara dayanarak alirken,
vergilendirme sisteminde, egemenlik gicinin kullanilmasi 6n planda
tutulmaktadir. Tirkiye’'de kamu gelirleri icerisinde vergi gelirleri biyuk
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paya sahip olmakta ve bu noktada mikelleflerin, vergi yiklenicilerinin
vergi bilincine ayni zamanda vergi farkindaligina sahip olmasinin ya da
olamamasinin vergi ile ilgili gérev ve yukumliluklerini yerine getirmede
daha &zenli ve daha duyarli olmasini etkiledigi konusunda birgok géris
bulunmaktadir. Vergi bilinci ve vergi farkindaliginin olusmasinda, bir¢ok
etkenin rol oynadigi gorilmektedir. Bu etkenlerden biri, vergi ile ilgili
konularda alinan egitimin, vergi farkindaliginin olusmasi, vergi bilinci-
nin olusmasi, vergiye karsi uyumlu ya da vergi gorev sorumluluklarin
yerine getirilmesi konusunda bilingli bir sekilde davranilmasi gibi eylem
ve davranislarda egitimin rolinin biytk bir paya sahip oldugu disinil-
mektedir (Koban ve Bulu, 2017: 120).

Vergi bilinci tanimi Gzerine literatirde birgok tanim yapilmaktadir
fakat yapilan tanimlara genel olarak bakildiginda, tanimlarin temeli top-
lumun ve bireylerin vergiyi algilamalari ve bunu davranislarina olumlu
bir sekilde yansitmalaridir. Bu kapsamda, vergi bilinci kavrami ifade
edilirken, bireylerin vergiye karsi farkindaliklari ve bireylerin vergiyi ne-
den ddediklerinin ya da verginin bireylerden neden alindiginin farkinda
olmalarina vurgu yapilmakta ve vergi bilincinin dogru tanim yapilmasi
veya dogru bir sekilde ifade edilmesi icin gereklidir. Bu ifadelerden yola
cikarak vergi farkindaligi, bireylerin ve toplumlarin vergi mevzuah, vergi
mevzuahnda yapilan degisikliklerin takibi ve vergi uygulamalari konu-
sunda fikir sahibi olmalari gerektigini ifade etmektedir. Verginin neden
ddendigi farkindaligi ise, vergilerin toplumun yararlandigi ve faydalan-
digi kamu hizmetlerinin bir finansman kaynag olarak gérilmesini saglo-
maktadir. Ayni zamanda ise vergi bilincinin bir diger 6nemi de devletin
maddi anlamda giglik cektigi durumlarda toplumun devletten bekledigi
kamu hizmetlerini yerine getirirken devlete kendisini géstermesidir. Bir
devletin giiclenmesi ile toplumda olusacak vergi bilinci arasinda daima
dogru oranti bulunmaktadir. Ciinkd, toplumda vergi bilinci ne kadar art-
hrilirsa ve toplum vergi bilincinin ne kadar farkinda olursa vergilerini
daha dizenli ve bilingli bir sekilde ddeyecegi icin devletin giici daha
cok artacak ve devlet toplumun bekledigi imkanlari (daha iyi egitim,
daha iyi saglik, daha iyi ulasim, daha iyi hizmet) ve hizmetleri topluma
daha hizla ve en iyi sekilde sunacaktir. Bu ifadelerden yola ¢cikarak dev-
letlerin gu¢li bir maliyenin olusturulmasinda ise vergi bilincinin énemi ve
farkindaliginin dnemi oldukga biyiktir (Taytak, 2010: 498-499). Do-
layisiyla vergi bilinci kavrami, vergilendirme agisindan izerine maddi
veya bicimsel sorumluluklar disen bireylerin ve toplumun bu sorumluluk
ve gorevleri tam zamaninda ve yerine getirmeleri asamasinda géster-
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dikleri hassasiyet olarak ifade edilebilmektedir (Bagdigen ve Erdogan,
2010: 106).

Ginumuzde vergi bilinci ve vergi farkindaligi birbirleri ile cok
fazla karishrilan iki kavramdir. Fakat vergi bilinci ve vergi farkindaligs
kavrami arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, vergi
bilinci Koban ve Bulu'ya gére (2017: 122), mikelleflerin verginin neden
alindigini ve alinma sebeplerini bilerek, vergi ile ilgili yokimliloklerinin
yerine getirirken daha bilingli bir sekilde hareket etmesi ve eksiksiz ye-
rine getirme konusunda ortaya cikacak davranisinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir.

Vergi farkindaligi ise mikelleflerin vergilerin &zelliklerine, alinma
sekli ile ilgili temel bilgilere, verginin neden &dendigi ya da alindig-
na iliskin bir fikre veya disiinceye sahip olunmasi, vergi kavraminin ne
oldugu ile ilgili genel bir disinceye ya da bakis agisinin bulunmasi,
vergi mevzuat ve vergi uygulamalar kapsaminda vergiye iliskin temel
ddevleri ve yikimlilukleri konusunda bilgi sahibi olmasi, seklinde ifade
edilebilmektedir (Koban ve Bulu, 2017: 123).

3. Vergi Bilincini Etkileyen Fakiérler

Literatirdeki arastrmalar incelendiginde genel bir yargiya ulo-
silmasi agisindan, vergi bilincini etkileyen faktorleri sosyo-demografik,
siyasal ve ekonomik olarak ayrilmaktadir. Sosyo-demografik faktérler,
mukellefin cinsiyeti, yasi, egitim ve gelir seviyesi, medeni durumu v.s.
gibi etkenler olarak siralanmaktadir. Egitimlerinin bir asamasinda ver-
gi ile ilgili bir konuda egitim alip almamalari, sahip olduklar bilgileri
ve degerleri igsellestirme dizeyleri, devlete olan baglliklari sayilabil-
mektedir. Vergi bilincini etkileyen bir diger faktor ise siyasi faktdrlerdir.
Siyasi faktorler, mukelleflerin, muhasebe meslek mensuplarinin, égrenci-
lerin ve bitin toplumun vergi sistemi, vergi idaresi ve vergi mifettisleri
ile ilgili gorusleri, dusinceleri ve fikirleri, toplumun ve bitin bireylerin
devlete, hikimete olan giveni, kamu hizmetlerinin yeterliligi ve kalitesi
gibi etkenlerdir. Vergi bilincini etkileyen bir diger faktor ise ekonomik
faktorlerdir. Ekonomik faktérler, vergi oranlari, vergi denetiminin sikhig
ciddiyeti ve vergi cezalarinin agirhgr gibi fok’rorler ekonomik faktorleri
olusturmaktadir. Ulkelerin sosyal ve kiltirel kosullcm ve durumlari da
bireylerin ve toplumlarin vergiyi algilamalarini ve vergi bilincinin olus-
masini etkileyebilmektedir. Ulkelerin sosyal ve kiltirel faktérler icerisin-
de, toplumun kiltirel degerleri, inanclari, yasam dizeyleri, cule“yap|5|
sosycl gruplar, danisma gruplar vb. etkenler yer almaktadir. Ornegin
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bireyler icinde bulunduklari grup tarafindan da etkilenebilmektedirler.
Bireylerin icinde bulunduklari gruptan kastettigimiz ise, yakin arkadasla-
ri, aile, meslektaslari vb. kisilerden olusmaktadir (Abdieva, 2016: 678).

Bireylerin vergi bilincini etkileyecek bir diger etken ise bulundugu
Ulkenin politik ve hukuki durumudur. Politik ve hukuki faktarler, hikime-
tin aldigi kararlar, vergi dairesine, vergi sistemine bakis, vergiler ile ilgili
cikarilan kanun ve ydnetmelikler seklinde ifade edilebilmektedir. Siyasi
gucy elinde bulunduran taraflarca alinan kararlar bireylerin ve toplum-
larin vergi bilinci Gzerinde oldukca biyuk bir etkiye sahip olmaktadir.
Alinan siyasi kararlar toplum tarafindan benimsenirse kisilerin vergiye
karsi olumlu disinceye sahip olmalarini saglayacaktir. Tam tersi bir du-
rumda ise toplum vergiye karsi direng gésterme egiliminde olacaktr.
Bu durumda ise vergi sisteminin toplum ve bireyler tarafindan adaletsiz
oldugunun disinilmesi, vergi kanunlarinin ve yonetmeliklerin bireyler
ve toplum tarafindan anlasiimaz derecede karmasik olmasi, bireylerin
vergi bilinci Uzerinde olumsuz davranis ve disince sergilemelerine ne-

den olmaktadir (Taytak, 2010: 500).
4. Vergi-Kayit Disi Ekonomi iliskisi

Kayit disi ekonomi genellikle bitin ilkelerin ekonomik problem-
lerinden birisini olusturmaktadir. Ozellikle belge dizeni ve kontrol me-
kanizmasi yeteri dizeyde gelismemis olan Ulkelerde, kayit disi ekono-
mi toplam ekonomi icerisinde énemli bir orani olusturmaktadir (Bilen,
2007: 134).

Kayit disi ekonomi ¢ogunlukla az gelismis Glkelerde veya gelis-
mekte olan ulkelerin ekonomilerinin énemli bir problemleri arasinda
olmasina ve hatta son zamanlarda gelismis Glkelerin ekonomilerinde
bile kicimsenmeyecek kadar bir biyiklige ulasmasina ragmen, iktisat
literatirin de hak ettigi ilgiyi ancak son yillarda gérmeye baslamishr.
Bu sebeple ginimizde kayit disi ekonominin buytkliginu élgme teknik-
lerinin de cogalmasina ve gelismesine paralel olarak kayit disiligi konu
alan, tlke bazli zaman serisi ve tlkeler arasi yatay-kesit ile panel veri
gunimizde siklik ile yapilmaktadir (Elgin, 2012: 237).

Kayit disi ekonomik faaliyetlerin kapsami ¢ok genis oldugundan
tam anlamiyla net bir ifade edilebilen bir tanim yapilmasi olduk¢a gug-
tir. Bu sebeple kesin ve kabul gérmis bir tanimdan s6z etmek olduk¢a
zordur. Lliteratirde yer alan yerli ve yabanci arastirmalarda ifade edi-
len tanimlardan ortaya ¢ikan bazi ortak noktalar ise, faaliyetin belgeye
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baglanmamasi, kamu otoritesinden veya ilgili kisilerden bazi bilgilerin
gizlenmesi, bilinen yontemlerle faaliyetin boyutunun tahmin edilememesi
seklinde siralanabilir. En temel sekilde ifade edilecek olursa gercekte var
olan, fiilen gerceklesen, deger yaratan bir kisim iktisadi faaliyetlerin bel-

gelerde gozikmemesi ve dolayisiyla milli gelir hesaplarina yansimamasi
seklinde ifade edilebilmektedir (Isik ve Acar, 2003: 119).

Kayit disi ekonomi Ulkelerde vergi ve diger kamu midahaleleri
ileri sirilmekle birlikte, kalkinmakta olan tlkelerin ekonomilerinde disik
verimlilik ve issizlik gibi yapisal nedenlerde 6n plana gikmaktadir. Vergi
ve kayit disi ekonomi birbirlerini besleyen ve giclendiren sireclerdir. Ul-
kelerin kayit disi alanlarinin genislenmesi, ekonomide genel verimliligin
dismesine neden olabilmektedir. Kayit disi alanlarin olusmasinda vergi
ile ilgili nedenler arasinda vergi yuku, vergi dagilimi, vergi adaleti ve
yukUmllukleri olgulari dnemli rol oynamaktadir. Ekonomide kayit disi
alanlarin genislemesi fiili vergi tabanini daralthgindan dolayi, gerekli
vergi gelirlerine ulasabilmek icin vergi oranlarinin yukseltilmesi zaruri
olmaktadir. Bu sirecte ekonomide kayit disilik ile birlikte yiksek vergi
oranlarinin ve daha buyik kayit disi alanlarin olusmasina neden olmak-
tadir. Kayit disi alanlarin timi ile vergi disi oldugu ifadesi tam anlami
ile dogru kabul edilmemektedir. Sadece dolayli vergiler degil, dolaysiz
vergiler alaninda da kayit disi faaliyetler, piyasa ici yansima siregleri

ile yuk almaktadir (Onder, 2001: 251).

Kayit disi ekonomi ile vergiler arasi iliskinin ampirik analizinde
vergi yukinin kullaniimasi ¢cogu zaman elestiriimektedir. Vergi yuki bir
ekonomiden toplanmis olan bitin vergi gelirlerinin gayrisafi yurtici hao-
silaya orani olarak tanimlanmaktadir. Devletin kayitli ekonomi Gzerinde
yuksek bir vergi ilan ettigi ve bu sebeple kayit disi ekonominin gérece
buyidigu bir ortamda kayitl ekonomi géreceli olarak kigileceginden
ve vergi gelirleri de kayitl ekonomiden toplanabildiginden vergi gelirleri
de dusecektir (Elgin, 2012: 241).
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Tablo 1: Tirkiye Genel Vergi istatistik Tablosu

GELIR, KURUMLAR VE KATMA DEGER VERGISININ GENEL BUTCE VERGI GELIRLER] IGINDEKI PAYI

(1988-2018) (BIN T1)
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1988 14.232 4.801 33,7 2.118 14,9 4.177 29,3 11.096 78,0
1989 25.550 9.871 38,6 3.598 14,1 6.461 25,3 19.930 78,0
1990 45.399 18.609 41,0 4.637 10,2 12.371 27,2 35.617 78,5
1991 78.643 33.355 42,4 7.063 9,0 22.832 29,0 63.250 80,4
1992 141.602 60.056 42,4 10.078 71 42.088 29,7 112.222 79,3
1993 264.273 106.661 40,4 19.132 7,2 81.877 31,0 207.670 78,6
1994 534.888 1 181.884 34,0 43.976 8,2 176.742 33,0 402.602 75,3
1994 587.760 2 181.884 30,9 43.976 7,5 176.742 30,1 402.602 68,5
1995 1.084.350 329.795 30,4 103.241 9,5 354.980 32,7 788.016 72,7
1996 2.244.094 676.017 30,1 189.338 8,4 743.026 33,1 1.608.381 71,7
1997 4.745.484 1.500.245 31,6 396.238 8,3 1.561.562 32,9 3.458.045 72,9
1998 9.228.596 3.481.752 37,7 748.383 8,1 2.725.083 29,5 6.955.218 75,4
1999 14.802.280 4936551 | 333 | 1549525 | 10,5 | 4164334 | 281 | 10.650.410 72,0
2000 26.503.698 6212977 | 234 | 2356787 | 89 | 8379554 | 316 | 16949318 64,0
2001 39.735.928 11579424 | 291 | 3.675.665 | 93 | 12.438.860 | 313 | 27.693.949 69,7
2002 59.631.868 13717.660 | 23,0 | 5575495 | 93 | 20400201 | 342 | 39.693.356 66,6
2003 84.316.169 17.063.761 | 202 | 8.645345 | 103 | 27.031.099 | 32,1 | 52740205 62,6
2004 | (*) | 101.038.904 19.689.593 | 195 | 9619359 | 9,5 | 34325208 | 340 | 63.634.160 63,0
2005 | (%) 119.250.807 22.817.530 19,1 11.401.986 9,6 38.280.429 32,1 72.499.945 60,8
2005 | (**) | 131.948.778 26.849.808 20,3 13.583.291 10,3 42.263.650 32,0 82.696.749 62,7
2006 | (**) | 151.271.701 31.727.644 21,0 12.447.354 8,2 50.723.560 33,5 94.898.558 62,7
2007 | (**) | 171.098.466 38.061.543 22,2 15.718.474 9,2 55.461.123 32,4 109.241.140 63,8
2008 | (**) | 189.980.827 44.430.339 23,4 18.658.195 9,8 60.066.230 31,6 123.154.764 64,8
2009 | (**) | 196.313.308 46.018.360 23,4 20.701.805 10,5 60.169.248 30,6 126.889.413 64,6
2010 | (**) | 235.714.637 49.385.289 21,0 22.854.846 9.7 75.649.986 32,1 147.890.121 62,7
2011 | (**) | 284.490.017 59.885.000 21,0 29.233.725 10,3 95.550.463 33,6 184.669.188 64,9
2012 | (**) | 317.218.619 69.671.645 22,0 32.111.820 10,1 103.155.875 32,5 204.939.340 64,6
2013 | (**) | 367.517.727 78.726.008 21,4 31.434.581 8,6 123.878.363 33,7 234.038.952 63,7
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2014 | (**) | 401.683.956 91.063.306 22,7 35.163.517 8,8 130.538.554 | 32,5 256.765.377 63,9
2015 | (**) | 465.229.389 105.395.330 22,7 37.009.625 8,0 153.844.174 | 33,1 296.249.129 63,7
2016 | (**) | 529.607.901 123.686.147 23,4 46.898.425 8,9 168.808.352 | 31,9 339.392.924 64,1
2017 | (**) | 626.082.415 143.962.939 23,0 57.868.208 9.2 206.679.678 | 33,0 408.510.825 65,2
2018 | (**) | 738.180.401 175.420.074 23,8 84.132.155 11,4 250.661.593 34,0 510.213.822 69,1
(1) Edv. Nav. Ve Emtv. Harig

(2) Edv. Nav. Ve Emtv. Dahil

Not: 1- 1988-2005 Rakamlari Mahalli idare Ve Fon Paylar Harig Red Ve iadeler Dahil Tutarlardir.

2-2008-2018 Yillari Vergi Gelirleri Icerisindeki Gelir Vergisi Tevkifat Rakamina Asgari Gegim indirimi Tutari Dahildir.

(*) Onceki Yillarla Ayni Baza Getirmek icin, Rakamlara Red Ve iadeler Dahil Edilmistir.

(**) 2006 - 2018 Yillari Bitce Kanunu’Nda Mahalli idare Ve Fon Paylari lle Red Ve iadeler Dahil Oldugundan, Ayni Baza Getirmek Igin Rakamlara
Mahalli idare Ve Fon Paylari lle Red Ve ladeler Dahildir.

Kaynak: https://www.gib.gov.tr/

5. LiteratUr Taramasi

Literatirde vergi ile ilgili bircok calismaya rastlamak miomkindir.
Calismanin konusuna en yakin literatirdeki muhasebe meslek mensubu
aday 6égrenciler ile muhasebe meslek mensuplarinin vergi ve vergi bilin-
ci ile ilgili yapilmis ¢calismalar incelenmis ve calismalarin bazilari ézet
olarak verilmistir.

Omirbek vd. (2007), calismasinda, Sileyman Demirel Univer-
sitesi, Iktisadi ve idari Bilimler Fakiltesi son sinif &grencilerinin vergi
bilinci algisinin dlgilmesini amaglamislardir. Ogrencilerin vergi biling-
lerinin; yas, gelir, cinsiyet, ahlaki durum gibi cesitli faktorlerden etkilen-
digi sonucuna ulasiimistir. Kiz dgrencilere gore erkek égrencilerin vergi
bilincinin daha yiksek oldugu, vergi konusuna daha uyumlu olduklari
gorilmis ve ozellikle cinsiyet ve vergi uyumu arasinda anlamli bir iliski
oldugu tespit edilmistir.

Hazman (2009), Afyonkarahisar'da Ticaret Borsasi'na kayitli
olan 350 firmanin ele alindigi bir arastirma yapmistir. Vergi uyumu ize-
rinde, vergi yUkinin ve dissal faktérlerin pozitif ve dogrusal yonde etkili
oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Vergi bilincini etkileyen dissal faktor-
lerin; seffafligin tam olarak saglanamamasi, denetimin yetersiz olmasi
ve kamusal hizmet sunumunun yetersizligi gibi etkenler oldugu tespit
edilmistir.

Izgi ve Sarug (2011), sosyokiiltirel faktdrlerin vergi ahlaki ize-
rindeki etkisini incelemek amaciyla Sakarya Universitesi'nde 6grenim
goren 1351 6grenciden elde edilen veriler kullanilarak Kruskal Wallis
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testi ile analiz edilmistir. Analiz sonucunda devlete baglilik, vatandashk
bilinci ve din faktori ile vergi ahlaki arasinda anlamli bir iliski oldugu
ancak iktidar partiyi kabul dizeyi ile vergi ahlaki arasinda anlamli bir
iliski olmadig tespit edilmistir.

Saglam (2013), calismasinda Hitit Universitesi iktisadi ve idari
bilimler fakiltesi grencilerinin vergiye iliskin algilari ve vergi bilingleri-
ni dlemeye calismistir. Analiz sonucunda, dgrencilerin vergi algilarinin
pozitif oldugu ve vergi bilinglerinin yiksek oldugu tespit edilmistir. Og-
rencilerin vergi algisi ve vergi bilinci Gzerinde cinsiyet, yas, égrenim
gordukleri bolim, gelir dizeyi gibi faktarlerin etkili oldugu gértlmustir.

Organ ve Yegen (2013), Adana ili merkez ilcesinde ikamet eden
ve bagimsiz olarak faaliyet gosteren, serbest muhasebeci ve mali miso-
vir ve yeminli mali misavir olan toplam 100 meslek mensubunun vergi
biling ve vergi ahlaki olusumundaki etkisi incelenmistir. Analiz sonucun-
da, meslek mensuplarinin vergi biling ve vergi ahlaklarinin oldukga yuk-
sek oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica mukelleflerin 6deyecegi vergiler ve
vergi konusundaki davranislari Gzerinde meslek mensuplarinin belirleyi-
ci etkisi oldugu tespit edilmistir.

Hastuti (2014), yapmis oldugu calismada potansiyel olarak vergi
mukellefi olan isletme ve diger bolim dgrencilerinin vergi farkindalig-
ni ve 6grencilerin verginin énemli ve kacinilmayacak bir gérev oldugu
algisi Gzerine arastirma yapmistr. Gruplar arasinda kavramsal ve etik
vergi farkindaligr farkliliklart olup olmadigi, dgrencilerin vergi egitimine
ihtiyac duyma ve vergi egitiminin énemine dair disince ve algilarini de-
Jerlendirmek amaci ile 341 dgrenci 6rneklem olarak secilmistir. Arastir-
ma sonucunda ise gruplar arasinda vergi fonksiyonu ve vergi 6deme yi-
kimlGlGgu acisindan anlamli bir fark bulamamistir. Ogrenci algilarinda
vergi egitiminin dnemi ve vergi 6deme yUkimliligu konularinda isletme
balimi dgrencilerinin diger dgrencilerden farkli oldugunu belirlemistir.

Cansiz (2015), Afyonkarahisar ili Defterdarlik ¢alisanlarinin ver-
gi algisini incelemistir. Arastrma verilerine gére, vergi sucunu isleyen
vergi mikelleflerinin, katilimcilarin %42'sine gére hirsi, %30’una gére
terbiyesiz, %15'ine goére ahlaksiz olarak tanimlanmishir. Katilimeilarin
%70'ine gore Tirk Vergi Sistemi adaletsiz bir yapiya sahip oldugunu
belirtmislerdir.

Yesilyurt (2015), Bilent Ecevit Universitesi iktisadi ve idari Bilimler
Fakiltesi, Maliye ve llahiyat bdlimi dgrencilerinin vergi bilinci ve vergi
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ahlakinin élcilmesi amaglanmistir. Arastirma sonucunda maliye bolimi
dgrencilerine kiyasla llahiyat balimi 6grencilerinin vergi bilinci ve vergi
ahlakinin daha yiksek oldugu gérilmistir.

Korlu vd. (2016), calismalarinda, yerel yonetim hizmetlerinden
yararlanmanin bir geregi olarak belediyelere vergi 6deyen vatandaslo-
rin yerel vergi bilinci konusundaki algilari ile bunu belirleyen faktérleri
bir alan arastirmasi yaparak tespit etmek ve elde edilen bulgulara do-
yanarak yerel vergi bilincinin gelistirilmesine yonelik éneriler sunmayi
amaglamishir. Arastirma sonucunda, vergi bilincini etkileyen en dnemli
faktorin “adalet ve esitlik” oldugu tespit edilmektedir. Vergi bilincini
etkileyen diger faktorlerin ise dnem sirasina gore siraladigimizda, din
ve ahlak, katlimcilik ve yerellesme, kiltir ve siyasi anlayis seklinde ol-
maktadir.

Serinkan ve Erdogan (2017), yapmis olduklari arastrmada
Kirgizistan'da vergi bilincini belirleyen faktérleri incelemek amaci ile
gerceklestirilmistir. Bu amag dogrultusunda ise Kirgizistan Tirkiye Ma-
nas Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiltesinden 90 &grenciye
anket uygulanmistir. Uygulanan anket sonucunda grencilerin ‘Vergimi
Tam Olarak Odemezsem Devlet Hizmetleri Aksayacaktir’ énermesinde
farkli algiya sahip olduklari, benzer sekilde dgrenci gruplarinin ‘Vergi
Oranlari Yiksek Oldugu ic;in Devlet Vergi Toplayamamaktadir” énerme-
sinde de farklhlastiklari belirlenmistir. Sonuc olarak mikelleflerin 6de-
dikleri vergilerin farkinda olmasi bakimindan gruplar arasinda anlamli
farkliliklar oldugu tespit edilmistir.

Pekkaya Ve Digerleri (2017), calismalarinda SMMM'’lerin vergi
bilinci boyutlarinin belirlenmesi ile boyutlara gére vergiye bakislarinin
degerlendirilmesi amaci ile yapilmistir. Bu anlamda, Zonguldak'ta fao-
liyet gésteren 171 SMMM'ye yapilan anket uygulamasi verileri faktor
analizi Gzerinden 4 boyutlu olarak incelenmistir. Boyutlar 3 farkli senar-
yo Uzerinden faktor skorlari retilmis ve faktér yikleri Gzerinden Ureti-
lenler daha cok benimsenmistir. Arastirma sonucunda ise SMMM'’lerin
“vergi gelirleri” boyutunda en yuksek, “vergi algisi” boyutunda ise en
dusuk vergi bilincine sahip oldugu tespit edilmistir.

Koban ve Bulu (2017), ¢alismalarinda vergiye génilli uyumda
etkisi olduguna iliskin 6n fikre sahip olunan vergi farkindaliginin du-
zeyinin, yuksekdgretim ogrencilerinin demografik ve sosyo-ekonomik
ozellikleri alt agiliminda detaylandirilmasi ile ortaya ¢ikarilmasi ve ver-
giye gonilli uyumu etkileyen temel faktorler ile etkisine iliskin bulgulara
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ulasilmasi amaglanmistir. Arastrma sonucunda dgrencilerin vergi karsi-
sindaki tutum ve davranislarini farkllastiran ve olumlu/olumsuz yénde
degistiren en dnemli faktdrlerden dzellikle vergi ile ilgili derslerin oldugu
Hukuk Fakdltesi lisans egitimi 6zelinde ve genel anlamda vergi ve mali-
ye ile ilgili alanlarda alinan egitimin 6nemli oldugu goérilmustir.

Yayar ve Digerleri (2019), arastirmalarinda tniversite 6grencilerin
vergi bilincini, vergi duyarliigini ve vergi kanunu konusundaki bilgileri-
ni, algilarini dlgmek amaci ile ayni zamanda vergi duyarliligi konusun-
da bakis agilarini slgmek amact ile yapilmistir. Bu amag dogrultusunda
Gaziosmanpasa Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiltesi son sinif
égrencilerinin vergi duyarlilik dizeyleri incelenmistir. Anket uygulamasi
yapilarak toplam 290 &grencinin vergi duyarliligi dizeyi arastinilmistir.
Arastirma sonucunda ise égrencilerin demografik 6zelliklerine gore ver-
gi algisi degisim gostermektedir.

Literatir genel olarak incelenirse, cesitli bolgeler icin vatandaslo-
rin, meslek mensuplarinin ya da niversite 6grencilerinin vergi ahlak,
vergi biling, vergi uyumu ve vergi tutumu gibi konularda tutumlar: ince-
lenmis ve elde edilen arastirmalarda ise cogunlukla demografik faktorle-
rin, din faktérinin ve vatandaslik bilincinin dnemli etkilere sahip oldugu
gorilmustir. Ancak literatir incelemesi sonucunda muhasebe meslek
mensuplari ile muhasebe meslek adayr muhasebe ve finansal yénetim
bolimu égrencileri Uzerinde verginin boyutlari ile ilgili karsilashrmali bir
analiz tespit edilememistir. Bdylece arastirma vergi ile ilgili tutumlarin
bahsedilen gruplar arasindaki farkliligin muhasebe meslek mensuplarin-
da ve muhasebe meslek mensubu aday égrenciler tarafindan nasil algr-
landiginin ortaya ¢ikarilmasi bu ¢alismanin gerceklesmesi ile literatire
farkli bir agidan katki saglayacaktr.

5. Muhasebe Meslek Mensuplari Ve Muhasebe Meslek Adays
Ogrencilerin Vergi Konusuna Yaklasimlarinin Karsilaghrmali
Olarak Arastirilmasi

Bu bashgin altinda arastirmanin problematigi ve amaci, evreni ve
orneklemi, kapsam ve sinirliliklar, modeli ve yéntemi ile arastirmanin
hipotezleri ve hipotezlerin analizlerine ait basliklar yer almaktadir.

5.1. Arashrmanin Problematigi ve Amaci

Devletlerin en énemli ve vazgecilmez fon kaynagi hi¢ siphesiz ki
halktan toplanan vergilerdir. Dolayisiyla devletlerin topluma karsi kamu-
sal hizmet ve faaliyetlerini gerceklestirebilmeleri icin vergi gelirleri olduk-
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¢a dnemlidir. Bu durumda muhasebe meslek mensuplarinin vergi kavra-
mi hakkindaki distnceleri acaba mesleki bilgi ve tecribe ile degismekte
midir? Yoksa bu durum, mesleki uygulamalara baslamadan énce égren-
ci iken mi sabitlenmektedire Bu sorular calismanin baslangic cimlelerini
olusturmustur. Bu dogrultuda calismanin ana amaci, muhasebe meslek
mensuplari ve muhasebe ve finansal ydnetim balimi égrencilerinin ver-
gi konusundaki yaklasimlarinin farkhlasip farkhilasmadiginin arastirlma-
st olarak belirlenmistir. Bu baglamda muhasebe meslegine yoénelik egi-
tim alan, meslek mensubu aday havuzunda yer alan égrencilerin mezun
olduktan sonra meslegi icra eden meslek mensuplari ile vergi konusuna
bakis acilarinin karsilastirilmal olarak arastirilmasi calismanin amaci-
ni olusturmustur. Muhasebe meslek mensuplarinin ve muhasebe meslek
adayi olan Universite dgrencilerinin vermis olduklar cevaplar arasinda
anlamli bir iliskinin olup olmadiginin tespit edilmesi ise ¢calismanin lite-
ratire farkli bir agidan katki saglamasi boyutuyla birlikte diger amacini
olusturmaktadir. Dolayisiyla muhasebe meslek mensuplari ve muhasebe
meslek adayi dgrencilerin farkindaliklarini tespit etmek, s6z konusu olan
farkindaligin, meslek mensuplari ile égrencilerin cevaplamis olduklari
dlcekler arasinda anlamli bir iliski olup olmadigi devam eden kisimda
arashrilacaktir.

5.2. Arashrmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evreni, Burdur ilinde faaliyet gésteren muhasebe
meslek mensuplari ile Mehmet Akif Ersoy Universitesi muhasebe meslek
mensubu aday égrencileri olarak belirlenmistir. Burdur ilinde bagimsiz
olarak faaliyet gdsteren ve aktif olarak ofisi bulunan toplamda serbest
muhasebeci (SM), serbest muhasebeci mali musavir SMMM), ve yeminli
mali musavir (YMM) sayisi 110"dur (www.burdursmmo.org.tr). Muhase-
be meslek mensubu aday &grencilerinden muhasebe ve finansal yénetim
boliminde egitim alip, mezun asamasinda olanlarin sayisi ise 164tir.
Bu evrenler déhilinde bizzat ziyaret edilerek gonillilik esasina goére
anket uygulanabilen 104 meslek mensubu ve Mehmet Akif Ersoy Uni-
versitesi Muhasebe ve Finansal Yénetim Bolumi 4. Sinif 6grencilerinden
toplamda 140 6grenciye anket calismasi uygulanmis ve ¢alismanin &r-
neklemini bu sayilar olusturmustur.

5.3. Arashrmanin Kapsam ve Simirliliklari

Arastirmanin kapsami muhasebe meslek mensuplari ve meslek
adayi &grenciler olarak belirlenmistir. Arastirmaya katilan Muhasebe ve
Finansal Yonetim Balimi dgrencilerinin tamaminin meslegi tercih etme
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olasihiginin bulundugu éngérisi ile katilimeilarin tamaminin verdigi ce-
vaplar dahilinde arastirmaya devam edilmistir.  Bunun disindaki grup-
lar ¢calisma konusunun ve kapsaminin disinda birakilmistir. Arastirma
verileri 2018 yili Kasim ve Aralik aylarinda elde edildigi icin bu zo-
man ¢alismanin zaman sinirini, Burdur ilinde faaliyet gosteren bagimsiz
muhasebe meslek mensuplari ve Mehmet Akif Ersoy Universitesi Zeliha
Tolunay Uygulamali Teknoloji ve Isletmecilik Yiksekokulu Muhasebe ve
Finansal Yonetim Bolimi 4. Simif 6grencileri yer ve drneklem sinirini
olusturmustur.

Arastirma, bazi sayililar cercevesinde gerceklestirilmistir. Bun-
lardan birincisi, kathmcilarin tamami arastirma sorularini anlamislar,
ikincisi ise, arastirmanin amaci dogrultusunda samimi bir sekilde yanit-
lamislardir.

5.4. Arastirmanin Modeli ve Yontemi

Arastirmanin modeli iki kisimdan olusmaktadir. Bunlardan birin-
cisi, calismanin teori kismini olusturan, literatirde var olan calismalarin
taramasi ile arastirmanin uygulama kismina hazirhgin yapilmasidir. Cao-
lismanin ikinci kisminda, anket yontemi ile muhasebe meslek mensupla-
rinin ve Mehmet Akif Ersoy Universitesi dgrencilerinin vergi konusundaki
yaklasimlarinin tespit edilmeye calisildigi bolimdir. Meslek mensuplao-
rina ve Universite &grencilerine uygulanmak amaciyla hazirlanan an-
ket soru ve Gnermeleri, konuya ve amaca uygun olarak Serinkan ve
Erdogan’in (2017) boyutlandirdigi sorular ile Omirbek vd. (2007) ile
Pekkaya vd. (2017) tarafindan kullanilan vergi yaklagimini élcimleyen
dnermelerinden faydalanilarak yeni bir anket formu olusturulmustur.

Mehmet Akif Ersoy Universitesi 6grencilerine uygulanan anketin
birinci kisminda; 6grenim tirl, cinsiyet, yas, not ortalamasi, ortalama
aylik harcama, mezun olunca muhasebe meslegiyle ilgilenip, ilgilenme-
diklerine ve vergi bilincini arthrmaya yonelik géruslerin yer aldigi sorular
bulunmaktadir. Anket formlarinin ikinci kisimlarindaki sorular ise hipo-
tezleri test etmeye yonelik 7’li likert yontemi ile dizenlenmis ve “kesinlik-
le katilmiyorum”, “katilmiyorum”, “kismen katilmiyorum”, “kararsizim”,
“kismen katiliyorum”, “katiliyorum”, “kesinlikle katiliyorum” seklinde &l-
ceklendirilmistir. Anketin ikinci kisminin dlceklendirilmesinde “kesinlikle
katilmiyorum”a (1), “katilmiyorum”a (2), “kismen katilmiyorum”a (3),
“kararsizim”a (4), “kismen katiliyorum”’a (5), “kahliyorum”a (6), “kesin-
likle katiiyorum”’a (7) seklinde puan verilmistir.



254 Maliye ve Finans Yazilari - 2020 - (113), 239 - 266

Arastirma anketinden elde edilen veriler muhasebe meslek men-
subu ve meslek aday égrencileri arasinda bir farkliligin olup olmadig: t
testi ile analiz edilmistir. Arashrma verilerinin dncelikle givenilirlik ana-
lizi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo-2: Giivenilirlik Analizi Sonuclar

Cronbach’s Alpha N of ltems
0,796 20

Arastirma sorularinin Cronbach’s Alpha degeri 0,796 olarak or-
taya cikmistir. Bu deger Kalaycr (2009:405)'ya gére 0,60 < a < 0,80

oldugu icin élcek oldukca givenilir olarak kabul edilmektedir.
5.5. Araghrmanin Hipotezleri

Arastirmanin amag ve problematigi dogrultusunda vergi konusu
ile ilgili 6 adet hipotez hazirlanmistir. Bu hipotezler su sekildedir;

H1: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek aday 6g-
rencilerin vergi bilinci boyutuna ait ortaya cikan tutumlari arasindaki
farklilik istatistiki acidan anlamlidir.

H2: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek adayr 6g-
rencilerin vergi tutumu boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlar arasindaki
farklilik istatistiki acidan anlamlidir.

H3: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek aday 6g-
rencilerin vergi uyumu boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki
farkhlik istatistiki acidan anlamlidir.

H4: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek adayi égren-
cilerin vergi geliri boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki farkhilik
istatistiki acidan anlamlidir.

H5: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek adayi 6gren-
cilerin vergi algisi boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki farkhlik
istatistiki acidan anlamhdir.

H6: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek adayr 6gren-
cilerin vergi yiki boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki farkhlik
istatistiki acidan anlamhdir.
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5.6. Arashrma Verilerinin Analizi

Bu baslik altinda arastirma verilerinden elde edilen tanimlayici
bilgilerin frekans ve yizde dagilimlari ile arashrma verilerinin analizi
sonucu hipotez testlerinin sonuglari yer almaktadir.

5.6.1. Arashrmanin Tanimlayia Verilerinin Frekans ve Yiizde
Dagilimlan

Arashrmaya konu olan muhasebe meslek mensuplarinin tanimlay:-
ci verilerinin yizde ve frekans dagilimlar tablo 2'de verilmistir.

Tablo-3: Muhasebe Meslek Mensuplarinin Tanimlayici Verilerinin Yizde ve
Frekans Dagilimlan

Tanimlayici Degiskenler Frekans (N) | Yiizde (%)
Serbest Muhasebeci (SM) 3 2,9
Meslek Serbest Muhasebeci ve Mali Misavir(SMMM) 99 95,2
Unvaniniz? Yeminli Mali Misavir (YMM) 2 1,9
Toplam 104 100,0
Erkek 95 91,3
Cinsiyetiniz? Kadin 9 8,7
Toplam 104 100,0
25 Yas ve Alh 1 1,0
26-35 o) 5,8
Yasiniz? 36-45 42 40,4
46-55 45 43,3
56 Yas ve Uzeri 10 9,6
Toplam 104 100,0
Lise 18 17,3
. Onlisans 13 12,5
pgrenim [ Lisans 70 67,3
urumunuz?
Yiksek Lisans 3 2,9
Toplam 104 100,0
5 Yil ve Alt 3 2,9
6-10 Yl 10 9,6
Mesleki 1115 Vil 33 31,7
Tecribeniz? | 1620 vl 29 27,9
21 Yil ve Uzeri 29 27,9
Toplam 104 100,0
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30 ve Al 6 5,8
31-60 19 18,3
Mikellef 61-90 42 40,4
Sayiniz? 91-120 26 25,0
21 ve Uzeri 11 10,6
Toplam 104 100,0
4000 TL ve Al 8 7.7
4001-6000 TL 22 21,2
Aylik Ortalama | 6001-8000 TL 20 19,2
Geliriniz? 8001-10000 TL 39 37,5
10001 TL ve Uzeri 15 14,4
Toplam 104 100,0

Muhasebe meslek mensuplarinin tanimlayici degiskenlerinden
meslek unvaninda katiimcilarin gogunlugunun SMMM (%95,2), katilim-
cilarin cinsiyet degiskenlerine bakildiginda ise ¢ogunluk olarak erkek
katihimeilarin (%91,3),0ldugu ortaya ¢cikmaktadir. Mezun olunan Sgre-
nim tirl degiskeninde ise katiimcilarin agirlikh olarak lisans (%67,3),
mezunu olduklarina ulasilmaktadir. Katlimcilarin mesleki tecrilbeleri de-
Jiskeninde ise, agirlikli olarak 11-15 yil (%31,7), mesleki tecribeleri
agirlikli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Katilimeilarin mikellef sayilar baki-
mindan agirlikh olarak 61-90 (%40,4), mikellef sayisi yogunlukta oldu-
Ju ortaya cikmaktadir. En son olarak kahlimcilara yéneltilen tanimlayici
degisken soru olan aylik ortalama gelirleri bakimindan ise 8001-10000
TL (%37,5), arasi gelire sahip olduklari tespit edilmistir.

Tablo-4: Muhasebe Meslek Mensuplarina Gére Vergi Bilincinin Olusturulmasi
ve Arthirilmasi I¢in Yapilmasi Gereken Seceneklerin Oncelik Siralamasi

1. Oncelikli 2. Oncelikli 3. Oncelikli

S kl
ecenekler Frekans | Yiizde | Frekans | Yiizde | Frekans | Yiizde

Odenen vergilerin ¢ok agik ve net ola- 35 33,65 7 6,73 7 6,73

rak nerelerde kullanildiginin bilinmesi

Daha seffaf ve hesap verebilir devlet 16 15,38 3 29,81 0 8,65

yOnetimi

A_dil bir.vergi yuki dagilimi saglayacak 23 22,12 25 24,04 25 24,04
bir vergi reformu

Toplumun egitim seviyesinin yikselmesi 7 6,73 11 10,58 9 8,65
Aile ici egitim ve okuldaki egitimler 5 4,81 3 2,88 5 4,81
Vergisini ddemeyenlere agir cezai 7 673 10 9,62 8 769

yaptrimlar getirilmesi
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Ekonomik ve mali politikalarin sonuglari- 2 192 3 2,88 - 6,73

nin vatandasa yansitilmasi

Medyada, sempozyum ve kongrelerde

verginin bir vatandaslik gérevi oldugu- 1 0,96 4 3,85 5 4,81

nun vurgulanmasi

Toplumun gelir seviyesinin arttirilmasi 8 7,69 9 8,65 28 26,92
Reklam kampanyalari 0 0,00 1 0,96 1 0,96
Toplam 104 100 104 100 104 100

Muhasebe meslek mensuplarina gére vergi bilincinin olusturulma-
st ve arthrilmasinin yollarindan birinci secenek olarak 35 frekans ve
%33,65'lik bir oranla aday &grencilerde oldugu gibi “édenen vergile-
rin ¢ok agik ve net olarak nerelerde kullanildiginin bilinmesi” secenegi
olmustur. Muhasebe meslek mensuplarina gére ikinci éncelik olarak 31
frekans ve %29,81'lik bir payla “daha seffaf ve hesap verebilir devlet
yonetimi” secenegi isaretlenmistir. Bu secenek égrencilerin tercihinden
farkhlasmistir. Uciinci oncelik ise, 28 frekans ve %26,92’lik oranla mes-
lek adayi dgrencilerde oldugu gibi “toplumun gelir seviyesinin arttirilma-
si” secenedi olmustur. Diger yandan “reklam kampanyalan” secenegi
muhasebe meslek mensuplarina gore de en az etkili olmasi beklenen
secenek olmustur.

Tablo-5: Muhasebe Meslek Adayi Ogrencilerin Tanimlayiai Verilerinin Yizde
ve Frekans Dagilimlan

Tanimlayic1 Degiskenler Frekans (N) | Yizde (%)
Birinci Ogretim 70 50,0
Ogrenim Toriniiz? ikinci Ogretim 70 50,0
Toplam 140 100,0
Kadin 68 48,6
Cinsiyetiniz? Erkek 72 51,4
Toplam 140 100,0
21-22 101 72,1
Yasiniz 23-24 _ 33 23,6
25 Yas Ve Uzeri 6 4,3
Toplam 140 100,0
1,00-1,99 7 5,0
2,00-2,49 32 22,9
2,50-2,99 61 43,6
Not Ortalamaniz?
3,00-3,49 31 22,1
3,50-4,00 9 6,4
Toplam 140 100,0
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Evet 83 59,3
Mezun Olunca Muhasebe Meslegi ile Hayir 15 10,7
llgili Bir Kariyer Diisinilyor musunuz? Kararsizim 42 30,0
Toplam 140 100,0
500 ve Al 17 12,1
501-1000 Arasi 75 53,6
Ortalama Aylik Harcamaniz Ne Kadar? | 1001-1500 Arasi 38 27,1
1501 ve Uzeri 10 7.1
Toplam 140 100,0

Muhasebe meslek adayi 6grencilerin tanimlayici degiskenlerinde
dgrenim tirlerinin birbirlerine esit olduklar (%50) gérilmektedir. Cin-
siyet degiskeninde ise erkek kahlimcilarin (51,4), cogunlukta olduklar:
ortaya ¢ikmaktadir. Tanimlayici degiskenlerde yas kriteri incelendiginde
ise 21-22 yas (%72,1), arahiginin yogunlukta oldugu, katlimcilarin not
ortalamalari tanimlayici degiskeninde 2,50-2,99 not araliginin (%43,6),
diger degiskenlere gore daha baskin oldugu tespit edilmistir. Mezun
olunca muhasebe meslegi ile ilgili bir kariyer disiniyor musunuz de-
Jiskeninden elde edilen veriler ile evet (%59,3), cevabinin yogunlukta
oldugu gérilmektedir. En son katlimcilara yoéneltilen tanimlayici degis-
kende ise aylik ortalama harcamalari sorulmakta ve katilimcilarin 501-
1000 TL (%53,6), secenegini daha fazla isaretleme yaptiklari ortaya
cikmaktadir.

Tablo-6: Muhasebe Meslek Adayi Ogrencilere Gore Vergi Bilincinin

Olusturulmasi ve Arttirilmast icin Yapilmasi Gereken Seceneklerin Oncelik
Siralamasi

1. Oncelikli 2. Oncelikli 3. Oncelikli

kl
Segenekler Frekans | Yizde | Frekans | Yiizde | Frekans | Yiizde

Odenen vergilerin ¢ok fl(;lk ve net o!a- M 29,29 15 1071 15 10.71
rak nerelerde kullanildiginin bilinmesi

Df:hq. §§fqu ve hesap verebilir devlet 2 18,57 27 1929| 14 10,00
yonetimi

Adil bir vergi yiki dagilimi saglayacak 20 20,71 31 |22,14| 27 19.29

bir vergi reformu

Toplumun egitim seviyesinin yikselmesi | 11 7,86 17 |12,14] 10 7,14
Aile ici egitim ve okuldaki egitimler 3 2,14 11 7,86 11 7,86
Vergisini demeyenlere agir cezai yap- v 5,00 13 9.29 18 12,86

tirimlar getirilmesi

Ekonomik ve mali politikalarin sonugla- 3 214 7 5.00 6 429
rinin vatandasa yansitilmasi
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Medyada, sempozyum ve kongrelerde

verginin bir vatandaslik gérevi oldugu- 1 0,71 4 2,86 6 4,29
nun vurgulanmasi

Toplumun gelir seviyesinin arttirilmasi 18 12,86 14 [10,00| 27 19,29
Reklam kampanyalari 1 0,71 1 0,71 6 4,29
Toplam 140 100 140 100 140 100

Muhasebe ve Finansal Yénetim Bolumi dgrencilerine gére vergi
bilincinin olusturulmasi ve arthrilmasi igin yapilmasi gerekenler 10 mad-
deli secenekler seklinde sunulmus ve bu seceneklerden en dnemli gorilen
3'Gnin siralanmasi istenmistir. Elde edilen verilere gére en fazla tercih
edilen ve birinci dncelik olarak isaretlenen 41 frekans ve 29,29’luk bir
oranla “&denen vergilerin ¢cok agik ve net olarak nerelerde kullanildigi-
nin bilinmesi” secenegi olmustur. Meslek mensubu égrencilere gére ver-
gi bilincinin arttinlmasi veya olusturulmasi icin yapilmasi gereken ikinci
onceligin 31 frekans ve %22,14'lik bir oranla “adil bir vergi yiki dagi-
limi saglayacak bir vergi reformu yapilmasi” secenegi olarak isaretleme
yapilmishr. Ugiincy secenek ise, 27 frekans ve %19,29'luk bir yizdeyi
sahip olan iki segenek dne ¢ikmistir. Bunlar, adil bir vergi yiki dagilim
saglayacak bir vergi reformu yapilmasi” ve “toplumun gelir seviyesinin
arthirilmasi” secenekleridir. Secenekler arasinda birinci hem ikinci hem
de Ucincu oncelikli olarak en az etkili olacagr disinilen secenek ise
“reklam kampanyalar” secenegi olmustur.

Arastirmanin Hipotezlerinin Analizi

Arastirmada arastirilan hipotezler sirasiyla analiz edilmis ve asa-
gidaki tablolarda sonuglar verilmistir.

Tablo-7: Gruplar Arasinda Vergi Bilinci Boyutuna Gare t Testi Sonuglan

Boyut Gruplar N | Ortalama Ssh ndort t P
apma
.| Muhasebe Meslek Adayi Ogrenci | 104 |4,9048 |0,75346
Vergi Bilinci 3,070 {0,003
Muhasebe Meslek Mensubu 140 [4,5736 |0,93022

Arastirmaya katilan kahlimcilarin sadece ortalamalari dikkate
alindiginda vergi bilinci boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlarin muhasebe
meslek adayi grencilerin muhasebe meslek mensuplarindan gére daha
baskin oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Tablo 6’e gére muhasebe meslek
adayi dgrencilerin ve muhasebe meslek mensuplarinin 0,05 anlamlilik
dizeyinde anket sorularina vermis olduklar yanitlara gére p degeri
0,003<0,05 oldugu icin H1 hipotezi kabul edilmistir. Yani muhasebe
meslek mensuplarinin ve muhasebe meslek adayi égrencilerinin anket
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sorularina verdikleri cevaplar ile vergi bilinci boyutlarina ait ortaya ¢i-
kan tutumlar istatistiksel olarak anlamlidir.

Tablo-8: Gruplar Arasinda Vergi Tutumu Boyutuna Gére t Testi Sonuclari

Boyut Gruplar N | Ortalama sza ndart t P
apma
. Muhasebe Meslek Adayr Ogrenci | 104 | 5,4651 | 0,92980
Vergi Tutumu 3,747 | 0,000
Muhasebe Meslek Mensubu 140 | 4,9696 | 1,08444

Tablo 7'te muhasebe meslek adayi 6grencilerin ve muhasebe mes-
lek mensuplarinin vergi tutumu boyutuna ait durumlari aragtirilmis ve or-
taya ¢ikan sonuglarda sadece ortalamalar incelendiginde ise muhasebe
meslek mensuplarinin verdigi cevaplarin muhasebe meslek adayr 6gren-
cilerin vergi tutumu daha baskin oldugu ifade edilebilir. Ayni tabloda ise
muhasebe meslek adayi 6grenciler ile muhasebe meslek mensuplarinin
0,05 anlamlilik dizeyinde anket sorularina vermis olduklari yanitlarin t
testi sonucuna gore ise p degeri 0,000<0,05 oldugu icin H2 hipotezi
kabul edilmistir. Tablo 7'ten ortaya ¢ikan sonu¢ degerlendirildiginde ise
muhasebe meslek mensuplari ile muhasebe meslek adayr égrencilerinin
vergi tutumu yaklasimlari arasinda ortaya ¢ikan fark istatistiksel olarak
anlamlidir.

Tablo-9: Gruplar Arasinda Vergi Uyumu Boyutuna Gére t Testi Sonuclan

Boyut Gruplar N | Ortalama Standart T P
sapma
Muhasebe Meslek Adayi Ogrenci | 104 | 5,8590 | 1,04865
Vergi Uyumu 6,511 0,000
Muhasebe Meslek Mensubu 140 | 4,8143 | 1,45724

Tablo 8'da muhasebe meslek adayi 6grenciler ve muhasebe mes-
lek mensuplarinin vergi uyumu boyutuna iliskin anket sorularinin verileri
ile muhasebe meslek adayi dgrencilerin verdigi cevaplarin ortalamalar
muhasebe meslek mensuplarinin verdigi cevaplarin ortalamalarindan
daha baskin oldugu gorilmektedir. Arastirmaya katilan katilimeililarin
0,05 anlamlilik dizeyinde p degerinin 0,000<0,05 oldugu igin H3 hi-
potezi kabul edilmistir. Dolayisiyla muhasebe meslek adayr 6grenciler
ile muhasebe meslek mensuplarinin vergi uyumu acisindan ortaya ¢ikan
farklilik istatistiksel olarak anlamlidir.
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Tablo-10: Gruplar Arasinda Vergi Gelirleri Boyutuna Gére t Testi Sonuglari

Boyut Gruplar N |Ortalama Sstundurt T P
apma
. | Muhasebe Meslek Adayi Ogrenci | 104 | 5,3141 | 1,38167
Vergi Gelirleri 3,812 | 0,000
Muhasebe Meslek Mensubu 140 | 4,5690 | 1,66714

Arastirmaya katilan katilimcilarin sadece ortalamalar dikkate alin-
diginda muhasebe meslek mensuplarinin vergi gelirleri ile ilgili olarak
elde edilen yanitlardan muhasebe meslek aday 6grencilerin vergi gelir-
leri boyutuna ait ortalamalari daha yiksek oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Ancak elde edilen verilere gore ise anlamli bir farklihigin olup olmadig:
test edilip P degerinin yani 0,05 anlamlilik dizeyine gére vergi gelirleri
boyutunda p degeri 0,000<0,05 oldugundan H4 hipotezi kabul edil-
mistir. Yani muhasebe meslek adayi 6grenciler ile muhasebe meslek
mensuplarinin vergi gelirleri boyutunda ortaya cikan fark istatistiki aci-
dan anlamlidir.

Tablo-11: Gruplar Arasinda Vergi Algisi Boyutuna Gare t Testi Sonuglari

Boyut Gruplar N | Ortalama Sstanclclrt t P
apma
. Muhasebe Meslek Adayi Ogrenci | 104 | 3,2885 | 1,52651
Vergi Algsi 1,371 10,172
Muhasebe Meslek Mensubu 140 | 3,0190 | 1,51189

Tablo 10’de muhasebe meslek adaylar ve muhasebe meslek men-
suplarinin vergi algisina ait yaklasimlari test edilmistir ve ortaya ¢ikan
sonuglarda ortalamalar dikkate alindiginda muhasebe meslek aday:
égrencilerin vergi algisina yonelik verdigi yanitlarin ortalamalari muha-
sebe meslek mensuplarindan daha baskin oldugu ifade edilebilir. Ayn
tablodaki sonuglara gére muhasebe meslek adayi 6grenciler ile muha-
sebe meslek mensuplarinin 0,05 anlamlilik dizeyleri incelendiginde ver-
diklerin yanitlarin ortalamalarina gére ise p degeri 0,172<0,05 oldugu
icin H5 hipotezi reddedilmistir. Yani muhasebe meslek mensuplari ile
muhasebe meslek adayi égrencilerin anket ¢calismasinda vergi algisina
yonelik olarak verdigi yanitlarin arasinda istatistiksel olarak anlamli de-
gildir.
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Tablo-12: Gruplar Arasinda Vergi Yiki Boyutuna Gére t Testi Sonuclari

Boyut Gruplar N | Ortalama Ssh ndart t P
apma
. | Muhasebe Meslek Adayi Ogrenci | 104 | 3,6635 | 1,85592
Vergi Yiki -5,395| 0,000
Muhasebe Meslek Mensubu 140 | 4,8357 | 1,40485

Anket calismasina katilan muhasebe meslek mensuplari ile muha-
sebe meslek adayi 6grencilerin anket sorularina verdikleri yanitlarin or-
talamalari incelendiginde muhasebe meslek mensuplarin verdigi yanit-
larin muhasebe meslek adayi 6grencilerin verdigi yanitlardan ortalama
bakimindan daha yiksek oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu ortala-
malarin anlamli olup olmadigi arastirilmasi gerekmektedir. Arastirmanin
P degerine bakildiginda yani katilimcilarin 0,05 anlamlilik dizeyinde p
degeri 0,000<0,05 oldugu icin H6 hipotezi kabul edilmistir. Dolayisiyla
muhasebe meslek mesbunu aday égrenciler ile muhasebe meslek men-
suplarinin anket ¢calismasinda yer alan sorulara verdigi yanitlarin vergi
yuki boyutuna iliskin ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki farklilik istatistiki
acidan anlamhidir.

Yapilan analiz sonuglarina gére desteklenen ve desteklenmeyen
hipotezlerin tamami asadidaki tablo 12’deki gibidir.

Tablo-13: Analizi Sonuclarina gére Hipotezlerin Kabul / Red Durumu

Hipotezler Kabul / Red Durumu

H1: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek adayi dgrencilerin
vergi bilinci boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki farklilik ista- KABUL
tistiki agidan anlamhidir.

H2: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek aday &grencilerin
vergi tutumu boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki farklilik ista- KABUL
tistiki acidan anlamhdir.

H3: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek adayi égrencilerin
vergi uyumu boyutuna ait ortaya cikan tutumlari arasindaki farklilik ista- KABUL
tistiki acidan anlamhdir.

H4: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek adayi égrencilerin
vergi geliri boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki farklilik istatis- KABUL
tiki acidan anlamlidir.

H5: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek adayi grencilerin
vergi algisi boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki farklilik isto- RED
tistiki acidan anlamhdir.

Hé: Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek adayi dgrencilerin
vergi yiki boyutuna ait ortaya gikan tutumlari arasindaki farklilik istatis- KABUL
tiki agidan anlamlidir.
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6. Sonu¢

Muhasebe meslek adayi 6grenciler ile muhasebe meslek men-
suplarinin vergi konusuna yaklasimlarinin farklilasip farklilasmadiginin
arastirildigr bu calismada Mehmet Akif Ersoy Universitesi Zeliha Tolunay
Uygulamali Teknoloji ve Isletmecilik Yiksekokulu Muhasebe ve Finansal
Yonetim Bolimi 4. Sinif 6grencilerinden 140 muhasebe meslek aday!
égrenci ile Burdur ilinde faaliyet gésteren 104 bagimsiz meslek men-
suplarina anket uygulanmistir. Anket verileri SPSS programi yardimi ile
guvenilirlik, frekans ve yizde dagilimlar ve t testi uygulanmistir. Cao-
lisma sonucunda arastirma amacina uygun olarak hazirlanan 6 adet
hipotezden 5 adedi kabul edilmistir.

Vergi konusunda hazirlanan verilerin analizi ile “Muhasebe mes-
lek mensubu ve muhasebe meslek adayi égrencilerin vergi bilinci bo-
yutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki farklilik istatistiki agidan
anlamlidir.” “Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek aday:
égrencilerin vergi tutumu boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki
farklilik istatistiki acidan anlamlidir.” “Muhasebe meslek mensubu ve
muhasebe meslek adayi 6grencilerin vergi uyumu boyutuna ait ortaya ¢i-
kan tutumlari arasindaki farkhlik istatistiki acidan anlamlidir.” “Muhase-
be meslek mensubu ve muhasebe meslek adayr grencilerin vergi geliri
boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki farklilik istatistiki agidan
anlamlidir.” “Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek aday:
dgrencilerin vergi yiki boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki
farklilik istatistiki acidan anlamlidir.” ifadeleri kabul edilmistir. Ancak
“Muhasebe meslek mensubu ve muhasebe meslek adayi 6grencilerin
vergi algisi boyutuna ait ortaya ¢ikan tutumlari arasindaki farkhilik ista-
tistiki acidan anlamlidir.” ifadesi red edilmistir. Ayrica vergi bilincinin
olusturulmasi ve arttirlmasina yénelik en etkili secenek olarak hem mu-
hasebe meslek mensuplari hem de aday &grenciler agisindan en fazla
etkili olmasi beklenen secenek olarak “Odenen vergilerin cok agik ve net
olarak nerelerde kullanildiginin bilinmesi” secenegidir. Bu secenekler
arasinda en az “reklam kampanyalarn” secenegi olmustur.

Bu arastrmadan elde edilen sonuclar, daha énce gerceklestirilen
calismalardan farkli olarak hem muhasebe meslek mensubu aday 6g-
rencilerine hem de muhasebe meslek mensuplarina yapilan bir ¢calisma
tespit edilmedigi icin vergi bilinci ve algisi ile ilgili kavramlar agisindan
algilarindaki farkhiliklar tespit edilmistir. Calismada muhasebe meslek
mensubu ve muhasebe meslek adayi dgrencilerin vergi bilinci, tutumu,
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uyumu, yuki ve geliri ile ilgili hipotezlerin kabul edilmesi muhasebe mes-
lek mensuplarinin muhasebe meslegini icra ederken ile muhasebe mes-
lek mensubu aday &grencileri arasinda bir farklilik olmadigini ortaya
cikarmistir. Calismanin diger hipotezi olan muhasebe meslek mensubu
ve muhasebe meslek mensubu adayi 6grencilerin vergi algisi ile ilgili
olan hipotez reddedilmis, muhasebe meslek mensuplari ile muhasebe
meslek adayi dgrencilerin anket calismasinda vergi algisina yénelik ola-
rak verdigi yanitlarin arasinda istatistiksel olarak anlamli bulunmamishr.
Arashrmanin literatire ve bilgi kullanicilara katkisi géz énine alindi-
Jinda ise muhasebe meslek mensuplari ile muhasebe meslek mensubu
aday 6égrencilerin vergi kavramlari ile ilgili algilarindaki farkliliklar orta-
ya konmustur.
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