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Utku Balaban: 2000l yillarda kentlesme eksenli toplumsal siirecler ve
yine kentlesme ve imara iliskin yasal dizenlemeler konusunda genel bir
degerlendirme yapabilir misiniz? Kentlesme 2000’li yillarda Tirkiye kentlerini
nasll etkiledi, yasal mevzuat bununla nasil iliskilendi?

Kutay Meri¢ (Barinma Hakki Meclisi Temsilcisi): 1980’li yillarin basinda
eski kusak gecekondularin, kentlerin eski varoslarinin kent merkezlerinde
kaldigi yeni ceperlerin olustugu ve olusmaya devam ettigi gorilmusti. Bu
gecekondularin énemli bir kismi 1984’de Turgut Ozal hiikiimeti tarafindan
cikarilan buydk imar affiyla birlikte, eski kusak gecekondular yerel miteahhitler
eliyle ve apartmanlasma yoluyla tasfiye edildi. Daha ¢ok yerel miteahhitlere
kazandiran vatandasi da memnun eden bu kent rantinin dagitilma bicimi Turgut
Ozal popiilizmine uygundu. 1984 imar affi, Ozal ve partisini uzun yillar ayakta
tutan popdlist uygulamalarin en 6nemlilerindendi.

2000’lere  gelindiginde 1984 imar affindan  vyararlanmis  ancak
“apartmanlasamamis” ve yeni go¢ dalgalariyla kentlere ydnelmis kitlelerin
yaptigl yeni gecekondular olusmustu. Bunlarin tasfiyesi ve kent rantinin
diizenlenmesi, sermayeye yeni karlilik alanlarinin yaratilmasi gerekiyordu.

2000°li yillar herhalde arttk AKP’li (Adalet ve Kalkinma Partisi) vyillar
diyebilecegimiz bir donem. AKP iktidari kendisinden dnceki iktidarlar neo-liberal
kapitalizmin Turkiye'ye yerlestiriimesi konusunda neyi eksik birakilmislarsa
hepsini tamamladi. Kentlesme ve konut sorunu konusunda iki seyi denedi.
Birincisi TOKiI'nin (Basbakanlik Toplu Konut idaresi) islevini degistirdi. TOKi'yi
kooperatiflere kredi saglayan sosyal amacli konut Uretimi icin proje gelistiren
bir kurumdan, insaat sermayesine rant aktaran bir devlet miteahhitligi
miessesine cevirdi. ikincisi, 2005 yilinda belediye yasasini yeniledi ve meshur
kentsel donlslimi dizenleyen 73. maddeyi yasaya ekledi.

AKP’li yillarla birlikte vizyon, kiiclik 6lgekli miteahhidin yaptigi apartmanlardan
orta-buyuk o6lgekli ingsaat sermayesine ait sirketlerin 6ne ¢ikarildigl (sermaye
aktarildig) bir talan ve yagma sureci olarak belirlendi. Cevre ve Sehircilik
Bakani Erdogan Bayraktar gectigimiz glinlerde: “Su an cari agik 48 milyar dolar.
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Bunu afet riskli binalari yenileyerek daha da indirecegiz” diyebiliyor. AKP'nin
kentlesme politikalarinin 6zeti budur.

Tezcan Karakus Candan [Turk Mihendis ve Mimar Odalar Birligi (TMMOB)
Mimarlar Odasi Ankara Sube Sekreteri]: Aslinda kentlesme agisindan 2000’li
yillarda yasanan sireci 1990’larin ortalarina geri gotiirmek gerekli. Kentlerin
bir pazar olarak goriilmesi ve neoliberal politikalar kapsaminda imar rantinin
daha da 6ne gikisini 1995 civarina tarihleyebiliriz. Gimrik Birligi anlasmasi ile
birlikte ortaya gikan bir siire¢ bu ve bizim o dénemde Mimarlar Odasi olarak
actigimiz cok fazlaca dava var. Biliyorsunuz 6zellikle Ankara’da Dikmen Vadisi’nin
kentsel donlisiminin vyapildigi slreclerde, yap-islet-devret modellerinin
girdigi donemlerde uluslararasi hukukun aslinda kentte hayata gecirilecek
politikalarla birlikte degerlendirildigi bir donemdi. 2000°’li yillar aslinda
bunun tamamiyle ayyuka c¢ciktigi donem oldu ve en sonunda 2002’de AKP’nin
iktidara gelmesiyle birlikte de slire¢ tamamen kentsel rant izerinden yiriyen,
kentlerdeki degerli arazilerin, alanlarin imara acilarak buralarin donustirilmesi
Gzerinden isleyen bir nitelik kazandi. AKP doneminde kentler tamamen bir
pazar alani olarak gériilmeye, bir rant araci olarak gériilmeye baslandi. TOKI
ile ilgili ilk yasa degisikligi 2003 yilinda giindeme geldi; yani AKP hikiimetinin
goreve baslamasinin ertesi yilinda. Bu aslinda yerel yonetimlerden gelen bir
basbakanin, yerel yonetimin ve kentlesme sirecinin rantini ¢ok iyi bildiginin
gostergesi. Sonrasinda gindeme gelen yasal degisikliklerle aslinda bugiin
Turkiye’nin tamami yerel yonetim politikalariyla yonetiliyormus gibi. Artik
istanbul Belediye Baskani ya da Ankara Belediye Baskani ya da baska bir ilin,
blylk kentlerin belediye baskanlari proje agiklamiyor, bagbakan proje acikliyor.
Baskanlar sadece bu projeleri uygulayan insanlar olmaya basliyor. Boyle
disindigiimiizde de kentlerin aslinda o neoliberal politikalar kapsaminda
tamamen bir rant araci ve pazar alani olarak goriilmesinin en olgunlastig
donem AKP’nin iktidarda oldugu dénemdir diyebiliriz.

Biilent Batuman: Peki bu sireci, yani AKP’nin iktidar olmasindan bu yana
gecen on yilik dénemi, homojen, topyekun yiritilen bir stire¢c olarak mi
degerlendiriyorsunuz, yoksa sireg icerisinde dénistumler, kirilmalar gozltyor
musunuz? Yani hem kentlesmenin kendi ekonomi-politigi ve dinamikleri
acisindan hem de mevzuatin sekillenmesi agisindan dalgalanmalar oldugunu
soyleyebilir miyiz?

KM: AKP’li yillar kendi iginde tutarlidir. TOKi’nin yeniden islevlendirilmesi ve
kentsel donlsim vyetkileriyle donatilmasi (2003), yeni belediye yasasinin
yapilmasi (2005), belediye yasasindaki kentsel donisimi dizenleyen 73.
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maddenin daha da gelistirilmesi (2010), afet yasasi (2012), orman vasfini
kaybetmis arazilerin satisi ile ilgili 2B yasasi (2012), yabancilara milk satisini
diizenleyen yasa (2012), butlinsehir-bliyliksehir yasasi (2012) ve bugiinlerde
tekrar diizenlenmeye calisilan yapi denetimi yasasi. Bu yasalarin hepsi AKP
iktidari tarafindan belirli bir mantik silsilesi icinde kentsel yagmayi en verimli
sirdiirebilmenin mevzuati olarak gikarilmistir. Celiski varsa, eksiklik varsa yeni
yeni yasalarla takviye edilmektedir. Yasa c¢ikarma hizi o kadardir ki; meseleyi
meslek odalari bile artik takip edemiyor. Muhalefet milletvekilleri yetisemiyor.
Herhangi bir torba yasa icinde kentsel yagmaya dair de bircok yasa bulabilirsiniz.
Bizim bildigimiz anlamda bir kentlesme anlayisi, yani insandan ve kentten, tarih
ve kultlr varhklarindan yana bir imar politikasi anlayisi AKP’de yoktur. Tamamen
talan ve yagma Ulizerine kurulu bir politikalari oldugunun bir gostergesi olarak
blyuk kentlerdeki heyula gibi beton yiginlarina bir bakin. Bunlarin “insanca
yasanabilir bir kent” gibi glizel bir kavramla higbir ilgisi yok.

TKC: Dalgalanmadan 6te, dogrusal bir artis var. Yani 2003’te aslinda TOKi
yasaslyla, TOKi’nin ne tiir bir islev Ustlenecegi ortaya koyuluyor. Yoksullara
yonelik bir konut tretim politikasindan, bir miteahhit firma anlayisina geciyor.
Sonrasinda gelen afet yasasi ki, iste onlar hep ustalik donemi dedikleri strecler.
Az once sayilan yasal diizenlemeler bu ustalik doneminin yapi taslari. Zaten
bence Basbakan sunu fark etti. istanbul gibi biyiik bir kenti yéneten bir yerel
yoneticiydi ve yerellige vurgu yapan politikalar uyguladi. Sonrasinda bitiin bu
yerellik deneyimleriyle birlikte hikiimetin basina geldiginde yerellerdeki rantin
tekellesmesinin mimkiin oldugunu gordi ve bu yasalar arka arkaya gelmeye
basladi. Yani bunun ciddi bir potansiyel oldugunu bence belli bir noktada
deneyimlediler. Ama TOKI konusunda baslangictan itibaren nettiler. Sosyal
konut mevzusunu baska bir boyuta tasiyarak insaat sektoriinii hareketlendirdiler
ve oradan bir rant elde ettiler. Yerelin potansiyellerinin tekellestiriimesini ise
bence slreg icinde 6grendiler.

BB: Ustalik donemini belirleyen temel yasal cercevenin icinde bir tarafta afet
yasasl, bir tarafta da biyiiksehir yasasi cok dnemli goriiniiyor. Oniimiizdeki
doneme dair bunlar nasil dénisliimlere yol acabilir? Bunlari beraber mi
distinmek lazim, ayri ayri mi disinmek lazim acaba?

KM: Bu iki yasa; afet yasasi ve butilnsehir-blyliksehir yasasi kentlerdeki
toplumsal dinamikleri de kentsel muhalefetin karakterini de degistirecek
nitelikte. BUtlinsehir yasasi tarim vyapilan illerimizin agik¢a aleyhine bir
uygulamadir ve kaos yaratmaya adaydir. Ozellikle Adana, Mersin, Antalya, izmir
gibi kirsal nGfusu tiim Tirkiye'yi besleyen bu kentlerin koyleri artik mahalle
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oldu. Belediyelerin her tirli imar oyunlarinin acgik hedefi haline geldiler. Ayrica
bunlarin bir kismi turizm bdlgesi. Bu durumun kendisi tarihsel agidan sag
partilere oy veren koyli kitlesinin bir siyasal krizi olarak yasanacak. Sol bunu iyi
isler ve tepkileri orgitleyebilirse tarih tersine gevrilebilir.

Ote yandan afet yasasi ile ‘kentsel déniisiim’ yani kentsel yagmanin hedefi artik
gecekondular olmaktan ¢ikti. 1999 izmit depreminden sonra sanirim 2001’de
bir yapi denetimi yasasi ¢ikarildi. Afet yasasi iste bu yasaya gore yapilmamis-
denetlenmemis bitiin yapilari riskli sayiyor. Cevre ve Sehircilik Bakani Erdogan
Bayraktar acikg¢a soyliyor. Bizim donemimizde bes milyon konut yapildi, 500
binini TOKI, gerisini 6zel sektdr yapti. Bu bes milyon konut hari¢ diger 15
milyon konut riskli diyor. Ulkemizin toplam yapi stoku olan 20 milyon konutun
15 milyonunu yikmaktan bahsediyor. AKP iktidari tarafindan 2002 yilina kadar
yapilmis bitiin binalarin kademeli olarak 15-20 yillik bir zaman dilimi icerisinde
yikilip, yeniden yapilmasi planlaniyor.

Burada anlattigim kentsel talanin hedefi arttk sadece geleneksel
gecekonducularimiz degil. Kentli orta siniflar ve bltlnsehirlerin kirsal nifusu da
yagma ve talanin hedefindedir. Bu durum kentsel miicadeleler acisindan kentli
orta siniflar ile kent yoksullarini ve koylileri bir araya getiren bir miicadelenin
de toplumsal zeminini kuruyor.

TKC: Bence sadece afet yasasi degil, ona ek olarak biyiiksehir yasasi, 2B yasasi
ve taslak halinde olan, yapi denetimi hakkinda yasa, kentlerde olusan rantin
Uretildigi kent arazilerini genisletmeyi ve bunun Uzerinden ciddi bir sermaye
birikimi yaratmayi hedefliyor. Bu sermaye birikimi dinamigi de 2023’e kadar olan
vizyona paralel, Anayasa degisikligiyle birlikte distintlmesi gereken bir donemin
itici glicii. Onliimuizdeki giinlerde yasam alanlarimiza dair ¢ok ciddi riskler var.
Clnku afet yasasi 16 milyonluk yapi stogunu ilgilendiriyor. Bu 16 milyonluk
yap! stogunun donlsimiinde herhangi bir muhalefetin gelismesine olanak
vermeyecek dnlemler alindi. Yargi yoluyla yliriitmeyi durdurma siirecini ortadan
kaldirdilar 6rnegin. Dolayisiyla biitlin kentler, biitiin araziler su anda bence
bu yasayla birlikte risk altina girmis oldu. Bunun ilk 6érnegini de biz Ankara’da
yasadik. Atif Bey, ismet Pasa, Hidirliktepe alanlarinda kentsel dénisiim, afet
yasasindan sonra yapilan uygulamalar. Buralarda insanlarin hicbir sekilde hakki
ve hukuku yok; yliritmeyi durdurma davasi acamadiklari gibi, sadece belediye
ya da belediyenin taseron olarak kullandigi firmalarla karsi karsiya kaliyorlar.
Bu firmalarin istediklerini yapmadiklari kosullarda da herhangi bir savunma
mekanizmalari, haklarini arayacaklari ara¢ da yok. Yani hukuksuzlugun higbir
donem olmadigl kadar hakim oldugu bir sireci yasiyoruz kentlerde. Dikmen
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Vadisi yine ayni sekilde, hafta sonu oradaydik. Bir siiredir devam eden basarili
bir barinma hakki miicadelesi s6z konusu. Simdi orasi da riskli alan ilan edildi ve
gerilim yine tirmandi. Taseron firmaya yikim igin gorev veriliyor. Taseron firma
araziye girip yikmaya kalkistiginda emniyet gigleri ve devlet sadece seyrediyor.
Sadece gecekondular degil tabii; 6rnegin kent merkezindeki Saracoglu mahallesi
riskli alan ilan edildi. Ama onun hemen dibindeki Genelkurmay Baskanhgi
Binasl da ayni zemin lzerinde insa edilmis. Ayni donemlerden —hatta biraz
daha eski- bir yapi. Orasi riskli alan ilan edilmiyor. Keyfi bir segme s6z konusu.
Yine yapi denetim kanunu taslaginda bitin kiyillar imara agiliyor mesela. 10
metreye kadar imara aciliyor kiyi seritleri. Meralarin tamami rezerv konut alani
olarak insaata aciliyor. Boylesi bir slire¢ aslinda bitin yasam alanlarimizi yok
eden bir slire¢ olmaya baslayacak. Clinkl tarim alanlarini, kiyilari, meralarin
hepsini yapilasmaya acarsaniz, sonucta burada kendi kendisini slirdiirebilecek
bir yasantiyi devre disi birakmis olursunuz. Bununla baglantili olarak cok dnemli
bir karar aldi gegen haftalarda hiikimet: Sudan’dan bes milyon metrekarelik bir
tarim alani kiraladi 99 yilligina, orada organik tarim yapip Uretilen Grind buraya
tasimak lzere. Kendi tarim alanlarini yapilasmaya aclyorsun, 6biir taraftan da
Turkiye Cumhuriyeti tarihinde goriilmeyecek bir emperyal karar ile Sudan’dan
99 yilligina toprak kiraliyorsun ve sonra onlari firmalara kiralayip oradan gelir
elde ediyorsun.

UB: Genel bir ¢cergeve ¢izdiniz. Burada butlin bu yasal kurgu icinde temelden
bir déntsiimden bahsediyoruz. Merak edilen bir konu var bu baglamda: Toplu
Konut idaresi. Sonugta bu yeni mevzuatin ilk adimi zannediyorum Toplu Konut
idaresi yasasiydi ve bu idarenin giidiimiinde devam eden kentsel déniisiim
projeleri, ciddi anlamda (lke giindemini isgal ediyor. Burada s6z konusu olan
sadece mevcut konutlarin yikilmasi, onun yerine kentsel déniisiim neticesinde
yine binalarin dikilmesi degil. Ayni zamanda yeni arsa Uretimi de s6zkonusu.
Bu projeler Tiirkiye’de bir konut acigl oldugu ve mevcut konutlarin kalitesine
iliskin sorunlar oldugu varsayimindan hareketle mesrulastiriliyor. Kamuoyunda
en azindan bir kesiminde de boyle bir algl s6zkonusu. Bu baglamda once bir
Turkiye’de konut acigi oldugu fikrine katilir misiniz? Cinki bunun arkasinda
sanki boyle bir varsayim varmis gibi algiliyoruz. Gozlemleriniz bu arglimani
destekliyor mu? Bir de bu projelerin yani TOKi’nin tirettigi konutlarin Tiirkiye’deki
konut ve yasam kalitesine katkida bulunacagina inaniyor musunuz?

KM: Tiirkiye’de bir konut a¢igi oldugunu disiinmiiyorum. Ulkemizin kentlesme
diizeyi %80’lere dayandi. 2000’lerden itibaren kagak yapi ve gecekondulasmaya
artik g6z yumulmuyor. Kentlerde eski tiirden gecekondu mahalleleri cok az kaldi.
iflas eden insaat firmalari, salamayan konutlara dair haberleri artik giiniibirlik
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olarak basindan izliyoruz. Fi Yapi batmis, UKRA insaat batmis sadece bunlarin
elinde 10 bin konutluk proje vardi. Sehircilik bakani gecenlerde “istanbul
bitti arttk yonUnizi Antep’e donilin, Antalya’ya doniin, Mersin’e dénin”
diyor. Anadolu’nun gelismis kentlerini isaret ediyor. Fi yapilara UKRA’lara, Al
Agaogullarina Anadolu’yu hedef gbsteriyor.

TOKi son on yilda 500 bin konut insa etmis. Ancak bu konutlarin énemli bir
bolimini bos kamu arsalarina insa ettiler. Daha azi lizerinde zaten konut olan
alanlar ve/veya belediyeler ile ortak yirittiikleri projelerdir. Ornegin Kuzey
Ankara Projesi gibi. 2004 yilinda heniiz belediye yasasi degismeden 73. madde
eklenmeden 6nce bakanlar kurulu karari ile baslatiimis ve hala bitirilememis
bir beceriksizlik abidesidir. Dokuz yildir vatandaslarimiz Blyuksehir Belediyesi
ve TOKi ortakliginda kurulan TOBAS isimli firmaya inanarak direnmeden
devrettikleri evleri ve arazileri karsihginda alacaklari evleri hala bekliyorlar.
Daha kag¢ yil bekleyeceklerini kimse bilmiyor. Bos arsa Uzerine yaptiklari
“kentsel donlisim”ler disinda, insanla/vatandasla karsi karsiya geldikleri bitin
projeler basarisizdir. Ya biylk bir beceriksizlikle kendileri yapamamis, ya da
vatandaslarin direnisleri ile yapamamislardir.

TOKi’nin Girettigi bu 500 bin konutun ¢ok az bir béliimii sosyal konut niteligindedir.
Blylk bolim yuksek fiyatli liks konutlardir. Kent rantinin devlet kontroliinde
dagitimi hadisesidir. Burada sunun altini 6nemle ¢izmek istiyorum. 2001’de
cikarilan yapi denetimi kanununa dayanarak 15 milyon kontun riskli oldugu,
yikilmasi, yenilenmesi gerektigi saptamasi yaplyorsaniz o zaman sorarlar bu
devlet o yapilarin yapilmasina neden izin verdi diye. Hepsi yasal yapilar. Deprem
gercegi yeni mi kesfedildi bu tlkede? Van depremini kullandilar, hazirladiklari
yasayl mesrulastirmak igin. Devlette devamhlik esastir. Bizim gibi deprem
kusagindaki bir tilkede 80 yil boyunca dayaniksiz yapi yapilmasina bu tlkenin
kanunlari misaade ettiyse o zaman devlet elini cebine atacak. Vatandaslarin
cebindeki son birikimlerini de oturduklari konutlarini yeniden yapmaya
harcatma zorlamasi giinlimuziin yeni ¢itleme harekat degil de nedir?

TKC: Ben de konut acigl oldugunu distiinmiyorum. Hatirlarsiniz bir donem
Turkiye’de konut fazlasi oldugu séylendi Clinku ikinci konut dedigimiz yazliklar
var ve veriler bunlarin bir sekliyle konut agigina olanak vermedigini gosteriyor.
Ama burada ciddi bir konut politikasinin yoklugundan kaynakl olarak konutsuz
insanlar var. Yani bazi insanlarin iki ya da Ug¢ konutu varken, bazilarinin hig
konutu yok. Burada bence konut agigindan ¢ok, konut politikasinin dogru
yuritilememesinden ve konut politikasinin daha ¢ok bir donlisiim araci, yani
bir rant aracina doniismesinden kaynakli yasanan bir sikinti var. Ama bu da
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sundan kaynakli bence, krizin Gzerinin 6rtuldigl, daha dogrusu krizin 6telendigi
noktalardan birisi insaat piyasasi. insaat piyasasi sicak paranin déndiigii cok
degisik alanlari hareketlendiren bir alan oldugu i¢in, konutun, o gérmedigimiz
bazi paralarin aklanmasi siirecinde bir ara¢ olarak kullanilmasi agisindan
onemli. Onun icin bdyle degerlendiriliyor, yoksa konut a¢igi yok. Bircok bliyuk
siteye gidiyorsunuz, hepsi bos. Clinkl yatirim amach alinmis durumda. Ama bir
taraftan dainsanlarin ciddi bir konut ihtiyaci var. Gecekondularda yasayan ya da
sagliksiz konutlarda yasayan insanlarin da ihtiyaci var.

TOKi bu dénemde, toplu konut tizerinden ciddi bir caba sarfetmis goriiniiyor.
Bir taraftan rant icin konut iretmek s6z konusu iken diger taraftan da 6zellikle
TOKI ile birlikte son yillarda biraz da ideolojik bir bakis agisiyla konut retiliyor.
insanlarin bir ev sahibi olma arzularinin kullanildigi, hayallerinin karsihgini
bulamadigi bir siirec yasaniyor. insanlarin tabii ki hepsi bir evimiz olsun istiyorlar.
Ama bu siiregle birlikte aslinda kredi borglariyla gok ciddi kontrol altina alinmis
oluyorlar ve bu hem orta siniflar hem de yoksullar icin gecgerli. Gecekondularin
oldugu bolgelerdeki insanlari denetim altina almak ¢ok zordur. Gecekondusunu
yaptiktan sonra, elektrigini, suyunu karsilayacaksiniz, vergisini édeyen insan
konumuna getireceksiniz. Ama su anda hicbir sekilde muhalefet edemez bir
duruma getirmeye calisiyor, ciinkii insanlarin calismasi gerekiyor. iste 700 TL lik
gelirle galisiyorlar, bunun 300 TL'siyle taksit 6dlyorlar. Konut kredisi 6duyorlar
ve surekli bir kredilendirme ve taksit 6deme sireciyle aslinda insanlar hareket
edemez duruma getiriliyor. Konut sorununu karsiladi mi? TOKi’ye agilmis su
anda 21 bin dava var. insanlar TOKi tarafindan aldatildiklarini séyliiyorlar. Kuralar
¢ekilemedibiliyorsunuz Kuzey Ankara Kentsel Donlisiim Projesinde. Su ana kadar
bir kentsel doniisiim alani ilan edilip, TOKi’'nin oraya girdigi ve sorunsuz olarak
¢6zdigl bir 6rnek gérmis durumda degiliz. Tabii kamuoyunda asgari lcretle
calisan bir insanin da konut sahibi olabilecegi gibi bir algi olusturdular. Ama
su da var; insanlar evlerine girdikleri andan itibaren de aslinda bu mekanlarin
yasam tarzlariyla uyusmadigini gériyorlar. Bir yil sonra belki anahtarlari oluyor,
sicak suyu akan bir evleri oluyor. Cocuklarinin ayri odalari oluyor ama onlarin
yasam tarzi ile ilgili bir sikint var. ince iscilik asamasinda da ¢ok ciddi sorunlar
yasiyorlar bizim gozlemleyebildigimiz 6rneklerde. Sosyolojik olarak ciddi bir
vaka slireci yasaniyor. Topraga basan ve toprakla iliskilenen insanlari siz baska
bir mekansal bicime ¢ekip, orada bir kultlrel donlisim yasatmak istiyorsunuz.
Bu miimkiin degil. Ozellikle biiyiik 6lcekli kentsel déniisiimlerin oldugu yerlerde
ki Dikmen Vadisi ¢cok acik bir drnektir, Gst gelir gruplariyla alt gelir gruplarini
ayni yerlerde barindirmaya ¢alistiginizda, alt gelir gruplari bir siire sonra orayi
terk etmek durumunda kahyorlar. Olusturdugunuz ortak kullanim alanlari Ust
gelir gruplarina hitap eden arka bahceler konumuna dislyor ve kamusalligini
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yitiriyor. Bu kdltlrel ugurumu kapatamadiginiz icin de o bodlgenin sakini olan
yoksullar bir stire sonra orayi terk ediyor ve kent yoksullari ister istemez kent
merkezinden dislanmis ve 6telenmis oluyor. Zaten varliklilar da onlarla birlikte
yasamay! tercih etmiyor.

BB: Ozellikle konutun niteligi ve mimari kalite agisindan da degerlendirme
yapmak gerekli. TOKi’'nin son yaptiklari bu agidan kendilerini tekzip eder
nitelikte. Bu konudan biraz bahsetmek ister misiniz?

TKC: Genelde tek tip bir proje uygulaniyor. Bu konuda Mimarlar Odasi’nin zaten
epeyce bir uyarisi oldu. Ondan sonra da yarisma yoluyla tip proje gelistirmeye
cahistilar. Tabii degisik bolgelerde uygulaninca, o bolgenin dogal malzemesi,
cografiyapisi, insanlarin sosyal yasamina uygun konut Giretmeniz gerekiyor. Ama
bunlarin hepsi TOKi’nin Bilkent’teki ofisinde tiretildigi icin, yasamla bir bag yok.
Mimari kalite olarak da hep ayni. Tek tip, U¢ oda bir salon, doért oda bir salon,
hatta dort oda bir salonlarda iki ebeveyn odasi olanlari var. Bu plan tiplerini
incelediginizde de akla ziyan 6rnekler goriyorsunuz. Mesela inceledigim bir
ornekte dogrudan salona giriyorsunuz ve yatak odasinin karsisindan mutfaga
giriyorsunuz. Malzeme acisindan da sikintilar yasaniyor. Zaten planlama
acisindan baktiginizda da TOKIi girdigi her yerde mutlaka kendi ideolojisine
uygun mimari bakis acisini Urettigi yapilara koyuyor ve dolayisiyla gittiginizde
burada istanbul’da misiniz, Hakkari’de misiniz, Ankara’da misiniz yoksa baska
bir yerde misiniz anlayamiyorsunuz. Kamusal alan olarak da TOKi sitelerinin
merkezine oturan, cami alanidir mesela. Caminin etrafinda sekilleniyor bitin
TOKI yapilari. Cami ve ticaret. Okul biiyiik bir miktarda siirecin disina atiliyor,
kamusal kullanimin disina atiliyor ve oralarda da baktiginizda konutlarda olmasa
da bitin bu kamusal alanlarin kendisinde daha ¢ok Selguklu ve Osmanl mimari
karakterlerini izleyebiliyorsunuz. Bu da aslinda hem ¢evremizi hem de algimzi
degistirmeye basliyor.

UB: Biraz tarihsellestirmeye calisirsak, bana sasirtici gelen sey su: Il. Diinya
Savasindan sonra Bati Avrupa’da ciddi bir toplu konut furyasi yasandi.
ingiltere’de bile yasandi, Almanya’da yasandi. Yikilan kentlerde hizl sekilde
konut Gretmeleri gerekiyordu; Paris’te banliyoler ortaya cikti 6rnegin. Simdi
TOKi’nin yaptiklarini o dénemde savastan ¢ikmis cografyalarda iretilen konut
projelerine benzetiyorum. Sanki Turkiye savastan ¢ikti, mecburduk bu kadar tek
tip konut yapim siirecine gibi.

BB: Ama kentsel tasarim olarak Avrupa’daki eski orneklerin daha nitelikli
oldugunu da teslim etmek gerekiyor. Clinkii o dénemde modernizmin getirdigi
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bir prensipler ¢ercevesi var. Modernist mimarinin ve modernist kentlesmenin
getirdigi bir prensipler ¢ergevesi var ve onun igerisinde hareket ediyorlar.
Urettikleri banliyd de olsa, kent icinde de olsa, kent icinde giderek azaliyor
belki ama 6zellikle kent ¢eperinde Urettikleri seyler iki agidan farkl. Bir tanesi
dedigim gibi nitelikleri daha ylksek. Clinkli o donemde boyle egzersizler var.
Planlamaya olan inang yliksek ve Ust 6lgekte olusturulan butincil planlama
cercevesinde yapiliyor. ikincisi de, o kentler ilelebet biiyiimeye devam edecek
kentler gibi tasarlanmiyor ve 6yle de olmuyor zaten. Yani ordaki blylime kontrol
altinda oldugu, hem niifus hem kentlesme dinamikleriyle bir denge ollstugu
icin orda bir arizaya yol agmiyor bu. Bizde ise ikisi de farkl sekilde isliyor. Bir
tanesi Ozellikle bugiin butlinclil planlamanin icerisinde hareket etmiyoruz.
Bizim yaptigimiz bitln lokal midahaleler, ne kadar biiytk ¢apli olursa olsun,
konut projeleri, kentsel dontisiim projeleri kentin bitliniine nasil etki edecegi
hesaplanmadan yapilan projeler ve mevzuatimiz da aslinda buna uydurulmus
durumda. Yani planlama sireci, 6nce bitincul plan yapilip onun igerisinde
bu planla tutarli pargacil miidahaleler yapilmasi gerekirken, tamamen tersine
cevrilmis durumda. Bitlncal planlar iste bu klguk parcaci planlarin bir arada
durdugu yamali bohgaya donisiyor. Bir de tabii bu yik-yap meselesi bizde
stirekli oldugu icin de kentsel tasarim diizeyinde belli bir kalite Gretmeye olanak
vermiyor. Yeniden yeniden apartmanlar Uretiyoruz. Dikkat ederseniz dlgek ne
kadar biydirse blyisilin yine apartmanlar insa ediyoruz.

UB: Bir de soOyle bir sey. Aslinda bir yoniyle bakildiginda, verdigim 6rneklerde
Sovyetler 1930’lardan itibaren baslayan bir siirec; Bati Avrupa’da ise ikinci
Diinya Savasi sonrasl. Bir anlamda o cografyalardaki bu dontistimin bir 6ncili
oldu. ilk defa onlar yapiyorlardi. Bir sey icat ediyorlardi da denilebilir. Hatalari,
glinahlari, sevaplari ile birlikte yeni bir sey ortaya ¢ikiyordu. Bugtinden bakinca
yeni degil. Ama o dénemde heyecan verici. Turkiye’de ise neredeyse 80 yil
bulmus, dinyadaki planlama tarihi, mimarlik tarihinin izerinden halen ayni
hatalar tekrar ediliyor.

TKC: Mesela 1980 oncesinde Tirkiye’deki o gecekondu siireci ntifusun %70’inin
gecekonduda yasiyor olmasi, ¢ok énemli bir veri. Boyle bir ortamda konut
politikasi yoksulluk politikalari ile dogrudan ilgili. Bunun 6rnekleri mesela Latin
Amerika’da, Sili'de Salvador Allende déneminde var. Allende goreve geldiginde
herkes yoksul, gecekonduda yasiyor ve konutsuzlar. Bir yil icerisinde 100 bin
kisiye konut sagliyor. 100 bin kisiye konut saglayacak ortam yaratiyor ve hemen
sonraki se¢cimlerde bir anda oylarini firlatiyor, % 50’lere kadar ¢ikartiyor ki o
giine dek olmamis bir sey. Simdiki hiikimet bence sol deneyimlerden ¢ok fazla
sey 0grendi. Belki solcular bile kendi deneyimlerinden bu kadar sey 6grenmedi
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ama hikimet cok fazla sey 6grendi. 2006 yilinda da mesela, muhtemelen Latin
Amerika’nin bu sol birikimini anlamak Uzere bir Latin Amerika agilimi yapti
hiikimet. Latin Amerika Ulkelerine acildi, oradaki deneyimleri paylasmaya
calisti. Cumhurbaskanlari geldi gitti ve oralardaki deneyimler buraya
aktarilmaya calisildi. Clinkl soyle bir sdreci var Latin Amerika’nin, ozellikle
Sili'nin: 1973’teki darbeyle birlikte neoliberal politikalarin ilk oturdugu yerdir
Sili. Yani ekonomik politikalarla birlikte sosyal politikalarin hepsinin oturdugu
yerdir. Bireysel emeklilik mesela, ilk Pinochet déneminde uygulanmistir
dinyada. Bizde daha yeni uygulanmaya basliyor. O acidan da 6nemli bence
oradaki deneyimleri ve pratikleri alip burada kullanmak. Mesela oradaki konut
deneyiminin ben bir sekliyle onlarin giindemine girdigini dlistiniyorum. 100 bin
kisiye konut saglayip, oy oranini % 30’dan % 50’ye ¢ikartmak ne demek, bunu
bir yilda yapiyor. Buradaki kent yoksullarinin yasamlari ile Latin Amerika’daki
kent yoksullugu paralellikler gésteriyor aslinda. Burada onu kullanarak aslinda
¢ok ciddi bir segmen politikasi yarattilar. 70°li yillarda solcularin kesfettigi
gecekondulari, 2000'li yillarda AKP’liler kesfettiler ve onlara yeni bir, gérece Ust
diizey bir yasam sunarak aslinda oralarda hakim oldular. Yani bu, ikinci Diinya
Savasl gibi bir savas olmasa da bence baska tirli bir ideolojik savasin Grini gibi
duruyor su anda. Ne kadar 6zgirlikecl olursaniz olun ve demokrasiyi ne kadar
savunursaniz savunun, yoksul insanlar nezdinde kendinizi ifade edemiyorsunuz
ve orada kendinizi bulamiyorsunuz. Ote yandan, daha muhafazakar ve daha
sermaye yanlisi bir egilimi olan AKP yoksul insanlar nezdinde bir taban buluyor.
Bence burada da baska bir savas var.

BB: Peki, simdiye kadar kentsel donlisiimle konut piyasasinin arz boyutundan
bahsettik, devleti odagimiza alarak. Simdi diger aktorlere yavas yavas bakmaya
calisirsak, soyle soralim soruyu, temsil ettiginiz gruplar agisindan bu projeler ne
ifade ediyor?

KM: Biz Halkevleri olarak halkin hak miicadelelerini glincel kavranmasi gereken
ana halka olarak tesbit ettik. Neoliberalizmin imha ettigi/etmeye calistigi
bltln sosyal haklarin isci sinifinin tarihsel kazanimi oldugunu diistinliyoruz.
Gegmis sosyal devletcilik uygulamalarinin sosyalizmin kapitalist sistem igindeki
tezahdrleri, reformcu gerceklesme bicimleri olarak gorliyoruz. Her ne kadar
konut sorununda devletin ciddi hicbir katkisi yoksa da halkin kendi 6z kaynaklari
ve yaraticl ¢6zim (gecekondu) bigimleriyle gerceklestirdigi konut sorununun
¢6ziml bugiin talan konusu haline dénidsmis durumda. Gecekondu, isci
Ucretlerini asagl cekme roli Gstlendigi icin sermaye tarafindan goreli olarak goz
yumulmus bir gercekliktir.
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Gecmiste kent daha ¢ok kullanim degeri iceren bir seydi. Bugtlin ise neoliberal
kapitalizmin yagma istahi ile birlikte artik degisim degeri iceren bir metadir
kent. Kentsel donlisim denen uygulamalar rant projeleridir, ne kenti ne de
insani merkeze alan projeler degil. Dolayisiyla kentsel donisiim projelerine
karsi 6znesi olan vatandaslarimizla birlikte bir miicadeleyi orgitliyoruz. AKP
her konuda oldugu gibi kentsel donlisimlerle ilgili olarak da kendilerini yenilikgi
donustlricu bizleri ise vatandasin zararina calisan statlikocular olarak lanse
etmeye calisiyor. Bizim gilizel bir sloganimiz var: Rant icin degil halk icin kentsel
déniistim. Bu slogani Dikmen Vadisi halki buldu. Cok sey anlatan bir slogan.

Kentsel donlstm alanlarindaki halk kendi icinde esit degil. Tapusu olanlar var,
tapu tahsisi olanlar var. Hicbir seyi olmayan belgesizler var, yani en alttakiler.
Dolayisiyla bu durum miicadele icinde cesitli dizey farkhliklarini getiriyor.
Belediyeler tapulu ve tapu tahsisli vatandaslarimizi az cok gbzeten uygulamalar
yaparken belgesizlere defolun gidin diyor. Diislinlin Dikmen Vadisindeki 2400
evin 1200 tanesi belgesizdi. Su an direnenler belgesiz 478 ev.

Mamak kentsel donlsiim projesi ki Turkiye’nin en blylk kentsel déntsim
projesidir. Alanda 14.000 ev var. 4000 tanesi belgesiz. Neredeyse karsilastigimiz
bitlin kentsel donlsim projelerinde durum ayni. 2010’da degistirilen belediye
yasasinin 73. maddesinde belgesizlere dair bir hiikiim yoktu. Melih Gokgek’in
dayatmasiyla belgesizlere dair bir hikiim konuldu. “Belgesizlere alandan ev
verilmez. isterlerse baska yerlerden ev satilir” Ankara’daki projeleri ¢cikmaza
sokan, halki direnise sevk eden iste bu zihniyettir. Simdi bu insanlarin birgcogunu
tanima sansim oldu. iclerinde evlerini kaybettiklerinde gercekten magdur
olacak o kadar ¢ok aile var ki. Bu nedenle 6limiine kavga etmeye hazirlar.

Halk micadele icinde yasamini yeniden kuruyor. Dikmen Vadisinin ¢ocuklari
hi¢ cocuk parki gérmemislerdi. Vadideki direnisle birlikte elbirligiyle yapilan
bir parklari oldu. Barinma birosu iki konteynir ve halkin kendi yaptigi bir tugla
orme bina, bir havuzdan olusan kiiciik bir tesis. Mamak halki, birisi Dostlar
Mahallesinde digeri Tepecik Mahallesinde iki kahvehaneyi alarak Barinma
blrosu yapti. Bu birolarda iclerinde binlerce kitap olan kitapliklar var ve
Ucretsiz internet hizmeti veriyor. Halk, Dostlar Mahallesine bir ¢cocuk parki acti.
Hep AKP dedim ama bir de CHP’li belediyenin Yenimahalle belediyesinin
strdlirdigl kentsel dontisiim vardi: Mehmet Akif Ersoy Mahallesi. Buradaki
proje AKP doneminde baslayip, CHP’li belediye tarafindan oldugu gibi
stirdiiriilmek istenen bir projeydi. Ustelik belediye baskani Fethi Yasar mahalleye
gelip oy istemis ve islak imzali belgeler birakarak ayrilmis mahalleden. Ama
secim sonrasi imzaladig kagitlari bile unutmus Fethi Yasar. Cok cetin direnisler
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oldu mahallede. Halk iki kere CHP genel merkezinin 6niine gitti. Birinde ben
de vardim ve Girsel Tekin’in karsisina ¢iktilk ama nafile. Bize bir daha geri
déniis yapmadi. Defalarca cevik kuvvet ve topladigi Gurkalar [ingiliz Koloni
Ordusu’na bagh Nepal’li birlikleri olusturan askerler (e.n.)] esliginde saldirilar
diizenledi. Sonugta yenilen kendisi oldu. Teshir olan kendi partisi oldu. Ben
halktan yana halkla birlikte bir kentsel déntsiim yaptim diyebilirdi. Partisi bunu
degerlendirebilirdi. Sonucta yapilan anlasma kavga etmeden de yapilabilirdi.
Ama kavgayi secti, kaybetti. Melih Gokgek slirekli kameramanlarini génderip
ayrintih gekim yaptirdi. CHP biz halktan yana kentsel donlisim yapacagiz falan
derse kullanacak. Gordiik ki kentsel donlisimler konusunda CHP’li belediyeler
AKP’yi aratmiyor. ‘afet yasasi'nin ilk uygulayicisi CHP’li Kadikdy belediyesidir.
Yasaya mesruiyet kazandiriyor. Oysa partisi yasanin iptali i¢in anayasa
mahkemesine gidiyor. Hangi CHP’ye inanalim?

Polatl’da bir micadeleye onderlik ettik. Polatli’nin AKP’li belediyesi tamamen
imarli-ruhsath ve tapulu bir mahalleyi kentsel donlisime ugratmak istedi. Kisa
ama etkili bir miicadele sonucunda belediye kentsel dontsiim kararini iptal etti.
Normal imar plani yapti. Plan halkin onayina sunuldu.

Hidirliktepe, Ankara’nin ilk gecekondu mahallesi, burada da miicadele basladi.
Burada ¢ok zalimce bir kentsel donlisim projesi var, 6000 evi ilgilendiriyor.
Proje bitsin, yarisi bile ev sahibi olamaz. Cogu ev bitisik nizam yukari dogru iki
kat. Bahgesi yok. Yola sifir. Evin tabani toplam arsa miktari. Melih Gékcek’in 6ne
sirdlgu sartlarla bu insanlar bir evin beste birini ancak alabilirler. Ben buradan
muazzam bir micadele ¢ikacagina inaniyorum. Cinginli, Yenidoganli bunlar.
Pabug birakmazlar Gokgek’e.

Anlatmakla bitiremem. Anayurt-Gllseren, eski ¢oplik, Kartaltepe, Yakup Abdal
mahalleleri. Hepsinin ayri bir 6ykiisii ve miicadelesi var.

UB: Peki ya mimarlar, ¢linkii mimarlar da bu slirecin 6nemli bir bileseni
toplumsal pozisyonlari geregi. Onlar bu slirecten nasil etkileniyor, onlarin
orgutleriile iliskileri bu sliregten nasil etkileniyor diye sorsak?

TKC: Simdi aslinda 1995’te GUmrik Birligi ilk imzalandiginda, uluslararasi
sermayenin, bizim 6rnegimizde de yabanci mimarlarin gelip Tlrkiye’de proje
Uretebilecekleri glindeme geldiginde, biz glimrik birligine karsi ¢ikarken, bizim
mimarlarimiz, bunda ne var ki, dediler. Biz de gidip ingiltere’de, Rusya’da,
Amerika’da proje yapacagiz, biz de diinyaya acilacagiz yaklasimi icerisindeydiler.
Dogal olarak bir kismi gercekten bu siirecin partneri oldu. Bir kismi direniyor,

258 Batuman B, Balaban U, Candan T K ve Merig K (2013). Kentsel Toplumsal
Miicadeleler Uzerine Séylesi. Miilkiye Dergisi, 37(1), 247-265.



kendi hukukuna gore projeler yapmaya calisiyor ama, ben onlarin da artik
cok zor dayandiklarini diisiiniiyorum. Ozellikle ihale siireclerinin hizlanmasi,
kamunun yarisma siireci ile degil de ihale siireci ile konut lretiyor olmasindan
kaynakl olarak ihaleler bir tehdit unsuru olmaya basladi. idarenin talep ettigi
mekansal kurguyu ve mimari tarzi tiretmedikleri durumda, is alamama tehdidi
ile karsi karsiya kaliyorlar. Bu slirecte de meslek odalari olaylarin toplumsal
ve politik boyutlarini 6ne ¢ikarttigi ve muhalif bir durus icerisinde olduklari
icin, meslektaslarimiz da idarenin karsisinda bizimle birlikte taraf olmak
istemiyorlar. Ya bu siirecin icerisine girip isini alacak, ya da Mimarlar Odasi gibi
kamu yararini 6nde tutan yapilarla bir araya gelip ekmeginden olacak gibi bir
ikilem s6z konusu. Ama hepsinde de hepimizin mesleki olarak sikintisi tasarim
OzglrlGglinin kalmadigl, o yaratici fikirlerin agiga cikartilmasini engelleyecek
bitilin slireclerin hilkiimet tarafindan ve yerel ydonetimler tarafindan isletildigini
goriyoruz. Mimarlarla Odalarinin arasini agacak diizenlemeler giindeme
getiriliyor, oda ile Gyeleri arasina bir set ¢cekilmeye galisiliyor diyeyim.

UB: Yani mimarlarla odalari arasinda bir mesafe acacak bir slrecin icerisine
girdik.

BB: Bir yandan boyle bir mesafe, bir gerilim hep var. Cinki aslinda odalar
bir yandan lonca benzeri bir zihniyetle meslegin ve meslektaslarin gikarlarini
koruyorlar, ama bir yandan da modern kurumlar olarak 6zellikle de kurulduklari
donemden kaynakh olarak, gerektigi yerde kamu yararini savunduklari igin,
bu durum lyenin tekil ¢ikariyla da catisabiliyor. Bu gerilimin bugin biraz
daha artmis olmasinin sebebi de yine aslinda yapi lretim slrecinin kamuya
yararindan uzaklasmakta olmasidir.

TKC: Aslinda 1999 sonrasinda yilinda ¢ikan yapi denetim firmalari, 555 sayil
kanun hiikmiinde kararname ile biitiin yapilarin denetimlerini tstlendi. iste
0 zaman slire¢ basladi, yani devlet bir kere yapi Uretim sirecindeki denetim
roliinden elini ayagini cekti. iste 0 zaman meslek odasi ile bir grup mimar karsi
karsiya kaldi. Yani yapi denetim firmalarini savunan mimarlar da vardi. Ama
meslek odasi burada denetimin kamu tarafindan yapilmasinin anlamliligini,
bunun 6zel sektére devredilemeyecegini savundu. Oysa 6bir taraftan mimarlara
isolanagisagliyordu yapidenetim firmalari. Karsi karsiya kaldik yani. Burada belki
insanlar kendi mesleki boyutlarinda baktiklarinda onlara yeni bir alan acilmis
oldu. Ama meslek odasi olarak da kamu yararini savunuyorsunuz. Dolayisiyla
bir denetimin kamu tarafindan yapiimasi anlamlidir. Meslektaslarimiza is alani
aclyor bile olsa.
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UB: Herhalde normal kosullarda bir hiikiimetin, meslek odalarinin yaninda
olmasi daha mantikli ¢linkii kamu denetimini odalar ydiritebilir. Oysa tam tersi
yonde bir egilim sézkonusu.

BB: Aslinda orada soyle ironik bir durum var. 1999 Marmara depreminden
sonra boyle bir kaginilmazlik gindeme geldi. Bir denetim boslugu oldugu
gorildl, ¢oken binlerce bina, 6len binlerce insanin hukuki sorumlulugu tek bir
miteahhitin Gstlne kaldi. Gorlldi ki teknik personelin de takibi ve denetimi
gerekiyor. Bir yandan yapi denetimi mekanizmasi kurulurken ve 6zel sektére
bu is devredilirken, bir yandan da yeni diizenlemelerle meslek odalari bu
konuda yetkilendirildi. Daha dogrusu meslek odalarinin zaten yapiyor oldugu
denetimler, idareler agisindan zorlayici kurallara baglandi diyelim. Belediyeler
bunlari sormaya basladi. Bu tabii enteresan bir sekilde odalarin giiciinl artird1.
Hem dyeleriyle iliskilerinde, hem piyasayi denetleme siirecinde, hem de mali
olarak odalari gliglendirdi. Tabii bu durum simdiki hikiimetin hosuna gitmedigi
icin simdi de bunlari geri almaya basladi.

UB: Burada siz hikimetin bu yondeki egiliminin siyasi oldugunu, aslinda
su anda Uc¢ asagl bes yukari dizgiin isleyen bir mekanizmanin bozuldugunu
duslinlyorsunuz.

TKC: Ug asagi bes yukari da diizgiin islemiyor, ¢iinkii yapi denetim mekanizmasi
cok saglkli isleyen bir siirec degil. On yil 6nce Mimarlar Odasi ve diger odalar
ne dediyse aslinda biitlin o olumsuzluklar yasaniyor. Clinkl yapi denetiminde
cigeri kediye emanet etme durumu var. Bir yandan c¢ok saglikh islemiyor,
ama bunun yaninda, en azindan belli birtakim denetimler agisindan da 20-
30 yil 6ncesinde olandan daha kot durumdayiz. Kamu zaten denetimlerden
elini cekmis durumda goérinidyor, ama en azindan Mimarlar Odasi mimarlari
denetleyebiliyordu, simdi bunlar da ortadan kalkiyor. Liberal bir yonetisim
metodu olarak beyana dayali bir durum glindeme geliyor. Buglin mimarim
diyen herkese kamu inanmak durumunda. Buna gore devlet, mimar olduguna
dair herhangi bir belge sormuyor ama, teorik olarak daha sonra mimar
olmadigini anlarsa, cezalandiracagini séyliyor. Amerika’da boyle bir sistem
isliyor. Ama bizim hukuk sistemimiz bunu yurutebilecek hiz ve esneklige sahip
degil. Biz mesela oda olarak tespit ediyoruz, gectigimiz birkag yil icerisinde 50-
60 tane sahte diploma ¢ikti. Bu insanlar da bina dikiyorlar bu arada. isin béyle
bir boyutu var.

BB: Bu noktada toplumsal muhalefet konusuna sigrayabiliriz. Genel olarak
toplumsal muhalefetten bahsedersek eger, toplumsal muhalefetin orgutlaluk
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diizeyi konusunda ne duslinlrsiniiz? Bu konuda yasanan organizasyonel ve
disunsel sorunlar ne olabilir? Bir de meslek érgitlerinin burada nerede durmasi
gerekir, nerede duruyor, durmasi gerektigi yeri ne kadar doldurabiliyor?

TKC: Kentsel toplumsal muhalefet parcali bir yapi arz ediyor. Bir taraftan
sadece gecekondular ve kentsel donlisim Uzerinden yiriyen bir kentsel
toplumsal muhalefet var. Kent disinda, hidroelektrik santrallere karsi yuritilen
bir toplumsal muhalefet var. Herkes aslinda kendi alanini, kendisini etkileyen
konularda harekete ge¢cmis durumda. Bu bir yandan iyi bir sey. Belki st 6lcekte
biraradaligl saglayacak, kentsel politik bir harekete donlstiurebilecek niveleri
barindiriyor. Ama orta sinif acgisindan baktigimizda, kentlerde yasayan orta
sinifin yasanabilir kentler talep eden bir toplumsal muhalefet olusturabilecek
yapilari yok. Hakkini arayacak, ne bileyim kaldirimdan distiiginde belediyeye
dava agabilecek, ulasim sorunlarina dair orta sinif lizerinden yiriyebilecek
bir 6rgitlenme yok. Belki bu noktada meslek odalari bu orta sinifin kendi
Uzerindeki sorunlarina yonelik bir 6rglitlenmenin araci olabiliyor. Zaman zaman
alt gelir gruplarinin 6rgitlendigi kentsel donisiim karsiti hareketlerle orta sinifi
bulusturabilecek organizasyonlara girilebiliyor ama, baktigimizda biitiin kenti
bir arada ele alip bir kentsel toplumsal muhalefet haline donistiirebilecek bir
yap! bence yok. TMMOB’nin, meslek odalarinin bu tiir ¢cabalari var ama bunlar
da dogrudan planlanmis ¢abalar degil.

KM: Toplumsal-kentsel muhalefetin etkin sekilde orglitlenemedigi bir gercek.
Bu alanda ¢ok sayida siyasal grup, olusum ve ¢ok sayida farkli fikir var. Kuskusuz
muhalefetin daginikhginin diistinsel nedenleri konusunda ¢ok sey sdylenebilir
ve bu sohbetin sinirlarini asar. Ancak su kadarini soyleyebilirim. Yasadigimiz
deneyler gosterdi ki; kentsel yagmaya karsi toplumsal bir miicadele 6rgit,
fiili, militan ve mesru olmaldir. Ozellikle Ankara’daki deneyin sonucu su: Hem
diplomasi 6rgitliniiz, hem kavga 6rgitiniiz, hem basin-yayin 6rglittiniz olacak.
Hem de dogrudan demokrasi ile isleyen bir halk 6rglitiine sahip olacaksiniz.
Bizi dernekgilik sapmasindan ayiran sey bu. Dernek gibi statik kurumlarin bu
micadelede islevi falan yok. Hatta engel ve tika¢ durumundalar.

Dikmen Vadisindeki halk yedi yildir her cumartesi glini toplanti yapar. Bu
toplantilar ana karar karar merciidir. Siradan vatandas gelir fikrini sdyler oyunu
kullanir. Dogrudan demokrasiisler. Meclisi ve komitesiise icrayi saglar. Miicadele
edenler gelir gbrev alir. Yapmayanlar yapamayanlar kenara gekilir ya da hemen
gorevden alinir. Dikmen Vadisi Barinma Hakki Biirosu fiili bir olusumdur. Ama
Ankara Valiligi tebligat gonderir. Blylksehir Belediyesi yasal yazisma yapar.
Mesruiyet de budur. Onlarca yikim saldirisina gégis germis militanligin da
temsilcisidir Vadi Halki.
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2011 yihinin Aralik ayinda bircok kentten ve mahalleden gelen yaklasik 300
temsilci ile bir barinma hakki kongresi gerceklestirdik. Bu kongrede barinma
hakki mucadelesi veren halk elli kisiden olusan kendi meclisini secti. Tek tek
mahallelerdeki barinma hakki biirolarindan, komitelerden sonra artik Barinma
Hakki Meclisi bu miicadelenin esas yonetici organi olarak halk temsilcileri
tarafindan secildi. Barinma Hakki Meclisi barinma hakki micadelelerinin
fiili, mesru, militan, demokratik bir ylrttict organidir. Hak miicadelelerinin,
halkin dogrudan miicadele organlari olarak gordiglimiz hak meclisleriyle
surdirilecegine inaniyoruz.

isin micadele kismina dair ise sunlari diyebilirim. Solda barinma hakki
micadeleleri (ve genel hak micadeleleri) ek is olarak goruldi. Asil is ise
sosyalizm-devrim miicadelesiydi. Parti programlarinda konut sorunu vyazili
tabii ki. Ama o gizel glinler geldiginde ¢oziilecek bir sorun. Bugiin ugruna
micadele edilecek barinma sorunu ise ek is. Bu yaklasim tarzi solun énemli
bir boliminin bu micadelelerin disinda kalmasina sebep olurken bir kismini
ise ne yapacagini bilemez halde birakti. Hak mucadeleleri sinif miicadelesinin,
sosyalizm miuicadelesinin ta kendisidir. Kapitalizmin buglinkii somut gtlincel hali
olan neoliberal kapitalist uygulamalarin engellenmesi sistem acisindan 6limciil
bir durumdur. Kentsel yagmayi Ulke capinda engellemenin siyasi-ekonomik
sonuglari nasil bir seydir, sol bunu tahayyiil edemiyor. Erdogan Bayraktar
tahayyul ediyor. 48 milyar dolarhk cari ac¢igl binalari yikip yeniden yaparak
kapatacagiz diyor. AKP’ye o cari acigl halkin sirtindan kapattirmayacagiz.

UB: Bir projeksiyon yapmaya caligsak... Devletin donlisimiiniin s6z konusu
oldugu bugiinki kosullarda gelecege bakmaya calisirsak, sizce ileride de bu
parcalihk halini gérmeye devam eder miyiz? Kendi alanlarinizda toplumsal
micadelelerinigindeyeralankurumlardangelenbireylerolaraksizin bu konudaki
ongorileriniz nelerdir? Bu kadar farkli, hem de ivmelenerek devam edecek
bir dontisimden bahsediyoruz; boyle herkes oturup bir kenarda seyredecek
midir? Ya da micadele gecekondu alanlarindaki kentsel dontisimlerle mi sinirh
kalacak? Ne disundrsiuniz?

KM: Antalya’nin Kepez ilgesinde, 2B kapsaminda devletin satisa c¢ikardigi,
vatandasin Uzerlerinde gecekondulari oldugu icin almayi bekledigi arsalarin
bulundugu 20 mahalleyi kentsel donlsim alani ilan etmisler. Etmisler
diyorum karari alti ay vatandastan saklamislar. Karar duyulunca, biraz da bizim
gayretlerimiz sonucu 6yle korktular ki, se¢cim kaybedecegiz diye apar topar
karari iptal ettirdiler. En ufak direniste geri basiyorlar. AKP’'nin merkezde tek
belediye alabildigi ilce Kepez. Yerel secim sonrasina ertelendi Kepez yagmasi.
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Bu kadar biyik yagma planlarinin sosyal-politik sonucuna higbir siyasi gliciin
dayanmasi miimkiin degil. Muhafazakarlik ve islamcilikla riza Giretmeye calisan
AKP bile ayakta kalamaz. Kavga gelistikce bu bilyik yagma planindan geri
adimlar atarak, taviz vererek riza liretmeye c¢alisacaklar.

Kentsel yagmaya karsi halkin barinma hakki mticadeleleri, bircok hak miicadelesi
basligindan daha da 6ne cikarak bir micadele ekseni haline gelecek. Bunun
emarelerini simdiden goriiyoruz. Barinma hakki micadelelerini yirutenler
buradan aldiklari hak arama bilinciyle hem kentin diger sorunlarina hem de
basta egitim ve saglk olmak lzere diger hak ihlallerine karsi micadelenin de
Oznesi oluyorlar. Dikmen Vadisi halkinin, Kugulu Parkin katledilmesine karsi
miicadeleye katilmasi, Melih Gékcek’in ODTU’niin ortasindan otoban gecirme
projesine karsi ODTU’liilerle birlikte miicadele etmesi buna &rnek olarak
gosterilebilir.

Barinma hakki miicadelesi orgitledigimiz bitliin mahallelerde sunu da gordik;
hak micadelesi birlestiricidir. Buglin laik-anti laik, alevi-stinni, kirt-tirk gibi
ikilemlerde karsi karsiya gelen ve ayrisma alameti gosteren Tiirkiye halklarinin,
hak micadeleleriyle birlestirilebilecegini de gordik. Kentsel yagmaya karsi
“barinma hakki miicadeleleri” bir eksen olacak ve kentin diger sorunlarina
karsi miicadele edenlerin de toplumsal tabanini bu miicadelelerden gelenler
olusturacak. Meslek odalarinin Ankara’nin tahrip edilmesine dair actiklari
davalarda, yurittikleri muicadelelerde yanlarinda bulduklari yegdne gl
Altindag’in, Mamak’in, Dikmen Vadisinin halki. Bu simdiden zaten boyle.

TKC: Ben de boyle devam etmeyecegini disliniyorum. Afet yasasinin ¢ciktigi giin,
her yerin riskli alan ilan edilmesinin onliniin acildig1 giin agiklama yaptik. Her
ne kadar 16 milyonluk yapi stogunu sorun yaratmadan donlstiirecegiz deseler
de her yer miicadele alani olmaya baslayacak dedik. Clink{i insanlarin haklarini
glivence altina almadan, onlarin yasama ve barinma haklarini Avrupa Kentsel
Sarti'nda da belirlenen, kiiltirind koruma, is giivenligini saglama gibi haklarini
saglamadan bunu yapmaya basladiginiz andan itibaren her yer kaginilmaz
olarak potansiyel direnis alani olacak. Mesela Hidirliktepe, ismetpasa Kentsel
Donlsim alaninda incelemeler yaptik, halkla bulustuk. Orada insanlarin
evlerini goériiyorsunuz, yani hakikaten oturulacak evler degil. icinde insanca
bir yasam slrecek evler degil ama, israrla onu vermek istemiyor. Clinkii onun
degerini vermedigini disiniyor. Kendisinin basina neyin gelecegini bilmiyor.
Yani tanimh bir sey; size su kadar para veriyoruz, su kadarini da siz Uzerine
koyup 6deyeceksiniz bile denilmiyor. O kadar vahsi bir durum. Ve herhangi
bir s6z hakki da verilmiyor. Dolayisiyla sizin kendi yasam alaniniza dogrudan
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miidahale basliyor. Boyle olunca da cesitli noktalarda filizlenecek bir kentsel
toplumsal muhalefet hareketinin gelisecegini biz 6ngodriiyoruz. Bu konuda her
yerde bir hareketlenme var.

Koyliler HES'lere karsi gecekondudakiler kentsel donlisime karsi micadele
ediyor. Orta sinif agisindan baktiginizda da kent merkezine iliskin Saragoglu
Mahallesi gibi, Taksim Meydani gibi blyilk 6lcekli projelerle orta sinifin da
tetiklendigi goruliyor. Bunlarin bir yerde bir araya gelip, orgitleneceklerini
duslinlyorum. Hatta onlari bir araya getirebilecek seyin TMMOB’nin ilgili odalari
Uzerinden sekillenebilecegini de distiniyorum. Clnki bu odalar da ¢atisma
strecinin tarafi olmus durumda hiikiimet agisindan ve bu ylizden yapi olarak
tasfiye etmeye calisiyor onlari. Bitin bu talan siirecinde kentlerin, meralarin,
ormanlarin ve kiyilarin talaninda bir taraf olarak goriyor ve sizi ister istemez
muhalefet olusturmaya yonelik bir tarafa itiyor. Bu da aslinda ¢ok onemli
potansiyeller agiga ¢ikariyor TMMOB agisindan. Kentsel politik bir muhalefet
hareketi olusturmanin 6niint de agiyor.

Bizim bu konuda, Mimarlar Odasi Ankara Subesi olarak aslinda ilgin¢ bir
deneyimimiz var, Baskent Dayanismasi deneyimi. Kent lizerinden bir toplumsal
muhalefet, bir cephe orgiitlenmesi yaratmak lzere calisiyoruz. Sivil toplum
orgutlerinin, meslek odalarinin, derneklerin, hatta Ankara’yi kendisine
dert eden inisiyatiflerin daha da 6tesine gecerek, siyasi partilerin de temsil
edildigi bir platform olusturduk Baskent Dayanismasi adiyla. Kentsel 6lgekte
eylemlilikler yapan, yerel yonetimler slirecine dair bir yerel yénetim programi
¢ikartmayi hedefleyen bir platform bu. Baktiginizda bilesenlerin hepsi aslinda
kentsel Olgekte pargali yapilar. Yani Barinma Hakki da var, Halkevleri de var,
Atatiirkcl Duslince Dernegi de var, BDP, CHP de var. Bunlarin hepsi toplumun
icerisinde degisik muhalefet kanatlarinda ayri ayri duran insanlar. Ve bunlari bir
araya getirmek siyasi bir ortamda mimkiin degil. Ama bu olusum s6z konusu
olunca aslinda bir araya da gelebiliyorlar.

BB: Kentsel siyaseti siyasetin odagina alan bir hali var.

TKC: Gerilimli sGrecler yasanmiyor degil, yasaniyor ama sonugta ortak bir sey
yapma niyeti var. Mesela Akiin ve Sinasi sahnesinin ihalesine karsi Baskent
Dayanismasinin orgitledigi eylemde herkes s6z aldi, konustu. Belki siyaseten
baktiginizda her biri baska bir sey icin mesajlar verdi. Ama son sozlerinin
hepsi Aklin ve Sinasi Sahnesinin satiimamasi Uzerine, kent yasamindan
koparilmamasi Gzerineydi. Bence bunu basarabilirsek ve bu tarz deneyimleri
yayginlastirabilirsek, kentsel toplumsal muhalefet acgisindan ¢ok ciddi bir
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hareket cikabilir. Kent politik hareketler agisindan baktiginizda, AOC miicadelesi,
Saragoglu’nun risk alani olarakilan edilmesi, Taksim Meydani gibi projeler bagka
turlt orgitlenme araclarini da ortaya cikariyor aslinda.

UB: Kent mekanina iliskin miicadeleler, kullanageldigimiz siyaset bilimi
araclarinin da yenilenmesi ve zenginlesmesi olanagini sunuyor. Bu agidan da
sizlerin deneyimlerinizi dergimizin sayfalarina tasimamiz ¢cok dénemli. Sizlere
katkiniz igin ¢ok tesekkir ediyoruz.
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