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William H. Lazareth'in Lutheran ogretilere ve kutsal metne da-
yanan dinsel Olgiitlerin Hiristiyan yasamindaki sosyal etigin olus-
masindaki etkisini ele aldig1 ¢alismasi {i¢ kisim i¢inde sekiz alt bo-
limden olusmaktadir. Birinci kissmda bazi Protestan diislintirlerin
Lutheran etige iliskin yorumlarina deginilmektedir. Daha ¢ok 19.
ylizyll rasyonalizmi ile sindirildigi dile getirilen Alman
Lutheranizmi'nin terimleriyle yapilan Lutheran etik tanimlamalari
elestirilmektedir. Nazi donemi sonrasinda Lutheranizm’in toplum-
sal sorumluluk anlayisin  yeniden kesfi baglaminda,
Lutheranizm’e yoneltilen “sosyal tutuculuk”, “Hukuk-Incil ayiri-
mima dayanan mistisizm”, iki krallik doktrini baglaminda
"Augustinci Dualizm” ve dinsel gelenek acisindan "kiiltiirel yoz-
lasma” gibi suglamalar cercevesinde E. Tro-elstch, K. Barth, J.
Heckel ve R. Niebuhr'un goriisleri degerlendirilmektedir. Bu boliim
Lutheran etigin 20. yiizyildaki yanlis yorumlarina birer cevap nite-
ligini tasimaktadir. Ardindan kilise yasami ve kilise misyonu konu-

sunda Luther'in kutsal metin merkezli evangelik prensipleri deger-
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lendirilmektedir. Bu ilk kisim kitapta tartisilacak konularin zeminini
hazirlamaktadir. Tkinci kisimda yaratilis ve diisiis siirecinde etkin
olan Tanrr’'nin iki krallig1 ve seytanin etkinligi irdelenmektedir. U-
¢lincli kissmda her iki krallik icinde Tanri'min iki idaresi tanimlan-
maktadir. Burada Tanrinin hukukun teolojik islevi agisindan tanri-
sal ofkeye bagl yaklasimi ile aklanma ve kutsanmay1 igceren mer-
hametli yaklagimi ele alinmaktadir. Ozellikle son boliim sevgi etigi
tizerine bireysel ve toplumsal doniisiim merkezli olarak incilin iyi

ahlak islevi tartisilmaktadir.

Lutheran etigin sosyal anlamina iligkin dile getirdigi diisiincele-
rini Lazareth temel olarak iki cercevede ele almaktadir. Oncelikle
Luther’in dile getirdigi “iki krallik” 6gretisinin diialistik ve birbirine
zit iki yetkinlik olarak gortinmesine eskatolojik bir anlayisla kars:
konulmaktadir. Tanri'nin rahmet kralliginin cennette bagladiginin
dile getirilmesinin ardindan, Adem ile Havva'nin diisiis siirecini
baslatacak sekilde seytanin Tanri’min rahmet kralligina karsi gelen
yiikselisi tanimlanmaktadir. Konunun tamamlayicist olarak Tan-
ri’'nin iki yonli iradesi ve Hiristiyanin kurtulusu agisindan hukuk
ve incilin birbirini tamamlayan misyonlar1 ele alinmaktadir. Bu bo-
liim altinda Tanri'nin huzurunda hukukun yargilayic islevi ve bu-
nun sonucu olarak bu islevin toplumun korunmas: agisindan etkisi

tartisilmaktadar.

Lazareth, Hiristiyan etiginin olgunlagsma siirecini Luther'in "iki
krallik" Ogretisi ile baglatarak tanimlamaktadir. Yazar, Tanri'min iki
yonlii idaresinin tanimlandigl béliimde Luther'in rahmet ile dolu
Tanr1 krallig: ile gilinah tarafindan idare edilen seytan kralli1 ara-
sinda Pavlusgu-Augustinci bir ayirimin fiilen varhigimi éngordiigi-
nii dile getirmektedir. Bu durum goriiniirde kralliklara iliskin bir
diializmi yansitmaktadir. Ancak Tanr1 her iki krallik i¢inde de "sag
eli" ve "sol eli" sembolizmasiyla tek yetkin otoriter gii¢ olmaktadir.
Tanr1 kralliginda, Tanri'nin sag eli Mesih aracilifiyla giinahkarlar

aklarken, sol eli giinahkar inanclilari mahkum etmekte ve onlar1
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Mesih'e yoneltmektedir. Bu siire¢ hukukun teolojik islevini ifade
etmektedir. Dolayisiyla diinya kralligr icinde ise Tanrimin sag eli
hem bireysel hem toplumsal bir kutsamay1 gerceklestirirken sol eli
insani giinahkarliklar1 engelleyip toplumu hukuksuzluk ve karma-
sadan korumaktadir. Bu da hukukun diinyevi idareye ait, sivil isle-
vini ifade etmektedir. Boylece Tanri'nin sol eli hukukun hem birinci
hem de ikinci iglevini elinde tutarken sag eli aklayan ve kutsayan
yoniiyle incilin iglevini yerine getirmis olmaktadir. Bu sekilde
Lazareth, iki krallik 0gretisinin diialist goriiniimiinii ortadan kal-
dirmugtir (s. 139).

Lazareth, Tanri'min, diinyevi yasami biri hukuk digeri Incilden
olusan iki 6l¢ciit baglaminda ve her ikisinin de Tanr tarafindan idare
edildigi vurgusu ile, daha sonraki Lutheran gelenekte savunulan
hukukun tigiinctii islevinin gereksizligini 6ne stirmektedir. (Lazareth
pek fazla ayrintilandirmamakla birlikte hukukun {igiincii islevini,
dinsel olarak aklanan insanin bu aklanma isleminden sonra haya-
tinin diizenlenip idare edilmesi amaciyla belirli kurallarla kontrol
edilmesi olarak tanimlamak miimkiindiir.) Diinyevi etigin saglan-
mast i¢in, Lazareth'in en temel sdylemi "incilin ikinci ve iyi ahlaka
yonelten kullanimi"dir(s. 244). Nitekim daha 6nce Luther'in teolojik
etiginin 6zlintin hukuktan ¢ok Tanri'nin incili ile daha iyi ifade edi-
lecegini dile getirmistir(s. 199). Bu inan¢ dogrultusunda kitabin 8.
béliimii biitiin toplumun Incil ile kutsanacagi sdylemini igermekte-
dir.

Hukukun ti¢tincti kullanimint reddetmekle Lazareth, Phi-
lippistlere kars1 Gnesio-Lutheranlar yaninda yer almaktadir. O da
tipki 16. ytizyilin Gnesio-Lutheranlar gibi ihya olmak i¢in hukukun
ahlaki ve vicdani rehber islevi gormesi anlayisini reddetmektedir.
Yazara gore Philippistler Lutheranizm icinde daha sonra ortaya ¢i1-
kan Pietist ve Kalvinist piiritan legalizme kap1 aralamiglardir (s.
240). Ancak hukukun etik anlamda islevinin reddedilmesi, etigin
dayanaginin ne oldugu sorusunu ortaya cikarmistir. Bu asamada

Lazareth, Luther'in klasik sdylemine baghligini siirdiirmektedir.
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Dinsel aklayic1 olan iman insanin pasif konumuna iligkindir; ancak
bu imanin aktif yansimasi insanin komsusuna kars: olan sevgisiyle
ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda yasam ne hukuk ne de pietizmin
ongordiigii mitkemmelliyetgilikle degil Incil tarafindan yonetilmek-
tedir. Ne hukuksal kuralcilik ne de ahlak konularindaki ilgisizlik
anlayisiyla yonlendirilen etige iliskin diinyevi yasam, sadece Tan-
rinin sevgisine olan giivene baghdir. Diinyevi etik yasamin olgiitii
olarak ortaya gikan Incil, Lazareth tarafindan ahlaki yonlendirme is-

levi baglaminda ikinci kullanimu ile etkindir.

Bu soylemleriyle Lazareth, Luther'in kutsal metin merkezli teo-
lojisini gergekg¢i bir sosyal etik olusturma idealine uygun gorerek
savunmaktadir. Laza-reth, daha ¢ok kitabin son boliimlerinde dile
getirdigi, Incil merkezli etik anlayisinin temellerini onceki boliim-
lerde tasarlamaktadir. Yazar, Luther'in, Tanri'min 6ncelikli emrinin
sevgi oldugu ve tanrisal kararin eskatolojik agidan diismiis insanla-
rin bagislanmasini igerdigini, ancak diistisle ortaya ¢ikan Tanri'min
ofkesine bagli hukukun sadece bir gecis donemini ifade ettigi dii-
siincesine katilmaktadir (s. 75). Eskatolojik yaklasim dogrultusunda
Kutsal Ruh'un inananlarin simdiki ve gelecekteki yasamlarini yeni-
lemesi ve ilk sevgi emrinin onarilmasi Hiristiyan etigin belirleyici
temelidir. Bir bagka deyisle, ilk sevgi emri dogal hukukun gergek
kaynagidir ve bu hukukun kutsal metin iligkili kaynag: arastirilma-
lidir. Bunun anlami Hiristiyanlar agisindan dogal hukukun, yegane
normatif yonlendirici olan sevginin ne oldugunu gostermesi agisin-
dan hala diizenleyici olabildigidir (s. 225).

Hukukun ftiglincti kullanimina muhatap olmaktan uzak dura-
rak, incilin iyi ahlak olusturan ikinci kullanim:i baglaminda imanla
aklanilir ve Kutsal Ruh'un yenileyip yonlendirmesiyle Tanri'min ilk
sevgi emrinin yerine getirilmesi igin yeni itaatin basarilmas: sagla-
nir(s. 244). Bu itaat Eski Ahit hukuku icin de gegerlidir. Tanrimin ilk
sevgi emrinin yeni olan her seye uygulanmasi, onu dogru bir sekil-

de yeni kilar. Nitekim Luther'in On Emir i¢inde yer alan dogal hu-
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kuka hukuksal olmayan yeni bir anlayisla yaklasti$1 vurgulanmak-
tadir (s. 229). Yazar Eski Ahit hukukunun bireysel ahlakin olusmasi
siirecindeki etkinligine de vurgu yapmaktadir. Aklin asli giinahla
curtimisliigi nedeniyle Musa hukuku, Tanri'nin insanlarmn kalbi i-
cindeki eskatolojik emri olan sevgiye iliskin dogal hukuku aydin-
latmak ve yeniden ifade etmek igin gerekli olmustur (s. 230). Nite-
kim On Emir insanlar i¢in yasamin bir aynas1 gorevini goriir. Dola-
yisiyla Hiristiyanlar Tanri'min evrensel dogal hukukuyla uyustukla-
r1 zaman Musa'nin ahlaki hukukuna itaat etmelidirler. Bu emirler
Tanr1 iradesindeki 6liimsiiz sevgiyi ifade eder (s. 157). Ayrica hu-
kukun tiglincii islevinden kaginmak Mesih'in Dag Vaazi'ndaki kati
etik soyleminin anlamlandirilmasi ihtiyacin1 dogurmustur. Lazareth
Luther'in, Dag Vaazi'nin etik kesinliginin sadece Mesih baglilarina
iliskin oldugunu ve Tanr1 Kralligi'ndaki imanli insanlarla kisisel i-
ligkilerini diizenledigini dile getirdigini sdyler. Bu vaaz gtinahkar ve
dogru olmayan topluluklar icin ahlaki davraniglar emretmez (s. 166-
7).

Hukukun {giincii islevi dogrultusunda etkinligi, Lutheran ge-
lenek icerisinde basindan beri tartistlan bir sorundur. Ozellikle
Luther sonrasi konfessiyonel donemde bu konu Lutheranizm icinde
biiyiik boliinmelere yol acan sebeplerden birisidir. Ancak hukukun
tiglincii islevinin etkinligi Lutheranizm'in temel doktrinel metninde
yerini almistir. Buna ragmen soruna iligskin tartismalar hala devam
etmektedir. Nitekim, Lazareth'in sosyal etigin saglanmasinda hu-
kukun iglevini goz ardi eden ¢alismasindan bir yil sonra Scott R.
Murray'in Law, Life, and Living God: The Third Use of the Law in Mo-
dern American Lutheranism (Saint Louis, Concordia Publishing
House, 2002) adl1 calismasinda Lutheran teologlarin Lutheranizm'in
sosyal etige iliskin hukuk anlayis1 konusunda bir uzlasma saglaya-

madiklarini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Ote yandan, Lazareth'in kitabina verdigi isim dogrultusunda
cagdas sosyal sorunlara Lutheran etigin 6ngordiigii cevaplar bekle-

nirken, ele alinan konularin igerik itibariyle, daha ¢ok
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Lutheranizm'in teolojik tanimlamalar1 etrafinda sekillendigi goriil-
mektedir. Daha dogrusu yazar heniiz sosyal sorunlarla ytizlesip
denenmemis olan Lutheranizm'in ilk donem 6gretilerinin bir savu-
nusunu yapmaktadir. Nitekim kitabin 6nsoziinde bu ¢alismasmin
daha cok teoloji 6grencileri ve rahiplere yonelik oldugu dile getiril-
mektedir. Dolayisiyla kitap kilise agisindan daha kullanigh goriin-
mektedir. Bu nedenle Lazareth'-in ¢alismasinin, tagidig: isimde yer
alan "sosyal etik" Onerilerinden ¢ok "teolojik etik" baglaminda de-

gerlendirilmesi pek yanlis sayilmaz.

Hakan OLGUN
(Ara@. Gor., O.M.U., Sos. Bil. Enst.)

The Promise Of Lutheran Ethics
Karen L. Bloomquist ve John R. Stumme, ed.

Fortress Press, Minneapolis, 1998. 247 s. (ISBN: 0-8006-3132-3).

Lutheran etigin vaatlerinin tartisildig: kitap editorlerin birer gi-
ris yazilarindan sonra farkh yazarlarin kaleme aldig1 yedi makale-
den olusmaktadir. Kitabin sonuna, makale yazarlarmin Lutheran
etige iliskin kargilikli tartismalar1 “A Table Talk on Lutheran Ethics”
adiyla eklenmistir. Kitab1 olusturan makalelerin 6ziinii Lutheran
etigin sosyal yasama katkis1 olustururken, aslinda ¢agdas sorunlarla
ylizlesen Lutheran etigin temelindeki Lutheran teoloji tartisiimak-
tadur.

Robert Benne’e ait ilk makale “Lutheran Ethics: Perennial
Themes and Contemporary Challenges” baghigini tasimaktadir.
Benne oOncelikle dinsel aklanma ve Tanri’nin iki kralligr gibi

Lutheran etigin klasik temalarini siralar. Bunlar, "Lutheranizm'i Hi-
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ristiyan etigin anlamiyla uygun kilan" merkezi temalar olarak nite-
lendirilir. Ancak Benne ¢agdas sosyal sorunlar karsisinda Lutheran
etigin temel Ogretilerinin teolojik, eklesiastik ve epistemolojik so-
runlar1 oldugunu dile getirmektedir. Lutheran etigin teolojik sorunu
imanla aklanma doktrinine iligkindir. Yazar insani eylem ve iradeyi
gerektirmeyen bu dinsel aklanma tarzinda Lutheran etik igin bir
tesvik etkisi gormemekte ve Lutheran etigin boylesi eylemsiz bir ak-
lanma durumuna indirgenmesini elestirmektedir. Insani etkinligi is-
levsiz kilan teolojinin kendi etigini saglamada da baglayici olama-
yacagmi one siirmektedir. Benne, Lutheran etigin teolojik sorunu
"Lutheranlar bu kaotik diinyay1 cevaplamak istiyorlarsa Hiristiyan
yasamina iliskin daha 6zel bir tasarima ihtiyaclar1 vardir. Zira sade-
ce aklanma Ogretisine giivenerek bunu yapamazlar" diye Ozetle-
mektedir (s. 28). Lutheran etigin eklesiastik agmazi konusunda
Benne, kilisenin etik yasam tiizerine giiniimiizdeki etkisizligini dile
getirmektedir. Ona gore Lutheran etigin en biiyiik eksikligi bir ah-
lak ortaklig1 olarak kilise gelistirmeyi ihmal etmesidir. Etik sorunla-
r1 agsmak igin Lutheranlar artik farkli bir kilise anlayisi gelistirmek
zorundadirlar. Nitekim kilise "bir ahlak ve nitelik birligidir" (s. 28).
Benne’in Lutheran etigin bir bagka agmazi olarak dile getirdigi epis-
temolojik problem ise postmodern diinyadaki akil krizine iliskindir.
Yazara gore Lutheranlar diinyevi problemleri ¢c6zmek igin Tanri ta-
rafindan bir arag olarak verilen akila siirekli olarak bas vurmuslar-
dir. Ancak ¢agdas toplumda yonlendirici normlar konusunda ahlaki
akila daha ¢ok misyon yiiklenmektedir. Bu durumda, gelecegin
Lutheran etiginin ahlaki bir toplum olusturma konusunda akil gibi
yapic bir etkiye sahip olup olamayacaginin sorgulanmasini oner-
mektedir (s. 30).

"The Twofold Center of Lutheran Ethics: Christian Freedom
and God’s Commandments" adli makalesinde Reinhard Hiitter,
Benne'nin yaptig1 gibi Lutheranizm’in temel teolojik 6gretilerini etik
sorunlara iligkisi agisindan yorumlarken ondan farkhi olarak, etik

sorunlarla ytizlesme sirasinda karsilasilan agmazlar1 Lutheran teolo-
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jinin 6gretilerine degil, cagdas elestirmenlerin hatal1 degerlendirme-
lerine dayandirmaktadir. Bu nedenle Hiitter, etik sorunlar karsisin-
da Lutheran teolojiye yoneltilen elestirileri “Protestan yanilg1” ola-
rak nitelemekte ve makale boyunca bu yanilgiy1 cevaplamaktadir.
Hiitter Protestan yanilginin, 6ncelikle biitiin teoloji ve etigin “sade-
ce imanla aklanma” maddesine indirgenmesinin bir sonucu oldu-
gunu dile getirir. Bu indirgeme, aklanma 6gretisine gore inanan bir
kimsenin maddi istekleri konusunda biitiiniiyle 6zgiirlestigi ve inci-
lin hukukun giictinii yiktig1 zannin1 dogurmustur (s. 33-34). Boylece
Protestan yarnilg: igindeki tenkitciler Hiristiyan ozgtirligiinii so-
rumsuzluk ve hukuktan bagimsizlik seklinde anlamuslardir. Oysa
yazara gore “Hiristiyan 6zgiirliigii, bir yasam tarzi olarak Tanr1'nin
emirlerinin uygulamasinin cisimlesmesidir” (s. 33). Nitekim
Luther'in "Bir Hiristiyan her seyin 6zglir efendisidir ve hicbir seye
bagimli degildir. Ote yandan ayni Hiristiyan her seyin itaatkar hiz-
metcisidir ve her gseye bagimlidir" sdylemine yoneltilen modern
yaklasimi, bu ifadenin ikinci climlesine gormezden gelerek ilk ctim-

lesini 6ne ¢ikarmakla suglamaktadir (s. 41).

Hiitter, Hiristiyan ozgiirliigti ile Tanrinin emirleri arasinda,
Lutheran etigin saglanmasi acisindan birka¢ maddede 6zetledigi bir
iligkilendirmede bulunmaktadir: Tanri'nin emirleri inananlarin Tan-
ri'yla birlesen yasamlarini diizenler ve somut bir ahlaki topluluk o-
lusturulmasi igin Tanrinin emirlerine ihtiyag¢ vardir. Bu ahlaki top-
lulugun olusturdugu manevi disiplin i¢inde Tanri'nin emirleri di-
gerlerine kars1 nasil davranilacagini 6gretir. Ekonomik ve teknolojik
gelismeler insanlar1 siirsiz isteklere yoneltmekte ve modern anla-
y1s mutlulugu bu isteklerin tatminine baglamaktadir. Tanri'nin e-
mirleri insanligin diinyevi isteklerini hos karsilamakla birlikte mut-
luluk Tanri'nin insanlik igin belirledigi nihai hedefe ulasmaktir. Bu
da, bireysel ihtiraslardan ¢ok komsu sevgisinin olusumunu saglar.
Tanr1'nin emirlerinin uygulanmasi insanlar1 Tanr1'yla biitiinlestirdi-

ginden gercek Hiristiyan Ozgiirliigiinii saglamaktadir. Yazara gore
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artik yapilmas: gereken, bu Hiristiyan 6zgiirliigiinii kesfetmek igin
Tanr1’'nmin emirlerinin yeniden ele gecirilmesidir. Bu siirecte insanla-
ra dogal hukukun bir 6zeti olarak On Emir yardim edecektir (s. 50).
Lutheran etikten umutlu olan yazar, makalesini “reformasyon gele-
negindeki Hiristiyan etigin Tanri’nin emirlerini hatirlamada ve
diinyamizda karsilasacagimiz pek ¢ok giiclitk ve meydan okumay1
Tanri’nin emirlerinin emniyetli ve saglam 15181 altinda yorumlama-

S

da yeterli olacag1” inancini dile getirerek bitirir (s. 53).

Martha Stortz "Practicing Christians: Prayer as Formation" adli
makalesinde Lutheran etigi belirli uygulama ve ibadetlerle bicim-
lendirilmis bir diizen etigi olarak tanimlar. Toplumsal diizenin sag-
lanmas agisindan kisisel ibadetler ve bunlarin toplumsal yapici et-
kileri irdelenmektedir. Yazara gore Hiristiyan ibadeti aslinda bir tiir
ahlaki imalardir. Bu durumda ibadet Hiristiyan yasaminin uygula-
mal1 goriintimiinii ifade etmektedir. Kesin kurallar1 olan bu ibadet
yasami, Mesih toplulugunu olusturmanin yarusira etik zafiyete ug-
ramis olan Hiristiyan toplumunun kendine gelmesine imkan verir
(s. 68). Bu ibadetlerin etik acisindan pratik anlamui ise bir climleyle
ozetlenmektedir: “Ibadet sirasindaki uygulamalar komsumuzun ih-
tiyaclariyla ilgilenmemizi ve onu bir liituf olarak gérmemizi saglar”
(s. 71-72).

"African American Lutheran Ethical Action: The Will to Build"
adli makalesiyle Richard Perry Amerikada’ki Afrikalilarin bu kitada
yasadiklar1 etnik sorunlardan ve kolelikten kurtularak 6zgtirlesme-
leri siireciyle ilgilenmektedir. Makalede Afrikali Amerikan toplulu-
gunun tarihsel ve cagdas tecriibesi icinde 6zgiirliik temasina degi-
nilmektedir. Perry 6zgiir toplum olusturma idealinin gerceklesme-
sinde Lutheran etigin anlamini ele alirken, Protestanligin baskilar-
dan 6zgiirlesme prensibine giivenmektedir. Ozgiirliikgii etik davra-
nisin en temel kaynagir Kutsal Metin'dir. Kutsal Metin, toplumun
ozgiirlitk miicadelesini siirdiirmeye iliskin yeni acilimlar igerir. Ni-
tekim Eski Ahit'in Cikis boliimiinde ve Pavlus'un Galatyalilara Mek-

tubu'nda Tanri'nin 6zgiirlitk¢li imaji etik davranisin teolojik daya-

123
MitLeL vE NiHAL

inan¢—Rultir—mitoloji



Kitap Tanitimi ve TenRitler

124
MiLEL vE NiHAL

inang- kiiltiir-mitoloji

naklarin olusturmaktadir. Bu yoniiyle kutsal metin tarihi ile Afrika-
I Amerikalilarin 6zgiirliik arayiglar1 arasinda paralellik kurulmak-
tadir. "Etik davranisin hedefi bir 6zgtirliik toplumu kurmaktir... Bu
ozgiirlilk manevi ozgiirlitkten daha fazlasidir ... Bu tarihsel olarak
etik davranisin toplum yasaminin yerini belirlemesini ve degerini

artirmasini igerir" (78-79).

Yazar 1837'de kolelige tepki adina toplanan Lutheran
Franckean Sinodu’nun amacini “evrensel kardeslik” olusturmak o-
larak tanimlar ve bu sinodda 6ne c¢ikarilan sdylemleriyle Martin
Luther ile yine bir 6zgiirliik savasgisi olan Martin Luther King'in i-
fadeleri arasinda bir benzerlik bulundugunu dile getirir (s.91). Ya-
zar bu sinodla sembolize ettigi Lutheran 6zgtirliik 6gretisinin kole-
lige bagkaldirdigini ileri siirerken, Amerikan Ic Savasi sirasinda
Ameraki'daki Lutheran kiliselerin kolelige yonelik farkli tutumlari-
na yer vermemektedir. Lutheran etigin ¢cagdas sorunlarla ytizlesti-
rilmesi siirecinde, kolelere ozgiirliigli savunan kuzey bolgesi
Lutheran kilisesinin 6zgiirliik¢li tavr1 yaninda, koleligin devamini
savunan giiney bolgesine ait Lutheran kilisenin koleligin devami
yaninda bir tutum sergilemesi de ele alinabilirdi. Hatta, giiney
Lutheranlarin kolelige dinsel bir mesruiyet taniyan teolojik gerekge-

leri tartisilabilirdi.

James Childs “Ethics and the Promise of God: Moral Authority
and the Church’s Witness” adli makalesinde tartisacagi konuyu su
sorusuyla 6zetlemektedir: "Hiristiyan toplumu ve Lutheran kilisesi
olarak etik sorunlarinda insanlar1 tesvik eden ve onlara giiven sag-
layan nasil bir soylem gelistiririz?" (s. 98). Bu soru baglaminda
Childs'in ele aldig1 temel Lutheran 6greti "iki krallik" doktrinine i-
liskindir. Bu dogrultuda da etigin eskatolojik hedefine yonelik bir
tanimlama yapmaktadir: Lutheran etigin "eskatolojik vaat ve timidi
bu diinyanin Tanrimin kralligimma doniisiip tamamlanmasidir” (s.
103). Makalede kilisenin etik sorunlara eskatolojik gareler {iretmesi

ile Lutheran teolojideki iki krallik 6gretisi arasinda iligki kurulmasi
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tavsiye edilmektedir. Ancak Luther'in, bireysel yasamin Tanr1 kral-
lig1 Ogretisi iginde sevgiyle yonlendirilmesi, toplumsal yasamin
diinyevi krallik icinde hukuk ile idare edilmesi doktrini degerlendi-
rilirken, bu doktrinin gercekgi karsiliginin yasanmasindaki eksiklik-
lere de dikkat cekilmektedir. Nitekim yazara gore, incilin sevgiyi
oneren sOylemine bagli kalindiginda, onun igeriginin giiniimiiz
sosyal sorunlarina nasil cevap verdigi sorgulanmalidir. Ornegin
incil kolelik sorunu hakkinda baglayic1 bir ifade icermemektedir.
Incilin mesaji bedensel &zgiirliikten ¢cok manevi 6zgiirliigii salik

vermektedir.

Biri diinyevi digeri manevi yasami isaret eden bu iki iman
fonksiyonunun etkinlestirilmesi ise kilisenin otoritesindedir. Dola-
yistyla yazar, kilisenin toplum iginde sosyal yasamin ahlaki sorun-
larmin ¢éziimiinde kilisenin misyonuna vurgu yapmakta ve bekle-
nen tanrisal gelecege ulastiracak etigin sorumlusu olan vaad toplu-
lugunu, yani kilise fikrini savunmaktadir (s. 103). Tanr1 kralligina
ulasim siirecinde gerekli olan etik kontrolii kiliseye birakan ve kut-
sal metin kapsamindaki ahlaki emirleri baglayic1 goren yazar, bu
emirlerde komsuya ve biitiin topluma kars1 sevgiyle cisimlenen beg
genel kural ¢ikarmaktadir: 6zel yasama saygi gostermek, yasamin
kutsalligina sayg1 gostermek, adaletli davranmak, dogru konusmak
ve evliligi de igerecek sekilde vaadlere sadik kalmak (s. 110). Bu du-
rumda kiliseye, iki krallik 6gretisine bagl kalarak, ancak diinyevi
alanda yasanan toplumsal ahlak sorunlarmin ¢oziimiinde Kitab-1
Mukaddes hukukunun dinsel degil sosyal telkinlerini dillendirmesi

tavsiye edilmektedir.

David Fredrickson tarafindan kaleme alinan "Pauline Ethics:
Congregations as Communities of Moral Deliberation" adl1 makale-
de cagdas Lutheran etigin kaynag: olarak Pavlusgu etik tartisilmak-
tadir. Burada Pavlus’un etige iliskin herhangi bir tavsiyesine yer ve-
rilmemekte ancak Pavlus’un, toplum igindeki insanlarin ortak ya-
samlarini iyi ya da kotii yonde etkileme giiciine sahip oldugu kana-

ati dile getirilmektedir. Fredrickson, ahlaki sorumluluk tasiyan top- 195
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lum olarak Pavluscu kiliseyi isaret etmekte ve Pavlus'un cemaat an-
layis1 ile Yunan sehir meclisleri (ekklesia) arasinda bir paralellik
kurmaktadir. Buna gore inananlar toplulugunun yeri, uzlasmanin
ikna ile saglandig1 ve engelleyici olmayan bir itidal ortamidir (s.
117). Yani Pavlus agik ve kapsayict demokratik toplulugu niteler se-
kilde cemaati bir politik metafor olarak benimsemektedir (s. 119).
Yazar toplumsal ittifak ve anlayisa dayandirarak agikladig:
Pavluscu etigin belirleyici unsuru olarak insani1 gormektedir. Pavlus
ahlaki yasama iligskin olarak evrensel bir diizeni ya da herhangi bir
ahlak sistemini taklit etmeyi veya 6zel bir tarihsel gelenege uygun-
luk saglama geregini dile getirmemistir. Bu ahlaki yasam aslinda
tanrisal emre itaat da degildir. Toplumsal agidan ahlaki yasam o
toplumdaki kisilerin tecriibe ederek olusturduklar1 bir mutabakatin

yansitmaktadir (s. 120).

Larry Rasmussen ve Cynthia Moe-Lobeda tarafindan kaleme a-
Iman "The Reform Dynamic: Addressing New Issues in Uncertain
Times" adli makalede iman ve ahlaki degerler arasindaki iliski so-
runu liberal teolojik bir metodla ele alinmaktadir. Makalede 6ncelik-
le Luther’in 6gretileri dogrultusunda, insanlar1 yakalay1p smirlayan
esaret sisteminden Protestan 6zgiirliik prensibi sayesinde kurtulus
onerilmektedir (s. 133). Incilin inananlarin biitiin ihtiyaglarmi kap-
sadig1 ve insanlar1 o anin ihtiyaglarina karsilik verme becerisi goste-
remeyen kurumlardan 6zgiirlesmeye yonelttigi ifade edilmektedir.
Nitekim “ac1 ¢ekip baski altinda kalmaya gerek yoktur” (s. 143).
Kald1 ki Luther’in temel vurgusu da Katolik kilisenin teolojik pis-
manlik uygulamasinin bir esaret durumu olusturduguna iliskindir.
Yazarlara gore giinlimiiz diinyasinda uygulamalardaki smirlilik in-
sanlar1 “dayanilmaz bir yasam tarzina” siiriikleyeceginden 6zgtir-
lesme, teolojik vaadleri igeren davranislarin daha katlanilabilir bir
diinya kurmak igin yeniden diistiniiliip sekillendirilmesini gerek-

tirmektedir.
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Etik gerekgeler dogrultusunda teolojik vaatlerin yeniden an-
lamlandirilmasi sdylemiyle Rasmussen ve Moe-Lobeda, Luther'i a-
cikca tartisma konusundaki diger yazarlardan daha ciiretlidir:
"Luther'in giinahkarin aklanmasina iliskin radikal ogretisi ve hag
teolojisi onun sosyal teorisini yeniden diizenlemeye yetmez. Onlar
ortacaga ait olmakla birlikte ancak Lutheran etigin atas1 olmasi ne-
deniyle 6nemlidir ve antisemitiktir" (s. 142). Son olarak makalede,
cagin gerekleri dogrultusunda etik diizenlemelerin yeniden anlam-
landirilmasi i¢in Lutheran etigin ¢agdas sorunlarin ¢oziimiine yone-
lik baz1 6nerileri siralanmaktadir. Bunlar ana basliklariyla, cevrenin
korunmasi, dogal kaynaklarin ve ekonomik kazanimlarin adil pay-
lagimi, teknolojik gelismelerin kullaniminin yayginlagsmasi, ahlaki
sorumluluk anlayisinin gelistirilip dinsel 6zgiirliikk ortaminin sag-
lanmasi gibi evrensel degerler icermektedir. (s. 148). Yazarlara gore
bu diizenlemelerin saglanmasi icin hukuksal bir kontrol da gerek-
mektedir. Ancak bu 6nerilerin uygulanmasi igin gerekli dinsel tel-

kinlere yer verilmemistir.

Kitapta yer alan bazi makalelerde Luther'in teolojik 6gretileri-
nin ¢agdas etik sorunlarla ytizlesmede yetersiz kaldig1 savunulur-
ken, bazilarinda bu teolojik 6gretilerin yanlis yorumlandig dile ge-
tirilmektedir. Lutheranizm bu tartismalara yol acan ilk boliinmeyi
Luther'den hemen sonra tecriibe etmisti. Luther'in dogrudan
Katolisizm'e muhalefet etme gerekgesiyle alternatif bir teoloji gelis-
tirmesi kendi misyonu agisindan anlasilabilmektedir. Ancak eylem-
siz bir imanla aklanma, bu aklanmada insani iradenin etkinsizligi ve
iki krallik doktrini baglaminda diinyevi otoriteye itaat gibi doktrin-
leri glintimiiz etik sorunlarmin ¢oziimii agisindan énemli bir gii¢liik

dogurmaktadir.

Aslinda Lutheranizm bu agmazini ortadan kaldirabilecek firsati
¢ok erken donemde yakalamisti. Luther'in Protestan teolojiyi ilk
sistematize eden reformcu arkadasi Phillip Melanchthon, dogmatik
Lutheran ogretileri insan faktoriinii merkeze alan bir yaklasimla

"uygulanabilir” bir tarzda yeniden yorumlamisti. Ayni1 zamanda bir 197
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hiimanist olan Melanchthon, en azindan ahlaki yiikiimliiltikler agi-
sindan insana bazi sorumluluk alanlar1 birakmay1 denemisti. Ancak
Melanchthon'un teklifinin Luther'in 6gretilerine kat1 baglilik goste-
ren tutucularin kaleme aldig1 Lutheran kodekslere girmesi engel-
lenmis ve giintimiiz Lutheranlar1 insani etkinsizlikle ¢6ztimii miim-
kiin olmayan ¢agdas etik sorunlara insani yetkinligi dahil etme ara-
yistyla bagbasa birakilmistir. Gelecekte daha da artacak olan etik so-
runlar karsisinda Lutheran gelenegin siirekli bir devinim igerisinde
olacag1 ve her gecen giin Melanchthon'un yorumuna yaklasacag:

soylenebilir.

Hakan OLGUN
(Aras. Gor.,, OM.U,, Sos. Bil. Enst.)

Church And State: Lutheran Perspectives
John R. Stumme ve Robert W. Tuttle, ed.

Fortress Press, Minneapolis, 2003. 219 s. (ISBN: 0-8006-3604).

Lutheran 6gretiler baglaminda kilise-devlet iligkisinin ele alin-
dig: kitap, editorlerin kaleme aldig: giris yazilari ile baglamakta ve
iki kisim altinda toplanan makalelerden olusmaktadir. Birinci ki-
simda Lutheran gelenek icerisinde yer alan kilise-devlet iliskisinin
teolojik tanimlamalari yer alirken ikinci kisimda bu teolojik 6gretile-
re dayanan bu iliski siirecinde sekiiler hukukun soruna bakis: ele a-
linmistir.

“The Tradition Revisited” basligini tastyan ilk kisstm Mary Jane
Haemig’in "The Confessional Basis of Lutheran Thinking on
Church-State Issues" makalesiyle baslamaktadir. Haemig oncelikle
Lutheran ogretiler dogrultusunda kilise ve devlet tanimlamasini
yapmaktadir. Inananlar toplulugunun olusturdugu kilisenin mis-
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yonu hem incilin hem de hukukun anlatilmasini igermektedir. Incil
giinahlardan bagislayan rahmeti miijdelemektedir. Hukukun ise iki
islevi bulunmaktadir. Bu islevlerden ilki vatandaghga iliskin olup
insan topluluklarinin bir diizen ve giiven ortaminda yasamalarini
saglarken, teolojik hedefiyle digeri insanlara isledikleri giinahlar:
gosterip onlar1 incile yoneltir. Dolayisiyla devlet hukukun ikinci is-
levinden sorumlu olmaktadir.

Haemig'e gore Lutheranizm devlet tanimlamasinda belirli bir
politik idare sistemi onermez. Monarsik, demokratik hatta diktaci
idare sistemi, hukuki islevini yerine getirdiginde mesru kabul edilir.
Nitekim Lutheranizm'e gore devlet Tanrinin yeryiiziindeki gorii-
niimiidiir ve Tanr1 bu devlet araciligiyla yeryiiziinde etkin olur.
Ancak Haemig, 16. ylizyilin sartlarinda kolayca kabullenilen bu
devlet anlayisinin giiniimiizde halkin se¢imine dayanan devlet ida-
resi anlayisindan farkli oldugunu dile getirmektedir. Dolayisiyla
yazara gore Lutheranlar “Tanri, insanlarin sectigi devlet modelini
ve secilen idareciyi onaylar” varsayimiyla bu agmazi ¢ozemezler.
Zira glintimiizde halk iradesiyle idareyi eline alan higbir idareci
tanrisal bir yetkiye sahip oldugunu diistinemez. Aksi halde bu du-
rum o idareciyi sorumluluk ve yetkilerini kullanma konusunda
baglayic1 bir halk kontroliinden uzaklastiracaktir (s. 7).

Haemig'in makalesindeki en énemli tespiti Lutheran 6gretinin
icerdigi Tanri’'min yeryiiziinde manevi ve diinyevi tarzda etkin ol-
dugu "iki krallik" doktrininin Amerikan hukuk sistemindeki kilise
ve devlet ayirimindan farkli oldugudur. [k olarak, Lutheran teolo-
jideki diinyevi idare glintimiiz acisindan devlet idaresinin yaninda
kiltiir, ekonomi, egitim ve doga gibi din dig1 biitiin alanlar1 igerir.
Devlet idaresi Tanri'ya ait olan diinyevi kralligin sadece bir yonii-
diir ve dolayisiyla devlet idaresi biitiiniiyle diinyevi kralligin karsi-
lig1 degildir. Tkincisi, Tanr1'min manevi krallig kilise kurumu ile ifa-
de edilemez. Ciinkii gergek kilise Tanri'nin Kutsal Ruh araciligiyla
etkin oldugu inananlar toplulugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla
Amerikan hukuk anlayisindaki gibi kilisenin kurumsal bir yap1 ola-
rak degerlendirilmesi hatalidir. Ugiinciisii, kilise ve devletin ayri-
mina iligkin hukuk doktrini iki kurumun ayriligini icermektedir.
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Halbuki, kralliklarin teolojik ayirimi kilise ve devlet olarak bu ku-
rumlarin politik ayrimi demek degildir. Nitekim iki krallik soyle-
mindeki her iki kralligin da Tanr1'ya ait olmasi nedeniyle mutlak ki-
lise-devlet ayirimindan s6z edilemez. Bu nedenle Lutheran teoloji-
nin iki krallik doktrini gercekte kilise ile devletin karsilikl1 etkilesi-
mini zorunlu kilmaktadir. Devlet kotiiliikleri engelleyip sosyal dii-
zeni saglarken Kkilise incili vaaz etmenin yan sira insanin hukuka
olan iki yonlii ihtiyacini kargilayacak ve insanlar1 devlete itaate yon-
lendirecektir (s. 10-11). Yazara gore Lutheran konfessiyonlar kilise-
devlet iligkisine yonelik yapici ve gercekgi bir yol sunmaktadir (s.
19).

Gary M. Simpson’in "Toward a Lutheran 'Delight in the Law of
the Lord": Church and State in the Context of Civil Society" adl1 ya-
zis1 ilk kismun ikinci makalesini olusturmaktadir. Simpson Ameri-
ka'daki Lutheranlari, ulus-devlet anlayisinda ortaya ¢ikan degisik-
likler ve sivil toplumun yeniden anlamlandirilmasma iliskin yeni
sorunlarla yiizlesme konusunda dinsel miraslarini hasat etmeye ¢a-
girmaktadir.

Yazar oncelikle Lutheranizm'in Tanr1 ve politik otorite temasina
deginmekte ve Augsburg Konfessiyonunun "Hiristiyanlarin siyasal
idarenin kontroliindeki biitiin medeni gorev ve haklarini yerine ge-
tirip kullanmalarin1 ve siyasal otoriteye itaat etmelerini" Oneren
maddesi c¢evresinde diisinmektedir (s. 22). Ardindan Luther'in ifa-
delerine dayanilarak "iki krallik" doktrini baglaminda siyasal otori-
teye mutlak itaati 6neren ve bu otoritenin megruiyetini ifade eden
temel Lutheran 6greti dile getirilmektedir (s. 30-37). Daha sonra, Ba-
t1 politik diistincenin ve kurumsal yapisinin gelisimine katki sagla-
yan faktorlerden birisi olarak Luther'in direnme (gercekte diren-
meme) teorisini islemektedir. Luther'in mesru gordiigii siyasal oto-
riteye kayitsiz itaat Ogretisini, reformasyonun en kritik donemlerin-
de kendisinin de test ettigi ve Luther'in reform yanlis1 prenslere Ka-
tolik imparatora direnmeme tavsiyesi vurgulanmaktadir. Ancak bu
ogretinin en kritik deneyiminin Nazi Almanyas1 doneminde yasan-
dig1 ve pek ¢ok Lutheranin Nazileri siyasal otorite goriip itaat ettik-
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leri dile getirilmektedir (s. 41). Giiniimiizde kilise ve devlet arasin-
daki sivil toplum baglaml iliski "yapisal biitiinlesme ve tamamlayi-
alik ile yaratic1 ortaklik”" olarak nitelenmelidir (s. 50). Simpson’in
Lutheranizm reformasyon donemindeki heyecanli reformist soy-
lemleri ile giiniimiiz Lutheranlarini sosyal sorunlarla bas etme ko-
nusunda motive etmeye calistig1 soylenebilir.

Bu kisim igersindeki ticlincti makale editor John R. Stumme’e
aittir ve "A Lutheran Tradition on Church and State" bashigini tasi-
maktadir. Son yiizyilin sosyal olaylar1 karsisinda Lutheranizm'in
teolojik yorumlarindaki degisikligin en cok kilise ve devlet iligkile-
rinde gozlendigi savunulmaktadir. Birlesik  Devletler'deki
Lutheranlarin 6nemli bir kismu 20. yiizyilin baglarinda devletin ala-
n1 ile kilisenin alan1 arasimnin keskin bir ¢izgiyle ayrildigini savun-
muslardi.  Ancak, oOzellikle II. Diinya savasi sonrasinda
Lutheranizm'in bu kati ayrismaci sdyleminde onemli bir degisim
yasanmustir. Bunun sebeplerinden birisi idari uygulamalar digeri ise
yeni teolojik yorumlamalardir. Idari uygulamalar devletin, 6zellikle
federal devletin saglik, egitim ve kalkinma gibi karmasik sorunlarin
¢oziimi icin yasamin biitiin alanlarindaki etkinligine iliskindir. Fe-
deral devletin sosyal sorunlardaki sorumlu rolii, sorunlarin ¢6ziimii
icin kiliseyi kendisiyle isbirligine ¢agirmasini gerektirmistir. Bu du-
rumda devlet ile kilisenin mutlak ayirimi anlayisi, yerini giincel
sosyal sorunlarla bas etmek icin karsilikli dayanismaya birakmigtir
(s. 55). Tkinci neden ise teolojiktir. Iki krallik 6gretisinin olumsuz ve
kisitlayict yorumunun neden oldugu kilise-devlet ayirimi, bu 6gre-
tinin yapici ve islevsel yorumuyla kiliseyi sosyal konularda devletle
isbirligine yoneltmistir (s. 56).

Stumme'e gore bu sonucu doguran "iki krallik" 6gretisinin ye-
niden gozden gegirilmesi iki tiirli kilise-devlet iligkisi ortaya ¢ikar-
mugtir: Kilise ile devletin birbirlerini biitiinlemesi ve kilise ile devle-
tin karsilikl1 etkilesimi. Buna gore kilise incili vaaz edip insanlarin
inanca iliskin yasamlarinda etkili olurken, devlet, hukuk yetkisiyle
kotulugii engelleyip iyiligi destekleyecektir. Kilise toplumun mane-
vi alaninda devlet ise sosyal alaninda etkin olacaktir. Boylece kilise
ile devlet arasindaki kurumsal ayrilik korunmakla birlikte, teolojik
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gerekgelere dayanan ve toplumu manevi ve diinyevi olarak idare
etmeyi hedefleyen bir biitiinlesme s6z konusu olmaktadir (s. 58-59).
Kilise ile devletin karsilikli etkilesimi ise ¢agin karmasik sosyal so-
runlarinin ¢oziimiinde kiliseyi daha islevsel duruma getiren ve kili-
se ile devlet arasinda toplumsal huzurun, sosyal adaletin, firsat esit-
liginin saglanmasi ve insan haklarinin korunmasi admna karsilikli
yardimlasma anlayisini gelismistir. Bu durumda kilise devletin dev-
let de kilisenin ilgi alanlarna toplum yarar1 adina girmektedir.
Stumme, cagin gerekleri dogrultusunda gelisen yeni tarz Kkilise-
devlet iligkilerini tanimladiktan sonra devlet ve kilisenin karsilikl
sorumluluk iligkisini su sekilde tanimlamaktadir: Kilise, devletin
sekiiler amaglarini yerine getirme siirecinde toplumu devlet politi-
kalarina yonelten dinsel telkinlerde bulunacak, devlet de dinsel 6z-
giirliik saglama, kiliseler arasinda tarafsiz olma ve kilisenin sosyal
etkinliklerine teknik destek saglama gorevini yerine getirecektir.
Yazar Amerika Birlesik Devletleri ac¢isindan belirledigi bu Kkilise-
devlet arasindaki iglevsel etkilesimi, kilisenin devlet otoritesini tem-
sil edenlere dua ettigi, Roma Imparatorlugunun da kilisenin top-
lanmas: ve incili yaymasi igin toplumsal bir diizen olusturmasina
benzetmektedir (s. 62).

Bu kismin son makalesi Susan Kosche Vallem’in kaleme aldig:
"Promoting the General Welfare: Lutheran Social Ministry" basligin
tasimaktadir. Vallem, Lutheranizm'in tarih boyunca, Tanrimin in-
sanlara hizmet etme ¢agrisina uyarak pek ¢ok sosyal hizmeti yerine
getirdigi yargisiyla bagslamakta ve imanli olma ile fakirlerle ilgilen-
me arasinda bir ilgi kurmaktadir. Tanri'nin insanlar belirli ihtiyac-
lar icinde yarattigini ifade ederek bu ihtiyaglar1 gida, barinacak yer,
birbirlerini sevip birlikte calisacaklar1 topluluk, yasamlarmni stirdii-
recekleri is ve saglik olarak siralar (s. 75). Bu sekilde Lutheran etigin
sosyal refahi saglama gerekgesiyle ilgilendigi yasam alanlarmni
belirlemis olmaktadir.

Vallem Lutheran kiliselerin hastane, okul ve yetimhane gibi
sosyal kurum tesis etmelerini Luther'in her iki krallik icinde yasa-
yan Hiristiyanlar1 bu kralliklar icindeki insanlarin ihtiyaglariyla ilgi-
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lenme tavsiyesine dayandirir. Buna gerekce olarak da Luther'in
endiiljans belgesi i¢in papaliga verilen paralarin fakirlere verilmesi-
nin daha erdemli bir davranis olacag s6ziinii aktarmaktadir. Ayrica
yazar sosyal ve siyasal zorluklar ve toplumsal amaclar dogrultu-
sunda Lutheran kiliseler ile devlet arasinda bir isbirligi ortami sag-
landigma dikkat gekerek, toplumun ekonomik refahimin yiikseltil-
mesine Birlesik Devletler'deki Lutheran kiliselerin bakigini dile geti-
rir. Birlesik Devletler'in en biiyiik Lutheran kilisesi olan Amerika
Evangelik Lutheran Kilisesi (ELCA) sosyal ilgiler konusundaki
"hasta ve yaslilarla ilgilenme, insan onuru ve toplumsal adaleti des-
tekleme, milletler arasindaki uzlasma ve barisin saglanmasi igin ga-
lisma, fakir ve giigsiizlerin yaninda olma ve kendini onlarin ihtiyag-
larma adama"y1 igeren bildirisini aktararak, ELCA'min ekonomik
yasama iligkin devlete yaptig: tavsiyelerini dile getirmektedir. Sos-
yal devlet misyonunun yerine getirilmesi hedefleyen bu tavsiyeler
biitiiniiyle insani gerekcelere dayanmaktadir. (s. 89-90).

Kitabin “The Legal Contexts of Church-State Interaction” st
basligini tasiyan ve Lutheran Ogretilerin sekiiler devlet hukukuyla
ylizlestigi ikinci kisim ti¢ makale icermektedir. Bunlardan ilki Myles
C. Stanshoeld’in "Religious Liberty: A Constitutional Quest" adh
makalesidir. Yazisinda kilisenin devlet ile olan iliskisini Isa'nin Plate
doneminde iskenceyle 6ldiiriilmesiyle baslatan Stanshoeld, bu olay-
la birlikte Hiristiyanlarin ve kilisenin idaresi altinda bulunduklar:
devlet ile iligkilerinin nasil olacag1 sorusuyla devam etmektedir.
Ona gore hem Mesih toplulugunun hem de demokratik politik sis-
temin {iiyeleri olarak Amerikan vatandaslarinin, sivil idare ile din
arasindaki karmagsik iligkiyle, yani kilise-devlet iligkisi sorunuyla
basa ¢ikmalari gerekmektedir.

Yazar kilise-devlet iligkilerinin, dinin devlet tarafindan taninp
kurumsallasmas: ve dinsel davranmis 6zgiirliigi baglaminda sekil-
lendigini tartismaktadir. Bu ¢ercevede yerel mahkemeler ile Ameri-
kan anayasa mahkemesindeki konuya iliskin 6rnek davalar ele a-
linmakta ve bu davalar sonucunda Amerikan mahkemelerinin din-
devlet iligkilerini dort tarzda sekillendirdikleri dile getirilmektedir.

Bunlardan birincisi kilise ile devletin mutlak bir ayriligini gerektire-
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cek sekilde, devletin dine etki etmesini, mali destek saglamasini ve
onunla igbirligi yapmasini kat1 bir sekilde yasaklamaktadur. Ikincisi,
kanun koyucunun dine tegvik etmesi ya da dini korumas: ve devle-
tin tarihsel ve geleneksel mirasina bagl olarak din ile etkilesimi ve
uyusmasidir. Uctinciisii, dinsel ozgiirliiglin korunmasi i¢in devletin
dinsel konularda tarafsizligin1 ongormektedir. Son olarak ise, sosyal
diizeni etkilememesi ve hukuk cercevesinde kalmak sartiyla sosyal
yasamun bazi asamalarinda dinsel gerekcelere dayali istemlere hu-
kuki bir miisamaha taninmasidir (s. 100-108).

Ancak yazar dinsel 6zgiirliigiin saglanmasma yonelik olarak
mahkemelerin kararlarindan saglanan kilise-devlet iliski modelleri-
ne katilmakla birlikte baz1 Oneriler getirmektedir. Bunlar, din teri-
min tarif edilmesi, dinsel davraniglarin 6zgiirlestirilmesi siirecinde
teori ve uygulamalarin tutarlilastirilmasi, din 6zgiirliigiin korunma-
s1, dindar insanin ayn1 zamanda bagli bulundugu tilkenin vatandas:
niteligiyle toplumsal yiikiimliiliikleri ile dinsel 6zgiirliigiiniin kul-
lanimi1 arasinda bir dengenin saglanmasi ve olumlu devlet anlayis:
baglaminda sosyal huzur ve refah ideali ile dinsel 6zgiirliigiin ger-
¢eklerinin birbiriyle uyusmasidir (s. 110).

Marie Failinger’in kaleme aldig1 "We Must Spare No Diligence:
The State and Childhood Education” ikinci kismin ikinci makalesini
olusturmaktadir. Failinger makalesine Birlesik Devletler'de devlet
ile kilise iligkileri tartismalarinda en 6nemli konunun egitim oldu-
gunu soyleyerek baslamaktadir. Ardindan da Lutheranizm’in egi-
time iliskin temel 6gretilerini siralamaktadir. Lutheranizm’in bu si-
ralama igerisindeki en 6nemli sdylemi Tanr1 merkezli egitim anlay:-
sidir. Yazar Tanr1 merkezli egitim anlayisini tanimlarken Luther’in
sadece teoloji degil dil, tarih, fen ve sanat bilimlerinin de Tanr1'nin
iradesinin kegfi amacina yonelik oldugu soylemini dile getirmekte-
dir (s. 122-23). Yazar, bu dinsel egitim anlayisinin sebep oldugu iki
kurumlu bir egitim modelini tanimlamaktadir. iki tarz egitimin bi-
risi devlet okullarinda digeri, 6zellikle kilise-devlet arasinda kati a-
yirimciligr savunan ebeveynlerin tercihiyle kilise hatta ev okullarin-
da verilmektedir. Nitekim 1972 yilinda bir eyalet mahkemesi de “e-
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beveynlerin en temel gorevlerinin ahlaki olgiitler, dinsel inanglar ve
vatandaslik sorumluluklarini icerecek sekilde egitim vermeleri sag-
lam Amerikan geleneklerine gore tartismanin iizerindedir” diyerek
0zel egitim sistemlerine imkan tanimistir. Birlesik Devletler Anaya-
sa Mahkemesi ise daha onceden devletin ebeveynlerin ¢ocuklarma
evlerinde ya da kilise okullarinda dinsel egitim saglamalarina ka-
rismamasi gerektigine karar verirken, dinsel inang 6zgiirliigiiniin
aksine dinsel davranig 6zgiirliigtiniin mutlak olmadigini saptamis-
tir. Bu durumda ebeveynlerin ¢ocuklarini kendi dinleri ¢ergevesinde
egitme hakki korunurken, yine bu ¢ocuklarin egitiminden sorumlu
olma gerekgesiyle, ebeveynlerin yetkileri devlet ile smnirlandirilmig-
tir (s. 124). Bu asamada Luther’in egitime iligskin soylemlerine dénen
yazar, Luther’in hem ebeveynleri hem de devleti hakli goren imala-
rin1 dile getirmektedir. Nitekim Luther, Tanri’'nin iradesini ve rah-
metini iceren dinsel egitimi herkesin 6zgiirce 6grenip 6gretmesi ge-
regine inanmasinin yani sira boylesi bir egitimi alma konusunda
devlete de 6nemli sorumluluklar diistiigtinti savunmaktadir.

Failinger, Amerikanin kilise-devlet ayirimina dayanan yapi-
lanmas: iginde incile egitim islevi niteligiyle yaklasilmasini, yani
Tanr1 merkezli bir egitim tanimlamasindan c¢ok egitim merkezli bir
incil anlayis1 onermektedir. Yazara gore Lutheran diislince agisin-
dan ¢ocuklar ebeveynlerine Tanri'min birer liitfu oldugundan, 6zel-
likle kilise okullarinin gesitli nedenlerle faydalanilamamasi duru-
munda her Hiristiyan bireyi ¢ocuklarin egitimi konusunda kisisel
bir sorumluluk altina sokmaktadir. Ote yandan, ebeveynlerin bilgi
ve egitim yOntemi acisindan yetersiz olmasi ihtimaliyle Lutheran
ogretilerin bu kez devlete biiyiik bir sorumluluk ytikledigini ifade
etmektedir (s. 138).

Robert W. Tuttle’in "Love Thy Neighbor: Churches and Land
Use Regulation" bu kismin ve kitabin son makalesini olusturmakta-
dir. Miilk kullanimi konusunda kilise ile kent idarecileri arasinda
yasanan tartismalarin ele alindig1 makaleye, kilise ile kent idarecile-
rini kargi karsiya getiren birka¢ ornekle baglanmaktadir. Corner
Stone Bible Church adl kilisenin dinsel islevlerini yerine getirmek

amaciyla kentin ticaret merkezinde yapilasmasina kent idarecileri,
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ekonomik gerekgeler nedeniyle kars1 cikmistir. Western Presbyteran
Church ise evsizlere gida destegi yapmak amaciyla, arazi degisimi
anlagsmasi ile IMF'den bir bina saglamistir. Daha sonra arsa miilki-
yet hakkini tasiyan IMF kilisenin bu iglevini yapmasi igin bagka bol-
gedeki bir yapiy1 6nermistir. Ancak onerilen bolgenin halki da kili-
senin evsizlere verdigi hizmetin kendi bolgelerinde olmasimna karsi
¢ikmiglardir. Her iki 6rnekteki kiliseler, dinsel gerekgelere bagli do-
gal hizmetlerini yerine getirmeye gayret ederken hem kent idareci-
leri hem de komsular: tarafindan engellendigi gerekgesiyle yargiya
basvurmuslardir. Bu 6rnek olaylari aktardiktan sonra yazar, kilise
ve devlet arasindaki iligki acisindan su temel soruyu dile getirmek-
tedir: Dinsel kurumlar ve inangl insanlar dinsel yiikiimliiliiklerini
yerine getirirken hukuka uyma konusunda mazur goriilebilirler mi
ya da goriilmeli midirler? (s. 141).

Tuttle, kilisenin miilk tasarruflar1 konusundaki baz1 yarg: sii-
reclerini tanimladiktan sonra konunun teolojik yoniinii ele almak-
tadir. 1979 yilinda Amerika Lutheran Kilisesi (ALC)nin kilise ile
devlet iligkisinin niteligini tanimlayan sdyleminin ilk boliimiine go-
re, ahlaki ve miilkiyet hukukunu ihlal etmedigi siirece misyonu,
hizmetleri, ibadetleri, doktrinleri ve Tanr1'ya olan diger sorumlu-
luklari igeren kilise kararlarina yonelik bir yaptirimda bulunma ve
sinirlama girisimi devletin otoritesini asmaktadir (s. 165). Yazar kili-
senin dinsel miilkiyet tasarrufunu ALC'nin dile getirdigi dinsel 6z-
giirliigiin sosyal ifadeleri sdyleminin ikinci yoniine dayandirmak-
tadir. Bu da dinsel 6zgiirliigtin garanti edilmesi kadar topluma yo-
nelik dinsel yiikiimliiliiklerin goniilliilitk esasma dayanan ve kar
amach olmayan yardimar kuruluslarla ytiriitiilmesini 6n gormekte-
dir (s. 168). Dolayisiyla yazar, ALC'nin devlet biitiin insanlarin mut-
lulugu icin herkese esit olan ve hukuku tam olarak icra eden sistem
olarak tanimlayan sdylemini paylasmaktadir. Bu durumda makale-
nin baginda dile getirdigi, dinsel amacli islemlerin hukuksal muafi-
yeti olabilir mi sorusuna olumsuz cevap verdigi anlasilmaktadur.

Amerika Birlesik Devletleri pek ¢ok Hiristiyan kilisesini ve
mensuplarimi icinde barindan oldukga pluralistik bir toplumdur.
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Dolayisiyla Birlesik Devletler idaresi hem dinsel 6zgiirliigii hem de
dinden o6zgiirliigli saglama gerekgesiyle kiliseler karsisinda diinyevi
diizenleme hakkini elinde tutmaktadir. Zaten yazarlarin da bu hak-
ki kabul ettikleri anlagilmaktadir. Bu nedenle kitapta Lutheran 6gre-
tilere en yakin sekliyle, kilisenin devletle olan iligkilerinin diizen-
lenmesinde oldukca yapici Oneriler sunulmaktadir. Kald1 ki Luther
devletle olan iligkilerde yasanmasi muhtemel her sorunda devlet
otoritesini yetkin gormiistiir. Yazarlar da devletin dinsel konular-
daki smirlayic1 uygulamalarini Luther'in devletci yaklagimi dogrul-
tusunda degerlendirmektedir. Ote yandan Birlesik Devletler mah-
kemeleri de dinsel tercihlerin sosyal alana yansitilmasinda oldukga
miisamahali gortinmektedir. Kitabin, din-devlet iligkisi yoniiyle
Lutheran ogretilerin ¢agdas devlet yapilanmasi igerisinde test edil-
digi gercekci bir calismanin {iriinii oldugu soylenebilir.

Hakan OLGUN
(Aras. Gor., O.M.U.,, Sos. Bil. Enst.)
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