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Francis E. Peters’in caligmasi, Yahudi ve Hiristiyanlara Islam’in
inang, ibadet ve ilk donemine ait tarih bilgilerini vermek niyetiyle
hazirlanmistir. Ancak adinda ifade edilenin aksine, miistakil bir Is-
lam dini rehberi oldugu soylenemez. Kitapta daha ¢ok Yahudi ve
Hiristiyanligin Islam’1 nasil tanimladigi ele alinmaktadir. Zaten ya-
zar da, dinlerarasi iletisim stirecinin olduk¢a klasik tanimlamasi
olan Yahudi, Hiristiyan ve Miisliimanlarin ayni Tanri'ya ibadet
etttiklerini soyleyerek baglamaktadir. Onlarin, ayn1 Tanr1’ya ibadet
etmenin yaninda, hemen hemen ayni diisiince ve duygular igerisin-
de, ayni1 sosyal ve ekonomik cevrede, ayni kiiltiir, dil, kiyafet ve ya-
sam tarzi i¢inde, tarihin ve zamanin bir doneminde yan yana yasa-
diklarin1 eklemektedir. Bu giris dogrultusunda yazar, monotesit
olarak niteledigi {i¢ din arasinda karsilastirmalarda bulunmaktadar.
Bu Kkarsilastirmalar, Islamin Yahudi ve Hiristiyanlar tarafindan nasil
algilandig1 degil, daha ¢ok Kur’an’da Yahudi ve Hiristiyanlarin na-
sil tanimlandigina iligkindir. Dolayisiyla ilk kistmlar adeta Miislii-
manlar i¢in Yahudilik ve Hiristiyanlik rehberi gortintimiini olus-
turmaktadir.

Peters, Yahudilik ve Hiristiyanlik ile bu dinlerin kutsal metinle-
ri elde dururken Islamin ve Kur’an’m neden gonderildigi konusun-
da oldukca siipheci bir yaklasim igindedir. Bununla birlikte
Kur’an’in, Yahudilik ve Hiristiyanligin kutsal metinlerini onayladi-
g1 giindeme getirerek, aslinda Ortadogu'nun monoteist dinleri
arasinda bir ayirim bulunmadigini ima etmektedir. Ozellikle
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Kur’an'mn Isa’ya ve Hiristiyanhiga yonelik ifadelerini siklikla tekrar
ederek Hiristiyanlik hakkindaki bu olumlu nitelemeleri bir hakikat
beyani gibi goriip yorumsuz aktarmaktadir. Yazar monotesit dinle-
rin birlikteligi imasini, Kur’an’da yer alan “Ibrahim'in dini” tanim-
lamasi ile giiclendirmek istemektedir. Yahudilik, Hiristiyanlik ve
Islamin Ibrahimi gelenegin iiriinii oldugunu ifade ederek, ilk iki di-
ni Miisliimanlarm kulagina hosgelen Ibrahim dini referansmna bag-
lamaktadir. Ancak Kur’an’m 2: 135. ayetinde Islam inancinin, ken-
disini, miisriklerle birlikte Yahudilik ve Hiristiyanliktan ayirip miis-
rik olmayan Ibrahim’in dinine atfetmesine anlam verememektedir.
Nitekim Miisliimanlarin, 2: 136. ayette yer alan Ibrahim, Ishak ve
Yakup'la birlikte Musa’ya ve Isa’ya verilene de iman etmis olmala-
rin1 Peters Musa, Isa ve Muhammed peygamberlere ait eldeki her
ti¢ kutsal metnin aslinda farkli olmadig: seklinde anlamlandirmak-
tadir. Dolayisiyla bir ayette Yahudilik ve Hiristiyanligin reddedilip
bir sonraki ayette Musa ve Isa’ya indirilenlere inanmis olmak, yaza-
rin, kitabin bagka yerinde yer almayacak sekilde “Musa Yahudiligi”
ve “Isa Hiristiyanlig1” isimlendirmesine neden olmaktadir (s. 9).
Yazar Musa ve Isa peygamberle ile bu peygamberlere indirilen
vahyin Kur’an tarafindan mesru goriilmesi gerceginden Yahudiligi
Musa’ya Hiristiyanlig1 Isa’ya atfetmek suretiyle Miisliiman olma-
yanlarin zihnini karistirmaktadir. Ciinkii, yaklasik kirk yilim Islam
dini ¢alismalarma vermis olan yazar, Kur'an’in Musa ve Isa pey-
gamberleri tasdik edip Yahudi ve Hiristiyanlar1 miigriklerle birlikte
anmasinin nedenini bilmiyor olamaz.

Ozellikle Hiristiyan anlayisi dogrultusunda kaleme alinan ese-
rin Islam ile ilk kez karsilagacak olanlar icin pek tarafsiz oldugu
soylenemez. Konular zaman zaman Hiristiyan din adamlarinin ar-
giimanlar ile ele alinmaktadir. Pek ¢ok yerde yazarin goriisiinii
destekleyen ayetler baglamlarindan koparilmis ve ilgili pek ¢ok ayet
gozardi edilmistir. Ancak Islamin inang ve kiiltiir tarihini ele aldig
kisimlardaki bilgiler yiizeysel olmakla birlikte, kendi tiirleri ile kar-
silastirlldiginda calismanin daha bilimsel oldugunu soylemek

miumkiindiir.
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