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Oryantalizm - Sémiirgecilik Iliskisi:
Batil1 Fatihlerin Kilicindan
Alaaddin’in Lambasina Uzanan

“AsR”1n Bitmeyen Kanli Seriiveni’

Hakan MERTCAN"”

Atif/©: Mertcan, Hakan, (2007). Oryantalizm-Sémiirgecilik Iliskisi: Batili
Fatihlerin Kilicindan Alaaddin’in Lambasina Uzanan “Ask”in Bitmeyen
Kanli Serlveni, Milel ve Nihal, 4 (2), 11-28.

Ozet: Oryantalizm, akademik bir disiplin, sanatsal bir ugras alani olarak mesru-
luk kazandirilmaya calisilan bir ideolojidir. Her ne kadar sdylem oryanta-
lizmi masum kilmaya ¢alissa da gergeklik bunun aksini ortaya koymakta-
dir. Ne sosyal bilimlerde ne edebiyatta ne de sanatin herhangi bir dalinda,
anlatildigr gibi masum bir disiince sistemiyle karsi karsiyayiz. Oryanta-
listlerin ylklendigi misyon, sémurgecilik icin cok islevsel olmustur. Bati,
Dogu’da kendi arzularini aramis, kendi “‘ylksek” ahlakina sigdiramadik-
larini Dogu’ya atfetmis, onunla masalsi yolculuklara ¢ikmistir. Kimi za-
man Dogu Alaaddin’in sihirli lambasidir, lambadaki cin, cinin bir cirpida
kurdugu buyalu dinyadir; ama ahlaksizdir, erdemsizdir, sapkindir cogu
zaman bu diinya. Hayali bir Dogu insa edilmistir ve bu kurgusal mekan,
“harem’”, “hamam’’, “erotizm’, “egzotizm”’, “despotizm”, “miskinlik”,
“eirkinlik’, “pislik”, “sapkinlik’ vb. imgelerle beslenmistir. Nihayetinde
kesin olan bir sey ortaya ¢ikmistir, o da Dogu’nun islah edilme zorunlulu-
gu. Bunun karsisinda sorumluluk sahibi “erdemli” Bati onu “dogru yola”
getirmek icin kiliclarini kusanmig ve sonu gelmeyen seferlerine ¢ikmistir.
Yazimizda bu uzun serlivende oryantalistlerin/ oryantalist fikriyatin so-
miirgecilige nasil hizmet ettigini anlatmaya calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Oryantalizm, somiirgecilik, bati, dogu.
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“Giiclii amlarin topragi, diinyamn besigi, tanrisal
inanglarin pinar1 Dogu, Bati sana sahip olmak isti-
yor; seni fethedece§iz... Bir zamanlar savas¢t halk-
larimiz geldiler sana... simdi de... biz modern hagli
seferimizi sana biitiin biiyiik adamlarimizi tanita-
rak gerceklestirmek istiyoruz.”!

Giris

Lord Curzon, 27 Eylill 1909'da Lordlar Kamarasi’'nda yaptigi ko-
nusmada sOyle diyordu: “Dogu insaninin yalniz dillerine degil,
torelerine, hissiyatina, geleneklerine, tarihine, dinine de asina ol-
mamiz, Dogu ruhu diyebilecegimiz seyi anlama maharetimiz, ka-
zanmig oldugumuz mevkii gelecekte de koruyabilmemizi saglaya-
cak tek dayanaktir.” Aslinda Curzon burada, onlarca sayfada anla-
tilabilecek olan oryantalist fikriyatin 6ziinii bir ctimlede gostermis
oluyor. Oryantalizm bastan beri, masum bir bilgilenme/ bilgi
{iretme faaliyeti olmadi. {lerleyen sayfalarda agiklayacagimiz gibi,
oryantalistlerin ¢aligmalar1 somiirgeci giiglerin faaliyetleriyle ayris-
tirilamayacak oranda bir biittinliik olusturuyordu. Onlar somiirge
glclerinin hem kesif kolu olmus hem somiirge yonetimlerinin
ihtiya¢ duydugu akademik/ bilimsel bilgiyi onlara sunmus, hem
de onlarin varliklarini mesrulastirmak ve kalicilastirmak igin bii-

ylik gayretler sarf etmislerdir.

“Oteki” halklarin dillerini 6grenmek, kiiltiirlerine- gelenekle-
rine- dinlerine ilgi duymak, hissiyatlarini anlamaya c¢alismak en
insani gayretler arasinda yer alir. Ve belki de farkli topluluklarin,
her gecen giin daha da kiiglilen diinyada, baris icinde kardesce
yasamalar1 ancak bu tarz kurulacak bir iliski (empati yetisi) ile
miimkiin olabilir. Fakat, oryantalistlerin ¢alismalar1 “sdylem”in
aksine hig¢ de farkli kimlikler arasinda kardeslik baglarini kuracak,
baris tohumlar1 ekecek, insani degerleri yesertecek tarzda olma-
mistir. Oryantalizm hem teorik hem de pratik bakimdan insani
amagclara hizmet etmekten ziyade, halklarin kolelestirilmesine,

tilkelerin somiirgelestirilmesine hizmet etmistir.

1 Marsilya Bilim, Edebiyat ve Sanat Krallik Akademisi sozciisii Hippolyte de
Villeneuve).
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Oryantalizm ile somiirgeciligin kol kola gecen uzun yiiriiyi-
sti, “Dogu”lastirilan genis bir cografyada kimi zaman telafisi im-
kansiz sonuglar doguran yikici bir siire¢ olmustur. Bugiin dahi
“insani amagclar” kisvesi altinda isgaller yapilmakta, insanlar bar-
barca yontemlerle katledilmektedir; Afganistan’da, Irak’ta, Filis-

tin’de olan da budur.

Isgalin, sémiiriiniin oldugu bir yerde birakimiz hak ve dzgiir-
liikklerin tehdit altinda olmasini, dogrudan (yalin olarak) “insanin”
kendisi tehdit altindadir. Hak ve ozgiirliiklerin tasiyicisi olacak bir
oznenin (hak sujesinin) varliginin ortadan kaldirildigr bir yerde,
haklardan, insani deger ve amaglardan bahsetmek ne kadar anlam-
I1 olabilir? Biz, burada somiirgeciligin insana- dogaya kars1 sugla-
rin1 -elinin ne oranda kana bulastigini- anlatmay1 hedeflemiyoruz (
bunun igin “medeni diinyanin” tarihte yaptiklarmi inceleme
“zahmetine” girmektense, insan hayatinin hicbir degerinin kalma-
dig1, “demokratiklestirilmek” tizere(!) isgal edilen bugiinkii Irak’a
bakmak bile yeterli olabilir). Burada sadece, masum bir bilgi tire-
timi, akademik- sanatsal bir ugras alani olarak nitelendirilmeye
calisilan oryantalizmin, biitiin vecheleriyle gayri insani olan so-
miirgecilik (kolonyalizm) ile olan iliskisinin niteligini irdelemeye

calisacagiz.
Oryantalizm Tartismalar

Cok eski zamanlardan itibaren Dogu’ya yonelik bir ilgi bulunmak-
taydy; oryantalizm (sarkiyat¢ilik), bu ilginin uzmanlasmis bir ifa-
desidir, denilebilir. Sozliik anlami, “Dogu bilimi”, “Dogu dilleri,
edebiyati, tarihi uzmanhg1” olarak belirtilen bu Dogu arastirmalar:
sahasinin faaliyetlerinin masum bir bilgi iiretimi olup olmadig:

uzun siiredir tartisilmaktadir.

1973’te Paris’te yapilan 29. Uluslararas1 Oryantalistler Kong-
resinde alinan bir kararla oryantalizm teriminin (oryantalistler
tarafindan) resmi kullanimina son verilmistir; bu tarihten sonraki
siirecte de oryantalistler, terimi kullanmaktan o6zellikle kaginmis-
lardir. Bunun 6nemli bir nedeni oryantalizme yiiklenen olumsuz

13
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anlamlardi.? Kavramin kullanilmasindan vazgegilmesi oryantalist-
lerin, kendilerinin somiirgecilikle iligskilendirilmelerinden duyduk-
lar1 rahatsizligin ve bu olumsuz kimlikten siyrilma gayretlerinin
bir ifadesi olarak goriilebilir.

Oryantalizme iligskin yapilan tartismalarda yer alan en énemli
ismin Edward Said oldugu soylenebilir. Oryantalizme iliskin bakis
acisi/degerlendirmeler, Said’in, 1978 yilinda yayinlanan “Oryanta-
lizm” isimli eseri ile “radikal” bir sarsintiya ugramistir. Kuskusuz
oryantalizm elestirileri bu kitapla baslamamistir; Said’den ¢ok
onceleri de oryantalizmin, masum, akademik-bilimsel bir ilgi alani
oldugu yoniindeki egemen goriis sorgulaniyordu. Fakat Said’in
farki, edebiyattan antropolojiye, siyasal soylevlerden seyahatname-
lere varana dek oldukca kapsamli bir inceleme yaparak, biitiin
vecheleriyle Avrupanin geneline sinmis, Avrupa’nin istiinligi
fikrine dayanan bir diisiince sisteminin olusum siirecini, bu dii-
siincenin gesitli bicimlerdeki yansimalarini ortaya koymus olmasi-
dir. Said, bir anlamda bilginin arkeolojik kazisin1 yapmuis; goriine-
nin gerisindeki gercekleri (birbirinden kopuk, tesadiifi, arizi siireg-
ler-iligkiler olarak degil) belli bir baglam igerisinde ele alarak, Do-
gu hakkinda tiretilen bilgi ile Bat1 somiirgeciliginin derin-karmagik
iliskisini ortaya g¢ikarmistir. Bu, oryantalizm hakkindaki egemen
diistincenin, olumlu bakisin ciddi bir elestirisiydi; bir anlamda
“paradigmanun iflas1”ydi. Bu siirecten sonra tartisma zenginleserek
derinlesmistir. Bu tartismalar1 iki grupta toplamak miimkiindiir:
Birincisi, oryantalizmi savunan, olumlayan gortisler; ikincisi, or-
yantalizmin masum bir bilgi olmadig1, somiirgeci giiclerin hizme-
tinde bir ideoloji oldugu yoniindeki elestirel goriislerdir.

Oryantalizme olumlu anlamlar atfedenlerin yer aldig1 birinci
gruptan John M. MacKenzie, oryantalizm teriminin sempatik bir

cagrisima sahip oldugunu; oryantalistlerin, Dogulu kiiltiirel bigim-

2 Bir bagka temel etken de, 2. Diinya Savasi sonrasi oryantalist ¢alisma sahasinda
yasanan degisimdir. Bu siiregte, Dogu cesitli uzmalik alanlarina béliindii: Uzak
Dogu, Orta Dogu, Cin, Misir, Tiirkiye gibi bolge ve {ilkeler, herbiri kendi konu-
sunda —dil, tarih, sanat vs. alanlarinda- “uzmanlagsmis” arastirmacilar tarafin-
dan incelenmeye baslandi. Bu da oryantalist teriminin kullanimini tartismali bir
hale getirdi: Bulut, 2004: s. 2.
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lerin, somiirgeci giliclerin karsisinda hayatta kalabilmesi i¢in ¢aba
verdiklerini belirtir. Ona gore, oryantalizm “somiirgecilik caginda
Bat1 kiiltiirtintin kibrinden korunmak i¢in Dogunun dillerinin,
edebiyatinin, din, diisiince, sanat ve sosyal hayatinin incelenme-
si”dir.® Yasayan en biiyiik oryantalistlerden Bernard Lewis de,
MacKenzie'ye benzer bir yaklasim igindedir: “Birinci anlamiyla
oryantalizm, Orta Dogu’yu, Kuzey Afrika’y1 ziyaret etmis ve gor-
diiklerini veya hayal ettiklerin, ¢ogunlukla romantik ve asir1 bir
tarzda resmetmis, ¢ogunlukla Bati Avrupali ressamlarin olustur-
dugu bir resim ekoliidiir. Daha yaygin kabul gormiis ikinci anla-
minda oryantalizm, ilkiyle baglantisiz olarak, akademik ugrasmn
bir dalidir.”* Edward Ollendorf da, Oxford Dictionary’ye gonder-
me yaparak oryantalizmi, Dogu milletlerinin karakteristiklerini,
diistince bicimlerini vs. inceleyen “zararsiz bir etkinlik” olarak

tanimlamistir.>

Ileri siiriilen bu fikirlere karsimn, goriiglerinin temelinde, M.
Foucault'un sdylem- bilgi ve iktidar arasindaki gii¢lii baglar oldu-
gu yoniindeki tezleri ve A. Gramsci'nin “hegemonya” iizerine
coziimlemeleri bulunan Said, oryantalizmin, kesinlikle masum ve
nesnel bir bilgi olmadigimni, Batili somiirgeci giiclerin kendi tahak-
kiimlerini olusturabilmelerinin/ siirdiirebilmelerinin bir araci ol-
dugunu ifade eder. Fakat basit bir “ara¢” degildir bu. “Sark, Avru-
pa’min maddi uygarhg: ile kiiltiiriiniin biitiinleyici bir parcasidir.
Sarkiyatcgilik bu biitlinleyici pargayi, kiiltiir, hatta ideoloji diizle-
minde bir sdylem bigimi olarak -bu soylemi destekleyen kurumlar-
la, sozclik dagarcigiyla, arastirmalarla, imge dagarcigiyla, ogreti-
lerle, hatta somdiirge biirokrasileri ve somiirge bicemleriyle birlikte-
dile getirir, temsil eder.”® Said oryantalizmin birbiriyle iligkili tig
anlamina isaret eder. Tlki —kolayca kabul géren — akademik anlami
(Sark arastirmalari: Dogu dilleri, kiiltiirleri, tarih ve toplum ince-
lemeleri). Ikincisi, Dogu ile Bat1 arasinda kesin (ontolojik ve epis-

3 John M. MacKenzie, Orientalism: History, teohry and the arts’dan aktaran:
Bulut, 2004: s. 5.
4 Bernard Lewis, The Question of Orientalism’den aktaran: Bulut, 2004: s. 5- 6.
5  OQOllendorf, 1999: s. 291.
6 Said, 2004:s. 11-12. 15
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temolojik) bir ayrim bulundugu fikrinden hareket eden siyaset
teorisyenlerinden sanat¢i-edebiyat¢ilara kadar uzanan kalabalik bir
yazar toplulugu tarafindan belli bir diizeyde imgelemle yaratilmig
anlamidir -ki bu iki anlam siirekli bir iligki i¢cindedir. Diger ikisine
gore daha tarihsel ve somut olan tiglincii anlami ise sudur: “Kaba-
ca belirlenmis bir baglangi¢ noktas: olarak onsekizinci ytizyil sonu
almirsa, Sarkiyatgilik, Sark’la —Sark hakkinda saptamalar yaparak,
ona iliskin goriisleri mesrulastirarak, onu betimleyerek, ogreterek,
oraya yerleserek, onu yoneterek- ugrasan ortak kurum olarak,
kisacas1 Sark’a egemen olmakta, Sark’t yeniden yapilandirmakta,
Sark tizerinde yetke kurmakta kullanilan bir Bati bigemi olarak
incelenebilir, ¢oztimlenebilir.”” Kisacasi, Said, diistince bigimleri,
kiltirel yapilar ve iktidar arasindaki iligkilerin ¢oziimlenmesinin
onemine vurgu yapmis ve Dogu'nun Dogululastirilmasinin, Ba-
t1'nin ihtiyaglar1 dogrultusunda yeniden kurgulanmasinin basit bir
imgelem olmadigini agiklamaya galismistir.

Oryantalist diisiinceyi elestiren bir baska isim olan Thierry
Hentch, ( Said’in ortaya koymus oldugu) oryantalistlerin “Gteki”ne
tepeden bakan, etnik merkezci yaklagimlarmnim, nasil olup da Ba-
t1’da genel bir kabul gordiigiint, i¢sellestirildigini sorgular. “Batili
gozlerimizde terdérizmin “Arap”, fanatizmin ise “Islam” olmasim
neden kabul ettigimizi hi¢ sorduk mu kendi kendimize”® diye so-
ran Hentch, bu diisiincenin olusumunun uzun ge¢misini ortaya
koyar. Buradan, Dogu hakkinda olusturulan efsanelerin, Bati’da,
Bat1 i¢in olusturuldugu —bir kez daha- agikca gortliir.

Hayali Dogu: Binbir Gece Masallari’'ndan Delacroix'nin Fircasi-

na Imgenin Sinirsiz Giicii

Bati, uzun bir tarihsel siirece yayilmis ¢abalar sonucunda, gercekte
olmayan bir “Dogu” insa etmistir: “Hayali Dogu”. Ve bu sayede/
bunun tizerinden kendini tanimlamistir ( Dogu, Bati'nin kendine
baktig1 bir ayna olmustur; Dogu'nun ¢irkinligine baktik¢a, kendin-
den gecerek, kendi giizelligini yasamistir). Bu kurgusal Dogu, “ha-

7 Said, 2004: s. 13.
8  Hentch, 1996: s. 8.
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Ay s /AT

rem”, “hamam”, “erotizm”, “egzotizm”, “despotizm”, “miskinlik”,
“cirkinlik”, “pislik”, “sapkimlik” vb. imgelerle besleniyordu. Dogu
dekorunda, her tiirlii mistik 6ge, birbirinden “renkli” cinsel fante-
ziler, garip yaratiklar, tuhaf insan topluluklar1 yerlerini almisti.
Kisacasi, Dogu bir merak konusu, bir eglence nesnesi, seyirlik bir
malzeme, tuhafliklar ve utanmazliklarin diyaridir; acinasi bir ¢o-
cuk, kesfedilmeyi bekleyen geng bir kiz ve 1slah edilmesi gereken
azgin bir yaratiktir. Bin yillik bir duraganhk icindeki bu “geri”,
“sapkin”, “gelisime diisman”, “kara cahil”, “gizemli”, “kendini
idare edemeyen”, “despotizmin zulmii altinda inleyen”, “uyuyan”
Dogu imaji, Bat1 i¢in olmazsa olmaz bir 6nem tagimaktaydi. Ciinkii
Dogu’yu bin yillik uykusundan uyandiracak, onu ileriye gotiire-
cek, aydinlatacak, uygarlastiracak olan, “medeniyetin yegane tem-
silcisi”, “erdemlerle yiiklii” “dinamik” Bati’dir. Kisaca, her tiirlii
olumlu degerin tasiyicisi olan Bati, olumsuz kosullar i¢inde kivra-
nan Dogu’yu kurtaracak olan giictiir; boylece Dogu’yu kurtarmak
tizere yapilan biitiin miidahaleler de mesru bir dayanaga sahip

olabilecektir.

Dogu’'nun, Bat1 tarafindan fethi asirlar boyu siiren, oldukca
uzun, ¢atismali ve geliskili bir siirectir. Beaudet’in de belirttigi gibi,
“bu fetih siireci, Bati edebiyati ve felsefesi tarafindan ¢ok uzun
siire idealize edilir. Bu Oylesine bir idealize edistir ki, sonugta orta-
ya diipediiz bir ‘ideoloji’”, hem de Bati'min kiiltiirel ve diisiinsel
yapisini biitiin boyutlariyla etkileyecek bir “dogu uzmanhg1” ideo-
lojisi ¢ikar.” En genis bicimiyle Bati literatiirtinde, bir yandan (kok-
leri Antik Yunan’a dayandirilan) Avrupa’nin iistiinliigli yoniinde-
ki Avrupa merkezci tezler islenirken; diger yandan, yukarida ger-
cevesini ¢izdigimiz big¢imiyle, olumsuz Dogu kurgusu — agik veya
ortiilii, kaba veya inceltilmis bicimlerde- olusturulmustur.
Monolitik bir tarzda olusturulmus olan bu kurgunun biitiin Do-
gu'yu “homojenlestirdigi” ve “tarihsizlestirdigi” asikardir. Bu
“hayali Dogu”nun senaryosu, seyyah, filolog, antropolog, filozof,
edebiyat¢i, sanatgi, siyasetci, misyoner ve farkli disiplinlerden
akademisyenlerin icinde yer aldif1 genis bir yazar kadrosunca

9  Beaudet, 1998: s. 71. 17
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olusturulmustur. Bunlarin icinde, Islam’a, Dogu halklarina giiclii
nefret duygular1 besleyenler, acitk emperyal emeller tasiyanlar,
Dogu'nun fethini savunanlar, buna yonelik projeler tiretenler, Do-
gu'nun Hiristiyanlastirilmas: gayretinde olanlar oldugu gibi, Do-
gu'ya romantik bir ilgi- heyecan duyanlar, macera arayanlar,
“akademik” amaclar tasiyanlar, kendilerini Arap- Miisliiman dos-
tu gorenler de vard: kuskusuz. Fakat genel olarak soylersek bunla-
rin hicbiri, Dogu’ya iliskin “metinsel tutumun” disinda degildi; bir
bagka ifadeyle, Dogu hakkinda yazan bu kisiler, Dogu’yu metinler
araciligiyla anlatirken, “hayali Dogu” kurgusuna bir yerinden
katilmiglardir. En masum yaklasimlarda bile, olumsuz bir Dogu
temsili iiretilmistir. Ornegin, Dogulu kadinlarin giizelligi anlatilir-
ken sahnenin diger yaninda erkeklerin ¢irkinligi, kabalig1 yerini
almigtir; bunu gézden kagirmamak gerekir.

Dogu hakkindaki yazin erken donemlerde, genel olarak, dil
arastirmalarina, Islami eserlerin incelenmesine ve dinsel polemik-
lere dayaniyordu. Kur'an ve Islam ile ilgili konularda kilisenin
saldirgan tutumu 6n plandaydi. islam’la ilgili yazilanlar temelde,
I[slam’in bir sapkinlik, Peygamber Muhammed’in de sapkin bir
sahtekar oldugu iddialarini igeriyordu. Ortagag’daki bu iddialarin,
sonraki ytiizyillara gli¢lii miras1 bir kenara, o donem etkisi gorece
sinirliyds; ayrica, var olan yazin, igerik bakimindan da zenginlikten
yoksundu. Dogu yazini, asil giiciinii seyahatnameler, anilar, edebi-
sanatsal eserler aracilifiyla Avrupa’nmin sokaktaki insanina inme-
siyle kazanmis ve etkinligini arttirmistir. 18. ytizyildan itibaren
genis kesimlerin ilgisine mazhar olmaya baslayan ve 19. yiizyilda
tam anlamiyla popiilerlesen bu tarz yazinin, bugiin sayisiz eserden
olusan dev bir kiilliyat ( ya da “sark kitaplig1”) oldugunu soyleye-
biliriz. Bu eserler, yazarlarmin tamami somiirgeci giiclerle organik
iliski icinde olmasa da (ki azimsanamayacak bir kesiminin, ordu
mensubu, biirokrat, diplomat, danisman vb. olmasi hasebiyle bu
iliski vardi), Dogu-Bat1 ayriminin, Dogu'nun 6tekilestirilmesinin,
Dogu’ya iligkin Batili bir “kolektif muhayyile”nin olusturulmasi-
nin bir aract olmuslardir. Dolayisiyla bunlar, somiirgeciligin he-
gemonyasinin kurulmasinin, sitirdiiriilmesinin, genisletilmesinin
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bir bileseni ya da bir baska deyisle somiirgeciligin ideolojik veche-
sini olusturan “oryantalizmin” kurucu unsurlari, diistinsel temel-

leri ve dayanaklari haline gelmislerdir.

Antoine Galland tarafindan Fransizca’ya terciime edilen
(1704-1717) Binbir Gece Masallar:, Bati’daki Dogu imgesinin olusu-
munda onemli bir yer tutar. Bu eser, Rodinson'un da ifade ettigi
gibi, Dogu’yu egzotik bir medeniyet, serazat cinlerinin yasadig1
sihirli bir diinya olarak resmetmistir.’® Galland kendi yazilarinda
(Journal) da, Dogu zalimligi, vahseti gibi konular: cinsellikle birlik-
te ele alarak isler ( ki bu gezi yazilarinin da ortak temasidir. Bu
tema — zulmeden sehvet diigskiinii efendi, zavall1 kadinlar, sapkin
erotizm- 19. yy. oryantalist resimlerinde gozle goriiliir hale gelmis-
tir)." Oliver Goldsmith’in gezi notlarinda, “Duydum ki, Dogu’da
ne balo, ne cay toplantisi, ne de opera varmis; bir tek haremleri
var” diyerek, Dogu’yu biiyiik bir harem, Dogulu kadinlariysa ma-
neviyattan yoksun birer zevk nesnesi olarak anlatir. William
Beckford da Vathek’te, karanlik, ugursuz, zalim ve erotik Dogu'nun
oykiistinii anlatmistir; tistelik hi¢ Dogu’ya gitmeden.'? Beckford un
etkiledigi isimlerden biri olan Lord Byron da, Tiirk Masallar: ve
Childe Haroldin Hac Yolculugu'nda, despotizm konusunu isler ve
“zalim ve hunhar” bir Tiirk imaji ¢izer.’* E. W. Lane, 6nsoziinde,
geceklikten hicbir 6diin vermeme kaygisini belirttigi Modern Misir-
lilar tizerine ¢alismasinda, Dogu’yu ahlaki bozukluklar, sapkinlik-

lar, hurafeler ve — halki eglendirmek isteyen birinin kendini kesip

10 Rodinson, 1983: s. 50.

11 Kabbani, 1998: s. 47- 49. Dogu imgesi, yetenekli ressamlarin fir¢alartyla daha bir
canlanmuisgtir. Ornegin Eugene Delacroix'nin “Sardanapal’in 6liimii” isimli tab-
losu, bu muhayyel Dogu’'nun en canl: ifadelerinden biridir.

12 Parla, 1985: s. 22- 25; Kabbani, 1998: s. 56- 57. Dogu’ya gitmeden Dogu’yu an-
latmak hig¢ de istisnai bir sey degildi. Bir¢ok oryantalist ressam, Avrupa’daki
atOlyelerinde, hi¢ géormedikleri Dogu’ya iliskin resimler ¢izmislerdir. Dogu’yu
gormeden Dogu'nun Oykiistinii, siirini yazanlarmn, resmini cizenlerin disinda,
hi¢ gérmedigi yerleri anlatan seyyahlar da mevcuttu. Bunlardan en yeteneklisi
belki de Makro Polo’ydu. Polo, Cin’e gitmeden Cin seyahatnamesi yazabilmis-
tir; bunun yani sira, gittiginde artik ortada kalmamis olan Hassan Sabbah’'in
Alamut Kalesi'ni de, fantastik bir kurgu iginde, canli tanikligin1 yapmus gibi an-
latabilmistir.

13 Parla, 1985: s. 27- 34. 19
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bagirsaklarin1 gostermesi gibi- gesitli tuhafliklarla resmeder. Ayri-
ca, o da Misirli kadinlar1 uckuru gevsek olarak betimlemekten geri
durmaz.' Flaubert’'te de Dogu cinsellik dolu seyirlik bir malzeme-
dir: “Bir siire once, Kahire Subra yolunda bir gen¢ adam, orta yer-
de bir biiyiik maymuna diizdiirdii kendini... insanlarin hosuna
gitmek, onlar1 giildiirmek i¢in yapmist: bunu. Nicedir Tanr1 isareti
tasiyan bir ermis olduguna hitkmedilmis bir dervis —bir budala-
oldi gecenlerde; tiim Miisliiman kadinlar onu gormeye, onu elle-
riyle tatmin etmeye gelirlerdi.”’> Dante de, {lahi Komedya'da Is-
lam’mn Peygamberi'ni cehennemin dibine dogru gonderilmis bir
sahtekar, kotiiliiklerinin bedelini igreng iskencelerle 6deyen bir
glinahkar olarak tasvir eder; ayrica, kadin ve mal ortakligini savu-
nan rahip Dolcino araciligiyla da Peygamber’in “sehvet diigkiinlii-
gli"ne gonderme yapar.'® Dogu’yu biiyiilii bir cennet gibi diisle-
yen, Dogu “hayran1” Nerval de, “Dogu’ya Yolculuk”ta, pecenin
ardinda gizlenen sehvet dolu ve cinsel oyunlar pesinde olan kadin
imajindan hig de ari degildir. Ayrica o da, Dogu’ya kars: asagilayi-
a tavr slirdiirmiis, Araplar1 zordan anlayan kopeklere benzetmek-

ten kendini alamamaigtir.'”

Cok sayida gezi yazisinda, romanda, Oykiide, siirde, tiyatro
oyununda, resimde ve hatta 20. yy. ile birlikte sinemada bu imge-
ler tekrar tekrar —zenginlestirilerek- tiretilmistir. Bu imgeler araci-
Iigiyla kurulan “hayali Dogu”nun, “modern” Bati'ya muhtag ol-
dugu asikardir. Artitk “bilge” Bati'nin yapmas: gereken -
Doguludan daha iyi tamidigl- Dogu’yu sefih durumundan “kur-
tarmaktir”; zira, bu pespaye durumda yasayan yaratiklar cemaati-
ni Bati’'dan baska “adam edecek” bir gii¢ de yoktur. Boylece, Ba-
ti'nin politik-askeri giicii Dogulularin “hayrina”, Dogu’ya gelip
yerlesecek, maddi iliskiler biitiiniinii — siyasal, ekonomik, kiiltiirel,
dinsel- her vechesiyle “gerektigi ol¢iide” zor kullanarak degistire-
bilecekti. ( Bu sayede de Dogu'nun kapilari, yollar1 ontolojik an-

14 Kabbani, 1998: s. 75- 79.

15 Said, 2004: s. 113.

16 Dante, 1998: s. 95-6. Ayrica bkz. Said, 2004: s. 78; Kdémecoglu, 2002: s. 39.
17 Nerval, 2005.
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lamlarini, “agil susam agil” tiirtinden sifrelerin bilgisine sahip “bil-
ge” ve “cesur” Batili fatihlerin seferleriyle kazanmis olacaktir.)

Hegemonya Tesisinde “Entelektiiel” Misyon:Nesnel Bilim mi,
Kolonyalizmin Ideolojik Vechesi mi?

Napolyon -“Dogu uzmani” oryantalistlerin bilgilerinden yararla-
narak ve onlarin “aktif” destegini giicline eklemleyerek- Misir
isgaline baslamazdan ¢ok daha once Fransa’nin hizmetindeki Al-
man filozof G. W. Leibniz, 14. Louis’yi, Asya ve Avrupa arasindaki
en onemli gecit, Hindistan ve Avrupa pazarlariin en onemli bu-
lusma noktasi olduguna isaret ettigi Misir'1 fethetmesi igin ikna
etmeye calisiyordu. 1672'de hazirladig1 projesinde, bu fetih, bagar1
glctinii kurgusal Dogu'nun imgelerinden aliyordu. Bildik imgeleri
“Olgtistizce” kullanmaktan kendini alamayan Leibniz, Osmanli’y1
cehaletin ve barbarligin hiikiimranlhig: olarak tasvir etmis, yonetici-
lerin bile imparatorlugun durumundan habersiz olduklarini, en
basit tarih ve cografya kavramlarimi dahi bilmediklerini; padisahin bir
alay kadinla tahtina gomdiliip yasayan bir “Sardanapal” oldugunu
anlatmistir. Bu karanliklar tilkesinde yasayan insanlar ne aradikla-
rmi1, ne istediklerini dahi bilmiyorlardi'®; dolayisiyla buralar: fet-
hetmek hem kolayd1 ve hem de “gerekliydi”.

Somiirgecilerin oncii gilicii olmus 6nemli bir isim de C. F.
Volney’dir. Volney, Leibniz gibi, somut bir proje hazirlayip birile-
rini sefere ikna etmeye ¢alismamigssa da, Misir yolculugunun notla-
riyla, bu topraklara gelecek yabanci kuvvetler igin, karsilasacaklar1
glgliikleri, bunlarla bas edebilmenin yollarin igeren genis bir do-
kiiman hazirlamis; adeta onlara, rehberlik hizmeti sunmustur.
Napolyon'un ordusunun yiiksek riitbeli subaylarindan J.
Gaulmier, bu durumu acik¢a ifade emistir: “Misir’daki Fransizlarin
rehberiydi; o onlar1 yaniltmayan tek rehberdi.”’ Napolyon da
Misir seferine ¢ikarken, bu sese kulak vermeyi ihmal etmemis,
Dogu'nun Miisliiman halkiyla kurulacak iligkinin bi¢iminde bu
rehberden 6nemli dlgiide yararlanmigtir. Ote yandan, Volney, Do-

18 Hentch, 1996: s. 129-133.
19 Hentch, 1996: s. 160. 21
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gu'ya, Islam’a iligkin &n yargilari tekrarlamig ve “fanatizm ve zor-
baligin” boyundurugu altindaki Dogu insanini “kurtarmak” gibi
“soylu bir hedefi” isaret ederek, somiirgeci miidahaleye mesru bir

dayanak sunmustur.?

Saniriz, tim bunlar bilginin; Dogu bilgisinin, Dogu arastirmala-
rimun, Dogu uzmanligmin somiirgeci giiglerle olan iligkisini yeterin-
ce gostermektedir. SOmiirgelestirme siirecinde, somiirge iligkileri-
nin tahkim edilmesinde ve siirdiiriilmesinde, Dogu- Bat1 ikiligi
(dikotomisi) ve bu ikilikte Bati’'min {istiin- ileri, Dogu'nunsa asag-
geri oldugunu kanitlamaya yonelik soylem hayati bir rol tistlen-
mistir. “Soylem analizi” yardimiyla, gerek edebi-sanatsal gerek
siyasal-akademik alanda yazilip ¢izilenler vasitasiyla olusturulan
sOylemin, basit bir bilgi y1gin1 olmadigim1 kavramaktayiz. Soylem
analizi, gortiniirde olan ile gizli olan arasindaki, diistincelerle ku-
rumsal yapilar arasindaki iliskiyi kavramamiza imkan saglamakta;
“iktidarin nasil da giindelik hayatlarimiz1 diizenleyen dil, edebi-
yat, kiiltiir ve kurumlar aracilifiyla isledigini gormemize izin
ver[mekted]ir. Said [de] iktidara iliskin bu genisletilmis tanimi
kullanarak kolonyal otorite hakkindaki dar ve teknik bir kavrayis-
tan uzaklasabil[mis] ve kolonyal otoritenin Sark hakkinda bir soy-
lem iireterek —yani edebi ve sanatsal tiretimde, politik ve bilimsel
eserlerde ve daha 6zgiil olarak da Sarkiyat incelemelerinde belir-
gin olan diisiinme yapilar yaratarak- nasil is gordiigiinii gostere-
bil[mistir].”2!

Ne somiirge iliskilerinin ne de herhangi bir tahakkiim iligkisi-
nin ¢iplak bir siddetle, salt “zor”a dayanarak yiirtimesi miimkiin-
diir. Uzerinde tahakkiim iligkisi kurulan insanlarmn, bu iliskinin
tesisini/ devam ettirilmesini engelleyecek bir pratik igine girmeme-
leri i¢in r1za tiretimi zorunludur. $Soyle de soylenebilir; somiirgeci
somiirgelestirdigi insanlarin bir kisminin “sempatisini kazan-
ma”ya? muhtagtir. Bunun saglanabilmesi i¢in de “bilim” ve “bilim

insanlar1”nin kullanilmasi, smifli toplumsal formasyonlarda ikti-

20 Hentch, 1996: s.169-171.
21 Loomba, 2000: s. 67- 68.
22 Fanon, 1984: s. 128.
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dar mesrebine aykir1 bir durum degildir. Napolyon'un Misir isga-
linde, yaninda oldukc¢a kalabalik bir bilim adami/ akademisyen
topluluguyla Iskenderiye’ye adim atmasi, bu anlamda manidardir
( Bu bilim adamlar: iginde biiyiik oryantalist Sylvestre de Sacy’'nin
de bircok Ogrencisi yer aliyordu). Napolyon'un hizmetinde yer
alan oryantalistler ilk Misir Enstitiisiinii (Institute d’Egypt) kur-
muslar, Misirin Tasviri'ni ( Description de I'Egypte) yaymlamis-
lardir. Bu sayede —incelenerek, taninarak, tanimlanarak, gerektigi
ol¢tide kabul veya reddedilerek- Misir Fransa’ya mal edilebilecek
ve ayrica Fransiz isgali hakllastirilabilecekti. Bunun “gtizel” bir
(resmi tarih yazim) 6rnegi, Misir'in Tasviri'nde, Misir'in fethedil-
medigi, “kurtarildig1”nin yaziyor olmasidir.? Kisacasi, oryantalist-
ler, somiirge yoneticilerinden, askerlerden daha az 6nemli gorevler
ifa ediyor degillerdi. Genis uzman kadrosuyla Enstitii'niin, bir
anlamda “ordunun alim tiimeni”?* olarak ¢alistigin1 sdylemek ye-

rinde bir tespit olsa gerek.

Napolyon’dan sonraki donemlerde de oryantalistler bu mis-
yonlarma uygun hareket etmeye devam etmisler; hatta Napol-
yon'un talimatiyla?® Misir'in yonetiminde daha etkin roller {ist-
lenmislerdir. Napolyon'un Misir isgali somiirgecilik tarihi agisin-
dan oldugu kadar oryantalizmin tarihi agisindan da bir donim
noktasi olmustur. Bu asamadan sonra oryantalizm daha yetkin-
lesmis ve daha kurumsal bir kimlik kazanmistir. Dogunun Do-
gu’'da olusturulmasi, daha somut ve ayrintili arastirmalarin yapil-
mas1 bilimsellik goriintimiinii/ vurgusunu gii¢lendirmistir. Bizce,
oryantalistlerle ilgili alg1 yanilmasi ( ya da “yanhs biling” diyelim)
onemli Ol¢lide buradan kaynaklanmaktadir. Ciinkii ete kemige
bliriinmiis, uzun ugraslar sonucu olusturulmus, eskinin kaba di-
linden siyrilip yetkinlesmis, bilimsellik kaygisini 6ne ¢ikarmis bir
“Dogu uzmanhg1” kendini daha sempatik kilabilmekteydi. Ustelik

23 Hentch, 1996: s. 171.
24 Said, 2004: s. 93.
%5 “Napolyon... vekili Kléber’e, kendisi ayrildiktan sonra Misir'in hep Sarkiyatgi-
lar ile kendi yanlarina gekebildikleri Miisliiman dini liderler araciligiyla yone-
tilmesi konusunda kesin bir talimat verdi; baska bir siyaset fazlasiyla pahaliya
patlar, akilsizlik olurdu”: Said, 2004: s. 92. 23
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artik, Dogu’yu “savunan”, Arap- Miisliiman “dostu” olan birgok
oryantalist?® ortalarda gortinmekteydi. Oysa, 6zde degisen ¢ok da
bir sey yoktu. Mesele, oryantalizmin “modernlesmesi”, yaptig1 iste
daha incelmis ve yetkinlesmis olmasiydi. Yani, sarap aym sarapt;
fakat sise yenilenmisti. Napolyon'un macerasindan ¢ok sonralar1
da, 20. ytizyil baslarinda somiirgeci glicler, oryantalistlerin iirettigi
bilgilere, “Dogu temsillerine” dayaniyorlardz. 1ngiliz 1mparatorlu-
gu'nun onemli isimlerinden A. J. Balfour, 1910’da, Avam Kamara-
si’'nda yaptig1 konusmada, bir yandan Dogulular hakkinda olumlu
ifadeler kullaniyor, onlar1 “taltit” ediyor; diger yandan da —asil
meramina geliyor- “Batili uluslar, tarihte ortaya ¢ikar ¢ikmaz...
kendilerine 6zgii erdemleri edinip... kendi kendini yonetme yetile-
rinin ilk ilkelerini... sergilediler... Genel deyisle ‘Dogu’daki Sarkli-
larm tiim tarihine bir goz atin, kendi kendini yonetmenin izine
rastlayamazsiniz. Tim Onemli yiizyillari... zorbalik altinda,
mutlakiyetci yonetimler altinda gecti” derken c¢ok tanidik bir yiizle
karsimiza cikiyor. Ezelden beri “istiin” olan bir irkin mensubu

olan bu “seckin” Batili, Dogulu kardeglerine “i¢cten” bir acima du-

2 “Arap Dostu” oryantalist Arabistanli Lawrence - E. H. Palmer, D. G. Hogart, G.
Bell gibi- bir Ingiliz ajaniydi ve asil derdi Araplarin bagimsizhigindan ziyade,
anavataninin ¢ikarlariydi. Ayrica, Araplari asagilama hususunda da, diger or-
yantalistlerden geri kalir bir yam yoktu. “Tiirk dostu” olarak da anilan
Lamartene’in ise, ilk bakista Dogu’ya kars1 sempatik bir yaklasim icinde oldugu
goriiliir; fakat gortintirdeki hiimanizm ortiisii kaldirildiginda, altindan tevekkiil
icerisinde kurtaricisin1 bekleyen zavalli, geri bir toplulugun portresi ¢ikar.
Lamartene, elbette “kurtaricilik” misyonunu Batili somiirgeci giiclere vermis ve
Dogu’ya biiyiik ¢apta miidahaleler yapilmasi igin ¢agrilar yapmais, planlar ha-
zirlamistir (Bkz. Parla, 1985: s. 41-55). Bir bagka “Tiirk dostu” Loti de, sadik miit-
tefik Tiirkleri kaybetmenin {izlintiistinii duyan, bir zamanlar Fransiz golii olan
Akdeniz’in kaybina iglenen bir somiirgeci ordu subay: idi. “Liibnan ve Suri-
ye’de kendimizi evimizde hissettigimiz devir! O devir ki, Istanbul Fransiz etki-
sinde, sempatisinde ve lisaninda oldugu bir sehirdi! Ne yazik! Ne Yazik!” diye-
rek, sevgili Fransa’sinin Dogu’daki 6liimiine agit yakar Loti: Loti, 2002: s. 1. “Eli
en temiz” denilebileceklerden biri olan L. Massignon da, somiirge kuvvetlerinin
bir mensubuydu ve yaptiklari (eger varsa, iyi niyetlerinden bagimsiz bir bi¢im-
de) objektif olarak, Dogu bilgisini somiirgeci giiclerin hizmetine sunmak olmus-
tur. Hentch, onun igin sdyle yazar: “Islam’la arasinda dokudugu o ¢ok ayrica-
likl1 sevgi baglari, onun Dogu ordusunda subay ve 6zellikle de Fransa'nin Filis-
tin ve Suriye yiiksek komiser yardimcisi olarak inanglarini, yeteneklerini ve bil-
gilerini Fransiz somiirge politikasinin hizmetine sunmasimi engellememistir”:
Ayni: s. 224- 225.
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yuyor ve “bu mutlakiyet¢i yonetimin bizim tasarrufumuzda olma-
st hayirlh midir? Hayirlidir, derim ben”, diyerek onlar1 “kurtar-
ma”nin caresini gosteriyor.”” Balfour baska bir yerde de, Misir'in
somiirge yoneticilerinden Cromer Lordu E. Baring icin sunlari
diyordu: “Lord Cromer’in geyrek yiizyillik hizmeti Misir’1... mali
ve ahlaki refah bakimindan $ark uluslar1 arasinda, essiz olduguna
inandigim, konumuna getirdi.”?® Evet, somiirge gicleri, Misir’
hem ekonomik agidan hem de “ahlaki” agidan (oryantalistler, bize
yeterince ogretmislerdi Dogulularin ne kadar “ahlaksiz” oldukla-

/I'

rin1) “kurtarmiglard:

Sozii edilen “kurtarici sef” Lord Cromer, ayn1 zamanda iki
ciltlik Modern Misir (Modern Egypt) isimli yapitin yazar1 olan Do-
gu uzmanu bir “bilge”dir. Eserinde Dogulu ve Batil tipleri birbiriy-
le karsilastiran Cromer’e gore, Batililar dogalar1 geregi kuskucu-
dur, rasyoneldir, “dogustan mantikgidir”, dogmalara prim ver-
mezler; Dogulularsa, dogru diizgiin mantik yetisi olmayan, bagtan
savma bir bicimde akil yiiriiten, bir konuyu aciklarken “yarim
diizine celiskiye diisen”; istelik tembel, yalanci, dalkavuk tipler-
dir.?” Bu sebepten 6tiirii, Lord Cromer’in bu insanlar1 “kurtarmas1”
(ve hatta muasir Sark milletlerinin tepesine ¢ikarmast) gayet yerin-
de bir eylemdir!

Sonug¢

Konuyu daha fazla uzatmak, ornekleri ¢ogaltmak miimkiin; fakat
saniriz biitiin anlattiklarimizda, oryantalizmin anlamini, igerigini,
neyin ve kimin hizmetinde oldugunu yeterince ortaya koyabildik.
Gorulditigi gibi, oryantalizmin somiirgecilikle olan iligkisi basit bir
iliski degildir. Oryantalizm, somiirge yonetimlerini mesrulastirdi-
g1/ hakhlastirdig1/ aklilestirdigi, onlarin gerekliliklerini agikladig:
gibi, onlarin ortaya ¢ikmasinda/ olusmasinda da onemli bir islev

gormiistiir. Oryantalistler, somiirgeci giiclere, gidecekleri uzak

27 Said, 2004: s. 42- 43.

28 Said, 2004: s. 45.

2 Said, 2004: s. 48. Said, Lord Cromer’in, kitabinin bu belirlemeleri iceren bolii-
miinde, “Sarkiyatc bilgeligin bir tiir kisisel mecellesini” ortaya koydugunu ifa-
de eder. 25
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diyarlarin bilgisini tasimis, onlerini agmis, yolarinmi aydinlatmislar-

dir; bir anlamda, onlarin “kesif kolu” olmuslardir.

Ozetle soyleyecek olursak, somiirgecilik tarih iginde degisik
asamalardan gecerek evrimlesmistir; ama asla ortadan kalkmamais-
tir. Ayni durum oryantalizm i¢gin de gegerlidir. Bugiin de oryanta-
listler (Dogu uzmanlari) var ve bugiin de “modern” oryantalistler
geleneksel misyonlarini devam ettiriyorlar. “Uygar diinya” ile
entegrasyondan (uygarlastirmadan), “demokrasi”, “insan haklar1”,
“Ozglrlik” gotirmeden dem vuruyorlar. En 6nemli 6rneklerden
biri Bernard Lewis’tir. Bugiin yasayan en meshur oryantalistlerden
olan Lewis, uzmanliginin geregini, ABD yonetiminin, Ulusal Gii-
venlik Konseyi'nin danismanli$ini yaparak yerine getirmektedir.3
[srail’in, Filistinlilere, Araplara yonelik Siyonist- saldirgan politika-
lar1 da, oryantalist taifeden gidasini almaktadir. Ornegin, Ibrani
Universitesi Islami Caligmalar boliimii, Siyonist idarenin ihtiyacla-
ria kosulmus durumdadir.®® Bugiin halen, bir¢cok Dogu uzmaninn,
basta ABD olmak tizere emperyalist giiclerin Dogu {izerinde he-
gemonya tesisinde; savas ve isgal planlarinda gorev aldig1 goriil-
mektedir. Korfez savasinda, Afganistan ve Irak isgallerinde bu
oryantalist kadronun destegi yadsinamaz. S6z konusu “Dogu”
olunca, ABD ve Avrupa’daki yazar- gizerlerin, haber sunuculari-
nin, program yapimcilarinin ve benzerlerinin tutumlarmin, oryan-
talist bakis agisindan bagimsiz olmadigr agiktir. Emperyalist mer-
kezlerdeki medyanin kisa siireli takibi bile, oryantalist zihniyetin
nasil devam ettigini, tekrar tekrar tiretildigini gostermek icin, sani-

r1z, yeterli olacaktir.

Son olarak sunu da eklemek gerekir; oryantalizmin giiciiniin
onemli dayanaklarindan birini Bati1 dis1 toplumlardaki kendi top-
lumuna yabancilasmis yonetici elit ve “aydin”lar olusturmaktadir.
Kendi toplumuna/ kiiltiiriine/ tarihine yabancilasan yonetici elit ve

“aydmn”lar, medeniyet ve Bat1 terimlerini es anlamli olarak kabul

30 Bkz. Said, “Sarkiyatciliga Onsoz”, (12.06.2006). http://www .bgst.org/keab/sa070
803.asp); Said, “Emperyal Perspektifler”, (12.06.2006). http://www.bgst.org/keab
/akses200205.asp.

31 Said, 2000: s. 78- 79.
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etmekte ve Bati'nin Dogu’ya iliskin deger olctilerini, bakis acisini
benimsemektedir. Buna “oryantalizmin ig¢sellesmesi” denilebilir.
Kurtulunmas: gereken bir yiik olarak addettikleri kendi varliklarm-
dan siyrilip biitiintiyle Bat1 gibi olma gayretindeki bu elitler igin
de, Dogu, artik Batinin goziindeki Dogu’dur. Bu, bir anlamda,
diinyaya somiirgecinin goziiyle bakmaktir3? ya da zihinlerin somiirge-

lesmesidir.
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Abstract: As an academical discipline and a field of arts Orientalism is an

ideology which is tried to be justified. Even though the discourse tries to
supply Orientalism be innocent, the real/ity displays the contrary. We face
a system of thought which is innocent in neither social sciences, nor
literature and arts as innocent as it is claimed. The mission that the
Orientalists carry out has been quite functional in Colonialism. The West
looked for his own wishes in the East, attributing those characteristics,
which it did not see suitable to its high ethics, to the East. Then it stepped
out a legendary trip with this imagination. Hence, the East is sometimes
the Alaaddin’s lamp and genie in the lamp and it is also a magical world
founded instantly by the genie. However, this world has generally seen as
mostly unethical, heretical and not having any virtue. It has therefore
been founded an imaginary East which was characterized by such images
as harem, hammam, eroticism, egzotism, despotism, laziness, ugliness
and mess. All of these has resulted a certain fact that the East should be
improved. The West which is full of virtue and responsibility has therefore
put on the sword and gone out endless campaigns in order to chasten the
East. This article deals with how the Orientalists and the ideology behind
it serve Colonialism in this long period adventure.

Keywords: Orientalism, the West, the East, Colonialism
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