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Ozet: Bu makale, Almanya’da yasayan Tirk gé¢menlerin kimlik ve dinle ilgili
sorunlarini, zaman igerisinde anlam ve boyut degistiren konumlarina gére
tartismaktadir. Dig gd¢ ve gdcmenlerin konumunu aciklayan cesitli ku-
ramsal yaklagimlara deginilmis, ancak gdcmenlerin 6znel anlatilarina
6nem veren nitel bir yaklagim izlenmistir. Bu gercevede yapilan gézlem ve
miilakatlar, yazinin temel veri kaynagini olusturmaktadir. Tiirk gégmenle-
rin Almanya’daki statli ve konumlarinin gecicilikten kalicililiga déniisme-
siyle birlikte degisen sosyo-kiiltiirel pozisyonlari, konunun gdcle ilgili kla-
sik yaklagimlarin disinda ele alinmasini gerektirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dig Gog, Gégmen, Gégmen Dindarligi, Kimlik.

Giris
Tiirklerin yaklasik yarim asir once baslayan Almanya’ya is gogil
seriivenleri, siireg igerisinde yeni sosyokiiltiirel boyutlar kazanarak

devam eden bir olgu mahiyetindedir. Bu olgu, sosyal bilim calig-

malarinda kismen paradigmatik yaklasimlarin da devreye girdigi
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pek ¢ok arastirma ve incelemenin konusu olmustur. S6z konusu
calismalar, Tiirk isci gociiniin kendine has 6zellikleri nedeniyle
konunun 6zgiin bir perspektiften ve kendi 6zel kavramlar1 bagla-
minda ele alimmasimi 6ne ¢ikarmistir. Kuramsal yaklasimlardaki
bu gelismelere ragmen, 6ziinde ¢ok boyutlu bir fenomen 6zelligi
gosteren Tiirk isci gocii, kavramsal ve konumsal olarak degerlen-
dirme zorluklar: icermektedir. Bu zorluk, gociin uzun zaman siire-
cindeki anlam ve boyutlariin, yasanan sosyoekonomik ve kiiltiirel
doniistimlere bagli degisebilen yapisindan kaynaklanmaktadir.
Her seyden once Tiirk go¢men iscilerinin simdiki durumlar: bas-
langigtaki niyet ve egilimlerinden ¢ok farkli bir konumu temsil
etmektedir. Bununla birlikte altmish yillardan sonra baslayan ya-
banci is¢i gogii igerisinde en agirlikli grubu olusturan Tiirkler!,
zamansal-mekansal ve mesleki hareketlilik bakimindan misafirlik
statiisiinii asan bir diizeye gelmis olsalar da halen baslangi¢ du-
rumunu gozeten go¢ ve uyum sorunlar: baglaminda tartisiimakta-

dirlar.

Alman ve Tiirk hiikiimetlerinin planlarina gore gegici bir ¢a-
lisma donemini igeren is¢i gocii, zamanla dngoriilenden farklilasa-
rak siireklilik kazanan bir olguya doniismiistiir. S6z konusu olgu-
da ozellikle, is giicii olarak gelenlerin siireg ilerledikge ailelerinin
de goce dahil olmasinin belirleyici bir etkisi olmustur. Es ve ¢ocuk-
larin da katildig1 gog siireci, ekonomik konumun yani sira egitim
ve kiiltiirel imkanlarin paylasilmasi oraninda, ‘geri doniis’ niyeti
de artik stirekli olarak ertelenmis ve kaliciligin ortaya ¢ikardig:
sorunlar tartigilir olmustur. Gé¢gmenlerin zamanla ulagtiklar1 nice-
liksel bityltimeye bagl sosyal ve kiiltiirel iletisim aglarimin sagladi-
g1 dayanismanin yani sira, memleketle baglarin daha yogun ve
canli hale gelmesini saglayan iletisimsel teknolojik gelismeler, bir
yandan gurbette olmanin duygusal ve zihinsel sikintisini, diger
yandan da memlekete olan 6zlem ve sila hasretinin yakiciligim
hafifletmistir. Tiirkler siire¢ icinde kendi kiiltiir diinyalarina ait her
tiirlit maddi, manevi unsuru mevcut yasam cevrelerine dahil et-

misler, sosyal mekanlarini ve yasama alanlarini kiiltiir koklerine

1 Tirklerin yabanci isci gogii icindeki oranlart %27,4'tiir. Bkz. TAM Vakfi, 2002.
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gore degistirmislerdir. Her ne kadar yasama cevrelerinde 6zgiin
sosyokiiltiirel muhitler insa etseler de Tiirklerin beste biri Alman
vatandasligina ge¢mis, mesleki statii bakimindan yatirim ve iire-
time doniik girisimlerde rol oynamaya basglamis, egitimsel ve kiil-
tiirel donanumlar: yiikselen yeni kusaklarla birlikte sosyal pozis-
yonlar1 da artik kirk yil 6ncesine gore oldukga farklilasmistir. Bii-
tiin bu siiregte Tiirkler artik yalmzca duygusal, zihinsel ve kiiltiirel
bakimdan degil, ayn1 zamanda ekonomik bakimdan da kirk yil
oncesinden ¢ok farkl bir yerdedirler. Gogiin her iki boyutunda ve
iilkelerde yasanan degisimleri de ekledigimizde, s6z konusu olgu-
nun mabhiyetine klasik gogmen sorunlari perspektifinden bakma-
nin yetersiz kalacag1 aciktir. Go¢menlerin entegrasyonuyla ilgili
biitiin resmi diizenlemelere, gecen yillar ve tecriibelerin verdigi
yeni kazanimlara ragmen, Tirklerle toplumun diger iiyeleri ara-
sindaki hukuki, siyasi, kiiltiirel ve ekonomik mesafelerin azalma-
mis olmasi, bu teoriler ve projeleri tartismaya agik hale getirmek-
tedir. Tiirkler gesitli sekillerde ana toplum yapisina ve onun sosyal
etkinliklerine katilmaya calismakta, hatta giderek artan karma
evlilikler yoluyla yerlesiklik niyetlerini percinlemeye calismakta-
dirlar. Bununla birlikte, Tiirklerin toplumsal statiilerinin, kamusal
haklardan yararlanma ve biling diizeylerinin, halen yeterli diizey-
de oldugunu sdylemekte gii¢ goriinmektedir.? Go¢menlerle ilgili
yaklagimlarin verili durumu ortaya koymanin 6tesinde, bu duru-
ma yol agan etkenleri bertaraf etmede de stratejiler iiretme sorum-

lulugunu hatirda tutmak gerekmektedir.

Bu makale genelde Almanya’daki Tiirk toplumunun ve 6zel-
de 6nemli bir kismi Almanya’da dogan ve orada biiyiiyen Tiirk
genglerinin, kimlik, aidiyet ve din anlayislarin1 s6z konusu prob-
lemler baglaminda inceleme amac: tasimaktadir. Almanya’ya isci
gocli ve gociin, vatandaslik, entegrasyon, yasal ve sosyal giivenlik
problemleri, kiiltiirel karsilasma ve catisma, seyahat ve serbest
dolasim, 1rkgilik gibi ¢esitli boyutlar1 hakkinda ¢ok genis yerli ve
yabana literatiiriin bulundugu bilinmektedir. ilgi konusu husus-

larla birlikte makalenin temel problemi, go¢gmenlik deneyimi igin-

2 TAM Vakfi, 2001. 107
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de Tiirklerin sosyokiiltiirel kimlik algilamalar1 ve dini yasayislar
konusundaki 6znel yorumlarina odaklanmistir. Go¢menlik halinin
nitel ¢dziimlemeleri, goglin 6znelerinin sosyal yasam pratiklerinde
iliski ve stireglere atfettikleri anlamlardan hareketle olusturulmus-
tur. Veri kaynaklari, mikro-sosyolojik diizeyde yasanan deneyim-
leri tanimlamaya ve az sayidaki go¢menle goriiserek gelistirilen
iliskiler temelinde go¢men pratiginde insa edilen sosyal gergekligi
anlamaya doniik olarak, katilimli gézlem, miilakat ve metin deger-

lendirmelerine dayanmaktadir.
Gocmenlik Tecriibesinde Sosyokiiltiirel Degisimin Basliklar:

Tiirk iscilerinin yarim asra yaklasan Almanya gog tecriibesi, gurbet
temast etrafinda sekillenebilecek bazi bagliklarla sorunsallagmistir.
Bunlar kuskusuz ekmek parasi ugruna yerinden-yurdundan gogen
bir kitlenin zaman igerisinde her iki {ilkede ve toplumda biraktig1
izler, yarattig1 problemler etrafinda sekillenmistir. Esasen gogmen-
lik tecriibesinin 6znesi olan Tiirk iscileri, bu siirecte pek ¢cok mad-
di-manevi sikinti, catisma ve dramlara maruz kalmakla birlikte,
yabanci bir kiiltiirle karsilasma ve iliski kurmanin zorluklariyla bas
edebilme ve burada yeni bir hayat1 insa edebilmenin 6zgiil pratik-
lerini de sergilemistir. Bunu yaparken ozellikle kimlik, aile, geng-
lik, din gibi belli bagh konularda dile getirilebilecek sorunlarla
karsilagmuis, kisisel ve grupsal deneyimlerin disinda ¢ogu zaman
bu hususlar gociin tarafi olan her iki toplumun kurumlar tarafin-
dan ¢oziilmeye calisilmistir. Go¢menlik pozisyonunda one ¢ikan
catisma unsurlar ise, kiiltiirleraras1 karsilasma ve etkilesim, ya-
banci diismanlig1 ve ayrimcilik, asimilasyon ve dislama, kurumsal
iliskilere intibaksizlik, giivensizlik ve gettolasma gibi olgulara
odaklanmaktadir. Elbette biitiin bunlar baslangicta gecicilik 6zelli-
giyle tamimlanan goglin zaman igerisinde kalicilik karakteri ka-
zanmasi ve Tirklerin Almanya’da sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
bakimlardan 6nemli bir toplumsal kesim olarak yer almasiyla geli-
sen sorunlardir. Ancak resmi makamlar veya kurumlar nezdinde
gocmenlerin sosyokiiltiirel hayati, ¢ogu zaman toplumsal iliskiler-

de goriinenden farkl: bir sekilde, 6zellikle de catismay1 ve uyum-
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suzlugu One cikaran bir baglamda ele alinmaktadir. Disaridan
bakildiginda bilimsel, aktiiel ve resmi raporlarda bile go¢menler ve
sorunlar1 tizerine yapilan tanimlama ¢abalarinin ¢ogunlukla deger
yiiklii kavramlari islevsellestirmeye calistiklar: goriiliir. Bu durum
biiytiik olciide Tiirklerin Almanya’daki niceliksel ve niteliksel geli-
simini bir biitiin olarak degerlendiren istatistiksel raporlarin diline
bagh bir yansima gibidir. Elbette go¢gmenlik tecriibesi go¢ eden ve
g0¢ alan topluluk arasindaki iliski ve etkilesimlerde somutlasan bir
yasam pratigidir. Bu yasam pratiginin en anlamli ifadesi, bizzat
onu yasayanlarin dilinde karsilik bulan anlatilar olacag: igin, gog¢-
menlerle ilgili istatistiki bilgiler kadar onlarin yasam diinyalari,
kiiltiirel, kimliksel sorunlar1 ve gelecek tasavvurlar: 6zellikle kendi

0znel degerlendirmelerinde ayrintilarini gosterecektir.?

Gogmen kimligi {izerine yapilan ¢alismalar, Tiirk iscilerini bu
stirece iligkin farkli kavramlarla ifade edilen bir tanimlama etkinli-
ginin 6znesi yapmustir.* Bu anlamda Tiirklerin gd¢menlik tecriibe-
si, sosyal bilimsel incelemelerde, ‘diasporik kimlik’tens, izole, ka-
pali, getto kiiltiirline kadar uzanan farkli sosyolojik degerlendir-
melerin konusu olmustur. Kimlik ekseninde yapilan bazi deger-
lendirmelerde, belli bir kapalilik icermekle birlikte bir ‘Alman-
Tiirk” nitelemesinin kullanilmas1 dikkat ¢ekicidir.¢ Tiirk gogmenle-
re iliskin tanimlama egilimleri ve kavramlastirmalarda giderek iist
bir kimlik olarak Avrupa kimlige yapilan vurgunun giderek artisi,
siire¢ icinde degisimin yansimalarini gostermektedir. Bu kimlik
tanimlamasindaki giiclii ‘Batililik” imasi, bir yandan Tiirkiyeli yani

dogulu olandan farklilig1 ve bir yandan Avrupali bir ge¢mise yapi-

3 Gog alan toplum {iyelerinin gégmenlerle ilgili duygu, diisiince ve yaklagimlari-
nin incelenmesi elbette bu tiir ¢alismalarin bulgularini tamamlayabilecek dnem-
li bir boyut olarak diistiniilebilir.

4 Bu anlamda ozellikle Tiirkiye’de ‘Gurbetci’, “Almanct’, ‘Alamanct’, ‘Almanyalr’,
sonralar1 “Avrupali Tiirkler’, Almanya’da ise ‘Gastarbeiter’, ‘Auslander’, gibi
sozclikler yalnizca distan yapilan bir yiikleme degil, cogu zaman gogmenlerin
kendilerini ifade etmede de kullandiklar1 kavramlar olmusglardir. Bu tanimla-
malarin ¢ogu zaman Onyargisal, dislayic1 ve asagilayici bazi kavramlarla da ge-
nigledigini de belirtmek gerekir. Bk. Gksu 2000, 36.

5 Kaya 1999.
6 Nohl 1999, 91; Kaya'nin ¢alismasinda kullanildig1 gibi “Euro-Tiirkler” seklinde
bir kavramsallagtirma da bulunmaktadir. Bkz. Kaya 2007. 109

MiLEL vE NiHAL

inan¢-Riltiir-mitoloji



Celaleddin CELIK

110

lan iki yonlii bir atfi icermesi nedeniyle anlamli ve amagh bir yo-
rumlamadir. Bu durumda, degisimin her iki yoniine de tamik ve
konu olan goc¢menler, hem Almanya’daki hem de Tiirkiye'deki
sosyal yasam pratiklerindeki farklilasmaya gore degisen tutum
alislara yonelebilmektedir. Bu etkilesimin en belirgin gostergeleri-
nin ortaya ¢iktig1 boyut ise kimliksel alana iliskin olanlardir. Kim-
lik catismasi, arayisi ve kurgusunun disinda dnemli degisim bas-
liklar1 olarak din ve degerler gibi, yine kimlikle baglantili sayilabi-
lecek baglamlar 6ne ¢ikmaktadir.

Kimlik Tartismalarin Oznel ve Nesnel Temelleri

Tirk isci gocliniin gegicilikten kaliciliga doniismesiyle pek ¢ok
sorunlarla karsilasan go¢menler, bunlar i¢inde Ozellikle kiiltiirel
kimlikle ilgili olan sorunlar1 kusaklar boyunca yasamaktadirlar.
Kimliksel etkilesim, her seyden once iginde bulunulan toplumla
iliskilerin artisina bagli olarak, kiiltiirel planda degerler, normlar
ve anlayiglar arasindaki farkliliklarin, sosyoekonomik diizlemde
ise farkli diizey ve statiilerin karsilastirilmasi ile baslamakta, ancak
asil tetikleyici giidiisiinii ise hissedilen ve ugranan ayrimlarda
kendini gostermektedir. Tiirklerin kimlik sorunlarinin 6znel temel-
leri siire¢ icinde ev sahibi toplumla artan etkilesimlerde, nesnel
temelleri ise buradaki statiilerinin kalicihga doniismesiyle maruz
kaldiklar: tepkilerde ortaya ¢ikmaktadir. Gogmenlerde ve azinlik
gruplarinda kimliksel yénelimin ¢ogulcu, uyumcu olmasi ile disla-
yic1, entegrist olmasi arasindaki farkin nesnel temeli, daha ¢ok ev
sahibi toplumla kurulan sosyopsikolojik temasa gore sekillenmek-
tedir.

Islami kiiltiir ve geleneklerin belirleyici oldugu bir yasam
diinyasindan kopup gelerek, modern, sanayilesmis bir toplumun
bireyci kiiltiiriiyle karsilasan go¢men Tiirk iscileri, bu siirecin ¢ok
yonlii etkilesim ve sarsintilarina maruz kalmistir. Stire¢ icinde
nitelik ve anlam degistiren gurbet, farkliliklardan daha ¢ok ayrim,
catisma ve dislamalarin kigkirttig1 bir aidiyet bilincini {iretmistir.
Burada tepkisel unsurlarin motive ettigi kimlik, sarsintinin sidde-

tiyle ya kendi kiiltiir koklerinden uzaklasma, ya da kimligi, deger
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ve inanglar1 agir yiiceltme gibi kargit pozisyonlarda temsil edile-
bilmektedir. Go¢menler ilk donemlerde gerek kiiltiirel kaynaklara
olan uzaklig1 gerekse kiiltiirel karsilasmanin sarsintilarini heim gibi
toplu yasama mekéanlarinda telafi etmisler, siire¢ icinde dernek-
lesme, cemaatlesme ve kitle iletisim araclarinin kullanim yayginlig:
ile kimliksel referanslara daha kolay ulasabilmislerdir. Bu gerceve-
de go¢men kimligi, yasanan gurbetin niteligine, toplumsal ve ku-
rumsal yapiyla iligkilere, goce atfedilen anlama, 6zdeslesilen aidi-
yet gruplariin dini, siyasi, milli, etnik vb. sdylemlerine gore degi-
sen bir cesitliligi icermektedir. Kimligin toplumsal kdkene, Alman-
ya’da kalis siiresine, Alman toplumundaki sosyo-ekonomik statii-
ye ve memleketle iliskilere gore farklilasan desenleri, onun duru-
ma gore nitelik degistiren ama yalnizca reaktif olarak agiklanama-

yacak yapisini goz oniinde tutmayi gerektirir.

Tirk iscileri go¢menlik deneyimlerinde kiiltiirel bakimdan
kimligi etkileyen asimilasyon, entegrasyon, ayrilma ve marjinal
kalma gibi degisen politika ve pozisyonlarla kars: karsiya kalmis-
tir. GO¢ eden grubun sosyal iligkilere katilim diizeyi, ev sahibi top-
lumla temas ve iliski mesafesi, yeni kiiltiir unsurlari ile gelecekten
beklentiler, kendisine kars1 olusan sosyal tutumlar ile aldig1 sosyal
destekler, uyumla ilgili farkli konumlarin nedenini olusturmakta-
dir” Ancak go¢ konulu arastirmalarda 6zellikle ‘biitiinlesme’ kav-
ramina odaklanmasi, buna karsilik ‘asimilasyon’ sozciigiine pek
rastlanmamasi bir elestiri konusu olmustur.® Esasen resmi politika-
lardaki biitiinlesmeye yapilan asir1 vurgu, asimilasyonla ilgili tep-
kilerin de kaynagmi olusturmustur. Go¢men isgilerin Alman-
ya’daki mevcudiyetinin gegcicilikten kaliciiga doniismesi, ev sahibi
toplumda da, daha o6nce farklihik hakkini savunan politikalarin
ikili bir toplum yapis1 dogurabilecegi endisesiyle degismeye basla-
dig1 anlagilmaktadir. Almanya’da da go¢men isgilere yonelik de-
mokratik perspektifler biitiinlesme kavramina dayanmaktadair.
“Ancak bu biitiinlesme, toplumun amaglarini paylasma ve ortak

bir bilin¢ tasimayr 6ngordiigii zaman asimilasyon anlamina da

7 Kimbetoglu 1997, 271.
8 Beaud-Noiriel 2003, 15. 111
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gelebilir. Biitiinlesmenin asimilasyona doniismemesi i¢in, yabanci
iscilerin yurttaslik sozlesmesinin gereklerine uymakla birlikte,
grupsal kimligini, 6zgiil bilin¢ ve amagclarin1 da koruyabilmesi
gerekir.”? Oysa grup kimligini koruyabilme konusunda zaten ciddi
sorunlar yasayan Tiirkler, Almanya da asimilasyondan ayrigtiril-
masi zor olan biitiinlesme soylem ve politikalarina pek de giive-
nememektedirler. Almanya’nin yabancilar ve gd¢men politikalars,
go¢menlere daha iyi yarmlar hazirlamaktan uzak, bir o kadar da

asimilasyona yakin goriinmektedir.

Kimlikle ilgili calismalarda sosyolojik 6zneyi dislayici bir ana-
liz ve argliman kullanilmasi ise, bir yontem ve kavramsallastirma
sorunu olarak dikkat ¢ekmektedir. Nitekim Almanya’da yasayan
yeni kusak Tiirklerin kimlik sorunlar1 baglaminda yapilan tanimla-
rin ¢ogu, onlart “iki kiiltiir arasinda sikismis kurbanlar” olarak
yorumlamaktadirlar. Oysaki goc¢menlik deneyimindeki Tiirkler,
her haliikarda kiiltiirler arasindaki o hareketli zemin iizerinde
varolma yetenegi gelistiren 6zel kiiltiirel bir kimligi temsil etmek-
tedir. Kaya, bu anlamda siirekli etkilesimde bulunan kiiltiirler
arasindaki diyalogun iirtinii olarak ‘diyasporik kimlik” kavramin
kullanir.” Bu baglamda go¢menler kendilerini gevreleyen tekli
kiiltiire kars1 bir anlayis gelistirerek hayatta kalirlar. Go¢menin
kiiltiirler arasindaki yolculugu, kendini yeniden kesfetmek ve ya-
samin1 degistirmek i¢in harcadig1 enerji ve azim, hayatta kalma
konusunda onu ustalastirirken, diger yandan huzursuz yasami ve
devamli olarak bir mekandan digerine tasinmasi, kalic1 dostluklar
ve komsuluklar kurmasina izin vermez.’? Ancak Tiirk gé¢menleri
‘etnik koloni” olarak adlandirilan ikame grupsal dayanisma aglari
ile go¢ii anlamli kilan bir yapilagsma sergilemislerdir. Etnik koloni,
Avrupa kentlerinde yabancilarin kendi i¢ dinamiklerine dayanarak
urettikleri sosyal iliski ve aglar1 tanimlamada kullanilmaktadir.
Koloniler, kimi yaklagimlara gore icinde yerlestikleri toplumla

etkileserek sosyal iliski ve aglarini gelistirmekte, bireylerin genis

9 Bilgin 1995, 90-93.

10 Canatan 1990, 63-64.

1 Kaya 1999, 42-43.

12 Zaptcioglu 2005, 14-15.
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topluma uyum saglamalar1 kolaylastirmakta, kimilerine gore ise
grup i¢i dayamigsmay1 artirdig icin disa agilmay: engellemekte ve
gocmen toplumu gettolastirmaktadir.’> Gog¢gmen cemaatlerinin
etnik azinliklardan ayri 6zelliklerini vurgulayanlar, onlarin kok-
siizlesmeden kaynaklanan asir1 bir kirilganliga sahip olduklarin
ve kendilerini birdenbire tiimiiyle yapilanmis bir toplum ile karsi

karsiya bulduklarini vurgular.'*

Gogmenlerin kimlik ve aidiyet arayislari, yabanci bir kiiltiirle
karsilasmadan dogan tedirginlik ve kaygiyla birlikte, daha ¢ok
sosyal, ekonomik ve politik diglanmiglik algilamasinin etkisiyle
giiclenir. Ustelik bu kenara itilmislik, ezilmislik ve magduriyet
algilamasi ¢ogu zaman goc¢menlerin marjinal, radikal kimliklere
yaslanmasinin oncelikli nedenini olusturur. Bu baglamda resmi
gog politikalar1 yalnizca kamusal alani diizenlemekle kalmamakta,
ayni zamanda bireysel ve toplumsal kimlikleri ve kimlikler arasin-
daki iliskileri de etkilemektedir.'s Bir bagka deyisle burada Alman
toplumuyla ve resmi kurumlarla yiiriitiilen kiiltiirel ve kurumsal
etkilesimde, kendilerinin dislayici, asagilayici tavir, uygulama ve
eylemlere maruz kaldiklarini algilamalar1 6nemli bir etkendir:

“Evet, Tiirk genglerinde uyumsuzluk, siddet, radikal egilim-
ler varsa bunun nedeni yalnizca Tiirk gengligi degil, bu tep-

kiyi tireten Alman toplumuna 6zgii negatif etkidir. Bu so-
nug etkiye tepki olarak goriilmelidir...” (S.B.)

Kiiltiirel kimlik vurgusunun 6zellikle ikinci ve {i¢iincii kusak-
ta ortaya cikmasi anlamli goriinmektedir. Burada birinci kusagin
aksine ikinci ve {igtincii kusaklar kendilerini yeni iilkenin ayni yas
gruplari ile kiyasladiklar: i¢in, yoksun birakildiklar: firsat ve ola-
naklar1 daha keskin bigimde algilamaktadirlar. Oysaki ilk gelen-
lerde iilkenin bir pargasi olma amaci yoktu ve diigiik statiilerine

ragmen anayurda kiyasla durumlarinda bir yiikselme goriiyorlar-

13 Heckmann-Unbehauen 1999, 79.

14 Beaud-Noiriel 2003, 22.

15 Bu konuda ozellikle Almanya ve Hollanda orneginde farklilasan kanun ve
uygulamalarin gé¢gmen Tiirk topluluklarinda farkli yansimalarini ele alan &z-
giin bir caligma icin bk. Tol 2008. 113
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d1.'6 Bu durumu geng kusaklar ve 6zellikle Tiirk 6grenciler izerin-

den analiz eden bir 6gretmen s0yle demektedir:
“Kusaklararas1 farklilasma vardir. Ancak zannedildigi gibi
degil. Bugiin ikinci ve {igiincii kusaklar diyebilirim ki Tiir-
kiye’deki genglerden daha bilingli ve direngli. Ciinkii bu
gengler artik eski, birinci kusak gibi dil bilmeyen igine kapa-
I1 bir toplumda degil, Almancay1 biliyorlar ve kendilerine
yapilan ayrimciligin farkina vardig igin cevap verebiliyor,
kavgasini veriyor...” ($.B.)

Kimliksel yonelimlerin temel etkenlerinden birisi, ev sahibi
toplumla ve otekiyle iliskilerin mahiyetinde ortaya cikmaktadir.
Ancak Tiirk go¢menlerin ev sahibi toplumla temaslari, daha ¢ok
mesleki yasamda gergeklesen sinirh bir iliskidir. Go¢gmen kimligi
bu anlamda 6zellikle ilk donemlerde onur kirici iligkilerin tecriibe-
sini yasadik¢a ice kapanan, kendi diinyasina donen bir kimligin
belirtilerine sahip goriinmektedir. Bu durum Almanya’da daha
bireysel ve korunmasiz, ancak ayn: zamanda daha fazla meydan
okuyan bir yasamin icinde go¢men 6z kimliginin yeniden tanim-
lanmasi zorunlulugunu dogurmustur.'” Almanya, artik geri doniis
glindemine sahip olmayan Tiirkler i¢in yaratilan yeni bir vatandir.
Almanya’da Tiirk kiiltiirtiniin hemen biitiin 6zelliklerinin yasan-
dig1, ogretildigi ve temsil edilebildigi yeni mekanlarin, diyasporik
Ozneler icin sembolik deger tasidig1 ortadadir. Bu mekanlar her
tiirlii yapisal ve kiiltiirel dislamaya kars1 korunmaya, hem de ken-
di kiiltiirel aidiyetini ve kimliksel Ozelliklerini belli bir etkilesim
ortaminda siirdiirmeye imkan vermektedir.’® Go¢menin bas etmesi
zor olan diisiik gelir, elverissiz calisma ve barinma kosullari, sos-
yal uyum ve devinim firsatlarinin yoklugu, ayrimcilik ve dislan-
manin yarattig1 giivensizlik gibi gficliikler, onlar1 donanimsal za-
yifliklarint bertaraf edebilecekleri ve kendilerini giiven icinde his-
sedecekleri dayanismaci aglara yoneltebilmektedir. Bu giigliiklerle
sekillenen gogmenin toplumsal pozisyonu, belli olgiide radikal
degisim imkani sunan yapilanmalarin da gii¢ kaynagini olustu-

16 Unat 2002, 182-185.
17 Richter-Yagh 2005, 21.
114 1 Kaya1999,52.
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rur.’” Cok farkli dini, etnik ve mesleki orgiitlenmelerin gercekles-
tirdikleri sosyokiiltiirel aktiviteler, kimligi onore etmeye, yeniden
iiretmeye ve aidiyet ihtiyacini gidermeye doniik islevleriyle cazibe
unsuru olmaktadirlar.

Kimliksel sorunlarin ¢ok boyutlu yapisi onun sadece bir aidi-
yet probleminden 6tede, giindelik hayatin insasina, iliski ve siireg-
lere atfedilen anlamlara dikkat edilmesini gerektirmektedir.
Abdelmalek “cifte yokluk” kavramiyla gogmenlerin siireg igindeki
yasadiklarim1 tanimlamaya calisir ve sorar; “Uzun siiren gegicilik
olgusu yalmizea zamansal bir celiskiyi degil mekansal bir celiskiyi de
iiretir ve ‘aslinda olmadigmmiz bir yerdeki varligimiz nasil siirdiirebili-
riz?’ Bununla baglantili olarak yalmzca kismen varolmay: nasil becerebi-
liriz? Bedenen oldugumuz yerde manevi acidan olmamaya nasil aligabili-
riz? Bir yanda kokenimizin ait oldugu toplumun geleneksel-cemaatsel
diizeni, diger yanda go¢ siirecinde kegfettiimiz, maruz kaldigimiz ve
ogrendigimiz bireysel diizen arasidaki celiskidir yasanan.”? Bu catis-
mali siirecte kiiltiirel kimlik miicadelesi, go¢gmenin varolma strate-
jilerinde en 6nemli ugraklardan biridir. Bu durumda zamansal ve
mekansal diizlemde iliskiler nasil kurulmaktadir? Oncelikle bas
edilmesi gereken, ev sahibi toplumla ve buradaki kurumsal yasam-

la iligkilerin niteligi sorunudur.
Go¢ Alan Toplumla ve Kurumsal Yasamla iliskiler

Almanya’da yasayan Tiirkler, gecen siire i¢cinde kendilerini “misa-
fir is¢i” tanimindan ¢ikmus gorseler de, ev sahibi toplumun bu
daimi ikamet halleri iizerine pek de olumlu diisiinmedigi kanaa-
tindedirler. Bir yabanci olarak biiyiik olgiide Alman devletinin
sosyal hizmet ve desteklerinden yararlansalar da, bu yardimlarin
zaman igerisinde azalma egilimi gosterdigi, yeni ¢ikan kanun ve
diizenlemelerin mevcut durumu siirekli olarak kotiilestiren ve geri
doniisti 6zendiren bir nitelikte oldugu vurgulanmaktadir. Biitiin
bunlarla birlikte Alman vatandasligina gecen Tiirklerin oran: sii-
rekli olarak artmaktadir. Go¢gmen politikalarinin bu konuda belir-

leyici bir etkisi olmakla birlikte, bu egilim Tiirklerin Almanya’da

19 Tastan 2003, 42.
20 Sayad 2003, 27. 115
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misafir degil kalici oldugunu gostermektedir.? Ote yandan Al-
manya’da dogan Tiirk vatandaslarinin orani ve sayist Tiirk gog-
menlerinin siire¢ i¢inde geldikleri asama hakkinda bir bilgi verir-

ken, go¢men profilinin de giderek degistigini gostermektedir.??

Tiirklerin Almanya’da kalis siireleri arttik¢a, Almanlarla ilis-
kilerde araya mesafe koyma tutumunun diisme egilimi gostermesi,
bu degisimin sosyolojik gostergelerinden biri olarak okunabilir.
Ancak bu iligkilerin sikligin etkileyen faktorlerden birisi de vatan-
daglikla ilgilidir. Alman vatandasligina gegen Tiirklerin Almanlar-
la olan iligkileri (her ne kadar daha ¢ok is hayatiyla sinirli kalsa da)
diger Tiirklerden daha fazladir.?? Dolayisiyla Alman vatandasligi-
na gecme kalicilik disinda ev sahibi toplumla iligkilerin de artisin
etkilemektedir.

Gogmenlerdeki bu degisime ragmen Almanlarda Tiirklere
kars1 dislayic1 6onyargilarin zaman igerisinde giderek artisini goste-
ren emareler bulunmaktadir. Nitekim kisisel olarak Alman komsu-
lartyla iyi iligkilere ve onlarin olumlu &zelliklerine vurgu yapil-
makla birlikte, Tiirkler hakkindaki genel algilama ve kanaatlerinin
olumsuzlugu konusunda hemfikir olduklar: bile sdylenebilir.?* Bu
tutumlar1 kismen Almanlarin Tirklere karst dinsel ve tarihsel on-
yargilarina baglamakla birlikte, nemli oranda da Tiirklerin yanlis
ve rahatsiz edici tutumlarindan, uyum giicliiklerinden, egitimsel
ve kiiltiirel donanimsizliklarindan kaynaklandig1 belirtilmektedir.
Bu konuda Tiirklerin Ozelestiriden kaginmadiklari, kendi iglerin-
deki olumsuz tipleri kiyasiya elestirdikleri goriilmiistiir. Hatta yer
yer Alman devletinin haklarda ve hizmetlerde geriye giden uygu-
lamalarina bu tiir hatali ve olumsuz tutumlarin etki ettigini dii-

sunmektedirler:

2 2000 y1l1 sonu itibariyle 424.513'tiir. Yilda 80 ila 100 bin Tiirk Alman vatandash-
gna gegmektedir. Bkz. Berlin Biiyiikelgiligi 2002, 9.

2 Almanya’da yasayan Tiirk vatandaslarmin {igte birinden fazlasi (%37,36) bu
iilkede dogmustur. Bkz. Berlin Biiyiikelgiligi 2002, 5.

2 Moellendorff, 24-26.

2 Nitekim Der Spiegel’in, yapilan bir aragshrmadan aktardifina gore Almanlarin
nerdeyse yarisi (%48) Tiirkleri diger yabanci azinliklardan “daha az sempatik
gormekte”, ve ayrica Pakistanli ve siyah Afrikalilardan da “daha itici” bulmak-
tadir. Goksu 2000, 22.
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“Almanya dogumluyum, bir alman kuyumcunun yaninda
calisiyorum. Yaninda c¢alisan 11 kisiden yalnizca Tiirk olan
benim. Almanlar arasinda yasayan bir Tiirk olarak, onlarin
Tiirkler hakkindaki diislinceleri, cok kotii. Maalesef Alman-
larin Tiirkler hakkindaki diistinceleri hig iyi degil. Ne kadar
kotii, pis is varsa, nerde ahlaksizlik, fuhus, hirsizlik varsa
hep bizimkiler bu islere karist. Bu yiizden Almanlarin kafa-
sinda ¢ok olumsuz bir Tiirk imaj1 var. Ben kendim bile ¢ar-
sida ytirtirken, hareket ve davranislarindan kimin Tiirk ol-
dugunu ¢ok iyi anlarim...” (N.K.)

Gogmen ailelerin gevresel anlamda ige kapali bir hayat yasa-
malari, onlarin sosyal ve kiiltiirel taleplerinde de ¢ekingen ya da
donanimsiz kalmalarina yol a¢gmakta; dolayisiyla bu durum onla-
rin kurumsal iliskilerden uzak kalmalarina, bir takim sosyal hiz-
met ve danismanlik hizmetlerinden yeterince yararlanamamalari-
na yol agmaktadir.?> Kurumsal yasamla iliskilerde sosyoekonomik
diizey kadar Almanya’da kalis siiresi de belirleyici olmaktadir.
Birinci kusak Tiirk go¢menlerin ¢ok biiyiik bir kisminin, aslinda
ihtiya¢ duyduklarin sdyleseler de, sosyal yardim almay1 reddettik-
leri de bilinmektedir. Ciinkii sosyal yardim alinmasi, Almanya’da
varlik nedenlerini ¢alismak ve para kazanmak {izerine anlamlan-
dirmis olan birinci neslin, bu durumu gurur kirici bir durum ola-
rak degerlendirmesi s6z konusudur.? Elbette bu konuda gd¢gmen-
lerin kurumsal yasamla iliskilerini diizenleme ve firsatlardan ya-
rarlanabilme becerileri, ayn1 zamanda ev sahibi toplumun bu an-

lamda yapacag diizenlemelerle de ilgili bir boyut tasir.

Tiirklerin kurumsal ve kamusal yasamla iligkileri, go¢ alan
toplumun kiiltiirel bir kimlik olarak Tiirklere bakisi, resmi kurum
ve organizasyonlarin uygulamalar: ciddi bir etken olarak goriil-
mektedir. Ornegin Alman toplumunda artan yabanci diismanlig:
olgusu, Tiirkler s6z konusu oldugunda daha da siddetli boyutlara
ulasmaktadir. Bu baglamda Alman toplumu kiiltiirel bakimdan
kendinden oldukga farkli gordiigii Tiirkleri, kendi yasam tarzi igin
bir tehdit olarak algilayabilmektedir. Bu alginin artan issizlik ve

% Niinning 2007, 218.
2 Sahin 2007, 262. 117
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ekonomik sorunlarla birlikte giiclendigi, siddetlenerek yeni 1rkgi
hareketleri besledigi sOylenebilir. Kendilerini bir tiir dislama ve
ayrima tabi tutma eylem ve politikalarinin 6znesi olarak goren
Tiirkler, mevcut dayanisma ve kimlik aglarina daha farkli anlamlar
yiikleyebilmekte, bir toplumsal protesto isleviyle beliren marjinal
gruplara sigmabilmektedir. Bu durumda Tiirklerin ev sahibi top-
lumla saglikli iletisim kurmalari, hem kendi sosyal donanimsizlik-
larindan, hem de kendilerine doniik 6nyargilar ve olumsuz yakla-

simlardan kaynaklanan icsel ve dissal engellere takilabilmektedir.”

Ancak gerek modern Batili bir toplumun demokrasi gelene-
ginde insan haklari, demokrasi ve kiiltiirel cogulculuk gibi deger-
lerin baglayiciligl, gerekse bir hosgorii ve bir arada yasama gibi
tarihsel birikim ve deneyimlere sahip Tiirk grup kimliginin karak-
teristik Ozellikleri, her iki toplumda da sembolik diizeyde de olsa
birbirini tanimaya ve iliski kurmaya doéniik girisimlerin anlamli
temellerini saglamaktadir. Bu ¢ercevede entegrasyona katkida
bulunma amacina bagh diyalog girisimleri dikkat ¢ekmektedir.
Nitekim ¢esitli Alman gruplarinin diyalog amagcli olarak bazi dini
dernek ve orgiitlenmelerin camilerine zaman zaman ziyaretlerde
bulunduklar1 gézlenmistir. Ayni sekilde Almanya’nin gesitli bolge-
lerinde yasayan Tiirklerin Alman komsulariyla birlikte diizenle-
dikleri toplantilara da Tiirk din gorevlilerinin bilgilendirme ama-
ayla katiimlari, bu iliskilerin karsilikliligini gostermektedir. Bu
toplantilardan birinde, uzun siire birlikte yasayan Almanlarin
Tiirk komsulariyla 6nemli bir iletisim sorunu yasamadiklari, ancak
Tiirkiye’den gelen din gorevlilerinin Almanca bilmemeleri, kendi-
lerinin geng niifuslarinin azalmasina ragmen, Tiirklerin ¢ok ¢ocuk-
lu aile yapilari, Islamiyet'in kadina yaklagimi, Tiirk kadinlarinin
sosyal etkinliklerde geri planda durmalar1 vb. konularda elestirel
bir tutum iginde olmalar1 dikkat cekmistir. Ote yandan biitiin bu
ortak etkinlik ve programlarda Alman topluluk ve gruplarmin
Tiirklerle olan iligkilerini 6zellikle din dolayiminda kurmalari
onem tasimaktadir. Yani kiiltiirler arasi etkilesim, tanisma ve bilgi-

lenme toplantilarinin adi daha ¢ok dinleraras: diyalog baglaminda

27 Giillii 2003, 24-25.
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gecmektedir. Kuskusuz bunun disinda da grupsal diizeyde sosyal
temaslarin oldugu soylenebilir. Ancak Islam, Tiirklerle kurulan
iligki ve etkilesim ortamlarinin hem asil nedeni hem de zeminini

olusturmaktadir.
Hissedilen Ayrimcilik: Toplumsal Giivensizlik

Azinlik-go¢gmen topluluklar i¢in, “uyumsuzluk, catisma ve sug
egilimleri”nin potansiyel kaynag1 olarak goriilmek, iliskilerde ve
Ozsaygida dezavantaj yaratan bir dnyargidir. Sosyal, kiiltiirel ay-
rim ve dislamalarin zeminini olusturan dnyargilar, go¢menler igin
sosyal iligkilerde ve mesleki hareketlilikte bas edilmesi gereken
engeller anlamima gelmektedir. Ustelik bu dnyargilar, ekonomik
sorunlar, igsizlik ve sosyal ¢atismalarin arttigi durumlarda, biitiin
olumsuzluklar1 ve kotiiliikleri azinliklara ve go¢menlere yiikleyen
irk¢t saldirilara dontisebilme tehlikesini her zaman iginde tagir.
Tiirkler giderek artan yabanci diismanlig1 nedeniyle 1rk¢i saldirila-
rin hedefi haline gelme kaygisi icinde yasamaktadirlar.?® Nitekim
ayrimciliga ve irkgiliga kars1 yiiriitiilen politikalarin da bazen ken-
dilerini koruyamayacagina iliskin degerlendirmeler bunu gosteri-
yor:
“Alman devleti bu ayrimlar1 adeta destekliyor. Almanya’da
bir milyon Tiirk varken sadece bu eyalette 800 Tiirkce 6g-
retmeni vardi. Simdi niifusumuz tam t¢ kati oldu, ama
Tiirkge 6gretmen sayisi su anda 150 civarinda; sayis1 olduk-
¢a azaltildi. Ustelik bu 6gretmenlerin belli bir Tiirkge egitimi
almalari, Tiirkge 6gretmeni olmalar da sart degil. Ilgisiz,
alakasiz mesleklerden kisiler, hem de adamini bularak, araci
koyarak bu ise aliniyorlar. Bu tiir isleri Tiirklere 6zgii bilir-
dik, ama bu konuda Almanlar da bdyle davraniyor. Peki,
bunda amag¢ ne? Amag, Tiirk ¢ocuklar1 dilini 6grenmesin,
Tiirkceyi 6grenmeden biiyiistinler diye politikalarini buna
gore yapiyorlar...”

2% Bu konuda ozellikle Alman medyasina giivensizli§in had sathada oldugu
anlasilmaktadir. Goriisiilen kisiler kendilerinin neo-nazilerce saldiriya ugrama-
sma ragmen, bu tiir olaylarda polisin ve medyanin yanh tutumlar takinarak,
kendilerini suglu gosterdiklerini belirtiyorlar. Tiirk devletinin kendilerine sahip
¢ikmasini 1srarla vurguluyorlar. Yabanct diismanliginin artisi, gegmiste Yahudi-
lerin basina gelenleri travmatik bir sekilde Tiirklerin kabusu haline getirmekte,
Alman siyaset¢ilerinin meseleye bakisini ise oportiinist¢e bulmaktadirlar.
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“Almanlar milliyetci degil, ondan da asiri, damarlarinda
Nazi kani tasiyorlar. En ayrimci olmayarnu bile bir dereceye
kadar oyledir. Iste biitiin bunlar Tiirk cocuklarm kiskirt-
maya yetiyor. Ama ben de diyorum ki, iyi ki Almanlar bu
ayrimciligl yapmuslar, yoksa gocuklarimizin direnci tama-
men kaybolmus olacakti. Cocuklar kendilerine yapilanlar
karsisinda kendi kimliklerine sarihiyorlar...” (5.B.)

Moellendorf'un arastirmasi, Almanya’da Tiirklerin kendileri-
ne ayrimcilik yapildigina iliskin kanaatlerinin ne kadar giiglii ol-
dugunu ortaya koymaktadir. Buna gore Tiirkler, Almanya’daki
yasamlar1 hakkinda ¢ogunlukla olumlu bir degerlendirmeye katil-
salar da, Alman toplumunda haksizliga ugradiklarini diisiinmek-
tedirler. Moellendorff, Tiirklerin iicte ikisinin Almanya’da ikinci
siif vatandas muamelesi gordiiklerini tespit etmistir. Ancak bir
yandan onlarin ¢ogunlugunun Almanya’daki yasamlarindan
memnun ve gelecege iyimser bakmalari ile diger yandan haksizli-
ga ugrayan bir topluluga ait olduklar1 inanci arasindaki geliskiye
bir anlam verememis goriinmektedir.” Oysaki doksanli yillarla
birlikte Alman devletinin yabancilar politikasinin ortaya koydugu
ayrimlar giderek artmakta, yeni diizenlemelerde {ilkeye gelisi,
seyahati, ikameti kisitlamaya ve hatta ikameti sona erdirmeye ilis-
kin daha etkin araglar yaratilmaktadir. Ayrica medyanin da Alman
kamuoyunda Onyargi olusturacak sekilde, Tiirk gencleri arasina
artan Islamilesme, kendi kendini gettolagtirma egilimleri ve geng
gocmenlerin siddete yakinligini irdeleyen yayinlara ve irk¢ yakla-
simlara agirlik verdigi anlasilmaktadir.®® Go¢menlerin geliskisi,
ayni anda, yiiksek sosyal standartlara ulasma imkan ile haksizliga
ve ayrimciliga maruz kalma pozisyonlarinin yarattigi gerilimde

yatmaktadir

Yapilan arastirmalar gostermektedir ki, aslinda Tiirk gengleri
siddete ve sug islemeye egilimli degil, aksine sosyal bir fenomen
olarak Tiirklerin ve ailelerinin sosyal entegrasyonu ne kadar basa-
rili ise, siddet kullanma orami o kadar diisiik olmaktadir. Hatta

siddet oranlarinin bolgesel olarak dagiliminda goriilen farkliliklar,

2 Moellendorff, 24.
30 Ayata 1999, 10, 18.
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geng gogmenlerin gevrelerinde ne kadar kabul edildikleriyle ya-
kindan baglantili goriilmiistiir. Ote yandan geleneksel aile yapisi-
nin yan sira Almanya’da kalis siiresi ile imkanlara ulasim diizeyi
arasindaki farklar da, genglerde siddet egilimlerini agiklamada

dikkate alinmasi gereken faktorler olarak dne ¢ikmaktadir.?!

Gencler 6zellikle sosyal katilim ve bulusma gerektiren ortam-
larda bir takim dislayict ayrimsal uygulamalarla karsilasabilmekte,
bunun sarsic etkisi cogu zaman rencide eden topluma kars: birey-
sel ve kimliksel bir 6fkeye doniisebilmektedir. Bu baglamda siklik-
la, gogmen ¢ocuklarinin bu tiir iliskilerde fark ettikleri dislanma ve
kendilerine karst mesafeli durusun, onlarda Tiirk olma bilincini
uyandirdiginin ifade edilmesi onemlidir. Boylece, daha 6nce s6z
konusu olmayan kendilerini Tiirk olarak mi, Alman olarak mu
hissettikleri sorusu bu asamada ciddi bir yonelisi ortaya ¢ikarmak-
tadir. Burada genglerin sosyalizasyonu aile ile toplum, 6zellikle de
egitim ve arkadas gruplar1 baglamlarinda ¢ikan c¢atisma noktala-
rinda bir takim sendelemeler icermektedir. Kendi aile ortamlarinda
kendi kiiltiirlerine gore Tiirk gibi yetisen ¢ocuklar, sosyal siirecte
Alman gibi davranmaya kosullanmaktadirlar. Tiirk genglerinin
okul iligkilerinde de daha ¢ok Tiirk ve diger yabanct kokenli go-
cuklarla arkadaslik etmeleri,®> go¢gmen ¢ocuklarinin hangi sosyal-
lesme siireclerine ve muhite ait olduklarina anlamak bakimindan

Onemlidir.

Goksu, yabanc diismanlig1 ve irkciligin Almanya’da yasayan
Tiirklerin en 6énemli problemi oldugu kanisindadir. Tiirklerin Al-
manya’daki en biiyiik yabanci topluluk olmasi, zaman zaman ytik-
selen yabanci diismanliginin da birinci hedefi haline gelmelerinin
nedenidir. Her ne kadar Almanya’da yabanci diismanligt ve 1rkgi-
Iik karsit1 bir toplumsal muhalefet ve dayanigsma bulunsa da Tiirk-
leri asil kaygilandiran gelisme Alman Devletinin, politikacilarinin
ve medyasinin uygulama ve pratiklerinde yabanci diismanhgin

tesvik eden tutumlar i¢cinde olmasidir:

31 Pfeiffer&Wetzels 2000, 4-5, .
32 Akin 2005, 38 121

MiLEL vE NiHAL

inan¢-Riltiir-mitoloji



Celaleddin CELIK

122

“Alman devleti ve kurumlar siirekli bizimle ilgili ¢aligma-
lar, anketler yaparak, bizimle ilgili yeni kanunlar ¢ikartip,
isimizi giderek giiglestiriyor. Bizi buradan atmak icin elin-
den geleni yapiyor... Alman devleti rasist bir devlet. Son
zamanlarda diinyanin her tarafinda go¢gmen kabul ediyor;
onlar1 kabul ediyor, biliyor musun niye? Ciinkii Alman-
ya’da karsilarinda biiytik bir Tirk kitlesi var, merkezde
Tiirkler var. Bu giicii dengelemek i¢in Afrika’dan bile ya-
banci kabul ediyor. Bize ise Almanca sart1 getiriyor...”(T.A.)

“Alman medyasi asla tarafsiz degil, tam tetik¢i bir basin.
Tiirklerle ilgili en ufak olumsuz bir haberi kullaniyor. Etik
yok, etik davranmiyor. Birgok olumlu haberi gormezken,
olumsuz bir haberi alabildigine kullaniyor...” (S.A.)

“Alman polisi iki alman veya iki Tiirk kavga ettiginde ayrim
yapmiyor. Ancak bir Almanla bir Tiirk kavga ettiginde Al-
mani tutuyor. Ne ayrim yokmus, hem de nasil ayrim yapi-
yor...” (Z.0.)

Bu yaklasim ve diizenlemelerin dogal sonucu Tiirkler, sosyal
kayiplara en fazla ugrayan ancak en az korunan bir toplumsal
kesim olarak, ekonomik dalgalanmalardan en fazla ve ilk etkile-
nenler olmaktadir.® Tiirkler giderek pek ¢ok alanda kendilerine
yapilan ayrimin farkinda, ancak bu ayrimlarin onlarin entegrasyon
probleminden kaynaklandigini diistinenler var. Diizen bozucu
hareketler ve sug egilimlerinin Tiirklerin arasinda yaygin oldugu-
nu Tirkler de kabul etmekte, 3 ancak bunun birinci derecede igsel
nedeni olarak buradaki Tiirk aile yapisimin dayaniksizligi, dissal
nedeni ise Tiirklere karsi kullanilan onyargilara isaret edilmekte-
dir.

Tiirk go¢menler her ne kadar zaman iginde bir takim ayrimlar
ve olumsuzluklar yagsasa da, Almanya’ya gogiin getirdigi sosyal ve
ekonomik kazanimlardan da vazgec¢meleri s6z konusu degildir.

Gogmenlerin ¢ocuklari ve torunlari ya uzun siiredir Almanya’da

3 Goksu 2000, 94-95.

3 Ancak aragtirmalar gosteriyor ki, Tiirkler'in isledikleri suglar, Almanya’da
bulunan yabancilarin ortalamasindan daha diisiiktiir. Bkz. Berlin Biiyiikelgiligi
2002, 50.

MiLEL vE NiHAL

inang- Riltlir—mitoloji



Almanya’da TirRler: Siirekli Yabancilik, Kiiltiirel Catigma ve Din

ya da zaten orada dogmuslar ve artik geri donmek istemiyorlar.*
Nitekim Tiirkler arasinda Alman toplum diizenine olumlu yakla-
sim egiliminin yiiksekligini gosteren sonuglar bu anlamda dikkat
¢ekicidir. Konrad Adenaur Vakfi'min arastirmasina gore Tiirkler
arasinda adil veya kismen adil bir toplumda yasadiklarini diisii-
nenlerin orani %90’dan fazladir. Oysa bu oran Almanlarda %50
diizeyinde kalmaktadir. Bir baska deyisle Almanlarin yaklasik
yarist kendi toplum diizenlerinde adaletsizlikler oldugunu dii-
sinmektedir.?¢ Ancak bu tutum ve kanaatlerin, karsilastirma de-
giskenlerine gore farklilagabilecegi sdylenebilir. Ornegin kendileri-
ni Oncelikle geldikleri kosullara gore karsilastiran birinci kusak
Tiirklerle, Almanya’da dogan ve buradaki toplumsal sistemde yer
almaya calisan sonraki kusak Tiirklerin bu konuda farkh tepkiler-
de bulunmasi, gozlemlerimizle teyit edilen yiiksek olasilikli bir

varsayimdir.
Gocmenlik Deneyiminde Degisen Aile Yapisi

Yurtdisina is¢i gogli, Tiirk toplum yapisinda yeni bir aile tipinin
kavramsallagtirilmasina yol acacak kadar derin etkiler birakmis-
tir.3” “Almanci aile” goge bagl olarak ekonomik statiisii yiikselmis,
kiiltiirel etkilesimin baz1 6zelliklerini de transfer eden, ama kismen
parcalanmis bir aile tipidir. Ancak iki kiiltiir arasinda yasanan
karsilagsma ve catismalarin derin sarsintilar1 da bu aile tipinde so-
mutlagsmistir. Parcalanmis go¢men ailesinin maruz kaldig1 sorun-
lar, her ne kadar bazi destek mekanizmalariyla telafi edilse de fiili
durum aile igi iliskiler diizenini degistirmeye zorlamistir. Gogiin
her iki tarafinda yer alan aile bireyleri igin bu yeni durum, gele-
neksel aile dokusunun giderek farklilasmasi anlamina gelmektey-
di. Aile i¢i yasantilarda Anadolu’dan tasinan gelenekler belirleyici
iken, okul ve isyeri gibi kamusal sosyal ortamlardaki modern Bati
kiiltiiriniin davranis normlar1 arasinda belli bir geligki ve catisma
s0z konusuydu. Bu duruma orada insa olan go¢men dernek, orgiit

ve cemaatlesmelerinin sundugu celiskilerde eklenince, gocuklar ve

% Zaptgioglu 2005, 14-15.

36 Moellendorff, 8-9.

3 Alamanc Aile kavramsallagtirmasi igin bk. Yasa 1979, 183-184. 123
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gengler basta olmak tizere bu gelismeler en ¢ok go¢men ailesinde
sarsial etkilere yol agmistir.¥ Ote yandan Almanya’da veya Tiirki-
ye’de, ailenin geriye kalan iiyeleri; koruyan, esirgeyen, ilgilenen bir
aile biiytigiiniin eksikligini hep hissetmislerdir. Par¢alanmais aile en
biiytik etkisini, ¢ocuklar tizerinde gosterir:
“Almanlar genelde Tiirklere karsi iglerinde iyi seyler besle-
miyorlar. Ger¢i bunda Almanlarin biraz katkis1 olmustur.
Kendi calismadiklar1 agir ve pis islerde biz calistik, ama
Tiirk ¢ocuklarinin bu duruma diismesinde birinci sorumlu
bence aile yapist... Ilk kusak kayip kusak, onlar ¢alismaktan
eve ve ¢ocuklara ilgi gostermediler. Cocuklar evde egitim ve
huzur bulamiyorlards, sokakta biiyiiyorlar ve egitiliyorlardi.
Sokaklar ise kotiiliiklerle doluydu. Ben kendim de her pisli-
gi yasadim, her seyin icinde oldum. Eger ailelerimiz bize
zaman ayirsalardi, bizimle ilgilenselerdi, ailede huzur ol-
saydi, Tiirk ¢ocuklari boyle olmazdi....” (H.R., Teknisyen)
Yeni ve farkli bir gurbet mekani olarak Almanya, sosyal do-
nanimi zayif ve dil bilmeyen Tiirk iscileri i¢in ¢alisma ritminden,
hayat kosullarina, insan iligkilerinden sosyal ¢evresine kadar ¢ok
zorlu bir yasam diinyasina gegisi ifade ediyordu. Inang, kiiltiir ve
davrarnus sistemleri bakimindan tamamen farkli ve yabanci bir
toplumda, aile biiyiiklerinin, hem kendileri hem de ¢ocuklar: icin
iletisim, saglik, egitim ve ekonomik anlamda ¢6zmesi gereken
devasa sorunlar bulunuyordu. Oysa bunlarla bas edebilmek igin,
ne zaman ne de imkan vardi ve bu siirecte en biiyiik bedeli ¢cocuk-
lar d6diiyordu. Baslangicta bekar isciler olarak baslayan Tiirk gog-
men ailesinin yapisi, zaman igerisinde aile birlesimlerine ragmen,

bosanmalar, ikinci evlilikler, karma evlilikler?®, anlagsmali evlilikler

% Giinay 2003, 59.

®  flk dénemlerde Tiirk erkeklerin Alman kizlariyla Miisliiman olma kosuluna
bagh olarak gergeklesen bu evliliklerin zaman igerisinde nitelik degistirdigi,
Miisliiman olma sartinin giderek kayboldugu goriilmektedir. Karma evlilikler-
de ikinci dalga, Tiirk kizlarimin yabana erkeklerle énce Miisliimanhga gegmele-
ri kosuluyla evlenmeleri olgusudur. Ancak zaman igerisinde, artik her iki tara-
fin da kendi dininde kalmas: anlayis1 kabul gérmeye baslar. Bu olgunun kabulii
ve tutum degisimine dindar ailelerde bile rastlanmas: dikkat gekici bir gelisme-
dir. Ancak bu tiir evliliklerde kiiltiirel kodlarin ve geleneklerin zaman igerisin-
de ¢atismasina bagl olarak biiyiik oranda ayriliklarin ortaya ¢iktig1 ve cocukla-

124 rin bagh bagina bir aile sorunu haline geldigi anlagilmaktadir.
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gibi, bu siirece 6zgii bir doniistimiin etkilerinde sekillendi. Yikilan
yuvalar, karma evlilikler, sahipsiz kalan ya da yabanci anne veya
babada kalan ¢ocuklar bu aile yapisina iligkin yasanan travmanin
gostergeleridir. Cocuklarda sicak aile ortamina 6zlem, bu durumu
yansitan sinema, film ve dizilere olan ilgide kendini gosteriyor:
“Ben babamin kilina zarar gelmesine izin vermem. Iste ben
bu tiir seyleri seviyorum, bu yerli dizi aile degerleri ve bag-
lil1g1 i¢in mesaj veriyor. Bu diziden bunu seviyorum.”(M.B.)
Gogmen ailesinde aile ici iliskiler sistemi giderek degismekte,
bu degisimin en biiyiik sancilarini ise kiz ¢ocuklar: ve kadinlar
cekmektedir. Calisabilen Tiirk kadinlari belli 6l¢tide ekonomik
imkanlara ve ozgilirliige sahip olmakla birlikte, ev hanimi olarak
kalan ve ¢alisamayanlar ise psikolojik sorun ve bunalimlarla kars:
karsiyadirlar. “Go¢menlerle yerlesik toplum arasindaki daha ¢ok
kiiltiirel farkliliktan kaynaklanan mesafeli yasamla birlikte, azinlik
toplumuna ve kiiltiirtine kars1 dnyargilar ortaya ¢ikmaktadir. Bu
on yargilar, 6zellikle Avrupa’daki toplumsal yasamda fazla yer
almayan Tiirk kadinina yonelik olarak yogunlagmaktadir.” 4 Ozel-
likle Tiirk kadini baglaminda tartisilan ‘aile ici siddet’, ‘zorla evli-
lik” ve ‘tore cinayetleri’ gibi konu basliklar1 onlar1 baski altinda
yasayan ve ezilen bir figiir olarak tanimlamaktadir. Tiirk kadin
boylece “dil bilmez’, ‘egitim seviyesi diisiik” ve cogu zaman da “kat1
dindar’ gibi kalip yargilarda resmedilen bir uyumsuzluk sembolii-
diir. Ancak bu yargilara ragmen arastirmalarda, otuz yas alt1 Tiirk
kadinlarinin %77’sinin Almanya egitimli oldugu, erkeklerden daha
iyi bir Almanca seviyesine sahip olduklari anlagilmistir. Ustelik
kadin ve ¢ocuklara yonelik siddete erkeklerin kadinlardan daha
fazla kars: ¢ikmalari, Almanlarla yogun bir irtibata sahip olmalar:

da*! bu gergevede bilinen kalip yargilari bozmaktadir.

Almanya’da ki Tiirk kadinlarinin gerek toplumsal statii ve ge-
rekse maddi refah bakimindan Tiirkiye’den daha iyi konumda
olduklari, ¢ekirdek aileye gecisle birlikte kadina aile karar alma

4 TAM Vakf1 2006, 1.
4 TAM Vakf12006, 1, 5. 125
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mekanizmalarinda daha fazla yer verildigi ifade edilmektedir.*
Ancak cekirdek aileye doniisse bile Tiirk go¢gmen ailesinin Alman-
ya’daki en agir yiikiinii ve problemlerini kadinlarin tasidig1 anla-
silmaktadir. Alman kamuoyunda da Tiirk kadini, ‘Islam ve Kadin’
baslikli tartismalarin 6znesi olarak algilanmaya ve bu cercevede
yeri tayin edilmeye calisilmaktadir. Islamiyet ve Kadin iizerine pek
¢ogu oryantalist-0zcii bakis agisin1 yansitan yayinlar, Tiirk toplu-
munda ve Almanya’da yasayan Tiirk kadinlarinin toplumsal pra-
tigini gormezden gelmektedir. Bu durum ister istemez Tiirk kadin-
larina yonelik dnyargilar1 pekistirmeye yaramaktadir.

Dindar go¢men ailesinde kadinlarin cifte izolasyonla karsi
karsiya oldugu ifade edilmektedir. Buna gore onlar 6ncelikle kendi
yasam cevrelerinde geleneksel ve dinsel kabullerden dolay1 evle
sinirli kalmakta, sosyal ve kiiltiirel etkinliklere katilamamaktadir-
lar:

“DITiB’de Kadinlar Kiiltiir Merkezi var, ama pek faaliyet
yok. Kahvehane erkeklere hizmet ediyor. Almanya’da ka-
dinlar bunalim iginde, ben inaniyorum ki hepsinin psikolo-
jik destege ihtiyaglar: var. Burada kapana kisilmis durum-
dalar....” (A.K))

“Bayan din gorevlilerinin bilgice yeterli olmadigini diisii-
nityorum. Bizim dinimiz son din, hak din, ancak papazlarin
bizim imamlardan daha iyi daha iyi yetistirildikleri ve daha
fazla bilgiye sahip olduklarmni diisiiniiyorum. Kadinlarin bu
konuda o kadar ¢ok yardima ihtiyaci var.” (E.D.)

Ancak diger yandan da ¢ok biiyiik oranda Miisliiman Tiirk
kadin1 meslek sahibi olarak kendi kisisel ve maddi ozgiirliigiinii
inga etmistir. Dolayisiyla bu durum geleneksel aile yapisinda ve
cinsiyet rollerinde degisimlere yol agmigtir.#* Alman hiikiimetinin
Almanca 6grenme ve kursa gitme sart1 en ¢ok kadinlar tarafindan
yerine getirilmekte, kadinlar Almanca kurslarina yogun bir sekilde
katilmaktadirlar. Biitiin bunlarla birlikte Almanya’da Tiirk ailesi,

egitim, ekonomi, din, sosyallesme ve dini yasanti gibi bagliklarla

2 Goksu 2000, 244.
4 NRW 1997, 68.
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iligkisi icinde yapilacak projektif ve stratejik arastirmalarin oda-

gindaki yerini korumaktadr.
Genclik; Varolma Tecriibelerinde Sekillenen Kimlik

Genglerle ilgili sorunlar temelde aile yapisiyla bagintili olsa da, bir
sosyal kategori olarak gencligin ayr1 bir baslik altinda degerlendi-
rilmesi gerekmektedir. Almanya’da Tiirk gengliginin sorunlar
cogunlukla ikinci veya tiglincii kusak ¢alismalarinin konusu olarak
ele alinmistir. Ancak genglerin problemleri belli kusaklar ve do-
nemle sinirlanamayacak kadar gesitlilik arz etmektedir. Bu bag-
lamda genglerin cinsiyet, egitim, toplumsal koken, aile yapisi, eko-
nomik durum gibi diizeylerde farklilasan sorun ve deneyimlere
sahip olduklar1 sdylenebilir. Almanya’da egitimin tiirii ve 6zellikle
Tiirk ¢ocuklarinin almis olduklar egitim ve basari diizeyleri, onla-
rin sosyal konum ve devingenliklerini etkileyen bir faktér duru-
mundadir. Ancak 6zellikle ti¢iincii ve dordiincii kusak Tiirk ¢cocuk-
larinin temel sorunlarindan biri anavatanin dili ve kiiltiiriinii yete-
rince 0grenememeleri gercegidir. Yeni kusak Tiirk gencleri genel
anlamda kendilerini iki kiiltiir arasinda kalmis gibi gormekte, her
iki tarafin kismi 6zelliklerini yasayan ama gercekte hicbir tarafa ait
olmayan bir kiiltiirel kisiligin problemlerini yasamaktadirlar. Tiirk
genglerinin imkan ve firsatlardan yararlanamamas1 gergegi, onla-
rin marjinalliklere ve suga yonelme egilimlerini yaratan yapisal
faktorlerden biridir.# Almanya’daki Tiirk genglerinin kimlik so-
runlar1 ¢ogu onyargili sayilabilecek kavramsallastirmalarla tarti-
silmistir. Kaya'nin belirttigine gore Tiirk gengleri ‘kimliksiz’, ‘kiil-
tiirsiiz’, ‘kayip kusak’, ‘dejenere olmusg’, ‘arada kalmis’ ve ‘kimlik
krizi yasayan’ topluluklar olarak tanimlanagelmislerdir. Bu deger-
lendirmelerin yalmizca akademik cevrelerle smirli kalmadigin,
hatta go¢menlerin kendileri tarafindan da adeta kabul gordiigii
gozlemlenmistir. Ancak Kaya'ya gore Tiirk genclerini iki kiiltiir
arasinda sikismis kurbanlar olarak algilayan biitiin yaklasimlar,

sosyolojik 6zneyi dislamaktadirlar. Zira Tiirk gengleri de kiiltiirler

4 Ggksu 2000, 77-80. 197
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arasindaki o hareketli zemin tizerinde varolma yetenegi gelistiren

zengin kiiltiirel bir kimligi temsil etmektedir.*

Bu durumda go¢men ¢ocuklarinin nasil bir kiiltiirel etkilesim
icinde olduklarin bilmek, doniisiimii anlamak acisindan Onem
tasimaktadir. Anlasilan gengler, aile ve topluluk tarafindan aktari-
lan kiiltiirel bicim ve degerlerle, go¢ alan toplumun kiiltiirii ara-
sinda bir se¢im yapmaktan ¢ok, her iki kiiltiirel bi¢cimin arasinda
bir tiglinciisiinii yaratmaktadirlar. Genglerin evde, okulda ve so-
kakta tamamen farklilasan kiiltiir gevreleriyle muhatap olmasi ve
bunlar arasinda denge kurmaya calismalari, yasanan kiiltiirel ¢a-
tisma sorununun nedenini olusturmaktadir. Gengler, aile ve toplu-
luk tarafindan aktarilan kiiltiirel 6geleri, kendi algilama bicimleri-
ne ve bu 0geleri yeniden bir araya getirme bigimlerine gore farkl
bir sekilde insa ederek degisiklige ugrattiklarindan, onlara basta
aktarilan kiiltiir 6geleri kendi icsel tutarhigini yitirmekte ve bam-
baska bir temsil bi¢cimine déniismektedir. Bu farkli temsil bi¢cimleri
biiyiik olgtide Tiirkiye'nin ve Tiirklerin go¢ alan tilkedeki imgele-
rinin de etkisinde kalmaktadir.4

Almanya’da Tiirk gengleri ile ilgili calismalar, onlar1 ¢ogun-
lukla ikinci kusak hatta ti¢tincii ve dordiincti kusak kavrami altin-
da ele almislardir. Ancak bu terimin bazi yaklasimlarda elestirile-
rek, go¢ ve gogmenlik tecriibesinin esasen gog¢ eden birey ve ailele-
re has oldugu, ikinci kusak gibi terimlerin go¢menlik tecriibesiyle
iliskisinin olmadig1 da belirtilmektedir.#” Bu anlamda Almanya’da
yasayan Tiirk genglerinin durumu ¢ok gesitlilik gostermektedir.
Aileleriyle birlikte gdgen, daha sonra aile birlestirme kapsaminda
gelen ve Almanya’da dogan genglerin birbirlerinden farklilagan
yon ve sorunlar1 bulunmaktadir:

“Almanya’da {iglincii kusak Tiirklerin biiyiik sorunlar: var.
Bana gore artik Tiirkge de diisiinemiyorlar. Ailelerle ¢ok
ciddi problemleri var. Cocuklar ailelerini, aileler ¢ocuklarini

dinlemiyor. Gelecek kusaklar agisindan gelecek pek parlak
goriinmiiyor.” (H.O.)

% Kaya 1999, 42-43.
4 Firat 2003, 81.
47 Firat 2003, 73.
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Goriisme yaptigimiz bir ailenin Almanya’da dogan ve orada
biiyliyen tiglincii kusak ¢ocuklarmin evde bile Tiirk¢e konusma-
masi dikkat ¢ekici bulunmustur. Bu durumun genel bir olgu haline
geldiginin pek ¢ok kisi tarafindan ifade edilmesi ise konunun bo-
yutlarini gostermesi agisindan son derece onem arz etmektedir.
Tiirkce neredeyse bu ¢ocuklar i¢in bir yabanci dil haline gelmekte-
dir ve bu olgu ciddi bir kiiltiir ve kimlik problem olarak Tiirk aile-
lerinin karsisinda durmaktadir. Ancak ailenin biiyiiklerinden biri-
si, orada kaldig1 yirmi yila ragmen en biiyiik problemin dil bilme-
mek oldugunu belirterek, Tiirklerin genelde bu konuda dile getir-
dikleri climleleri paylasiyor: “Dil bilmiyorsan sansin yok”, “Eger
Almanca’y1 Tiirk¢e kadar iyi konusabilseydim, siyasi anlamda
daha etkili olabilirdim. Benim i¢in burada baslica sorun dil, zaten

tiim ilk kugak is¢ilerin sorunu bu...”8

Twardella, birinci kusagin geleneksel dinsel bir sosyallesme
siirecinden ge¢mesine ragmen, Almanya’da biiyiiyen ikinci kusa-
g1n sosyallesme tecriibesinin gerek Almanya’da okumalar1 gerekse
buradaki kiiltiirden oldukga etkilenmeleri nedeniyle belli dl¢iide
farklilastigini belirtir. Elbette burada her iki kusagin nasil bir ortak
yasam tecriibesi gegirdigi sorunu kolaylikla yamitlanabilir bir sey
degildir. Ancak her iki kusakta da ¢ok farkli etkilesim kaliplar
tespit edilebilir.#

Kecskes'in arastirmasina gore, Tiirk gengleri tizerinde 6zellik-
le komsuluk ve egitim kurumlar ¢ok giiglii bir etki ve ag biresimi-
ne sahip goriiniiyor. Topluluk i¢i evlilik tercihlerinde Ozellikle
dindarlik ve cinsiyetin gii¢lii bir etken oldugu tespit edilmis bu
gostergelerin yaninda cami ziyaret sikli§1, hem ag ici iligkileri hem
de topluluk igi evlilikleri 6nemli 6l¢lide etkilemektedir.’* Bununla
birlikte, daha ¢ok Almanya’da dogan ve biiyiiyen genglerin diiz-
giin Tiirkge climle kuramamalar1 ve yalrizca kelime diizeyinde
konusabilmelerine iliskin gozlemlerimiz, olgunun hangi boyutta

ele alinmasi gerektigini gostermektedir. Bu goriismelerde baz

4 Algan 2005, 61.
49 Twardella 2002, 65-66.
50  Kesckes 2000, 61. 129
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gengler, din hakkinda hi¢bir diisiinceye sahip olmadiklarini, fakat
zaman zaman Cuma namazina, onu da tanidiklariyla bulusma ve
goriisme amagch olarak gittiklerini ifade etmislerdir. Nitekim {iciin-
cii kusak Tiirk genglerinin bizzat kendi ifadelerinde en biiyiik
problem olarak “dine ilgisizligi” isaret etmeleri, {izerinde 6nemle
durulmas: gereken bir sonugtur. Yine onlarin en 6nemli ikinci
problemi ise ailevi problemlerdir.5! Bu durum, genglerin problem-
lerinin basinda 6zgiiveni saglanmis giiclii bir kimliksel tanimla-
mayla ilgili bir boyutun gostergesi olarak yorumlanabilir. Bu cer-
cevede Almanya’da yasayan Tiirklerin en 6nemli problemlerinden
birisi genglerin kiiltiirel aidiyet ve iligkileri gibi konularda odak-
lanmaktadir. Gengler, ger¢i bulunduklari iilkenin dilini ebeveynle-
rine gore daha iyi konusabilmektedirler, ancak onlar bu durumda
giderek kendi 6z kiiltiirlerinden de uzakta yetismekte ve bir aidi-

yet sorunu yasamaktadirlar.

Genglerin aidiyet sorunu, 6zellikle kendilerinin yabanciligin
hissettiren sosyo-kiiltiirel iliskilerde ortaya ¢ikmakta, bu durum-
larda gelisen kimliksel refleksler tartisma konusu olmaktadir. Tiirk
genglerinin yalnizca sosyal hayatta siirdiirdiikleri iliskilerde degil,
okullarda da ortiilii bir ayrimciligin ve 6nyargili tutumlarin muha-
tab1 olduklari, ancak bu durumun onlarin kendi kimliklerine yo-

nelmelerine neden oldugu siklikla ifade edilmektedir:

“Buglin genglik iki arada kalmistir. Radikallikler varsa bu-
nun nedeni Tiirklere uygulanan ayrimciliktir... Alman top-
lumu ‘uyum’ soziiyle asimilasyonu kastetmekte aslinda.
Kanunlar irk¢iligi, ayrimeligr yasakliyor, ancak toplum
icinde, egitim kurumlarinda yasanan ayrimciliga bu kanun-
larin yapabilecegi fazla bir sey yok... Okullarda Tiirk ¢ocuk-
lar1 her tiirlii ayrimciliga ve asagilamaya maruz kalmakta-
dirlar. Ogretmenler kasith olarak ders geregi olmadigi halde
Ermeni sorununu getiriyorlar. Iste siz Tiirkler Ermenileri
katlettiniz, siz bdyle bir milletin ¢ocuklarisiniz diye asagili-
yorlar. Ancak bu c¢ocuklar artik babalar1 gibi degil, kendile-
rine yapilanlar1 anliyor, ayrima-asagilamaya ugradiklarin
hissediyorlar. Bu sekilde konusan &gretmenlere kars: ¢iki-

51 Giillii 2003, 184.
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yorlar. Ogretmenler ise bu ¢ocuklari sorun ¢ikaran uyumsuz
tipler olarak disliyorlar. Ondan sonra ‘Tiirkler zaten prob-
lemli, biitiin kotiiliikler onlarm bu tutumlarindan kaynakla-
niyor’ diyorlar.” (A.T.)

Kiiltiirler arasindaki hareketli ve catisan bir zeminde varolma
miicadelesi veren Tiirk go¢men ¢ocuklari, dil, egitim, kimlik, din
ve sosyallesme gibi konularda go¢ tecriibesi yasamayan yagitlarina
gore daha yogun gerilimlerle bas etme sorumlulugu yiiklenmekte-
dirler. Esasen biitiin entegrasyon ve diyalog politikalarinin da
hedef kitlesi olan gengler, bu siiregte bir aile sicaklig1 kadar, bir
giiven unsuru olarak Tiirk devletinin ve resmi kurumlarinin sahip-

lenici ilgisini daha fazlasiyla ve daimi bigimde gérmek istiyor.
Anlam ve islev Sistemi Olarak Gé¢menin Dini

Dini aidiyet Almanya’daki Tiirklerin kiiltiirel kimliklerinde ve
sosyal iligkilerinde ¢ok boyutlu anlam ve islevler tagimistir. Askin
boyutunda hayati ve varolusu anlamlandiran din, sosyal gerceklik-
le iliskisi i¢inde go¢menin de ihtiyaci olan mesrulastirma, daya-
nisma, kimlik ve aidiyet gibi boyutlar1 ikame ve insa etmistir.
Gogmen toplulugun gurbetteki varolusunu anlamlandiran, birles-
tiren ve giic haline getiren dini baglilik, 6tekiyle iliskilerde de 6zel
bir iletisim dili gelistirmeye imkan verir. Ancak dini yasayisin bazi
0zgiil yansimalari, iginde yasanan toplumun deger ve normlariyla
ortaya ¢ikan catismalarin da temelini olusturur. Gruplararas: iligki-
lerde baglayict ya da dislayict motiflerin kaynagini olusturan din,
Ozelde ise dinsel etkilesimin sarsici degisimleriyle kars1 karsiya
kalir. Almanya’ya gog, kisinin bir yandan kendi dininden farkl bir
dinle, diger yandan da kendi dininin Almanya’ya 6zgii yapilasmis

sekilleriyle karsilagsmas1 anlaminda garpici bir tecriibedir.

Almanya’daki Tiirklerin dini hayati, buradaki siirecin belli 61-
ciide izlerini tagimakla birlikte, daha ¢ok Tiirkiye’deki dini grup,
cemaat ve hareketlerin lokal sdylemlerinin ve parcalanmisliklari-
nin adeta bir izdistimii goriiniimiindedir. Dini yapilanmalarin
sOylem igerigi ve ideolojik duruslar: biiyiik dlgiide Tiirkiye’de be-
lirlenen giindemi takip etmekte, ge¢mis tasavvurlar: gibi gelecek
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tasarimlar1 da soz konusu ideallere gore sekillenmektedir. Gergi
“go¢menler i¢in din ve dini yasayis her ne kadar 6nceki kiiltiirtin
bir devami gibi goriinse de, o yeni kiiltiir ¢evresinde yepyeni bir
anlam kazanmakta ve farkli islevleri yerine getirmektedir.5?> Ancak
bu farklilasan islevleriyle birlikte, “Almanya’daki Tiirkler icinde
¢ogunlugu olusturan kesim ‘Anadolu Miisliimanlig1’” kiiltiiriine
bagli ve Almanya’ya beraberlerinde getirdikleri gelenek ve gore-
neklerini siirdiiriiyor. Alman medyasindaki yansimalara bakilirsa,
yasanan sorunlarin basinda, goriicii usulii evlilikler, namus cina-
yetleri, ortii-tiirban tartismalar1 geliyor. Dindar muhafazakar Miis-
liimanlarin, bireysel ve bagimsiz yasama bigiminin yansimasi olan
ozglirlesme ve cinsel 6zgiirliige ve genel olarak dine ve dolayisiyla
Islam’a yonelik elestirilere kars1 tepkili olduklari ifade edilmekte-
dir. Ayni sekilde Islam’la yogrulmus kiiltiirel cevrelerden gelen
insanlarin, laiklesmis Batili bir topluma entegre olmalariin kolay
olmadig1, ama bunu bir dogma haline getirmenin de o kadar yanlis
oldugu savunulmaktadir.”?® Gog siirecinde Islam’la karsilasan
Alman kamuoyunda, dzellikle Islam ve entegrasyon konusunda
belli farklilasmalar bulundugu anlasilmaktadir. Buna gore;
“Islamiyetin Alman toplumundaki ¢ok kiiltiirliiliik egilimi igin bir
sans oldugu gibi integrasyonu hizlandirabilecegi”, “Islamiyet’in
Tiirklerin Alman toplumuna uyumunu engelledigi” ve “Islam dini
sadece Tiirk toplumunun entegrasyonunu engellemekle kalmayip
ayni zamanda marjinalleserek bir tehlike unsuru oldugu” seklinde
ti¢ farkli egilim one ¢ikmaktadir.®* Ancak islamiyet artik butin
Avrupa igin bir go¢ fenomeni olmanin 6tesinde yerlesik hale gelen

bir gercekligi de ifade etmektedir.

Yasanan pratige hangi kavramla yaklasilirsa yaklasilsin, her
haliikarda go¢menlerin dini yagantilari ve dinle olan iligkileri, ya-
sadiklar1 sosyokiiltiirel sorunlardan bagimsiz ele alinamayacak
kadar i¢ ice ve etkilesimseldir. Ancak dini anlayis, tutum ve dav-

ranislarla Orgiitlenmelerin etkilesimsel boyutu daha ¢ok Alman-

52 Tagtan 2003, 75. Gog sonrast dinin kazandig1 anlam igin ayrica bkz. Usta 2008,
40.

5 Deutschland 5/2008/, 36-37.

5 Gilli 2003, 30.
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ya’da karsilasilan sosyokiiltiirel sorunlarla iligkili iken, ideolojik
cerceve ve karakteristik 6zellikler ise 6zellikle anavatandaki gele-
neksel ve dinsel unsurlarca belirlenmektedir. Dis gog siireci kirsal
geleneksel yapidan kopup gelen Tiirk is¢ilerinin her seyden once
kendi geleneksel diinyalarindan tamamen farkli bir sosyokiiltiirel
diinyaya adim atmalar1 nedeniyle, sarsintili ve sancili bir karsilas-
manin tecriibesidir. Elbette bu siirecte kiiltiiriin en 6nemli unsuru,
bir diinya kurma ve anlamlandirma sistemi olarak dinin konumu
ve dinle ilgili anlayislar ¢ok belirleyici olmustur. Iscilerin kendi
aralarinda olusturduklar aile, yakin akraba, arkadas ve hemserilik
gibi birincil iligki gruplari, hem ge¢misle baglari, hem de yeni top-
lumda geleneksel tutum ve davranislari siirdiirme imkani sagla-
mistir. Anavatanla anlaml kiiltiirel temaslarin siklik ve yogunlugu
yeni toplumdan etkilenme derecesini belli Slgiilerde smirlandir-
mistir. Bu gercevede bir dayanisma ve himaye ag1 olan dini grup
ve cemaatler de gd¢men isciler igin bir koruma, giivenlik ve daya-
nisma ile birlikte dini degerlere dayali bir kimligin kaynagini olus-
turmuslardir.®> Ancak Almanya tecriibesinde farklilasan ve belli
Olclide islevsellesen Miisliimanlik anlayis ve tamimlamalari, bu
siirece 0zgli pargal1 ve ¢atismaci bir gelenegin ortaya ¢ikmasina yol
agmistir. Sosyal donanimsizlik igindeki Tiirkler igin yabanci bir
iilkede yasanan magduriyet, yalnizlik ve dislanmishk duygusunun
biiytittiigii kimlik ve siginma arayisi, bir dayanisma ve kimlik ag1
olarak marjinal dini grup ve cemaatlerin, bu ihtiyaca cevap verme
potansiyellerini harekete gecirmistir. Kiiltiirlesme, entegrasyon,
marjinallesme, ice kapanma ve kimlik sorunlar ile karsi karsiya
kalan go¢menlerin hayatinda din, 6zellikle bir siginak, biitiinles-
me, dayanisma, telafi ve basvuru kaynag1 olarak ¢ok boyutlu ve
¢ok islevli bir olgu olarak yer almigtir. Bu durumda din ayni za-
manda bazi radikal olusumlar icin hem bir savunma hem de pro-
test ideolojiye doniisen bir ¢atisma faktorii olarak da karsimiza
cikmaktadir.” Ozetlemek gerekirse, gdgmenler icin dinin ve dinsel

nitelikli grup ve cemaatlerin iglevleri, ya ‘sosyallesme’ ya da ‘kim-

5%  Tastan 2003, 130.
5%  Persembe 2005, 9.
57 Giinay 2003, 64. 133
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lik’ yaklasimlariyla ele alinmistir. Sosyallesme yaklasimi, dinin
yeni kiiltiir cevresindeki gerceklik yorumlarina karsi, go¢menlerin
kendi i¢inde bir dayanisma grubu olusturmalarini vurgulayan bir
aciklamadir. Kimlik teorisi ise, go¢gmen gruplarin dini kendilerini
ylicelten bir anlam sistemi olarak algilamasi ve dinin, kimligi belir-

leyen en 6nemli faktor olarak one ¢ikmasina isaret eder.%

Ote yandan Almanya’da son dénemlerde ¢ok tartisilan bir so-
run olarak ozellikle dinin etkisinde farkli kesimlerin birbirinden
kopuk yasamalar1 olgusu “paralel toplumlar” kavramiyla ifade
edilmektedir. Bu durumun 6nlenmesi icin diyalog ve entegrasyo-
nun gelismesine katkida bulunmak {izere ilk olarak 2006 yilinda
Almanya Islam Konferans: gerceklestirilmistir. Islam Konferansi
gibi olusumlarin amacimn, Islami inancin 6ziinii koruyarak, ama
ayni zamanda sahiplenilen deger yargilarini ve gelenekleri Alman
hukuk ve degerler sistemiyle bagdastiracak bir yol bulunarak bir
tiir “Avrupa Islam1” gelistirmek oldugu ifade edilmektedir.® Bu
baglamda Avrupa pratiginde, giderek Avrupa Birligi icindeki
Miisliimanlar1 kapsayan ve biiyiik ol¢iide Avrupali degerler ve
kimlikle 6zdeslesen bir Islam anlayisina yani Euro-Islam tartisma-
larina Tirkler de dahil olmaktadir. Ancak bu kavramlagtirma belli
olctide sosyolojik temellere sahip olmakla birlikte, farkli go¢men
politikalar1 ve gogmenlik deneyimleri nedeniyle daha cok stratejik

degerlendirmelerin konusu gibi goriinmektedir.

Gogmenlerin Avrupa tecriibesine bagh dini egilim, tutum ve
davranislarinda meydana gelen degisimler, 6zellikle kusaklararas:
boyutta ortaya konmaktadir. Buna gore birinci kusagin biiyiik
olgiide geleneksel Islami yasayislarina bagli kaldig, ikinci kusagin
bir taraftan geleneksel Islam’1 kesfetmesi ve diger yandan iginde
yasadiklar1 toplumla etkilesimi nispetinde 06zellikle dinin Batili
degerlerle ortiisen yonlerine Snem verdigi, {iclincii kusagin ise

oncekilerle kiyaslanmayacak bir manevi bosluk olgusu iginde pa-

5% Hans Mol “Theory and Data on the Religious Behaviour of Migrants”dan nak-
len Tastan 2003, 47.

% Konuyla ilgili haber i¢in bkz. Deutschland, Say15/2008 Ekim/Kasim, 53, Avrupa
Islamu konusunda bkz. Deutschland, 37.
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ralel inanglara yoneldigi vurgulanmaktadir.®* Ancak yine de dinsel
anlayislar ve pratiklerin boyle kusaklarla simirli kalmayan cesitlili-
gi goz ard1 edilmemesi gereken bir husustur. Bir baska deyisle her
kusakta birbirinden ¢ok farkli dinsel olusum ve yonelimlerin mev-
cudiyeti s6z konusudur. Ortak olan ise, bu dinsel kimlik ve yone-
limlerin farklilasma nedenlerinin anavatana; yapilanma, etkinlik
ve etkilesim kaynaklarinin ise go¢menlik tecriibesine dayanmasi-
dir.

Tiirk go¢men kitlesinde yaygin dindarlik bigimleri, Anado-
lu'dan getirilen geleneksel din anlayisina dayanmakla birlikte,
Almanya’da sekillenen din organizasyonlar tarafindan da kismen
yonlendirilmektedir. Tiirklerin gog siirecinde kurdugu cami, der-
nek, birlik ve ¢at1 organizasyonlari, kiiltiir, bos zamanlar ve sosyal
hizmetlerle ilgili girisimler, spor dernekleri ve yine kadin, genglik,
isadamlari, 6gretmenler ve benzeri mesleki orgiitlenmelerle biiyiik
cesitlilik icermektedir.s! Gogmenin sosyal hayatinda 6zel bir takim
anlamlandirma ve dayanisma gibi islevleri yerine getiren din, bu-
nu daha ¢ok organizasyonel boyutta gerceklestirir. Tiirk din orga-
nizasyonlar1 gogmenlerin gecis kosullariyla ilgili bir himaye ve
destek ag1 olmakla birlikte, genel anlamda Tiirkiye’deki toplumsal
kodlara gore ¢ok parcali bir goriintii sunarlar. Grupsal kimlik,
yapisal hedefler, yonlendirici motifler ve tartisma basliklarini Tiir-
kiye’deki koklerinden alan dini ve nitelikli organizasyon ve olu-
sumlarin, nispeten kendi mensup ve baglilar1 i¢in bir himaye sis-
temi gibi calistiklari, iiyelik sisteminden ¢ok goniil bagima dayal

yapilanmalar olduklar1 anlagilmaktadir.?

Dini organizasyonlarin simgesel ve yapisal gevresi, bir ibadet
mekant olan ‘cami’de somutlasmistir. Ancak cami, Almanya’da
yasayan Tiirkler igin, salt ibadet mekani olmanin digsinda farkl
sosyal islevler yiiklenmistir. Cami, anavatandan tasinan kiiltiir ve

degerlerin paylasildigi, bir takim kurs ve egitim hizmetlerinin su-

60 Tastan 2003, 130-131.
6 Ozcan 1989, 23.
& DIB'in ilk din gorevlilerini 1979 yillarinda gondermeye bagladigi Almanya’da
2200 civarinda Cami dernegi bulunmaktadir. Bkz. Altintag 2003, 101-103. 135
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nuldugu, karsilasilan sorunlarin ¢oziimiine calisildigl, ev sahibi
toplumla dinsel ve kiiltiirel ayriliklarin sembolize edildigi bir me-
kandir.®* Mekansal birlikteligin odaginda yer alan cami, bir yandan
ibadet mekani olma islevini yerine getirmekte, diger yandan
kitabevi, kahvehane, bakkal, market, dil ve egitim kurslari, hanim-
lar biirosu, seyahat acentasi ve konferans salonu gibi i¢ ice gegmis
yapilarla gogmenlere bir sosyokiiltiirel ortam sunmaktadir. Biitiin
bu anlamlarda cami neredeyse anavatanin kiiltiirel temel unsuru
olarak goriilmektedir.# Kutsal mekanlarda icra edilen dinsel pra-
tiklerin, topluluk igerisinde dayarismaya yardimci olma ve grup
kimliginin birey tarafindan hissedilmesini saglama® gibi islevleri
gbz oniinde tutuldugunda, gé¢menler igin camilerin 6zel anlam
ortaya gikar. Ote yandan cami, Tiirklerin Almanya’da maruz kal-
diklar1 kurumsal ve kiiltiirel diglanmalara karsi, olusturduklar:
dinsel temelli orgiitlenmelerin de bir mekanidir. Yerel diizeyde
cami dernekleri etrafinda olusturulan orgiitlenmelerle, ilerleyen
asamada “semsiye-cat1 Orgiitlenmeleri” gerceklestirilmistir.®6 An-
cak camilerle birlikte biitiin sivil orgilitlenmenin, daha ¢ok Tiirki-
ye’deki sosyopolitik tartismalara duyarli ¢atismaci ve parcalanmis
goriintiisii, Tirkler tarafindan zaman zaman elestirilmekte ve
kendilerine yapilan haksizliklara kars: giigsiizliiklerinin ve mag-
duriyetlerinin bir nedeni olarak gosterilmektedir:
“Burada tigbuguk milyon Tiirk yasiyor, ama bizden ¢ok da-
ha az topluluklar bile haklarini ¢ok daha kolay bir sekilde
savunabiliyorlar. Biz bu kadar boliik-porgiik olmasaydik,
Tiirklere kars: yapilan haksizliklara giicbirligi iginde cevap

verebilseydik, Alman hiikiimeti bizimle ilgili olumsuz ka-
rarlar alamazdi...” (M.A.)

Almanya’ya is¢i gogii, orada orgiitlenmis bazi dini gruplarca
Peygamber’in hicretiyle kavramsal bir benzetmenin konusu olmus,

anavatanla ilgili 6zlem ve duygular1 da ifade eden bir boyut olarak

benimsenmistir. Benzer sekilde, ancak bu sefer Almanya’nin sosyal

6 Tastan 2003, 15.
64 Unat 2002, 115.
05 Atay 2004, 21.
e Giillii 2003, 35.
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devlet ortamu igerisinde egitim, saglik ve issizlik gibi konularda
bireyi koruyan pratikleri karsisinda baz1 Tiirkler, yasadiklari sos-
yal devlet gergegini “asr1 saadet” kavramiyla 6zdeslestirilerek
ifade edebilmektedirler. Bu cercevede Alman devletinin Ozellikle
sosyal gilivenlik, saglik ve egitim gibi alanlardaki sosyal devlet
anlayistyla somutlasan hizmetlerine yonelik olumlu yaklasimlar
dikkati cekmektedir.s” Issizlik, cocuk, es yardimi gibi tamamen
bireyi korumaya doniik sosyal devlet uygulama ve hizmetleri,
kimilerince ideal bir Islam toplumunun 6zelliklerine benzetilmekte
ve onaylanmaktadir. Ancak goriismelerimizde, Alman devletinin
bireye sundugu bu sosyal hizmet ve giivencelerin, bazi go¢menler
tarafindan suiistimal edilmesi nedeniyle, bu iyilestirici ve koruyu-
cu uygulamalarin giderek daha sinirli hale getirildigi, siki kontrol
ve beyanlarla denetim altima alindig1 da ifade edilmistir. Tiirk
gocmenler arasinda sosyal hizmetler alanindaki bu daralma ve
geriye gidisin sorumlusu olarak ¢ok sayida Tirk’iin bu yasa ve
diizenlemeleri istismar edecek sekilde davranmalarina isaret edil-
mektedir. Bununla birlikte bu degerlendirmelerin sahit olunan ve
dile getirilen marjinal 6rneklerden hareketle ice doniik bir elestiri
niteliginde oldugu go6z oniinde tutulmalidir. Sosyal giivenlik ve
hizmetler alanindaki daralmanin daha ¢ok Almanya’nin kendi
ekonomik ve sosyal sorunlari baglaminda etkin olan nedenleri
bulunmaktadir. Alman ekonomisinin i¢inden gegtigi siireg, niifu-
sun giderek yaslanmasi, sosyal sigorta ve emeklilik sisteminin
artan yiikii ve Avrupa Birligi ile Dogu Avrupa iilkelerinden gelen
niifusun artirdigl sorunlar da bu gerilemenin nesnel etmenleri

olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Gogmen Dindarligi, Oznel Sekiilerlesme ve Diyalog

Batili bir toplumda farkli dinlerle etkilesim ve bir arada yasama
tecriibesi, go¢cmen dindarliginda 6znel sekiilerlesme diyebilecegi-

miz bir egilimi giiclendirmis goriinmektedir. Nitekim bir arastir-

¢ Almanya’da yagsayan Tiirkler biiyiik dlciide bu yapisal 6zelliklerinden dolay1
devlet ve toplumsal kurumlara oldukga yiiksek diizeyde giiven duymaktadirlar
(Adalet, Anayasa Mahkemesi, Hiikiimet, Polis %45’ten fazla). Fakat ayn1 sey,
Federal Almanya ordusu (%26) ve Hiristiyan kiliseleri (%16) icin gecerli degil-
dir. Bkz. Moellendorff, 3. 137
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ma, Almanya’da yasayan Tiirkler arasinda sekiilerlesme egilimle-
rinin yiiksekligini sasirtici bir sonug olarak degerlendirmektedir.
Arastirmaya gore, Tiirklerin yarisi icin din ‘Gnemli’ bir rol oyna-
maktadir; Tiirk kokenli Alman vatandaslarinda ise bu oran yalniz-
ca ligte birdir. Almanya’daki Tiirklerin oldukga biiyiik bir kismu
(%77), Hiristiyanlig1 da esit bir din olarak kabul eden, “hosgoriilii
bir 1slamiyet’e inandiklarini belirtmisler.®® Dindarlik diizeyleri ile
ilgili Kaya'nin arastirmasi, ¢ok smnirli (%8) bir kitlenin dini inangla-
11 tozsellestirdigi ve gorece sekiiler yasamdan uzak kalmaya ¢alis-
tigim tespit etmektedir. Bu sinirli Islami diyasporik kimligin disin-
da kalan genis kitle ise, “Islam dinini tozsellestirmeden yasayan,
dini, yer yer sembolik bir diizeyde tecriibe eden, sekiiler bir yasam
tarzini benimseyen, farkli din ve kiiltiirlerin biraradaligini miim-
kiin bulan ve kendilerini Almanyali-Miisliiman-Tiirk seklinde
tanimlamakta sakinca gormeyen”® ana govdeyi olusturmaktadir.
Kuskusuz sekiilerlesme egilimleri konusunda 6zellikle dindarligin
toplumsal boyutu ile ilgili 6zel arastirmalarin yapilmasina ihtiyag
vardir. Go¢men-azinlik psikolojisinin dinsel aidiyeti bir kimlige
dontistiirme egilimi ile senkretik ve ¢ogulcu bir din anlayisina yol
alma arasinda farklilasan tepkiler gelistirmesi muhtemeldir.
Sekiilerlesme egiliminin bu durumda, gd¢menin yasadig1 sosyo-
kiiltiirel sartlar ile dini bilgilenme kaynaklar1 ve kimliksel yonelim-

leri arasinda ¢ok siki bir iliskisinin bulundugu aciktir.

Bir kimlik ve aidiyet araci olarak islev géren din, ayni zaman-
da bu kimlik araciligiyla otekiyle iliski kurabilmenin de dil ve ze-
minini yaratmaktadir. Dinsel farklilik bir kimligi ¢ok keskin bir
sekilde otekinden ayirt ederken, diger yandan paradoksal olarak
otekilerle iliski kurabilmenin de bir gerekgesini sunuyor. Alman-
ya’da ¢ok farkli dinden ve kimlikten insanlarla karsilasma tecriibe-
si, gocmenlerde dinsel partikiilarizmi zayiflatict bir etki yapmak-
tadir. Farkli dinsel kimlikler ve cemaatlerle karsilasma, bazilarinda
kendi dini kimligine yonelik siki bir bagliliga ve ice kapanmaya

yol acarken, bazilarinda farkliliklara hosgoriiyle yaklasabilme ve

68 Moellendorff, 3-4.
®  Kaya 2007, 242-243.
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¢ogulcu din anlayislarini uyandirmaktadir. Algilama veya yorum-
daki bu farkhilik, Almanya’da yasanan gog tecriibesinin niteligi
kadar gelinen sosyokiiltiirel muhit ve yasama bakis acilar1 da belir-

leyici olmaktadir.

Farkli dinlerle karsilasma ve bir arada yasama tecriibesi, bir
sosyal faaliyet olarak dinlerarasi diyalog ve etkilesimi Tiirk gog-
menlerin ilgi alanina sokmus goriinmektedir. Bu ¢ercevede Tiirkler
ve Almanlar arasinda cesitli vesilelerle ortaya konan faaliyetler
ozel bir onemi hak etmektedir. Ancak burada isaret edilen olgu,
gliniimiizde c¢esitli dini gruplarla 6zdeslesmis ve bir proje olarak
ifade edilen “dinlerarasi diyalog” degildir. Diyalog temelinde yii-
riitiilen faaliyetler, esasen uzun siiredir bir arada olan Tiirk ve
Alman toplumlar1 arasinda dini organizasyonlar araciligiyla ger-
ceklestirilmektedir. Dinler arasi diyalog konulu toplant1 veya et-
kinlikler, kuskusuz belli bir akademik ve entelektiiel birikime sa-
hip uzmanlar yonetiminde yiiriitiilebilecek bir girisimdir. Fakat
son derece onem arz eden bu etkinliklerin kurumsal ve diisiinsel
alt yapisinin yeterliligi ve denetimi konusunda sorunlar oldugu
anlagilmaktadir. Ote yandan toplumsal diizlemde farkli din men-
suplarinin yakin sosyal iligkilerine ragmen, tarihsel ve teolojik
temelli tartismalarda farkliliklarin ve rekabetin 6ne ¢iktigina sahit
olunmaktadir. Baz1 gd¢menlerce, bu tiir etkinliklerin sosyal iliskile-
rin disinda bir fayda saglamadigi, hatta baz1 durumlarda Tiirklerin
aleyhine bile olabilecek sonuglara yol agtig1 ifade edilmektedir:

“Bence diyalog-miyalog hikaye, hicbir yarar1 yok, bu kadar
senedir yapilan diyaloglarda Almanlarin bir adim bile bize

yaklastiklarini gormedim, hatta diyalog bizim ¢ocuklar:
dinden ¢ikariyor, bizim aleyhimize oluyor.” (Y.F.)

Dinleraras1 diyalog girisimlerine ragmen Alman toplumunda
da Tiirklere ve onlarin dinlerini yasama bigimlerine karsi ¢ogun-
lukla bilgisizlik, kigisel deneyim eksikligi ve onyargilardan besle-
nen ihtiyatli bir yaklasimin bulundugundan sz edilebilir. Ancak
yine de “Miisliimanlarin dinlerinin gereklerini yerine getirme hak-
lar1”, Almanlarin biiyitk ¢cogunlugu tarafindan benimsenmis go-
riinmektedir. Nitekim KAV’1n arastirmasina gore “Yakinlarda bir
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caminin bulunmasi” ¢ok az kisi tarafindan rahatsiz edici bulun-
maktadir. Bununla birlikte aymn 6l¢iide de “Miisliimanlardan kendi
kiiltiirel kimliklerinden vazge¢meksizin cevrelerine saygili olmala-
r1” istenmektedir.”? Alman kamuoyunun bu ihtiyath yaklasiminda
Islam’in teorik ve sosyolojik goriintimlerinin, Batili kiiltiir degerle-
rine gore sekillenmis toplum diizenlerini bozabilecegine yonelik
bir kayginin izleri goriilebilir. Ac¢iktir ki bu endise ve onyargilar
medyanin manipulatif yayinlariyla da gli¢lendirilmektedir. Ancak
derinligine bakildiginda, farkli inanglara saygi ve hosgoriiye dayali
bir tecriibeyi temsil eden Tiirk Miisliimanliginin, bu tiirden kaygi-
lar1 ve spekiilasyonlar1 hafifleten tarihsel bir arka plana sahip ol-

dugu goriilecektir.
Sonug¢

Yurtdisina isci gocii Tiirk toplum hayatinda biraktig: etkiler baki-
mindan sosyal bilim arastirmalarinin da temel konu basliklarindan
birini olusturmaktadir. Go¢iin zaman igerisinde degisen niteligi ve
anlami, gogle ilgili ¢alismalarda da farkli kuram ve modellerin
devreye girmesine yol agmustir. Baslangigtaki geri doniise ayarl
go¢ siirecinin, kalicilik eksenine ve yeni yurttashk iligkileri temeli-
ne kaymasi, gog¢menlerle ilgili arastirma ve politikalar1 da, s6z
konusu degisimi kendi sosyal gergekliginde anlama ve yorumla-
maya zorlamaktadir. Tiirklerin gog sertivenleri, eger gog alan iilke
agisindan ele aliniyorsa entegrasyon, uyum ve gd¢men yasalari
gibi sosyopolitik diizeyde, go¢iin 6znesi agisindan yaklasiliyorsa
da kiiltiirel karsilasma, gatisma, yabanci diismanligi, irkeilik gibi
kavramlarla sosyokiiltiirel diizeyde tartisilmaktadir. Gogmen kim-
ligi Tiirk ve Alman kamuoyunda, meselenin kendilerine yansiyan
yonleriyle kavramsallastirilmis, sosyolojik incelemede ise bu dene-
yim, diasporik kimlik, gettolasma ve etnik koloni gibi, yaklagimla-
ra gore farklilasan kodlarda ele alinmistir. Iki kiiltiir arasinda yada
kiiltiirler arasi hareketli zeminde varolma miicadelesine giren
gocmenin, bagetmesi gereken kaygi, onyargi ve sosyal engellerin
yiikii karsisindaki tedirgin durusu, onu ¢ogu zaman kiiltiirler ara-

70 K. Adenauer Vakf1 2003, 18-19.
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sinda sikismis ve yabancilasmis bir kurban gibi tanimlanmasina

yol agmustir.

Nitel yonteme gore go¢menlerle yaptigimiz goriismelerde
ifade, diyalog ve sembolik anlatimlarinin tanimlayici analizinden
hareketle, kiiltiirel kimlik, sosyal giivenlik ve yurttaslik haklar ile
bir sosyalizasyon ve aidiyet unsuru olarak din gibi konularin ko-
nusmalara hakim temalar oldugu saptanmistir. Gogmenler igin
gurbetin anlami, ulasilan yasam standardi, kiiltiirel etkilesim ve
toplumsal statiiye gore nitelik degistirmekte; sosyoekonomik ka-
zanimlar, kiiltiirel ve yasal haklar ile donanim yiikselen Tiirkler
kendilerine Almanya’da bir gelecek diisiiniirken, sosyal ve kiiltii-
rel kayiplara ugrayan, ayrim ve dislama tecriibesi yasayan, yaban-
cilasma ve kiiltiirel kimlik kaygilarini hisseden Tiirkler ise Alman-
ya’'daki gelecekten pek umutlu olmadiklarini vurgulamislardir.
Bununla birlikte hemen biitiin Tiirkler, go¢gmenlerle ilgili tartisilan
entegrasyon, uyum ve go¢men yasasi gibi sosyopolitik diizenleme-
leri kendilerine doniik ayrimei yonelimleri pekistirecegini diisiin-

mektedirler.

Dinin gogteki ve gogmenlik deneyimindeki anlami gé¢ dnce-
sine gore farklilasir. Hatta din, go¢menin siire¢ icindeki degisen
konum ve yasam diizeyine gore de farklilasan anlam ve islevler
ortaya koyabilir. Go¢lin baslarinda daha ¢ok sosyalizasyon isleviy-
le 6ne ¢ikan din, kendini ayrim ve digslamaya maruz hisseden yara-
I1 ruhlar igin bir kimlik araci ve yticeltilmis aidiyet formnda siginak
olabilmektedir. Go¢men dindarhig: ile ilgili kuramsal yaklasimlar-
da da din, bu nedenle, ya sosyalizasyon ya da kimlik araci olarak
islevsel yonleriyle one ¢ikarilmakta, dinsel yonelimler daha ok
kiiltiirel kimlik tartismalarinda ve 6zellikle organizasyonel ve siya-
sal etkilesimdeki boyutuyla dikkate alinmaktadir. Oysa dinin giin-
delik hayat gergekligi icinde goc¢menlerin kendi sosyokiiltiirel
diinyalarini insa ederken igsel bir dinamik olarak ¢ok genis bir
anlam sistemini ifade ettigi ve siirekli yeniden ingsalarin potansiyel
kaynagi oldugunu gormek gerekmektedir. Bu durum, dinin, ¢o-

gulcu bir kiiltiirde, farkli dini yasama kalip ve anlayislarinin bir
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arada bulundugu bir ortamda, hem kendini koruma hem de ote-
kiyle diyalog kurma agisindan yeni yorum potansiyelini de goz
oniine ¢ikarmaktadir. Biitiin bunlarla birlikte Almanya’da yasayan
Tiirkler i¢in din, kendini Avrupali Tiirkler olarak goren kesimler
igin, bazen Avrupa-Islami formunda bazen de diyaloga acik, birey-
ci yorumuyla sekiilerlesmis bir bicime doniismekte, ama daha
genel ve yaygin Kkitle i¢in folklorik ve geleneksel 6zellikleri icinde
kimlikle biitiinlesmis ve onu tamamlayan bir unsur Ozelligiyle
tanimlama araci olmaya devam etmektedir. Organizasyonlar ve
derneklerle gesitli dini grup ve cemaatleri orgiitleyen dindarlik ise,
ozellikle dayanisma ve himaye sistemine dayali olarak varligim
siirdiirmektedir. Anlasilan go¢ siirecinde dinsel sistem, kiiltiirel
bi¢im ve yorumlarini 6z kimligin derinlerinde tasisa da, icinde
yasanilan toplumla yapisal ve kiiltiirel iligkilerin etkisine agik, yeni
cevreyi ve o ¢evreyle olan baglari insa etmenin zemini olmayn siir-

diirmektedir.
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Abstract: This article discusses the problems of religion and identity of Turk
emigrants who live in Germany according to status meaning and dimen-
sion that change in time. In this article, it is touched on the various theo-
retical approaches that clarifies the status of external migration and emi-
grants, but followed the qualitative approach that gives importance to the
special narration of emigrants. The observation and interviews that oc-
curred in that perspective are resources of data bases in this article. With
reference to this fact, the status of Turks emigrants in Germany trans-
formed from temporary to permanent statue. This change of social-
cultural position of emigrants is required to handle this issue aside from
classical approaches.
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