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Abstract: The conversion to Shiism has been taking place in Iraq throughout
the history of Islam however, this situation had been limited only a small
part of the population of Kufa, Baghdad and Samerra Cities until the
middle of the 10th century. Shiites still was not to be able to reach a sig-
nificant population rate around Mosul and its environment and the Gulf of
Basra at the end of the 15th century. Essentially, the demographic struc-
ture of Irag changed in favor of Jaafaris after the mass conversion of
Sunni tribes to Shiism towards the end of the 19th century. The rate of
the Shiites centered in the provinces of Baghdad and Basra was 50% of
the total population at 1890’s.The stability deteriorated in parallel with
the spread of Shiism in Iraqg. In this process, by distorting the content of
apologetic works written by the Sunni ulema and their speeches against
Sta, Jaafari society was provoked against Sunnis in the region. Claims
that may have caused dissension between Sunnis and Shiites were re-
searched in details without prejudice, and the necessary precautions were
taken by Ottoman administration. However, the desired result could not
be obtained in Iraq due to internal and external problems that the stated
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faced at the end of the 19th century. Provocative activities, which were
carried out in Samerra in this atmosphere by the interpreter of Islamic
law, Mojtahed, Mirza Hasan Shirazi with mullahs and akhunds who
trained by him caused the tensions between Sunnis and Jaafaris.

Key Words: Iraq, Shiite Population, Jaafari Society, Provocative Activities,
and Sunnis.
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0z : islam tarihi boyunca Irak’ta Siflige doniisiim gerceklesse de, bu durum X.
ylzyil ortalarina kadar niifusun sadece kiictik bir kismini Siflerin olustur-
dugu Kbfe, Sdmerrd ve Bagdat sehirleriyle sinirli kalmistir. Sifler, XV.
asrin sonuna kadar Musul ve havalisi ile Basra korfezi civarinda kayda
deger bir niifus oranina ulasamamistir. Esas itibariyla XIX. ylzyilin son-
larina dogru Siinnf kabilelerin kitlesel olarak §iflestirilmesinin ardindan
Irak’in demografik yapisi Caferiler lehine dedismistir. 1890l yillarda
Bagdat ve Basra vilayetlerinde yogunlasan Siflerin toplam niifus icerisin-
deki orani % 50 idi. Irak’ta, Sifligin yayilmasina paralel olarak istikrar
ortami da bozulmustur. Bu slregte, Sinni ulema tarafindan Sfa’ya karsi
yazilan reddiye tirii eserlerle onlarin konusmalarinin muhtevasi carpitila-
rak bélgedeki Cafer! toplumu Sinnflere karsl kiskirtilmistir. Stnnilerle
Sifler arasinda fitne sebebi olabilecek iddialar, Osmanl idaresi tarafindan
her tirll 6nyargidan uzak bir sekilde, en ince ayrintisina kadar arastiril-
mig ve gereken tedbirler alinmaya calisiimistir. Ancak XIX. asrin sonla-
rinda devletin karsl karsiya kaldigr dahilt ve haricT problemlerden dolay
Irak’ta istenilen netice elde edilememistir. Samerra’daki Miictehit Mirza
Hasan $irazl ile onun yetistirdigi molla ve ahundlarin bu ortamda yiirit-
tigu tahrik faaliyetleri, Stnnilerle Caferiler arasinda gerginlige sebep ol-
mustur.

Anahtar Kelimeler: Irak, Sit Nufus, Caferi Toplumu, Tahrik Faaliyetleri,
Sinnfler.

Giris

Sia, Hz. Peygamber’in (sav) vefatindan sonra devlet yonetiminin
Hz. Ali'ye ve onun soyundan gelenlere ait oldugu diistincesi etra-
finda birlesen ¢esitli gruplarin ortak adidir. $ia’nin en yaygin ve
etkili kolu Isnaaseriyye’dir. Bu firka mensuplari, on iki imam sis-
temini benimsemeyi inang konusu haline getirdikleri icin Tmamiy-
ye; fikhi goriislerini Cafer es-Sadik’a nispet ettikleri icin de Cafe-
riyye adiyla anilmaktadir. Bu mezhep zamanla $ia’nin ana biinyesi

haline gelmis ve giiniimiizde $ia denilince genellikle bunlar anlagi-
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lir olmustur!. XIX. ylizyilin sonlarinda Irak’in demografik yapisi
hakkinda bilgi veren muasir kaynaklarla yine ayni déneme ait

~rr

arsiv belgelerinde s6z konusu firka igin “Sii” ve “Caferl” tabirleri
birbirinin yerine kullamilmistir. Bundan dolay1 arastirmada bu
kavramlarmin, itikadi, siyasi ve fikhi agilardan delalet ettigi farkli-
liklara girmeden calismanin ana kaynaklarinda gectigi gibi ortak

kullanim1 uygun goriilmiistiir.

Islam tarihi boyunca Irak’ta Siilige doniisiim gergeklesse de,
bu durum X. yiizyil ortalarina kadar niifusun sadece kiigiik bir
kismini Siilerin olusturdugu Kife, Samerra ve Bagdat sehirleriyle
sinirli kalmistir?. Nitekim bu mezhebin toplumsal hayatta varligin
gosteren en Onemli ritiiellerden biri olan 10 Muharrem matemi,
Bagdat'in Biiveyhi hakimiyetine ge¢gmesinin ardindan ilk defa 963
yilinda gorkemli bir torene sahne olabilmistir®. Bu uygulama, Siile-
rin siyasi glicii ellerinde bulundurmalarinin yaninda artik Bag-

dat’ta sayica ¢ogaldiklarini da gostermektedir.

XV. asrin sonuna kadar Musul ve havalisi ile Basra korfezi ci-
varinda gelisme gosteremeyen Siiler, Safeviler devrinde Irak’ta
etkisini arttirmaya basladi®. Bu donemde Siinnilik siddetle bastiri-
lip stifi tiirbeleri tahrip edilirken, $ii imamlarin tiirbelerini ziyaret

on plana c¢ikarildi®. Boylece Necef, Kerbeld, Kazimiyye ve

1 Ethem Ruhi Figlaly, Giiniimiiz Islém Mezhepleri, Izmir 2008, s. 290. Ayrica bk.
Ayni miiellif, ”1snéa§eriyye", DIA, istanbul 2001, XXIII, 142; Hayreddin Kara-
man, “Ca’feriyye”, DIA, istanbul 1993, VII, 4; Mustafa Oz, “Sia”, DIA, Istanbul
2010, XXXIX, 111, 113.

2 Erdogan Mergil, “Biiveyhiler”, DIA, Istanbul 1992, VI, 498; Oz, “Sia”, s. 114.

3 ibnir'l-Cevzi, el-Muntazam fl Tarihi’l-Umem ve’l-Miiliik, thk. Muhammed Abdiil-
kadir Ata-Mustafa Abdiilkadir Ata, Beyrut 1992, XIV, 150; Ibni’1-Esir, el-Kdmil
fi't-Tarih, thk. Ebu’l-Fida Abdullah el-Kadi, Beyrut 1987, VII, 279; Eyiip Bas,
“Asiire Giinii, Tarihsel Boyutu ve Osmanli Dini Hayatindaki Yeri Uzerine Dii-
stinceler”, Ankara Universitesi Ilahzyut Fakiiltesi Dergisi, 2004, XLV/I, 176; Ahmet
Giiner, “Biiveyhiler Devrinde Bagdat'ta Kerbela/Asure, Gadir Humm ve Benze-
ri $it Uygulamalar1”, Cesitli Yonleriyle Kerbela (Tarih Bilimleri), ed. Alim Yildiz,
Sivas 2010, I, 329-330.

4 Vecih Kevserani, Osmanl: ve Safevilerde Din-Devlet fligkisi, ¢ev. Muhlis Canytirek,
Istanbul 1992, s. 159; Oz, “Sia”, s. 114.

5 E. Honigmann, “Karbala”, EI?, Leiden 1978, 1V, 638; Kevserani, age, s. 59, 159; E.
Honigmann-C. E. Bossworth, “al-Nadjaf”, EI?, Leiden-New York 1993, VII, 860;
Fatih Erkogoglu, “Kutsal(lagtirilmis) Bir Mekan: Kerbela (Osmanli Hakimiyetinin
Sonuna Kadar), Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010, XIV/I, 297. 49
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Samerra’daki tiirbeler, bilhassa hac mevsimi ile Muharrem ayinda
ziyaret¢i akinina ugradi. Bu sehirlere gelen bircok S$ii, hayatinin
son giinlerini imamlarin metfun bulundugu kutsal yerlerde gegi-
rebilmek icin buralara yerlestit. Hatta pek ¢ok Sii, kutsal mekanlara
defnedilmek suretiyle kiyamet giinii buralarda metfun bulunan
imamlarin sefaatine nail olacagina inanmaktaydi. Bu inang, onlarin
Irak’taki kutsal sehirleri ne denli sahiplenme ¢abasinda olduklarin

gostermektedir”.

Irak’taki mukaddes sehirlerin bir diger 6zelligi de, Sii aydin
ve ilahiyatcilarin yerlestikleri 6nemli ilim merkezleri olmasidirs.
XIX. yiizyilin sonlarina dogru bu sehirlerdeki $ii ulemanin bir
kismy, ilmi faaliyetlerin yaninda mezheplerini yaymak ve bu arada
Caferi toplumunu Siinnilere kars1 kiskirtmakla da mesgul olmus-
tur. Onlarin gayretleriyle Stinni kabilelerin kitlesel olarak S$iilesti-
rilmesinin ardindan 1890’l1 yillarda Irak’in demografik yapis1 Ca-
feriler lehine degismistir®.

Bu calismada arsiv belgeleri, muasir kaynaklar ve diger aras-
tirma eserlerinde yer alan verilerden hareketle 6nce Caferiligin
hizla yayildigi XIX. ylizyilin sonlarinda Irak’taki $ii niifus orani
tespit edilmeye calisilacaktir. Ardindan da demografik yapinin
Caferiler lehine degistigi bu donemde $ii ulemanin kendi toplu-

munu, Siinnilere kars: tahrik faaliyetleri {izerinde durulacaktir.
1. Sii Niifus

Osmanlilar doneminde yapilan niifus sayimlarinda Ermeniler,
Rumlar, Yahudiler, Katolikler, Protestanlar ve Monofizitler gibi
gayrimiislim unsurlar, dini ve etnik yapilarina goére ayrintili bir

sekilde kayda gecirilmistir. Buna karsilik Miisliimanlar, etnisite

¢ Avni {lhan, “Atebat”, DIA, Istanbul 1991, IV, 50.

7 Ismail Safa Ustiin, “Bagdat Eyaletindeki Atebat’a Sii Cenaze Nakli ve Karantina
(XIX. Yiizy1l-XX. Yiizy1l Baglari)”, M. U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2006, XXXI/II, 117.

8 flhan, “Atebat”, s. 50.

9 BOA, Y. PRK. AZ], Dosya No: 31, Gomlek No: 8; BOA, Y.PRK.MF., Dosya No: 2,
Gomlek No: 36; Selim Deringil, “The Struggle Againist Shiism in Hamidian Iraq:
A study in Ottoman Counter-Propaganda”, Die Welt des Islam, New Ser., Bd. 30,
Nr. 1/4, (1990), p. 49; Yitzhak Nakash, “Siinni Irak Kabilelerinin Siilige Doniisii-

50 mii”, ¢ev. Zeki Tekin, Islami Aragtirmalar Dergisi, 2002, XV/111, 387, 396-97.
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veya mezhep ayrimina tabi tutulmadan tek bir millet sayilmistir™®.
Bu durum, incelenen dénemde Osmanli idaresindeki Irak’in Sii
niifusu hakkinda detayli analizler yapmay1 giiclestirmektedir. Yine
de muasir kaynaklarla tetkik edilen belgelerdeki demografik yapi-
ya dair verilerden hareketle bolgenin Caferi niifusu hakkinda bir-
takim degerlendirmeler yapmak miimkiindiir.

Osmanli hakimiyetindeki Irak, XIX. yiizyilin sonlarinda Bag-
dat, Basra ve Musul olmak iizere ii¢ vilayete ayrilmisti. Bu idari
yap1 dikkate alinarak Irak’taki $Sii niifus orani ile onlarin yogunlas-

t1g1 bolgeler tespit edilmeye calisilacaktir.
1.1. Bagdat
Ali Cevad 1313/1895-1896’da yayimlanan eserinde, Bagdat vilaye-

tinin niifusunu 800.000 olarak vermistir. Ona gore vilayet sakinle-
rinin biliyiik bir kismi Misliimandir. Miislimanlarin ¢ogunlugu
Hanefi ve S$Safil mezheplerine mensuptur. Geri kalan1 da Ca-
fert’dir"'. Muasir miielliflerden Semseddin Sami de vilayet niifusu-
nu 800.000 olarak kaydetmistir. Ancak Sami’ye goére, Miisliimanla-

rin takriben yaris1 Stinni, diger yaris1 da Sit’dir?2.

1890’1 yillarda Bagdat'taki niifusun dini ve mezhepsel yapisi-
na dair en ayrintili istatistik Vital Cuinet tarafindan verilmistirs.
Onun verilerini su sekilde tablolagtirmak miimkiindiir.

Tablo|

Din ve Mezhep Niifus
Stnni 309.000

Misliman Sit 480.500
Toplam 789.500
Hiristiyan 7.000

Gayrimuslim Yahudi 53.500
Toplam 60.500

Genel Toplam 850.000

Tablo I'de de goriildiigii lizere vilayetin toplam niifusu
850.000 kisidir. Bunun 60.500 (% 7.12) gayrimiislim, 789.5001 (%

10 Kemal H. Karpat, Osmanl: Niifusu 1830-1914, Istanbul 2010, s. 151.

1 Ali Cevad, Memdlik-i Osmaniye'nin Tarih ve Cografya Liigat:, Istanbul 1313, s. 183.

12 Semseddin Sami, Kidmiisu'l-A‘ldm, Istanbul 1306, II, 1324-1327.

13 Bk. Vital Cuinet, La Turquie d’Asie, Paris 1894, 111, 17. 51
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92.88) de Miisliimandir. Miislimanlarin 309.000'i (% 39.14) Stinni,
480.500"11 (% 60.86) de Sit’dir.

Bagdat vilayetinin demografik yapisi hakkinda bilgi veren
kaynaklarin zikrettigi Stinni ve Sii niifus oranlar1 birbirinden gok
farklidir. 1890’11 yillarda bolgede Siilik hizli bir sekilde yayilmis ve
demografik yap1 Caferiler lehine degismistir'®. Vilayet niifusuna
dair verilen bilgilere kaynaklik eden eserler de bu donemde telif
edilmistir. Eger s6z konusu kaynaklarda yer alan bilgiler dogruy-
sa, Stinni kabilelerin kitlesel olarak Siilestirildigi bu stirecteki veri-
lerin kisa araliklarla da olsa farkli zamanlarda kaydedildigi soyle-
nebilir.

Incelenen dénemde Bagdat vilayeti, Bagdat, Hille ve Kerbela
sancaklarindan olusmaktaydi’®. Cuinet'e gore Bagdat vilayetini

olusturan sancaklarin Miisliiman niifusunu soyle tablolastirmak

miimkiindiir’e.
Tablo 11
Sancak Mezhep Niifus
Sunni 261.000
Bagdat Sif 79-800
Toplam 340.800
Sinni 30.000
Hille Sit 219.500
Toplam 249.500
Sinni? 18.000
Kerbeld Sif 181.200
Toplam 199.200

Tablo II'de de goriildiigii gibi Bagdat sancaginda 261.000 (%
76.58) Siinni, 79.800 (% 23.42) de Sil olmak iizere toplam 340.800
Miisliiman bulunmaktaydi. Hille Sancagi’'nda 30.000 (12.02) Siinni,
219.500 (% 87.98) de $ii olmak iizere toplam 249.500 Miisliiman
yasamaktaydi. Kerbeld Sancagi’'nda ise 18.000 (% 9.04) Siinni,
181.200 (% 90.96) de Sii olmak {izere toplam 199.200 Miisliiman
mevcuttu. Buna gore vilayeti olusturan Bagdat sancaginda
Siinniler ¢ogunlukta iken, Hille ve Kerbeld sancaklarinda Caferi

niifus sayisal {istiinliige sahiptir.

14 BOA, Y. PRK. MF, Dosya No: 2, Gomlek No: 36.
15 Semseddin Sami, Kdmiisu'l-A‘ldm, 11, 1327.
16 Cuinet, age, s. 17.
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Bagdat vilayeti dahilinde Siilere gore mukaddes sayilan ve
atebat ad1 verilen ziyaret yerleri bulunmaktadir. Atebat, Arapcada
esik anlamina gelen atebe kelimesinin g¢oguludur'”. Daha ¢ok
“atebat-1 mukaddese” ve “atebat-1 aliye” diye anilan bu ziyaret
yerleri Necef, Kerbeld, Kazimiyye ve Samerra sehirlerinde bulun-
maktadir’s.

Necef'te, Hz. Ali'nin (6. 40/661) defnedildigine inarnilan yer,
Siiler tarafindan ilk mukaddes mekan olarak kabul edilmistir. 1d-
diaya gore bu kabir, Emeviler devrinde gizli tutulmus, daha sonra
Hamdaniler'in Musul valisi Ebii’l-Heyca (905-929) tarafindan kub-
beli bir tiirbe seklinde yaptirilmistir. Biiveyhi hiikiimdar1 Adu-
diiddevle (949-983) ise bu yap1y1 genisletmistir®.

Safevi hiikiimdar1 Sah Ismail (1501-1524) doneminde Sii
imamlarin tiirbelerini ziyaret 6n plana ¢ikarilarak atebat sehirleri
birer hac merkezine dontistiirtilmiuistiir®. Hatta Siiler, bu mekanlar1
ziyaret etmenin, Mekke ve Medine’ye yapilan hacdan daha sevaph
olduguna inanmislardir?'. Nitekim Faroghi, XVI. yiizyila ait hacla
ilgili fermanlarda Necef ve Kerbela isimlerinin, Mekke’den daha
fazla gectigini tespit etmistir. Ayrica cografi yakinligr da dikkate
alan Faroghi, bu iki sehirdeki franli haalarin, Mekke’dekinden
daha fazla oldugunu tahmin etmistir?.

Siiler i¢in bir hac merkezi olmasinin yaninda Necef, bilhassa
bu mezhebe mensup ulemanin yerlestigi 6énemli bir ilim merkezi

olarak da taninmistir®. XIX. asrin ortalarina dogru buraya yerlesen

17 {bn Manzfr, Lisdnii’l-Arab, Kahire 2003, VI, 66.

18 Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, Istanbul 1989, s. 927; ilhan, “Atebat”, s. 49.

19 jlhan, “Atebat”, s. 49.

20 Honigmann, “Karbala”, EI? 1V, 638; Honigmann-Bossworth, “al-Nadjaf”, EI?,
VII, 860; Rudi Matthee, “The Safavid-Ottoman Frontier: Iraq-1 Arab as Seen by
the Safavids”, International Journal of Turkish Studies, Summer 2003, IX/I-II, 159.

2l Matthee, “The Safavid-Ottoman Frontier”, p. 167; Erkogoglu, “Kut-
sal(lastirilmis) Bir Mekan: Kerbela, s. 297. Giiniimiiz Tiirkiye’sinde yasayan Ca-
ferilerin bir kismi arasinda da bu inancin hala devam ettigi bilinmektedir. Bk.
Ali Albayrak, “Dini Gruplar Baglaminda Caferilik”, Firat Universitesi {lahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, 2008, XIII/II, 124.

2 Suraiya Faroghi, Hacilar ve Sultanlar (1517-1638), gev. Giil Gagali Giiven, Istan-
bul 1995, s. 152.

23 flhan, “Atebat”, s. 50. 53
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miictehitlerden?* biri Mirza Hasan Sirazi’dir. Sirazi, 1843’te Necef'e
gelisinden kisa bir siire sonra buradaki taninmis alimler arasinda
temayiiz ederek bolgedeki Siilerin merci-i taklidi* haline geldi.
Hatta devrinin miiceddidi olarak tanindi. 1874’te Kerbeld'y1 ziyaret
eden Sirazi, bir yil sonra da Samerra’ya yerleserek émriiniin sonu-
na kadar burada kaldi?. Onun &zellikle Samerra’daki faaliyetleri

neticesinde Irak’ta Siilik hizli bir sekilde yayilmistir?”.

XIX. ylizyilin sonlarinda Necef, Osmanli idari teskilatinda
Bagdat vilayeti dahilindeki Kerbela sancagina bagh bir kazaydi?.
Cuinet’in verilerinden hareketle Necef ve diger mukaddes sehirle-
rin Miisliiman niifusu asagidaki tabloda verilmistir®.

Tablo Il

Sehir Mezhep | Niifus Sehir Mezhep | Niifus
Stnnt 750 Sannt 20.000

Necef Sif 9.250 Kazimiyye | Sit 5.000
Toplam 10.000 Toplam 25.000
Sunnt 10.000 Stnnt 12.960

Kerbela Sit 54.700 | Samerra Sit 2.010
Toplam 64.700 Toplam 14.970

Tablo III'te de goriildiigii gibi Necef kazasinin toplam Miis-
Iiman niifusu 10.000 kisidir. Bunun 750’si (% 7.5) Siinni, 9.250"si
(% 92.5) de Sii’dir. Buradaki Sii niifusun bir kismi Iranlidir®.

Ikinci &nemli atebe olan Hz. Hiiseyin'in (6. 61/680) Ker-

bela’daki mezari, Hz. Ali'nin tiirbesinden daha 6nce taninmis ve

2 Miigtehit, ayet ve hadislerden hiikiim ¢ikarma, yeni hukuki ve dini meseleleri
halletme kudretine sahip olan bilgin demektir. Bk. Fikret Karaman vd., Din?
Kavramlar S6zliigii, Ankara 2006, s. 485.

% Bu terim, Imamiyye Siasi'nin ¢ogunlugu tarafindan XVIIL. yiizyihn sonlarindan
itibaren benimsenen ve ictihat derecesine sahip yetkin alime verilen unvarn ifa-
de eder. Onlara gore, siradan miimin, dinin ayrintili hiikiimleri ile yeni ortaya
¢ikan konularda, bu unvana sahip miigtehidi takip etmek zorundadir. Bk. Ha-
mid Algar, “Merci-i Taklid”, DIA, Ankara 2004, XXIX, 172.

2% Cengiz Kallek, “Hasan eg-$irazi”, DIA, c. XVI, Istanbul 1997, s. 354-355.

27 BOA, Y. PRK. AZ], Dosya No: 31, Gomlek No: 8.

% Semseddin Sami, Kamisu'l-A’lam, 1I, 1327; VI, 4465-4466; Halil Sahillioglu,
“Osmanli Déneminde Irak’in idari Taksimat”, ¢ev. Mustafa Oztiirk, Belleten,
Aralik 1990, LIV/211, 1256.

2 Bk. Cuinet, age, s. 143, 199, 208.

3 Cengiz Eroglu vd., Osmanl Vilayet Salnamelerinde Bagdat, Ankara 2006, 159.
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Kerbela olayim miiteakiben ziyaret edilmeye baglanmigstir3!. Tiir-
benin ne zaman yapildig1 tam olarak bilinmemekle birlikte
Abbasilerin ilk zamanlarinda Hz. Hiiseyin'in tiirbesine saygi gos-
terildigi anlasilmaktadir. Nitekim tiirbenin masraflarinin karsila-
nabilmesi i¢in Halife Mehdi'nin annesi Ummii Miisa binti Mansfir
tarafindan bir vakif kurulmustur32. Bir bagka Abbasi halifesi Miite-
vekkil ise 236/850-51 yilinda $ia’ya diismanligindan dolay: Hz.
Hiiseyin'in tiirbesi ile ¢evredeki evleri yiktirip burasini ziraat ala-
nina doniistiirmiistiir. Ayrica tlirbeyi ziyaret edenleri en agir se-

kilde cezalandiracagini ilan etmistir3.

Biiveyhiler doneminde Bagdat'ta ilk defa 963 yilinda Hz. Hii-
seyin’in sehit edildigi 10 Muharrem anisina resmi bir téren yapil-
mustir. Bu tarihte Biiveyhi hiikiimdari Muizzuddevle, halkin ¢arsi
ve pazarlar1 kapatarak matem merasimlerine katilmasini, 6zellikle
kadinlarin siyah kiyafetler giyerek sokaklarda agitlar yakmasin
emretmistir®. Ibnii’l-Esir, Siilerin artik sayica cogalmalar1 ve siyasi
glicli de ellerinde bulundurmalar1 nedeniyle Siinnilerin bu toreni

engellemeye gii¢ yetiremediklerini belirtmistir®.

Biiveyhilerin resmen uygulamaya koyduklari aséire matemi
ile birlikte Hz. Hiiseyin'in sehit edildigi Kerbela'nin 6nemi daha da
artmistir®. Nitekim Ibn Havkal 977 yilina dogru burada biiyiik bir
tiirbenin varligina dikkat cekmekte ve Hz. Hiiseyin’in kabrinin pek
cok kisi tarafindan ziyaret edildigini belirtmektedir?. Biiveyhilerle
birlikte Hz. Hiiseyin'in kabri i¢in daha ¢ok meghed tabiri kullanil-

mistir®®. Hz. Hiiseyin'in meghedine olan ilgi, miiteakip donemlerde

3 Erkogoglu, “Kutsal(lastirilmis) Bir Mekan: Kerbela, s. 285-287.
% E. Honigmann, “Kerbeld”, A, istanbul 1977, VI, 580; Mustafa Oz, “Kerbela”,
DIA, Ankara 2002, XXV, 271.
33 Taberi, Eb(i Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihu’t-Taberi, thk. Muhammed Ebii’l-
Fazl Ibrahim, Kahire ts, IX, 185; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, VI, 108.
% Jbnir'l-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 150; Ibni'1-Esir, el-Kdmil, VII, 279; Bas, ”A§ﬁre
Giinii, Tarihsel Boyutu ve Osmanli Dini Hayatindaki Yeri Uzerine Diisiinceler”,
s. 176; Guiner, “Biiveyhiler Devrinde Bagdat'ta Kerbela/Asure, Gadir Humm ve
Benzeri Sii Uygulamalar”, s. 329-330.
3% [bnit'l-Esir, el-Kamil, VII, 279.
% Erkogoglu, “Kutsal(lastirilmis) Bir Mekan: Kerbela, s. 291.
37 ibn Havkal, Eb(i']-Kasim en-Nasibi, Kitdbu Siireti’l-Arz, Beyrut 1992, s. 218.
3 Erkogoglu, “Kutsal(lastirilmis) Bir Mekan: Kerbela, s. 291. 55
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de devam etmistir. Ornegin, ibni’l-Cevzi 529/1134-35 yilindaki
olaylar1 naklederken ¢ok sayida kisinin Hz. Ali ile Hz. Hiiseyin’in
tiirbelerini ziyaret ettigini belirterek bu sehirlerde $iiligin yayildi-
g1ina dikkat ¢ekmistir®. 1326 yilinda Hac gorevini ifa ettikten sonra
Kerbeld’ya ugrayan meshur gezgin Ibn-i Battuta ise sehir halkinin

Sit mezhebine bagli oldugunu belirtmistir.

Safevilerin uygulamaya koydugu siyaset de $iiligin yayilma-
sin1 hizlandirmistir. Bu donemde atebat sehirlerinin birer hac mer-
kezine doniistiiriilmesi, hac i¢in gelenlerin bir kisminin buralara
yerlesmesi*!, [ran’in Sii halki ve kutsal mekanlar1 kullanarak bol-
gedeki siyasi niifuzunu arttirmaya calismasi®? ve Vehhabilerin
1801’de Kerbeld'y1 yagmalamalar® buradaki $ii niifusu takviye

etmistir.

Osmanlilarin son donemlerinde Kerbeld, Bagdat vilayeti dahi-
linde ayn1 adi tasiyan sancagin kaza merkeziydi%. Tablo III'te de
goriildiigi gibi kazanin toplam Miisliiman niifusu 64.700"diir.
Bunun 10.000i (% 15.46) Siinni, 54.700"1 (% 84.54) de Sii’dir. Bura-
daki Sii niifusun 41.000i ran, 5000’i de Hindistan vatandasidir.

Kazadaki Osmanli tebaasi olan Caferilerin sayist ise 8.700"diir4.

Kazimiyye’de bulunan atebe, yedinci imam Miisa el-Kazim (6.
183/799) ile dokuzuncu imam Muhammed et-Taki'nin (6. 220/835)
tiirbeleridir#. 1508’de Bagdat'a giren Sah Ismail, M{isa el-Kazim’m
kabrinin iistiine bir kubbe yaptirmistir¥. Yine onun baslattig1 tami-
rat, Kanuni Sultan Siileyman tarafindan tamamlanmistir. Kagar
hanedaninin kurucusu Aga Muhammed Han (1796-97), kubbeyi

3 {bni'l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, 302.

% bn-i Battuta, Biiyiik Diinya Seyahatnamesi Tuhfetii’'n-Niizzdr i Garaibi’l-Emsdr ve’l-
Acdibi’l-Esfir, cev. Muhammed Serif Pasa, Istanbul, ts. s. 163.

4 Faroqhi, Hacilar ve Sultanlar, s. 154.

22 Dilek Kaya, XIX. Yiizyilda Osmanli Idaresinde Kerbeld Sancagi, Marmara Universi-
tesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, {s-
tanbul 2004, s. 48 vd.

4 Honigmann, “Karbala”, EI?, 1V, 638; Nakash, agm, s. 389; Kaya, agt, s. 46.

#  Semseddin Sami, Kamilsu'l-A'lam, 11, 1327, 3833; Sahillioglu, “Osmanli Déne-
minde Irak’m Idari Taksimati”, s. 1256.

4 Cuinet, age, s. 199.

46 Jlhan, “Atebat”, s. 50.

56 ¥ Kevserani, age, s. 59.
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altinla kaplatmus, 1870 yilinda Irak’a ziyarete gelen Nasiriiddin Sah
ise altin kaplamay1 yeniletmistir®.

Kéazimiyye'nin, Irak’taki dort atebeden biri olmas1 ve diger zi-
yaret yerlerine giden yollar iizerinde stratejik bir noktada bulun-
mast sebebiyle burada her sene 25-30.000 S$ii toplaniyordu®. Os-
manlilar, atebata gelen ziyaretcileri, fran’in kendi siyasi emelleri
dogrultusunda etkilemesinden c¢ekindigi icin onlarin kutsal
mekanlarda uzun siire kalmasina sicak bakmiyordu. Bu sebeple
hac donemi ile Muharrem ayinda Bagdat vilayetinde toplanan
Siileri kisa siirede azaltmay1 hedefliyordu®. Mithat Pasa'nin (1869-
1872) valiligi sirasinda Kazimiyye ile Bagdat arasina bir tramvay
hatt1 yaptirmasi® muhtemelen bu amaca matuftu.

XIX. ylizyilin sonlarinda Kazimiyye, Bagdat sancagina bagl
bir kazaydi1®. Tablo IlI'te de goriildiigii gibi Cuinet'e gore, Kazi-
miyye’de 20.000 Siinni, 5.000 de Sii olmak tizere toplam 25.000 kisi
yasamaktaydi®. Ancak Semseddin Sami, kaza niifusunun ekserisi
Sit olmak tiizere toplam 25.000 kisi oldugunu kaydetmistir*. Eger
Sami'nin verdigi bilgi dogruysa, Cuinet’in sehven Kazimiyye ka-
zasindaki Siinnileri, $ii; Siileri de Siinni olarak kaydettigi soylene-
bilir. Necef ve Kerbeld’da oldugu gibi Kazimiyye’deki $ii niifusun
da bir kismi franliydi.

Samerrda’da bulunan atebe ise onuncu imam Ali el-Hadi (6.
254/868) ile on birinci imam Hasan el-Askeri’nin (6. 260/874) tiirbe-
leridir’. Diger atebat sehirleri gibi Samerra da, $il ulemanin yerles-
tigi onemli bir merkezdi. XIX. yiizyilin son ¢eyreginde Samerra’ya

gelen Mirza Hasan $irazi, burada yiiriittiigii ilmi faaliyetlerin ya-

4 M. Streck, “Kazimeyn”, IA, Istanbul 1977, V1, 525-526.
49 Streck, “Kazimeyn”, s. 525.
50 Faroqhi, Hacilar ve Sultanlar, s. 154.
51 M. Tayyib Gokbilgin, “Midhat Pasa”, IA, Istanbul 1979, VIIL, 274.
52 Semseddin Sami, Kdamilsu'l-A'lam, 11, 1327, 3811; Sahillioglu, “Osmanli Déne-
minde Irak’m Idari Taksimati”, s. 1255.
5 Cuinet, age, s. 143.
54 Semseddin Sami, Kdmiisu'l-A’ldm, V, 3812.
% Cengiz Eroglu vd., Orhan, Osmanli Vilayet Salnamelerinde Bagdat, Ankara 2006, s. 159.
5 Jlhan, “Atebat”, s. 50. 57
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ninda Irak’taki Sii niifusun dinamizm kazanmasinda da etkili ol-

mustur®.

Incelenen dénemde Samerra, Bagdat sancagmna bagl ve aym
ad1 tastyan kazamin merkezi olan kiigiik bir kasabaydi®. Tablo
III'te de goriildiigti gibi kazanin toplam Miisliiman niifusu
14.970’dir. Bunun 12.960'1 (% 86.57) Siinni, 2.010'u (% 13.43) da
Sit’dir. Kasaba merkezinde ise 2.475 Miisliman yasamaktaydi.
Bunun 475’1 (% 19.19) Siinni, 2.000'i (% 80.81) de Cafer?’dir®. Ka-
zadaki toplam 2.010 $ii niifusun 2.000’i kasaba merkezinde bu-
lunmaktaydi. Diger mukaddes sehirlerde oldugu gibi
Samerra’daki Siilerin de bir kismi fran vatandagrydi®.

Bu verilere gore, XIX. yiizyilin sonlarinda Bagdat vilayetinde-
ki atebat adi verilen ziyaret yerlerinin bulundugu Necef, Kerbel3,
Kazimiyye kazalar: ile Samerra kasabasindaki Miisliiman niifusun
tamamina yakin $it’dir. Samerra kazasi genelinde ise ayni oranda
Siinniler ¢ogunluktadir. Mukaddes mekanlarin yer aldig: sehirler-

deki Sii niifusun biiyiik bir kismi franlidar.
1.2. Basra

Osmanli idaresindeki Irak’ta 1890’11 yillarda Caferl niifusun yogun
yasadig1 bir diger vilayet de Basra’dir. Buranin niifusuna dair veri-
ler de farklilik gostermektedir. Ornegin, Semseddin Sami, Miislim-
gayrimiislim ayrimi yapmadan toplam niifusu 150.000 olarak ver-
mistir. Ayrica halkin ekserisinin $ii, geri kalaninin da Siinni oldu-
gunu belirtmistiré!.

Ali Cevad’a gore, Basra vilayetinin niifusu, biiyiik bir kismi
gocebe hayat yasayan asiret ve kabilelerden ibaret olmak {izere
200.000'in biraz iizerindedir. Halk arasinda Arapca konusulur.
Mezhepleri ise Safii, Hanbeli, Maliki ve Hanefi'dir2. Ayn1 miiellif,

57 BOA, Y. PRK. AZ], Dosya No: 31, Gomlek No: 8; Ayrica bk. Ismail Safa Ustiin,
“The Hopeless Struggle of the Ottomans Againist the Spread of Shi'a in the 19th
Century Province of Baghdad”, M. U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2007, XXXIII/II, 79.

5% Semseddin Sami, Kdmiisu'l-A’lam, IV, 2509.

% Cuinet, age, s. 131-132.

¢ Eroglu vd., Osmanli Vilayet Salnamelerinde Bagdat, s. 159.

61 Semseddin Sami, Kdmiisu'l-A’ldm, 11, 1315-1316.

58 & Ali Cevad, age, s. 175.
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Bagdat vilayetindeki Miisliiman niifusun ekseriyetini Hanefi ve
Safiilerin olusturdugunu, geri kalaninin da Caferi oldugunu belir-
tirken®, Basra’daki Siinni mezhepleri zikredip Siilere dair hicbir
bilgi vermemesi ilgingtir.

Ali Tevfik, Basra vilayetindeki niifusunun tahminen 300.000
civarinda oldugunu belirtmistir. Ayrica bu sayiya agiretlerin dahil
olmadig1 kaydini da diismiistiir®. 1867’de Giiney Irak kirsalindaki
niifusun % 50’sini gdgebe unsurlarin olusturdugu tahmin edilmek-
tedir. 1905’te ise bu oran % 19’dur®. Bu da vilayetin gercek niifu-
sunun daha fazla oldugunu gostermektedir. Nitekim devrin Os-
manl cografyacilarindan Tiiccarzade Ibrahim Hilmi, Basra vilayet
niifusunun asiretlerle birlikte 950.000 civarinda oldugunu kaydet-
mistir®. Ayni sekilde Cuinet de vilayetin toplam niifusunu 950.000

olarak vermistir®”. Cuinet’in verilerini sdyle tablolastirmak miim-

kindiir.
Tablo IV
Din ve Mezhep Niifus
Stnni 276.500
Mdisliman Sit 663.150
Toplam 939.650
Hiristiyan 5.850
Gayrimuslim Yahudi 4.500
Toplam 10.350
Genel Toplam 950.000

Tablo IV’te de goriildiigii gibi Basra vilayetinde 10.350 (% 1.1)
gayrimiislim, 939.650 (% 98.9) de Miisliiman olmak {izere toplam
950.000 kisi yasamaktaydi. Miisliiman niifusun 276.500't (% 29.4)
Stinni, 663.150’si (% 70.6) de Sit’dir.

Cengiz Eroglu, Osmanl: vilayet salndmelerine dayanarak Bas-
ra halkinin yaklasik % 30 unun Stinni, % 50’sinin $ii, geri kalaninin
da Hiristiyan ve Musevi oldugunu belirtmistir®®. Cuinet ile Erog-

Iu'nun Basra’daki Siinni niifus oranina dair verileri ortiisiirken, Sil

0 Ali Cevad, age, s. 183.

64 Ali Tevfik, Memdlik-i Osmaniye Cografyast, Istanbul 1318, s. 334.

% Nakash, agm, s. 393.

6  Tiiccarzade Ibrahim Hilmi, Memalik-i Osminiye Ceb Atlast, Istanbul 1323, s. 230.

07 Cuinet, age, s. 220-221.

6 Bk. Cengiz Eroglu vd., Osmanli Vilayet Salnamelerinde Basra, Ankara 2005, s. 99. 59
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ve gayrimiislim niifus hakkinda kaydettikleri bilgilerde ciddi bir

fark goriilmektedir.

Basra vilayeti, Basra, Amare, Miintefik ve Necid olmak {izere
dort sancaga ayrilmistir®. Bu sancaklarda yasayan $il ve Stinni

niifus asagidaki tabloda verilmistir”.

Tablo Vv

Sancak Mezhep | Niifus Sancak Mezhep | Niifus
Sinnt 91.200 Sinnt 9.150

Basra Sit 204.500 | Mintefik | Si 237.750
Toplam 295.700 Toplam 246.900
Stnn? 6.050 Stnnt 225.060

Amdre Sit 141.000 Necid Sit 24.950
Toplam 147.050 Toplam 250.010

Tablo V'te de goriildiigii lizere Basra sancaginda 91.200 (%
30.84) Stinni, 204.500 (% 69.16) de $il olmak iizere toplam 295.700
Miisliiman yasamaktaydi. Amare sancaginda 6.050 (% 4.11) Stinni,
141.000 (% 95.89) de Caferi olmak iizere toplam 147.050 Miisliiman
bulunmaktaydi. Miintefik sancagindaki 246.900 Miisliiman niifu-
sun 9.150’si (% 3.71) Stinni, 237.750’si (% 96.29) de Sit’dir. Necid
sancaginda ise 225.060 (% 90.02) Siinni, 24.950 (% 9.98) de Sii olmak
tizere toplam 250.0107 Miisliiman vardi.

Bu verilere gore, Basra vilayetinde Caferi niifusun en yogun
yasadig1 yerler Amare ve Miintefik sancaklaridir. Daha sonra da
Basra merkez sancag1 gelmektedir. Vilayet genelinde Siilerin en az
bulundugu yer ise Necid sancagidir. Bu bolgedeki $il niifus %
10’un altindadir.

1.3. Musul

Son donem Osmanli idaresindeki Irak’in diger bir vilayeti de Mu-
sul’dur. Musul'un niifusuna dair veriler de farklilik gostermekte-
dir. Semseddin Sami’ye gore, vilayetin toplam niifusu 300.280’dir.
Bunun 51.900"1 (% 17.28) gayrimiislim, 248.380'i (% 82.72) de Miis-

6 Semseddin Sami, Kdmiisu'l-A’lam, 11, 1316.
70 Cuinet, age, s. 221.
7t Cuinet, sehven toplam niifusu 250.000 olarak vermistir. Bk. Cuinet, age, s. 221.
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liimandir”2. Cuinet ile Ali Cevad da Sami ile ayni rakamlar1 vermis-
lerdir.

Tiiccarzade Ibrahim Hilmi, Musul vilayet niifusunu 351.200
olarak kaydetmistir”. 1325/1908 Musul salnamesine gore sehir
niifusu 68.883, sancak niifusu da 193.848'dir. Ayn: sdlnamede veri-
lerin erkek niifustan ibaret oldugu, bir o kadar da kadin bulundu-
gu kayd diistilmiistiir”. Yine Kerkiik kazasindaki 27.405 kisi erkek
niifusu gostermektedir”. Musul sdlnamesi ile ondan kisa siire 6nce
nesredilen muasir kaynaklarin verdigi rakamlar birbirine ¢ok ya-
kindair. Ornegin, Cuinet’e gore, Musul kazasinda 61.000, sancakta
ise 159.680 kisi yasamaktadir. Kerkiik kazasimin niifusu ise
30.000'dir””. Kisa araliklara ait verilerin birbirine yakin olmasi,
zikredilen kaynaklarin kaydettigi rakamlarin da erkek niifusu
gosterdigini akla getirmektedir. Bu durumda Musul vilayetinin
niifusu ¢ok daha fazladir. Nitekim Ali Tevfik, vilayet niifusunun

takriben 500.000 civarinda oldugunu belirtmistir”.

Bagdat ile Basra vilayetlerindeki Siinni ve $ii niifus hakkinda
ayrintili bilgiler veren Cuinet, Musul vilayetinde mezhep ayrim
yapmamustir. Ancak bu, Musul’da hi¢ Caferl olmadigim goster-
mez. Nitekim Siileyman Hiisnii Efendi tarafindan hazirlanip IIL
Abdiilhamid’e sunulan 7 Nisan 1892 tarihli layihada, vilayet niifu-
sunun ¢ogunlugunu Siinnilerin, geri kalan kismini da Caferilerin
olusturdugu ifade edilmistir”®. Cuinet de eserinin devaminda Kefri
kasabasindaki 6.448 kisinin $ii oldugunu belirtmistir®. Telafer ve
Musul'un dogusundaki koylerle Kerkiik civarinda meskiin Tiirkler

72 Semseddin Sami, Kamiisu'l-A’ldm, V1, 4480, 4483.

73 Cuinet, age, s. 764-756; Ali Cevad, age, s. 788.

74 Tiiccarzade Ibrahim Hilmi, age, s. 220-221.

75 Bk. Musul Vilayeti Salndmesi 1325, s. 130.

76 Cengiz Eroglu vd., Osmanli Vilayet Salnamelerinde Musul, Ankara 2005, s. 50.

77 Cuinet, age, s. 816, 820, 851.

78 Ali Tevfik, age, s. 348.

7 Halil Ibrahim Gériir, II. Abdiilhamid Dénemi'nde Irak’la ligili Hazirlanan Layihalar,
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmans Yiiksek Li-
sans Tezi, Kiitahya 2009, s. 74.

8  Cuinet, age, s. 865. 61

MiLeL vE NiHAL

inan¢-Riltiir-mitoloji



Abdullah POS

arasinda da $iiligi benimseyenlerin oldugu bilinmektedir®’. Yine
Musul civarindaki Hadidi adli Arap asireti Caferi’dir®2. Ayrica
Sebeklerle Kakaileri genel olarak $ii Islam inanci igerisinde deger-
lendirenler de vardir®.

Bu bilgiler, Musul’daki Caferilerin nerelerde yogunlastig1 ko-
nusunda genel bir fikir vermekle birlikte vilayetteki Siilerin tama-
minin sayisini tespit edecek verileri saglamaktan uzaktir. Bu ne-
denle Kefri kasabas: disindaki Caferilerin sayisi tespit edilememis-
tir. Ancak tespit edilemeyen Siilerin, Irak’in genel niifus oranin

etkileyecek kadar bir yekiin olusturmadig1 da soylenebilir.

Incelenen dénemde Irak’ta Sif niifus yogunlugunun goriildii-
g bolgelerde halkin biiyiik bir kismu asiret ve kabilelerden miite-
sekkildi. Ornegin, Basra vilayetinin Amare sancagindaki 141.000
Sit’'nin, 138.400"tnii; Miintefik sancagindaki 237.750 Caferi niifu-
sun 137.000’ini; Necid sancagindaki 24.950 $ii’'nin de 19.950’sini
muhtelif kabile mensuplar1 olusturmaktaydi®. Bu {ii¢ sancaktaki
toplam Caferi niifusun % 73.16’s1 gesitli asiret ve kabilelerden
meydana gelmekteydi. Yine Bagdat vilayetindeki Siilerin biiyiik
bir kismin1 Hille, Kerbeld, Samerra ve gevredeki diger sehirlerde
yasayan Arap kabileleri ile asiretler olusturmaktaydi®.

Ismi bolgedeki sancaga nispet edilen Miintefik kabilesi, Ebc
Muhammed ve Beni Lam gibi diger kabilelerle birlikte hareket
etmek suretiyle XIX. yiizyilin ortalarinda onemli bir siyasi giig
haline geldi®. Bu asrin ikinci yarisinda s6z konusu kabileler, Os-

manli idaresine karsi bir dizi isyan faaliyetine giristiler. Bunun

81 Davut Hut, Musul Vilayeti'nin Idari, Iktisadi ve Sosyal Yapist (1864-1909), Marma-
ra Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul 2006, s. 337.

82 Sabriye Deliceoglu, Kuzey Irak’taki Etnik ve Dini Gruplar ve Bolge Politikalarindaki
Etkileri, Marmara Universitesi Ortadogu Aragtirmalar1 Enstitiisii, Yayimlan-
mamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006, s. 74.

8 Ahmet Tasgn, Irak’ta Bektasi Toplulugu Sebekler, Tiirk Kiltiirii ve Haci Bektas
Veli Arastirma Dergisi, 2009, LII, 133; Deliceoglu, agt, s. 88-89.

8¢ Cuinet, age, s. 221.

85 BOA, Y. PRK. MF, Dosya No: 2, Gomlek No: 36; Kerbeld’daki kabile ve asiretlerin
mezhepleri icin bk. Kaya, XIX. Yiizyilda Osmanl: [daresinde Kerbeld Sancagi, s. 39.

62 86 Mehmet Ali Kapar, “Miintefik”, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 27.
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tizerine hiikiimet otoritesinin saglanmasi i¢in Nasiriyye, Stiku’s-
Suytih, Amare ve Ziibeyr’i de i¢ine alan yirmiden fazla sehir kuru-

larak s6z konusu kabileler buralara yerlestirildi®’.

Eskiden beri kendi liderlerinin idaresi altinda bagimsiz hare-
ket eden ve daha ¢ok hayvancilikla ugrasan gocebe kabile ve asi-
retlerin iskana tabi tutulmasi, onlar arasinda $iiligin yayilmasina
ivme kazandirmistir. Nitekim Stinni Irak kabilelerinin Siilige do-
niisiim sebeplerini tahlil eden Nakash, en ¢ok iskan konusu iize-
rinde durmustur. Ona gore, kabilelerin gogebe hayattan zirai faali-
yetlere gecisi, onlar1 yoneten seyhlerin politik ve askeri bakimdan
glic kaybetmesine ve kabile yapisinin parcalanmasina sebep ol-
mustur. Bozulan kabile yapisinda seyhlerin niifuz kaybiyla ortaya
¢ikan otorite boslugunu seyyidler iyi degerlendirmistir. Yerlesik
kabileler iginde dini ve idari fonksiyonlar: icra etmeye baslayan
seyyidlerin tegvikiyle kabile tiyeleri arasinda Siiligin yayilmasi
hizlanmigtir. Bundan dolayr Nakash, XX. yiizyilin baslarinda
Irak’ta Caferiligin sadece yerlesik kabileler arasinda yayildigina,
kirsal kesimlerde yasayan gocebe asiretlerde $iiligin hicbir izine

rastlanmadigina dikkat cekmigtirss.

9 Haziran 1892 tarihli bir belge de bu tespiti destekler nitelik-
tedir. S0z konusu kayitta Hille, Kerbela, Samerra ve c¢evredeki
diger sehirlerde yasayan Arap kabileleri ile asiretlerin biiyiik bir
kisminin on sene oncesine kadar Hanefi mezhebine mensup oldu-
gu belirtilmistir. Ayni belgenin devaminda, Acem ahundlarin®
tesvikiyle bolgede Siiligin hizli bir sekilde yayildig: bilgisine de yer
verilmisgtir. 56z konusu belgede on y1l 6ncesine kadar Siinni olarak

yasamlarini siirdiiren Arap kabileleri ile asiretlerden Caferilige

8 Nakash, agm, s. 392-393.

8 Nakash, agm, s. 388-393.

8  Ahund, iran ve Tiirkistan’da din alimlerine verilen ve mensei tam olarak bilin-
meyen bir sifattir. Ahund, Safeviler devrinde bilhassa hikmet ilmi ile ugrasan
alimlere verilen yiiceltici bir sifat olmustur. Bu kelime, Kagarlar zamaninda ayni
manay tastyan molla unvaniyla birlikte kullamilmaya baglanmistir. Molla keli-
mesinde oldugu gibi ahund sifati da XX. yiizyildan itibaren giderek 6zelligini
kaybetmis ve yiiksek ulemadan ziyade ¢ocuk egitimi ile mesgul olan alelade
hocalara verilen bir sifat haline gelmistir. Bk. Hamid Algar, “Ahund”, DIA, Is-
tanbul 1989, 11, 185. 63
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gecenler “sehriler” ifadesiyle siirlandirilmistir®®. Sehriler, sehirde
yasayanlar demektir. Bu kayit ile kisa siire igerisinde kitlesel olarak
Siiligi benimseyenlerin, sehirlere iskan edilen Arap kabileleri ve
asiretlerle sinirli kaldigina, kirsal kesimlerdeki gogebeler arasinda

boyle bir doniisiimiin yasanmadigina isaret edilmistir.

Iskana tabi tutulan kabile ve asiretlerin cehalet icerisinde ya-
samlarini siirdiirmeleri de onlar arasinda Siiligin yayilmasini ko-
laylastirmistir. Osmanli idaresi, onlar1 yakin bir donemde sehirlere
yerlestirmis olsa da heniiz s6z konusu topluluklar: sehirli olmanin
gerektirdigi bilgi ve medeniyet seviyesine ulastiracak bir adim
atabilmis degildi. 1890’11 yillarda Siiligin hizla yayildig1 bolgelerde
Siinni egitim faaliyetleri oldukca yetersizdi. Ornegin, Kerbela’daki
dokuz medreseden sadece biri Stinnilere aitti®’. Basra vilayeti gene-
linde ise 1900 yilina kadar Stinni egitimin verilecegi medrese yok-
tu®2. Bundan dolay iskan edilen kabile ve asiretlerden $iiligi be-
nimseyenler, incelenen belgelerin birinde “cehalet-i diniyye iceri-
sinde hayatlarin1 devam ettiren vahsi kavimler”* ifadesiyle tanim-

lanmistir.

Sinni egitim miiesseselerinin yok denecek kadar az oldugu
bu donemde atebat sehirleri, $if egitim faaliyetleri bakimindan ¢ok
gliclitydii. 1890'l1 yillarin basinda bu sehirlerdeki Siinni medrese-
lerde hoca ve talebe bulunmazken, Mirza Hasan S$irazi'nin
Samerra’da kurdugu iki medreseden yaklasik bes yiiz ahund ye-
tismistir®t. Incelenen belgelerde de sik sik Necef, Kerbela ve Kazi-
miyye’de Caferi mezhebine mensup ahali tarafindan yaptirilan
medreselerden bahsedilmektedir. Yerel yoneticilerle merkezi otori-

te arasindaki yazismalari ihtiva eden bu kayitlarda, atebat medre-

% BOA, Y. PRK. MF, Dosya No: 2, Gémlek No: 36.

91 Semseddin Sami, Kdmiisu'l-A’ldm, V, 3832-3833.

%2 Silndme-i Nezdret-i Ma'drif (1317), s. 1057.

% BOA, Y. PRK. AZ], Dosya No: 31, Gomlek No: 8.

9 Ustiin, “The Hopeless Struggle of the Ottomans Againist the Spread of Shi'a”, s.
79-80; Faruk Yasligimen, Sunnism Versus Shi'ism? Rise of the Shi’i Politics and of
the Ottoman Apprehension in Late Nineteenth Century Iraq, Bilkent Universitesi
Ekonomik ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara 2008, s. 80, 114.
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selerinin pek ¢ogunun ruhsatsiz olarak egitim-6gretim faaliyetleri-
ni stirdiirdiigiine dikkat ¢ekilmistir®.

Diinyanin her tarafindaki Siilerden toplanan paralar, bu med-
reselerdeki miictehitlerin tasarrufuna sunulmustur. Onlar da mez-
heplerini yaymak i¢in ¢ok sayida molla® ve ahund yetistirmistir.
S6z konusu dénemde iskéna tabi tutulan asiret ve kabilelerin eski-
den beri aligkin olduklar1 kabilevi hayatin alt iist edilmesine iger-
lemeleri ve bunlarin hala dini cehalet icerisinde yasamlarin siir-
diirmeleri, Sii ulemanin tahriklerine 6nemli bir ortam hazirlamis-
tir. Bu siirecte genis maddi imkanlarla desteklenen Sii alimler,
Osmanli yonetimi ile problem yasayan asiret ve kabilelerin dini
cehaletinden istifade ederek bu mezhebin yayilmasin saglamislar-
dir?.

Irak’taki Stinni kabilelerin kitlesel olarak Siilestirilmesinin ar-
dindan 1890’11 yillarda ozellikle Bagdat ve Basra vilayetlerinin
demografik yapisi Caferiler lehine degismistir. Bu donemde Irak’in
toplam niifusu 2.300.000 civarindadir. Bunun 1.150.0981 Sit’dir.
Caferilerin genel niifusa oran1 % 50’dir. Bu oran 1919'da % 53’e,
1932’de ise % 56'ya kadar ¢ikmistir®. Sif niifusun énemli bir kismi-
n1 sehirlere yerlestirilen asiret ve kabileler olusturmaktadir. Iskana
tabi tutulan kabile ve asiretlerin sehir hayatina adapte olamamalar1
ve Ozellikle de mezhepler arasindaki farkliliklar1 ayirt edebilecek

% BOA, BEO, Dosya No: 1500, Gémlek No: 112494; BOA, BEO, Dosya No: 2223,
Gomlek No: 166666; BOA, DH. MKT, Dosya No: 775, Gomlek No: 62; BOA, DH.
MKT, Dosya No: 2306, Gomlek No: 59; BOA, DH. MKT, Dosya No: 2332, Gom-
lek No: 91.

%  Molla, bazi Islam toplumlarinda taninmis din alimlerine veya belirli seviyede
ogrenim gormiis kisilere verilen bir unvandir. Safeviler devrinde Molla Sadra
diye bilinen Sadreddin-i $irazi, baba-ogul Molla Meclisi’ler gibi ¢ok sayida
alim, ilm1 bir liyakat ifade eden molla unvani ile anilmistir. Bu durum Kagarlar
déneminde de devam etmistir. Ahund Molla Kazim Horasani drneginde goriil-
diigii gibi basina bazen “ahund” kelimesi de getirilmistir. Bu kullanim, belirti-
len kiginin ilmi seviyesinin yiiksekligini gostermektedir. Molla kelimesi, XX.
yiizyilda itibarini kaybetmis ve giiniimiiz iran’inda genellikle ilmine giivenil-
meyen din alimlerini agagilamak icin kullanilir olmustur. Bk. Hamid Algar,
“Molla”, DIA, Istanbul 2005, XXX, 238-239.

9  BOA, Y. PRK. AZ], Dosya No: 31, Gomlek No: 8.

%  Nakash, agm, s. 387; Gokhan Cetinsaya, Ottoman Administration of Iraq 1890-
1908, New York 2006, s. 99. 65
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dini bilgiden yoksun bulunmalari, onlar: $ii ulemanin tahriklerine
acik hale getirmistir.

2. Caferi Toplumunu Tahrik Faaliyetleri

Caferiler, mezhep farkliigindan dolay1 Siinni Islam’in temsilcisi
olan Osmanli idaresinde herhangi bir ayrima tabi tutulmamuislar-
dir. Onlarin rahat bir ortamda yasamlarini siirdiirebilmeleri igin
hem yerel yoneticiler hem de merkezi otorite gereken ihtimamu
gostermistir. Osmanli yonetiminin, Caferilere sagladigi huzur ve
giiven ortami bizzat kendileri tarafindan da beyan edilmistir. Ni-
tekim Bagdat vilayetinin Samerra kasabasi Siilerinden 59 kisinin
imzas1 ile 27 Haziran 1894’te merkeze cekilen telgraf metninde
sOyle denilmektedir:

“Mezhepdaslarimiz olan Siiler ile bir iki seneye gelinceye ka-
dar saye-i adalet vaye-i hazret-i hiladfetpenahide kemal-i huziir ve
rahatla imrar-1 evkat itmekde ve kaffe-i umiir ve muamelatda ehl-i
siinnet ile miisavi tutularak ve ed'rtye-1 mefréiza-i hazret-i zillulla-
hiye muvazabetle mal ve can ve 1rzlar1 her bir tecaviiz ve teadiden

masin bulunmakta iken...” 9

Bu ifadeler, Osmanli idaresindeki Siilerin uzun bir stire huzur
icinde yasadiklarini, onlarin can, mal ve 1rzlarinin teminat altina
alindigini, Stinnilerle esit tutularak kendilerine adaletle muamele
edildigini belgelemektedir. Ancak s6z konusu kayitta gecen “bir
iki seneye gelinceye kadar” ibaresi, 1890’1 yillarda Irak’taki istikra-
rin bozulmaya basladigini gostermektedir.

Yukarida da bahsedildigi gibi XIX. yiizyilin sonlarina dogru
Irak’ta $iflik hizli bir sekilde yayilmistir. Demografik yapinin Ca-
feriler lehine degismesine paralel olarak bolgedeki huzur ortami
da bozulmustur. Incelenen arsiv belgelerinden anlasildigina gore,
hem $iiligin yayilmasinda hem de istikrarin bozulmasinda, atebat-
ta ve Ozellikle de Samerra’da bulunan Caferi ulemasi aktif rol oy-

namistir'®. Bolgedeki Sii alimlerin, adeta birer ruhani hiikiimdar

% BOA, DH. MKT, Dosya No: 252, Gomlek No: 27.
100 BOA, Y. A. HUS, Dosya No: 196, Gémlek No: 1; BOA, Y. PRK. AZ], Dosya No:
31, Gomlek No: 8.
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mesabesinde goriilmeleri ve fran Sahi'ndan daha etkili olmalari,
onlarin bu konudaki cesaretlerini arttirmigtir’ol.

Samerra’daki huzur ortaminin bozulmasinda aktif rol oyna-
yan $ii ulemanin basinda Miictehit Mirza Hasan Sirazi gelmekte-
dir. Onun 1875’te sehre intikalinin ardindan hem Siiligin hizli bir
sekilde yayildigina hem de Siinnilerle Caferiler arasinda kutup-
lagmalarin yasandigina sahit olunmustur. Nitekim 15 Mayis 1895
tarihli bir belgeye gore $irazi, diinyanin her tarafindaki Siilerden
toplanan paralarla mezhebini yaymak ig¢in Samerra’da pek cok
molla yetistirmistir. Miictehit, genis maddi imkanlarla destekledigi
mollalari, dini cehalet igerisinde yasamlarim siirdiiren kabile ve
agiretler arasina sevk etmistir. S6z konusu kabile ve agiretlerin dini
cehaletinden istifade eden mollalar, Siinniler aleyhine yfiriittiikleri
yogun tahrik faaliyetleriyle bolgede $iiligin yayilmasin saglamis-
lardario2,

Samerra’da ikamet eden Mirza Mehmet Ali ise sehrin Stinni
miiftiisii Tbrahim Efendi ile kiyasiya bir rekabete girismis ve onun
hakkinda mesnetsiz iddialar giindeme getirerek bolgedeki Ca-

ferileri, Stinnilere kars1 kigkirtmigtir1s,

Caferl toplumunu tahrik faaliyetleri sirasinda kullanilan ma-
teryallerin basinda, Ehl-i Siinnet alimleri tarafindan $ia’ya kars
yazilan reddiye tiirii eserler gelmektedir. Nitekim 7 Subat 1887
tarihli bir belgede, Bagdat'taki Caferiler tarafindan 6énceden verilen
bir sikayet dilekcesine atif yapilmistir. S6z konusu dilekcede, daha
once Kerbela’da kad1 naipligi yapan Sakir Efendi’nin, Siiler aleyhi-
ne bir risale yayimladig: belirtilmistir. Bu risaleden dolay: Stinnile-
rin, Caferilere diisman oldugu ifade edilerek merkezi idareden

adaletin saglanmas: talep edilmigtir!4.

101 BOA, Y. PRK. AZ], Dosya No: 31, Gomlek No: 8; Deringil, agm, s. 53; Gokhan
Cetinsaya, “Osmanl Irak'inda S$ii-Siinni Mliskileri: II. Abdiilhamid Dénemi
(1890-1908)”, Osmanli Devlet’inde Din ve Vicdan Hiirriyeti, ed. Azmi Ozcan, Is-
tanbul 2000, s. 139; Gokhan Bolat, “II. Abdiilhamit Dénemi (1876-1909) Tiirk-
fran Hi§kileri”, Devr-i Hamid Sultan 11. Abdiilhamid, Kayseri 2011, 11, 151.

102 BOA, Y. PRK. AZ], Dosya No: 31, Gomlek No: 8.

103 BOA, Y. A. HUS, Dosya No: 196, Gomlek No: 1.

104 BOA, DH. MKT, Dosya No: 1398, Gomlek No: 21. 67
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21 Mart 1888 tarihli bir baska belgede, bu konuya dair detaylt
bilgilere yer verilmistir. Buna gore, Sakir Efendi'nin bastirdig risa-
leden dolay1r Bagdat'taki Stinnilerin, Caferilere diisman oldugu
yoniindeki sikayet, Seyhiilislama havale edilmistir. Fetva makam
da s6z konusu risale hakkinda bir inceleme yaptirmigtir. Yapilan
tahkikata gore, Sakir Efendi tarafindan yayimlanan risale, Caferiler
aleyhine yazilmis bir eser olmayip Lahor’dan fetva isteyen bir kisi-
nin sorusuna Irak ulemasinin verdigi cevaplardan ibarettir. S6z
konusu risalenin “cevab-1 savab olmak {izere metanet-i layika ile
kaleme alinmig” ifadesiyle degerlendirilmesi, sirf mezhep farklilig:
sebebiyle telif edilmis alelade bir eser olmadigini gostermektedir.
Bu risale, kendilerini Sii olarak tanitan bir firkanin, ashab-1 kiram
ve Ozellikle de ilk ii¢ halifenin irtidat ve kiifiirlerini dile getiren
itikatlarinin reddini ihtiva etmektedir. Eserde, soz konusu firkaya
asla hakaret edilmedigi de belirtilmistir. Ayrica Caferilerin hosuna
gitmeyen herhangi bir muamele ile karsilasip karsilasmadiklarinin
yerel yoneticiler tarafindan arastirilmasi ve her sinif tebaa hakkin-
da icra kilmman adaletin onlara da saglanmas:i gerektigine vurgu

yapilmistirs.

Siilerin sikayetine konu olan eserin adi el-Ecvibetii’l-Irdkiyye
ale’l-Esileti’l-Lahiiriyye’dir. Bu risale, Bagdat miiftiisii Sihabiiddin
Mahmiid Alusi tarafindan 1838 yilinda yazilmistir. Eser ilk defa
Bagdat'ta miiellifin oglu Ahmet $akir Efendi tarafindan
1301/1884'te basilmistir'®. 7 Subat 1887 tarihli bir belgede, Caferile-
rin daha 6nce bu kitaptan sikayet ettiklerinden bahsedilmesi, s6z
konusu risalenin yayimlanmasiyla birlikte Caferi toplumunu,

Siinnilere kars: tahrik araci haline getirildigini gostermektedir.

Alusi, bu eserinde Hindistan’da ortaya c¢ikan ve sahabeye
sebbeden bir grup hakkinda Lahorlularin kendisine yonelttikleri

105 BOA, DH. MKT, Dosya No: 1495, Gémlek No: 111.

106 Sihabiiddin Mahmid el-Altisi, el-Ecvibetii’I-Irdkiyye ale’l-Esileti’l-Lahiriyye, Bag-
dat 1301, s. 1, 65. Ayrica eserin yazma niishalar ile daha sonraki baskilar: igin
bk. Muhammed Eroglu, “Alfist”, DIA, Istanbul 1989, 11, 551; Alican Dagdeviren,
“Sihabiiddin Mahmd el-Alusi, Hayati, Eserleri ve Tefsiri Rthu’l-Meani”, Sa-
karya Universitesi fluhiyut Fakiiltesi Dergisi, 2001, IIL, 375, 146. dipnot; Miinir Ha-
san, Aliisi’nin Sia’ya Kars: Reddiyesi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitii-
sii Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2002, s. 39.
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sorular1 cevaplandirmistir. S6z konusu risalenin asil telif sebebi
budur. Miiellif, eserinde oncelikle sahabeye sebb ve lanet etmenin
caiz olmayacag lizerinde durmus ve bu konuda Kur’an ve siinnet-
ten deliller getirmistir. Ardindan da $ia’nin bir kisminin bu husus-
taki nassi gizleyerek sahabenin pek coguna hakareti caiz goéren
inang ve diislincelerini reddetmistir. Ayrica $Sia’min, Hz. Selman
gibi mevaliden olan sahabilerin iman etmeden 6nceki donemlerine
sebbetmeyi dahi caiz gormezken, diger pek ¢ok sahabenin Miislii-

man hallerine sebbetmelerindeki geliskiye dikkat ¢ekmistir'®”.

Miiellif, bu risalede, sahabeye sebbin hiikmiinii ele aldig: i¢in
dogal olarak Sia'nin sahabeye kars:i takindig1 tavri tenkit etmistir.
Bu kapsamda pek ¢ok sahabeyi kiifiir ve dalaletle suglayanlara
mukabelede bulunmustur. Ancak Sia’nin, sahabeye hakaret etmek

i¢in kullandig1 “sebb”, “setm” ve “la'n” gibi oldukga agir ifadeleri,

mubhataplaria kars1 kullanmamuistir.

Hem mesihat makaminin raporunda hem de kitabin giris
kisminda belirtildigi gibi bu eser, Lahor’da ortaya c¢ikan ve saha-
beye sebbeden bir grup hakkinda mdiellife sorulan sorular tizerine
telif edilmistir'®. Buna ragmen Bagdat’taki Caferiler, s6z konusu
risalenin kendileri aleyhine telif edildigini ve bu kitaptan dolay1
Stinnilerin, Sillere diisman oldugunu iddia etmislerdir®. Bu da
Caferiler tarafindan sikayet konusu edilen eserin muhtevasinin
carpitilarak bolgedeki $ii toplumunu, Siinnilere karg: tahrik etmek

igin kullanildigini gostermektedir.

Sakir Efendi'nin yayimladig1 reddiye igerikli risalenin yanin-
da, Irak’taki diger Stinni ulema ve {imeranin konusmalarinin da
Caferl toplumunu tahrik araci haline getirildigi goriilmektedir.
Nitekim 23 Mayis 1886 tarihinde Tahran’dan Istanbul’a cekilen
telgrafta Samerra naibi, miiftiisii, belediye reisi ve bunlarla aymn
fikirde olan birkag kisinin, sehirde oturan Iran vatandas: bazi ule-
ma ve talebeyi tahkir ettiklerinden sikayet edilmistir. Belde naibi-

nin minberden, Caferi mezhebini tezyif ederek onlarin mallarinin

107 Alisi, age, s. 4, 5, 44-51.
108 BOA, DH. MKT, Dosya No: 1495, Gomlek No: 111; Alsi, age, s. 4-5.
109 BOA, DH. MKT, Dosya No: 1495, Gomlek No: 111. 69
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helal olduguna hiikmettigi iddiasina da yer verilmistir. Ayrica
durumun Bagdat vilayetine bildirilmesine ragmen, valinin bu ise
gereken ehemmiyeti vermediginden yakimilmistir. Telgrafin de-
landig1 bir donemde, Samerra naibi ve miiftiisiiniin herkesin gozii
ontinde Caferi mezhebine dil uzatmasinin iki millet arasinda diis-
manhiga yol agacag1 uyarisinda bulunulmustur. Bu baglamda ola-
yin birinci dereceden sorumlularinin Samerrd’dan siiriilmesi ve
onlara yardim eden kisilerin de cesitli cezalara ¢arptirilmasi talep
edilmigtir1o.

29 Agustos 1886 tarihinde altinci ordu komutani Hidayet Pa-
sa’dan gelen telgrafta ise Samerra miiftiisiiniin, Caferilere hakaret
ettigine dair sikayeti arastirmak {izere giivenilir bir zabitin gorev-
lendirildigi bildirilmistir. Yapilan tahkikat sirasinda Siiler, miiftii-
niin Caferileri tahkir ettigiyle ilgili iddianin halk arasinda agizdan
agza yayildigini sdylemislerdir. Ancak hem Samerra’daki Siiler
hem de Iran konsolosu, miiftii hakkindaki suglamaya sahit goste-
rememistir. Stinniler ise sdz konusu iddiay: tekzip etmislerdir’.
Oysa Tahran’dan gelen telgrafta, Sdmerra naibi ve miiftiisiiniin,
Caferl mezhebi aleyhindeki sozlerini herkesin gozii 6niinde soyle-
dikleri iddia edilmigti!!2.

Altincai ordudan gelen telgrafa gore, Samerra’da ikamet eden
Mirza Mehmet Ali, adliyede mahk{im olan oglunun kurtarilmasin
miiftiiden rica etmistir. Miiftii ise adli makamlarca verilen hiikme
bir sey yapamayacagini sOylemistir. Bunun {izerine miiftiiniin,
Caferileri tahkir ettigine dair sayia yayilmistir. Miiftii hakkindaki
iddia, Siiler arasinda dilden dile dolagsmasina ragmen onun hakaret
igerikli sozlerini bizzat kendi agzindan isiten herhangi bir kisiye
rastlanmamistir. Esas mesele ise Mirza Mehmet Ali'nin miiftiiye

olan kin ve garazindan kaynaklanmigtir'3.

110 BOA, Y. PRK. ESA, Dosya No: 5, Gomlek No: 24.
11 BOA, Y. A. HUS, Dosya No: 196, Gomlek No: 1.
112 BOA, Y. PRK. ESA, Dosya No: 5, Gomlek No: 24.
113 BOA, Y. A. HUS, Dosya No: 196, Gomlek No: 1.
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Bahsi gecen telgrafta “Iranilerin bu babdaki 1srarlarina mebni”
kaydi ile aynm1 konunun ele alindig1 3 Kasim 1886 tarihli bir baska
belgede gegen “Iran sefaret-hanesinden vuku‘a gelen miisted‘1yat-1
miitevaliye”114 ifadesi, hem devlet olarak Iran’m hem de Irak’taki
fran vatandaglarimin bu konuya gereginden fazla miidahil oldukla-
rin1 gostermektedir. Osmanli yerel yoneticileri de, bu duruma atif
yaparak miiftii hakkindaki su¢lamanin herhangi bir kargasaya yol
acgmadan sonuglandirilmasint arzu etmislerdir. Ancak Miifti ile
Mirza Mehmet Ali'nin Samerra’da bulunduklar1 miiddetce belde-

deki kutuplasmanin énlenemeyecegine de dikkat ¢ekmislerdir®>.

Incelenen belgeler, Osmanli idaresinin, Stinnilerle Siiler ara-
sinda fitneye sebep olabilecek tiirden iddialari, her tiirlii 6nyargi-
dan uzak bir sekilde en ince ayrintisina kadar arastirdigini goster-
mektedir. Boylece hem Caferilerin magdur edilmemesi i¢in gerekli
Onlemler alinmis hem de Siinnilerin zan altinda kalmasina miisaa-
de edilmemistir. Ancak alian tiim tedbirlere ragmen, XIX. yiizy1-
lin sonlarinda Irak’taki Stinni kabilelerin kitlesel olarak Siilestiril-
digi bir ortamda, Ehl-i Siinnet ulemasi tarafindan kaleme alinan
reddiye tiirii eserlerle yapilan konusmalarin oldukca miibalagali
ve hatta gergek disi beyanlarla Caferi toplumunu Siinnilere kars:
tahrik araci haline getirilmesinin Oniine gecilememistir. Yapilan
tahrik faaliyetleri neticesinde Samerra’da 27 Haziran 1894 tarihin-
de iki grup arasinda, Caferilerden iki kisinin 6liimii ile sona eren

bir ¢catisma yasanmuistir!'®.

Samerra’daki bu elim hadiseyi arastirmak iizere bolgeye gon-
derilen Bagdatli Said Efendi 15 Mayis 1895 tarihinde padisaha
hitaben bir rapor hazirlamistir. Buna gore, Irak’in her tarafina yayi-
lan fesadin yegane kaynag1 Samerra’daki Miigtehit Mirza Hasan
Sirazi’dir. Onun vefatinin ardindan bolgedeki fesat faaliyetleri bir
nebze durulmustur. Ancak S$il mezhebinin kaidesi geregi,
Sirazi'nin yerine bagka bir miictehit tayin edilecektir. Said Efendi,

acilen tedbir alinmazsa yeni miictehidin gorevlendirilmesiyle bir-
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likte fitne faaliyetlerine kalindig1 yerden devam edilecegi uyari-
sinda bulunmustur??’.

Raporunda alinacak tedbirler konusunda da bilgi veren Said
Efendi, asiret ve kabilelere Siinni inancini anlatmak igin iyi yetis-
mis din adamlarinin bolgeye gonderilmesini Snermektedir. Bu
sayede hem fitnenin 6nlenebilecegini hem de $ii ulemanin tahrik-
leri neticesinde Caferilige gegenlerin yeniden Ehl-i Siinnete dondii-
riilebilecegini ifade etmistir. Zira yukarida da belirtildigi gibi kitle-
sel olarak Siilestirilenler daha ¢ok dini cehalet icerisinde yasamla-
rin1 devam ettiren asiret ve kabilelerdir. $irazi ve ekibi de bolgede
Caferi mezhebini yaymak ve Siinnilerle Siiler arasinda fitne gikar-
mak i¢in onlarin bu durumundan istifade etmistir'’s. Bu da ytiriitii-
len tahrik faaliyetlerinin, Caferi toplumunu Siinnilerden sogutmak
ve cahil kabileleri Siilestirmek i¢in adeta bir arag olarak kullanildi-

g1 gostermektedir.
Sonug¢

Atebatta ve Ozellikle de Samerra’da bulunan bir kisim $il ulema-
nin, mezheplerini yayma faaliyetleri neticesinde XIX. yiizyilin son-
larinda Irak’in Caferi niifusu artmistir. 1890’11 yillarda Irak’in top-
lam niifusu 2.300.000 civarindadir. Bunun 1.150.098’1 Sit’dir. Daha
¢ok Bagdat ve Basra vilayetlerinde yasayan Caferilerin genel niifu-

sa oran1 % 50’dir.

Bagdat, Hille ve Kerbela sancaklarindan olusan Bagdat vilaye-
tinin merkez sancaginda Siinniler, Hille ve Kerbeld sancaklarinda
ise Siiler sayisal iistiinltige sahiptir. Vilayet dahilindeki atebat adi
verilen ziyaret yerlerinin bulundugu Necef, Kerbeld, Kazimiyye
kazalar1 ile Samerra kasabasindaki Miisliiman niifusun tamamina
yakini Caferi’dir. Samerra kazasi genelinde ise ayni oranda
Siinniler ¢ogunluktadir. Atebattaki $il niifusun biiyiik bir kismu

fran vatandasidur.

Basra, Amare, Miintefik ve Necid sancaklarindan meydana

gelen Basra vilayetinin ayni ad1 tasiyan merkez sancagindaki Miis-
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liiman niifusun % 30’u Siinni, % 70’1 de Caferi’dir. Amare ve Min-
tefik sancaklarinda Sii niifus % 90’in tizerinde iken, Necid sanca-

ginda ayni oranda Stinniler ¢cogunluktadir.

Musul vilayetinin Kefri kasabasindaki 6.448 kisi $ii’dir. Tela-
fer ve Musul'un dogusundaki koylerle Kerkiik civarinda da Ca-
ferilere rastlanmaktadir. Ancak bunlarin sayis: tespit edilememis-
tir. Sayisi tespit edilemeyen Siilerin, Irak’in genel niifus oranim

etkileyecek kadar bir yekiin tegkil etmedigi de sdylenebilir.

Osmanli idaresindeki Irak’ta Caferiler, uzun bir siire Stinniler-
le esit tutularak huzur icinde yasamlarim1i devam ettirmislerdir.
Ancak XIX. asrin sonlarda bolgedeki istikrar bozulmustur. $iiligin
yayilmasi ile bolgedeki huzur ortaminin bozulmas: ayni donemde
gerceklesmistir. Bu siiregte atebatta ve Ozellikle de Samerra’da

bulunan Sii alimlerin bir kismi1 aktif rol oynamistir.

Miictehitlerle onlarin yetistirdigi molla ve ahundlar, dini ce-
halet icerisinde yasamlarini siirdiiren asiret ve kabilelerin iskana
tabi tutulmalar1 sirasinda, onlar1 devletten ve Stinni inangtan so-
gutmak igin yogun bir ¢aba sarf etmislerdir. Bu siirecte, Siinni
ulema tarafindan Sia’ya karsi yazilan reddiye tiirii eserlerle onlarin
konusmalarinin muhtevas: ¢arpitilarak bolgedeki Caferi toplumu
Siinnilere kars1 kigkirtilmistir. Yiiriitiilen tahrik faaliyetleri netice-
sinde s0z konusu asiret ve kabilelerin biiyiik Olciide Siilesmesi
saglanmustir. Bu nedenle $ii niifusun yogun olarak yasadig: sehir-
lerdeki halkin biiyiik bir kismi asiret ve kabilelerden miitesekkil-
dir.

XIX. ylizyilin sonlarinda, Irak’taki Stinni kabilelerin kitlesel
olarak Siilestirildigi bir ortamda, Osmanli idaresinin Caferilere
kars1 olabildigince hosgoriilii bir tavir sergiledigi goriilmektedir.
Bu dénemde Siinnilerle Siiler arasinda fitne sebebi olabilecek iddi-
alar, her tiirlii 6nyargidan uzak bir sekilde en ince ayrintisina ka-
dar arastirilmistir. Boylece hem Caferilerin magdur edilmemesi
hem de onlardan 6tiirii Siinnilerin zarar gormemesi igin gereken
tedbirler alinmaya calisilmistir. Ancak Samerra’daki Miictehit Mir-

za Hasan Sirazi ile onun yetistirdigi molla ve ahundlarin yiiriittii-
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gu tahrik faaliyetlerinin, sehirdeki Siinnilerle Caferiler arasinda
gerginlige sebep olmasinin Oniine gecilememistir. Bu da s6z konu-
su donemde, devletin kars1 karsiya kaldig1 dahili ve harici prob-
lemlerden dolay: Irak’ta istenilen neticenin elde edilemedigini

gostermektedir.
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