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0z Arkeoloji, etnik kimlik ve ulus insasi konusunda modern ideolojilerin en
8nemli mesruiyet aracisi haline gelmistir. Bu, Israil agisindan ézellikle
gecerli bir durumdur. Modern israil devleti, iizerinde bulunduklari toprak-
larin kadim sahipleri olduklarini ispatlamak igin (ilkeyi adeta bir arkeolo-
jik sit alanina gevirmislerdir. Masada, bu amacla siirdirilen arkeolojik

sada anlatisi (izerine sekillendirilen Masada mitik tanimi, Israil milli kim-
ligini tesis eden onemli bir kaynak olarak gériilmektedir. Bununla birlikte
elde edilen arkeolojik veriler ile anlatinin gergekligi ve Josephus’un giive-
nilirligi hakkinda ¢ok ciddi elestiriler s6z konusudur.

Anahtar Kelimeler: Arkeoloji, Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi, Israil, Siyonizm,
Masada.

Filistin: “Arkeoloji adina muhtemelen yeryiiziiniin herhangi
bir yerinden daha fazla giinah islenmis bir bolgedir.” Sir
Mortimer Wheeler, 1ngiliz arkeolog, 1956.1

Profesyonelinden amatoriine kadar Israilli arkeologlar, sa-
dece bilgi ve kesfin degil biitiin iilkeye dagilmis olan kadim
[srail kalintilarina dayanarak kendi koklerine dair siipheleri
gidermenin pesindeler. Amos Elon, Israilli gazeteci, 1971.2

Giris

Kudiis'te Israil'in Harem-i Serif'in altinda galeriler actig1 ve arkeo-
lojik ¢alismalarda bulundugu uzun siireden beri bilinen bir husus-
tur. Esasen sadece burada degil, Israil'in elinde tuttugu genis bir
cografyada uzun siireden beri benzer arkeolojik kazilar yaptigi
bilinmektedir. S6z konusu cografya, Israilogullarinin Yéisa bin
Nun onderliginde ulastigi dénemden MS. 70’li yillarin basina ka-
dar genellikle Yahudi halkinin elinde bulunan bir bolgedir. Daha
eskiye gidilecek olursa Yahudilik tarihine gore patriark peygam-
berleri de yasamlarinin 6énemli bir boliimiinii bu cografyada ge-
cirmiglerdir. Dolayisiyla giiniimiizde Israil ve Filistin halkinin ya-
sadig1 topraklarin 1srailogullar1’nm tarihine ait ¢ok fazla kalinti
icerdiginden siiphe yoktur.

MS. 70 yilinda Romali komutan Titus tarafindan kutsal mabe-

din yikilip Yahudilerin diasporaya gonderilmesinden sonra Yahu-

1 John C. H. Laughlin, Archaeology and the Bible (London: Routledge, 2000), s. 3.
2 Nadia Abu El-Haj, Facts on the Ground: Archaeological Practice and Territorial Self-
Fashioning in Israeli Society (Chicago: University of Chicago Press, 2001), s. 99.
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diler, Israil devletinin 1948 yilinda resmen kurulusuna kadar bolge
{izerinde egemenlik kurabilmis degillerdir. Bu nedenle, Israil'in
kendi halkinin atalar1 olarak gordiigii patriarklarin yasadig1 “va-
tan” topraklarindan yaklasik iki bin yillik bir siire uzak kalisin,
Yahudi bilincinde milli aidiyet hissini zaafa ugrattig1 genel bir
kanaattir. Yahudiler tarihlerinin erken donemlerinde de bu tiir
siirgiinlere ugramislardi ancak, 6rnegin Babil siirgiiniinden doniis
¢ok da uzun silirmemisti. Buna ragmen Ezra’nin Yahudi miinhasir
kimligini onarmak i¢in ¢ok radikal kararlar aldigi, s6z gelimi siir-
giin yillarinda Israil soyundan olmayan bir kadinla yapilan evliligi
siirgiin sonrasinda gecersiz kilacak kadar etnik kimligi saflastir-
may1 hedefleyen uygulamalarda bulundugu ifade edilmektedir.
Dolayisiyla yirmi asir sonra “vatan” topraklarina geri donmek,
Yahudiler i¢in giiglii bir kdken tespiti ve tarihsel/bolgesel devamli-
ik duygusu olusturmay: gerekli kilmistir. Tarihsel bir kéken olus-
turma projesinin en onemli aracis1 ise modern arkeoloji biliminin
verileridir. Bu makalede arkeolojik veriler 1s131nda modern “Israil
iilkesi” bilincini olusturma c¢abalar1 tinlii Yahudi tarih¢i Josep-

hus’un (37-100) Masada anlatis1 baglaminda incelenecektir.
Arkeoloji ve Israil Kimlik Insas1

Bilimsel verilerin, belli bir ideolojinin kurgulanmasinda ve 06zel
politikalarin olusturulmasinda zaman zaman olduk¢a kullanish
malzemelere doniistiigii bilinmektedir. Irk, inang ve kiiltiir gerge-
vesinde ulus-devleti insa politikalarinin yayginlik kazandigi mo-
dern cagda bu amag ugruna en ¢ok kullanilan bilim dalinin ise
arkeoloji oldugundan siiphe yoktur. Arkeolojinin politikayla iligki-
lendirilmesinin énemi, bu bilim dalinin hem millet hem de bireysel
kimlik insas1 i¢in yorumlanabilecek uygun veriler sunmus olmasi-
dir. Bu nedenle arkeoloji, 6zel tarihsel olaylarin kesfedilmesi ve
kolektif hatiralarin canlandirilmasma yardim etmesi i¢in 6nemli
bir araca doniismiistiir. Bu sekilde arkeolojik projelerin bir 1rk,
millet ya da etnik gruba has olan bir “ge¢mis”in {iretilmesi veya
ortaya ¢ikarilmasi ya da koken vurgusunun bilimsel gecerliliginin
kanitlanmas stirecinde agikga kullanildig: dikkati gekmektedir. Bu

9
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siirecin sonunda ise arkeolojik veriler farkli milli ideolojiler ile bu
ideolojilerin bu giiniin sartlarina uyarlanmasinda mesrulastirict bir

unsur haline gelmistir.?

“Millet yapma” projesinde, sosyal, kiiltiirel ve kurumsal uy-
gulamalarin yani sira sdz konusu etkisinden dolay1 arkeolojik ¢a-
hismalarin da degeri oldukga fark edilmistir. Ciinkii millet bilincine
dayali bir toplum insas1 acisindan arkeoloji, sadece bu millet igin
hayal edilmis bir topluluk olusturmak degil ayni1 zamanda bu top-
lulugun iginde yasayacag bir iilkenin de tasavvur edilmesine katki
saglama etkisine sahiptir. XX. yiizyilda bu etkinin en ¢ok islevsel-
lestirildigi {ilkelerden birisi Almanya olmustur. Adolf Hitler do-
neminde Alman arkeologlarin ¢ogu milliyetci bir ideolojiye sahip-
tiler ve dogal olarak Nazi iktidarinin comert destegiyle calismis-
lardir. Nazi ideolojisi etkisindeki Alman arkeolojik calismalari,
kadim caglarda kalmis Alman mitini canlandirmanin pesinde ol-
muslardir. Boylece Nazi ideolojisi dogrultusunda Alman milli
bilincinin tesisi yoniinde bir amag¢ giidiilmiistiir.# Aym sekilde
mabedin ikinci kez yikilisindan asirlar sonra diasporaya dagilmis
Yahudileri bir millet yapma projesinde arkeoloji olduk¢a uygun bir
arag haline gelmistir.> Dolayisiyla “Yahudi arkeolojisi” olarak isim-
lendirilebilen bu tiir ¢abalarla Israilogullari’nin kadim ge¢misinin
gliniimiize kadar yaklastirilmas1 ve bu stiretle bir stireklilik bagi-
nin olusturulmasi hedeflenmektedir.6 Israil halkinin gecmisine dair
bolgede siirdiiriilen arkeolojik calismalarda bu temel hedefin pe-
sinde kosulmaktadir. Bu hedef, bolgedeki varliklar: feci bir yikimla
sona ermis olan milletin adeta yeniden dogusuyla birlikte yeniden

3 Bkz. Philip L. Kohl, Clare Fawcett, “Archaeology in the Service of the State:
Theoretical Considerations”, Nationalism, Politics and the Practice of Archaeology,
ed. P. L. Kohl, C. Fawcett (Cambridge: Cambridge University Press, 1995), ss.
14-18.

4 Bruce G. Trigger, A History of Archaeological Thought (Cambridge: Cambridge
University Press, 2006), s. 241.

5  Peige Desjarlas, “Excavation Zion: Archaeology and Nation-making in Pales-
tine/Israel”, Totem: The University of Western Ontario Journal of Anthropology, vol.
21, Issue 1, 2013, s. 2.

¢ Saul B. Cohen, Nurit Kliot, “Place-Names in Israel’s Ideological Struggle over
the Administered Territories”, Annals of the Association of American Geographers,
Vol. 82, No. 4, 1992, s. 659.
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kurulmasi gereken bir tilke igin milli bir “altin ¢cag” mitolojisi gelis-
tirmek ve boylece tartismali topraklar {izerindeki giincel varligin

mesruiyeti i¢in ge¢misi yeniden diriltmektir.”

Ingiliz egemenliginden devralinan Filistin topraklarindaki Is-
rail varliginin tarihi mesruiyeti agisindan 6zel bir “ge¢mis” olus-
turma gayretinin modern Israil devletinin en kat1 politikalarindan
birisi oldugu bilinmektedir. Ge¢gmisi olmayan milletlerin zaman
icerisinde mesruiyet temellerini kaybedecegi korkusuyla Israil
devleti, iizerinde yasadig1 kadim cografyanin bu ideoloji yoniinde
kolayca yorumlanabilen materyaller sundugunu fark etmistir.
Dolayisiyla Israil’in calistigr arkeolojik kazi bolgelerinin ve Israil’e
ait maddi kiltiiriin kimlik saptamasi politik arkeolojinin en temel
parcasi olmustur. Esasen ge¢mise ait maddi kanitlarin kesfi ve
milliyet baglamiyla tanimlanmasi yeryiiziiniin her bolgesinde sos-
yal kimligin olusturulup gliclendirilmesinde yaygin bir uygulama
olmustur.8 Bu nedenle Israil arkeolojisinin mutlak bilimsel bir arag-
tirmadan daha politik bir hedefe yonelik oldugu konusunda stiphe
yoktur. Bu durum, tarihsel kalintilar agisindan miinbit bir alanda
calisan Israilli arkeologlarin, her ne kadar mutlak bilimsel bir me-
totla hareket ettiklerini sdyleseler de Israil arkeolojik aragtirmalari
ile devlet kaynaklar1 arasindaki yakin iliskinin izahi olmaktadir.
Ciinkii arkeolojik aragtirmalar ile Israil ulus-devleti ve Israil milli
kimligi olusturma politikas1 arasinda ayrilmaz bir bag s6z konu-
sudur. Zira Israil’de arkeoloji, farkl kiiltiirel kokene sahip insanlar
i¢in ortak bir zemin olusturmak icin Avrupa devletlerinde oldu-
gundan daha yogun bir sekilde kullanilmaktadir.?

Devlet politikasi olarak siirdiiriilen arkeoloji, Israil’in kiiltiir
ve egitim hayatinda da énemli bir etkiye sahip olacak sekilde pro-
jelendirilmistir. Restore edilip korumaya alinan pek ¢ok arkeolojik

7 Desjarlas, “Excavation Zion: Archaeology and Nation-making in Pales-
tine/Israel”, s. 9.

8 Bkz. Keith W. Whitelam, The Invention of Ancient Israel: The Silencing of Palestini-
an History (New York: Routledge, 2009), s. 186.

®  Maja Gori, “The Stones of Contention: The Role of Archaeological Heritage in
Israeli-Palestinian Conlflict”, Archaeologies: Journal of the World Archaeological
Congress, 2013, s. 216. 11
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sit alan1 birer milli anit ve miize haline doniistiiriilmiis ve bu arke-
olojik alanlar 6grenciler, askerler, sivil halk ve hatta turistler i¢in
birer ziyaret merkezleri haline getirilmistir. Bu sekilde arkeolojik
verilerin Israil halkinin tarihsel biling algisina sunulmasi, iilke ile
millet arasindaki bagin giiclendirilmesi cabasina isaret etmekle
birlikte uluslararasi diizeyde de bu alginin propagandas: yapilmis
olmaktadir. Ozellikle Israil halki arkeolojik buluntular ile kendile-
rine ait tarihsel anlatilar arasinda somut bir iliski kurmaya tegvik
edilmistir. Arkeolojik verilerin bu sekilde popiilerlestirilmesinin
Israil halk ile iizerinde yasadiklari topraklar arasindaki bag1 giic-

lendiren bir etki sagladig: asikardir.!

Bu nedenle Israil’in politik kiiltiiriinde arkeolojinin sembolik
rolii oldukga agiktir. Zira artik profesyonelinden amatoriine kadar
Israilli arkeologlar objektif bir aragtirmadan ziyade biitiin iilkeye
yayilmis kadim Israil'in kalintilarini bularak kdklerine dair vurgu-
yu saglamaya cabalamaktadirlar.!" Hatta Israil devletinin kamu
alaninda kolayca goriiniir olan milli sembolleri, resmi miihiirleri,
madalyalar, metal paralar ve posta pullar1 bu amacl arkeolojik
calismalardan tiiretilmistir. Bu tiir gorsel malzemenin, arkeolojinin
inga ettigi milli kimlik duygusunu giiclendirmek ve {iilke {izerinde-
ki egemenlik taleplerinin tarihsel bir hak oldugunu vurgulamak
gibi bir hedefi s6z konusudur. Bu hedef ayni zamanda, yine aym
amaglar i¢in siirdiiriilen Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin de telkin
ettigi fikirlere dayanarak kadim Israil’in kesfinin en dnemli giidii-
siidiir.”? Arkeolojinin, modern politikalar cercevesinde milli bir
tarih bilinci olusturup bu bilinci milletin bireyleri arasinda yaygin-
lagtirma isinin aracis1 olmasi hasebiyle bu bilim dalinin modern
Israil devleti agisindan pek ¢ok hedefinden s6z etmek miimkiin-
dir: (i) Kutsal metnin tarihsel tanimlamalarini, 6zellikle de kadim
Israil kabileleri tarafindan iilkenin fethedilmesi dénemine ait ta-
nimlamalar1 dogrulamak; (ii) Israil diyarimin sinirsal genisligi ka-

dar bu topraklardaki Yahudi yerlesiminin siirekliligini kanitlamak;

10 Ofer Bar-Yosef, Amihai Mazar, “Israeli Archaeology”, World Archaeology, Vol.
13, No. 3, 1982, s. 322.

1 Amos Elon, The Israelis: Founders and Sons (Pelican Books, 1983), s. 280.

12 Whitelam, The Invention of Ancient Israel, s. 187.
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(iii) Yakin dénemde Yahudi yerlesimcilerin {ilkeye doniik tutum
ve diisiincelerini giiclendirmek; (iv) Israil'deki Yahudi yasaminin
gergek¢i ve uygulanabilir yoniine vurgu yapmak; (v) Ulkedeki
yeni Yahudi varligina yeni ve derin bir tarihi anlam saglamak; (vi)
Yeni Yahudi varligina iilkenin tarihi ge¢gmisinden giiglii semboller
saglamak. Ciinkii bu semboller tarihi ge¢misi dogrulamakta ve

Israil halkimn iilkedeki varligini mesrulastirmaktadir.’

Mesruiyet soz konusu oldugunda, 6zellikle Kitab-1 Mukaddes
arkeolojisinin modern Israil kimligi kurgusunu destekleyen ve
modern Israil devleti ile “kutsal metinde dykiilenen Israil” arasin-
da mitik bir siireklilik olusturmak suretiyle Filistin topraklarina
doniik Siyonist politika acisindan oynadig: role isaret edilmelidir.
Arkeoloji, fsrailin kadim tarih ve kadim topraklarda koklerini
yeniden tesis edip giiclendirmek i¢in milli bir ara¢ durumunda
oldugundan, arkeolojik kazilara katilmak, ge¢mise koprii kurma
yolunda vatansever bir eylem yapmak ve milli ge¢mis ve milli
hatira ile bag1 yeniden tesis etmektir. Siyonist politika s6z konusu
oldugunda, Israil igin arkeolojinin milli kimligi giiglendiren etkisi
elbette hala 6nemlidir ancak bu etki bir din olarak “Yahudilik” igin
degil milletin temel unsurunu olusturan bir birey olarak “Yahu-
di”nin sahsiyetinin Israil bileseninin bir parcasina doniistiiriilmesi
agisindan énemlidir. Bu diisiinceye gore Israil’in Yahudi vatandag-
lar1 i¢in arkeoloji, Yahudi inanc1 agisindan ¢ok az bir anlama sahip-
tir. Nitekim Yahudilik, iki bin yildir kendisine ait bir bolgesi ol-
maksizin ve ¢ogunlukla da kendilerine diismanca davranan ya-

banci memleketlerde varligini koruyabilmistir.'4

Yahudilik tarihi uzmani olan Y. Shavit, biitiin bu gerekgelere
bagl olarak Israil icin derin ve yogun halk coskusunun gogunun
arkeoloji tarafindan olusturuldugunu diisiinmektedir. Ancak bu
arkeoloji, ilgingtir Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi degil daha ¢ok

ikinci mabet donemine yoneliktir. Ciinkii ikinci mabet donemi

13 Bkz. Nachman Ben-Yehuda, Masada Myth: Collective Memory and Mythmaking in
Israel, (Wisconsin: The University of Wisconsin Press, 1995) s. 64.
14 Magen Broshi, Bread, Wine, Walls and Scrolls (London: Sheffield Academic Press,
2001), s. 55. 13
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icerisinde, milli Siyonist Yahudi kimligi i¢in oldukga ihtiya¢ duyu-
lan sembollerin ¢ogunu elde etme imkani bulunmus ve bu imkan
yogun bir sekilde kullanilmistir. S6zgelimi, kadim topraklarin hem
yerlesim merkezleri hem ¢ollerin derinliklerindeki kale, magara ve
diger kalint1 mekanlar1 bu ¢abanin temel konusu haline gelmistir.
Bu tiir arkeolojik projelerin yani Israil’in ikinci mabet dénemi ger-
cevesinde milli ge¢mis kurgulamasi cabasinin en somut ornegi
Masada Oykiisiine dayanmaktadir.’> Bu 6ykii, tinlii Yahudilik ta-
rih¢isi Josephus’un kaleme aldig1 haliyle Yahudilerin Masada kale-
sinde diismana karsi kahramanca durusunu anlatmaktadir. Putpe-
rest Roma egemenligine kars1 Yahudi savascilar tarafindan verilen
son direnis ve onurlu bir miicadele olarak anlatilan 6ykii ve oykii-
niin gegtigi mekan olan Masada, Israil arkeolojisinin “kahraman
gecmis” olusturma siirecinin en dikkat ¢eken unsurlarindan birisi

olmustur.
Josephus ve Masada

Josephus, Yahudilik tarihinin &zellikle ikinci mabet doneminin son
glinlerine ve tapinagin yikilisina sahitlik etmis bir Yahudilik tarih-
cisidir. Yahudilik tarihi konusunda Josephus'un kaleme aldig:
eserler neredeyse kutsal metinlerden sonra en etkili bilgi kaynag:
olarak 6nemini korumaktadir. Tleri yaglarinda kaleme aldig1 biyog-
rafisinde Josephus kendi yasamini da oldukca detayli bir sekilde
oykiilemektedir. Yahudilik tarihgisinin kaleme aldigi vak’alar
anlamak agisindan onun kisiligi ve yasam seyri onemli ipuglar
vermektedir:’® Josephus Kudiis'te varlikll ve dindar bir ailede
diinyaya gelmistir. Uzun siire farkli Yahudi diisiince gevreleri
icinde kalarak ytiiksek derece bir din egitimi almis, daha sonra
kendisini Roma valiligi altinda yasayan Yahudilerin karsilastiklar1
idari problemlere adamistir. Bu gercevede, 6rnegin 64 yilinda, bazi
Yahudi din adamalarinin kiiciik suglamalar sebebiyle tutuklanmasi

tizerine Roma’ya gonderilmis ve bu kimselerin saliverilmesi icin

15 Bkz. Ben-Yehuda, Masada Myth: Collective Memory and Mythmaking in Israel, ss.
64-65.

16 Josephus, The Jewish War, Books IV-VIII, tr. ]. Thackeray (Cambridge: Harvard
University Press, 1961), ss. 577-619.
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yetkililerle goriismelerde bulunmustur. Ancak Josephus Ro-
ma’dan, Roma’nin giiciine olan saygist ve Romalilar'in yenilmezli-
gine olan kanaatiyle donmiistiir. ilgingtir, bu donemde Yahudiler
de Roma idaresine karsi ayaklanma hazirligi igindedirler. Ro-
ma’nmin giiclinii yakindan gérmiis olan Josephus, ayaklanarak bii-
yiik bir felakete davetiye ¢ikardiklar: yoniinde Yahudileri siddetle
uyarmistir. Fakat Roma’ya itaate cagiran bu cesaret kirici sozlerin-
den dolay1 Yahudi isyancilar tarafindan siiphe ve nefretle karsi-
lanmigtir.'” Can giivenliginden endise ederek Kudiis'teki mabede
saklanan Josephus, Roma'nin Suriye bolgesinin valisi Cestius'un
gelerek bu ayaklanmayi bastiracagini ummaktadir. Cestius gercek-
ten gelir, fakat ordusu Yahudi isyancilar tarafindan yenilgiye ugra-
tilir. Ancak bir siire sonra Yahudiler misillemeye maruz kalirlar ve
ozellikle Suriye bolgesindeki paganlar tarafindan kadin ve ¢ocuk-
lar dahil pek ¢ok Yahudi 6ldiiriiliir.

Cestius'un yenilgisinden sonra Josephus, Galile bolgesindeki
Yahudileri Roma’ya karsi ayaklanmama konusunda ikna etme
misyonuyla bu bolgeye gonderilir. Bu gorev Josephus'un yasami-
nin doniim noktasini olusturmustur. 66-67 yillar1 arasinda alt1 ay
kaldig1 bolgede savas yanlis1 gruplari yatistirmakla ugrasirken bir
anda kendisini Galile’deki isyancilarin komutani1 olarak bulur.
Josephus kirk yedi giinliik bir kusatmadan sonra Cestius’un yerine
gecen Vespasyan'in ele gegcirdigi Galile’'nin Jotapata bolgesindeki
Yahudi gruplarina komuta eder. Josephus daha sonra Roma’da
kaleme aldig1 tarih yazilarinda Vespasyan'in giicii karsisinda nasil
geri ¢ekildigini, Jotapata Romalilar tarafindan yagmalanirken ken-
disinin bir magarada nasil saklandigini ve sag kalan bir kisim Ya-
hudi isyancinin aksine kendisinin neden topluca intihar eylemine
katilmadigini ayrintilariyla anlatir. Nihayet Josephus Vespayan'a
teslim olur ve zincirlenerek Romali komutanin huzuruna ¢ikarilir.

Josephus, anlatisina gore, Vespasyan’'a kendisini bagislayip yanin-

17" Yahudilerin Kudiis'teki Yahudi isyanlarimin sebepleri ve siireci hakkinda bkz.
Hatice P. Erdemir, Halil Erdemir, “66-70 Yillar1 Aras1 Kudiis'te Yahudi isyam
ve Giiniimiize Yansimalar1”, Firat Universitesi Orta Dogu Aragtirmalar: Merkezi,
Uluslararast Dordiincii Orta Dogu Semineri: Ilkcaglardan Islamiyetin Dogusuna Ka-
dar Orta Dogu (Elaz1g, 29-31 May1s 2009). 15
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da tutmasmi Onererek ona yakinda imparator olacagini tahmin
ettigini bildirir. Nitekim Josephus heniiz zincirleri ¢oziilmemisken
imparator Nero 6liir ve askerleri tarafindan Vespasyan imparator
olarak ilan edilir. Bu kehaneti nedeniyle Vespasyan Josephus'u
bagisladig1 gibi ona kendi ailesinin adi olan “Flavius” ismini de

verir.

Vespasyan imparator olarak Roma’ya dondiigiinde Josephus,
Yahudi ayaklanmasim siddetle bastirip nihayet Kudiis'i kusatan
Romali komutan Titus'un yanindadir. Josephus, Kudiis sehrindeki
Yahudilere Roma askerlerinin siperlerinden seslenerek, onlara
egemen Roma'nin giiciine itaat edip teslim olmalarini tavsiye eder.
Nitekim bes aylik bir kusatmadan sonra kent ele gecirilip mabet
imha edilir. Josephus, ancak yakini olan ¢ok az sayidaki Yahu-
di'nin canmmi kurtarmak i¢in aracilik yapabilir. Sehrin imha edilip
mabedin yikilmasinin ardindan Josephus, Titus ile birlikte Ro-
ma’ya gider. Burada sirasiyla Roma imparatoru olan Vespasyan,
Titus ve Domitian’dan yakin ilgi ve sayg1 goriir. Trajan donemin-
deki olimiine kadar Roma’da kalarak Yahudilik tarihine iliskin
meshur tarih yazilarini kaleme alir.

Josephus, Masada vak’asimi “Yahudi savasi” adini tasiyan
metninde ve muhtemelen imparator Trajan déneminin (98-117)
baslarinda kaleme almistir. Josephus'un bu metnindeki anlatilar:
daha ¢ok mabedin yikilmas: siirecini baglatan Roma’ya kars: Ya-
hudi ayaklanmalarini icermektedir. Bu ayaklanmalarin temel ola-
rak iki nedeni vardir. Birincisi, Yahudiler ile Suriye bolgesindeki
pagan komsular1 arasinda artan gerilimdir. Ozellikle Hasmoni
krallar1 doneninde Helenistik gelenege sahip olan komsu topluluk-
lar arasinda 6nemli bir gerilim dogmustur. Esasen bunun &ncesin-
de Helenistik diistincenin Yahudi inang ve degerlerini inciten tu-
tum ve uygulamalar1 da s6z konusu olmustur. Yahudi Hasmoni
ailesi bu tiir Helenistik ve paganist baskilara bir tepki olarak giic-
lenmistir. Ikincisi ise Roma valilerinin Yahudilere kars1 agir vergi
politikasi izlemeleri ve Yahudi halkini ekonomik agidan baski alti-

na alma girisimleridir. Daha 6nce baslayan Helenistik-paganist
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unsurlar ile Yahudiler arasindaki gerilim agir vergilerle birlesince
Yahudi halki iizerinde 6nemli bir sosyal huzursuzluga yol a¢gmis-
tir. Bu gerekgelerle Yahudi toplumunun 6zellikle alt gelir gruplar
arasinda bu dénemlerde Mesihg¢i akimlar ve radikal gruplar tiire-

migtir.8

Tarihsel bir vakia olarak kayda gecen Roma karsit1 Yahudi is-
yanlar1 konusunu Josephus ¢ok detayl bir sekilde anlatmaktadir.?
Ancak Josephus'un anlatisin1 6nemli kilan ayrinti, bu isyanlar sira-
sinda yasandig; ileri siiriilen Masada direnisidir. Bu 6ykii, Yahudi
halkinin Roma egemenligine karsi baslattig ilk ayaklanmanin bir
unsuru olarak tanimlanmaktadir. Yahudiler Roma’ya kars1 tarihle-
rinde ¢ biiyiik isyan ve savas gerceklestirmislerdir. Birincisi “Bii-
yiik Isyan” adiyla da amilan birinci Yahudi isyan1 (66-73), ikincisi
Kitos savast (115-117) ve son olarak Bar-Kokhba isyani (132-
135)'dir.20 Biiyiik Isyan sirasinda mabedin yikilip Kudiis'iin ele
gecirilmesinin ardindan Masada kalesi, bu felaketten kagan son
ozgiir Yahudi toplulugunun sigimag: olmustur. Ancak ¢ok gegme-
den Yahudi direniscilerin sigindig1 Masada, Romal1 askerler tara-
findan kusatilmis ve bu kusatmaya Yahudiler tarafindan aylarca
dayamilmistir. Josephus'a goére Biiyiik Isyan déneminde ve 72-73
tarihleri arasindaki birkag aylik siire iginde vuku bulan Masada
direnisi, aslinda Yahudilerin Roma’ya kars1 ayaklanmasi sirasinda
yasanan dramatik bir savunma ve diisman eline ge¢gmektense top-
luca intihar etme seklinde gelisen bir “kahramanlik” destaninin
ifadesidir.?! Josephus, Masada Oykiisiinii olduk¢a ayrintili bir se-

kilde aktarmaktadir: 22 Yahudi ayaklanmasina karsi isyan1 bastir-

18 Shlomo San, The Invention of the Land of Israel: From Holy Land to Homeland, tr. G.
Forman (London: Verso, 2012), s. 35.

19 Josephus'un Antiquities of the Jews ve The Jewish War adli metinleri kapsaml1 bir
Yahudilik tarihidir ve Yahudilerin Roma’ya kars: isyanlar1 sirasinda yasanan
olaylarin biitiin ayrintilarini igermektedir.

20 Bkz. James ]. Bloom, The Jewish Revolts Against Rome, A.D. 66-135 (Jefferson:
McFarland, 2010).

2l Friedrich Avemarie, Jan Willem van Henten, Martyrdom and Noble Death: Select-
ed Texts from Graeco-Roman, Jewish and Noble Death (London: Routledge, 2002), s.
83.

2 Josephus, The Jewish War, Books IV-VIII, tr. ]J. Thackeray (Cambridge: Harvard
University Press, 1961), ss. 577-619. 17
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mak icin harekete gecen Romali askerlerden kagan bir grup Sicarii,
es, cocuk ve akrabalariyla Masada kalesine siginmiglar fakat kale
Roma valisi Flavius Silva tarafindan 72 yilinda kusatilmistir. Ku-
satmaya karsi uzun siire direnen ve Roma askerlerine karsi her
tiirlii askeri savunmada bulunan Sicarii grubun lideri Eleazar ben
Ya'ir, yenilginin mukadder oldugunu fark edince ¢ok dramatik bir
karar alir. Mutlak bir yenilgi halinde yanlarinda bulunan kadinla-
rin ve ¢ocuklarin Roma askerlerinin eline diismeleri ve erkekleri-
nin de oldiiriilmeleri kesin olduguna gore diismana teslim olma-
yacak ve hep birlikte kendilerini 6ldiiriip bu felaketi yasamayacak-
lardir. Eleazar, konusmasinda bu gerekceyle topluca intihar etmeyi
onerir. Yapilmasi gereken ise eglerini, cocuklarini kendi elleriyle
oldiiriip ardindan ise bizzat kendilerini 6ldiirmeleridir. Bu kissmda
Josephus, insanlarin es ve ¢ocuklariyla vedalasmalar1 ve birbirleri-
ne son kez sarilmalar1 sahnesini oldukc¢a dramatik bir dille anlat-
maktadir. Eleazar'in Onerisine gore dncelikle secilen on kisi Masa-
da’daki biitiin insanlari, kadin ve ¢ocuklar: kilictan gegirir. Son on
kisi arasindan segilen bir kisi diger dokuz kisiyi oldiiriir. Geri ka-
lan son kisi ise kiliciyla kendisini dldiiriir. Boylece Josephus’a gore
sayilar1 960 kisiyi bulan Yahudi toplulugu topluca intihar etmis
olur. Geriye sadece biri ¢ok yash olan iki kadin ve askerlere su
tasimak igin dehlizlerde dolasan birkag¢ ¢ocuk kalir. Gliniin saba-
hinda kaleye biiyiik bir saldir1 diizenleyen Roma askerleri boyle
bir siirprizle karsilasir. Yasli kadin onlara olan bitenleri anlatir.
Boylece 73 yili ortalarina dogru sona eren kusatmanin ardindan
kaleye girip bu korkun¢ manzarayla karsilasan Romali askerler
Yahudilerin 6liime meydan okuyan bu cesaret ve kahramanca
davranuslarindan dolay1 onlara sayg: gosterir.

Israil Etnik Kimliginde Masada Oykiisiiniin Etkisi

Masada, tarihi adiyla ifade edilecek olursa, Yahuda ¢oliinde, Olu
Deniz’in giiney bati kisminda yer alan ve cografyay: yiiksekten
goren dogal bir kaledir. M.O. ilk asirda bir Hagsmoni krali tarafin-
dan insa edilen Masada kalesi bir asir sonra kral Biiyiik Herod

tarafindan gosterigli bir sekilde adeta yeniden yapilmis ve yazlik

MiLEL vE NiHAL

inang- Riltlir—mitoloji



Modern Israil'in Milli Kimlik Kaynag: Olarak Josephus'un ‘Masada’ Anlatis

saray isi de goren bir kraliyet kalesi olarak kullanilmigtir.> Uzerin-
de dramatik bir tarihin yasandig iddia edilen ve Yahudilik tarihi-
nin en destansi anlatistna konu olan Masada kalesi ve Oykiisii,
ilgingtir ki diasporadaki Yahudi halkinin asirlarca giindemine
gelmemistir. Bu anlatiya ait ilk tartismalar 1920’lerde Filistin’in
Ingiliz somiirgesi altinda oldugu dénemde baslamistir. 1930 ve
1940’11 y1llarda ise konu Siyonist ideologlar tarafinda ele alinmis ve
Masada anlatisinin énemi artirilmaya baglanmistir. Ozellikle bu
yillar, sekiiler Yahudiler i¢in Masada kahramanlik algisi olustu-
rulmasi igin politik bir zemin saglamistir. S6zii edilen algi, bu do-
nemde o bolgede bir Yahudi devleti kurma ideolojisini tasiyanlar
i¢in yeni bir Yahudi milliyeti ve kimligi olusturmalarina katki sag-
layacaktir. Bu anlati kadim topraklar ile tarihte korkusuzca sava-
san atalar1 arasinda bag kurmak isteyen yeni Yahudi milli kimligi
olusturma siirecinde 6nemli bir unsur haline getirilmek istenmis-
tir* Ardindan Masada Oykiisiiniin tarihsel bulgularla dogrulanip
desteklenmesi igin gereken arkeolojik calismalar donemine gecil-

migtir.

Masada’da 1963-1965 yillari arasinda Israil ordusunda iist dii-
zey gorevli bir bilim adami olan Yigael Yadin tarafindan detayl bir
arkeolojik bir ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Bu bolgedeki arkeolojik kazi-
lardan elde edilen bilgiler ile Israil'in en sembolik kahramanlik
oykiisiintin bilimsel gecerliligi ve giivenilirligi tespit edilmeye
caligilmustir. Israil’in devlet katkisiyla desteklenen Masada arkeolo-
jisi gliclii bir finans kaynaginin ve ¢ok sayida profesyonel ve go-
niillii arkeologlarin katkisiyla yiiriitiilmiigtiir. Masada arkeolojik
projesini yiiriiten ve Masada’y: etnik bir kimlik bilincinin kaynagi-
na dontigtiiren figiirlerin basinda gelen Yadin, Masada kazisim
“Arkeolojik calismamizin ana hedeflerinden birisi, Josephus'un
kaydin1 destekleyecek karitlar1 bulmak” seklinde tanimlamakta-

2 Neil Asher Silberman “Masada”, The Oxford Companion to Archaeology, ed. B. M.
Fagan, C. Beck (Oxford: Oxford University Press, 1996), s. 404.
2 Nachman Ben-Yehuda “Excavating Masada: The Politics-Archeology Connec-
tion at Work”, Selective Remembrances: Archaeology in the Construction, Commemno-
ration, and Consecration of National Pasts, ed. P. L. Kohl, M. Kozelsky, N. Ben-
Yehuda (Chicago: The University Press of Chicago, 2007), s. 254. 19
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dir.® Yadin icin Masada, esasen milli ve arkeolojik bir meydan
okumadir. Yadin, Masada direniscilerini fiziksel ve ruhsal kolelige
diismektense Olmeyi segen, Ozgiirlitk pesinde kosan biiyiik milli
sahsiyet ve kahramanlar olarak gérmektedir. Bu duyguyla Masa-
da’'yi, tepesinde tutusturulmus Ozgiirliik mesalesinin kaniti, ba-
gimsiz Israil’in ogullari olarak onlarin kendi topraklari iizerinde
durmalarinin metaforik isareti olarak gormektedir. Boylece {ilkeyi
can1 pahasina savunup diisman elinde zillete diismektense onurlu-
ca intihar etmeyi tercih eden Yahudi savasgilarin anisina bu bolge

Yahudi kahramanliginin sembolii olmustur.?

Masada Sykiisiiniin Israil milli kimliginin sembolik degeri
olmasinin etkisi en ¢ok Israil askeri sistemi {izerinde goriilmekte-
dir. “Israillilik” bilincinin asilanmast istenen ordu unsurlarina dii-
zenli olarak Masada kalesini ziyaret ettirilmekte ve kale bu bilincin
gozle gorliniir kaynag olarak islevsellestirilmektedir. Bu sebeple
Masada, Israil ordusu icin adeta askeri bir hac kiiltii haline getiril-
mistir.?” Israil ordusunun askerleri Masada ziyareti sirasinda, “Ma-
sada bir daha asla diismeyecek” sozleriyle marslastirilan bir yemin
formunda Israil topraklari adina diismana kars1 gii¢ ve kararlilik
duygusuyla adeta meydan okumakta ve {ilkeyi savunma, egemen-
ligi koruma ve bolgesel biitiinliigii giiclendirme adina 6nemli bir

bilin¢ kazanmaktadir.28

Israil'in meghur arkeoloji yazari N. A. Silberman’a gére mo-
dern Israilliler icin, 6zellikle de egemenlik ve bagimsizlik konusuy-
la yakindan ilgilenen Israilliler igin Masada’da bulunanlar ge¢mis
ile giintimiiz arasinda somut bir bag kurmustur. Bu bagin izini
siiren modern Israil halki yaklasik iki bin yillik siirgiinden sonra

kadim caglardaki atalarinin tecriibe ettigi gorkem ve trajediyi orta-

% David P. Henige, Historical Evidence and Argument (Madison, WI, USA: Univer-
sity of Wisconsin Press, 2005), s. 119.

% Yigael Yadin, Masada: Herod’s Fortress and the Zealots’ Last Stand (New York:
Random House, 1966), ss. 3, 265.

27 Nachman Ben-Yehuda, “The Masada Mythical Narrative and the Israeli Army”,
The Military and Militarism in Israeli Society, ed. E. Lomsky-Feder, E. Ben-Ari
(Albany: State University of New York, 1999), s. 67.

2% M. Evan Brooks, Military History’s Most Wanted (Washington: Brassey’s, Inc.,
2002), s. 217.
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ya koymak igin geri donmdiigler ve Yahuda ¢oliindeki uzak bir dag
olan Masada bu siirecin en giiglii politik metaforu olmustur.? Bu
onemi nedeniyle Masada sit alani, modern bir milletin yeniden
dogusunun sembolii ve kahraman gec¢misiyle baglantili olarak
restore edilip halkin ziyaretine acilmistir. Arkeolojik kazilar ile
kesfedilen Masada Oykiisiinii meydan okuma olarak tanimlayan
Silberman, dykiiniin 6nemini, fsrail’in modern diinyada milli var-
higinin meydan okuyan haklilif1 ve gerekgesiyle esdeger gormek-
tedir.®® Nitekim atfedilen bu 6éneme bagli olarak Masada 2001 y1-
linda oldukg¢a ©nemli bir evrensel deger olarak UNESCO'nun
diinya mirasi listesine dahil edilmistir.

N. Ben-Yahuda, arkeolog Yadin’in Masada’ya doniik kisisel
ve milli bir ilgisinin ¢ok agik oldugunu ifade etmektedir. Aym
sekilde arkeologun Masada mitik anlatisinin bilimsel agidan mes-
rulasmast ve bu mitik anlatinin yayginlasmasinda olaganiistii ¢a-
basmin oldugu da ortadadir.! Bu nedenle Israil'in kesif amaciyla
gosterdigi biiyiik gabalar1 sayesinde Masada, Israil arkeoloji tarihi-
nin en iinlii projesi olmustur; Masada en azindan XX. yiizyilda
biiytiik bir popiilerlik kazanan Tutankamon’un mezarindan sonraki
ikinci kesif olarak deger kazanmistir.®? Ancak ilk kesiften farkl
olarak ikincisi politika ve ideoloji ile yakindan iliskilendirilmis ve
bu suretle Masada arkeolojik kazisi arkeoloji ile politikanin nasil
etkilesim icinde oldugunu gosteren dogal bir laboratuar haline
getirilmistir. Hi¢ stiphe yok ki Yadin’in Masada yorumlari, bu tiir
politik ve ideolojik bir anlatim olarak sembollestirilen Masada
Oykiisiinlin mitik Onemini giiclendirme amacina yoneliktir. Bu
amag, buluntular tizerinden sadece gergegi carpitmakla degil daha

ziyade buluntularin mitik anlatilara uygun olarak yorumlanmasiy-

2 Neil Asher Silberman, Between Past and Present: Archaeology, Ideology, and Na-

tionalism in the Modern Middle East (New York: Henry Holt and Company, 1989),

s. 87.
30 Silberman, Between Past and Present, ss. 99-100.
3 Ben-Yehuda, “Excavating Masada: The Politics-Archeology Connection at

Work”, s. 247.
32 Sjlberman, Between Past and Present, s. 89. 21
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la gerceklesmistir.®* Yadin'in Masada kazisi {izerinde bu kadar
gliclii bir ideoloji kurgusu, Masada kazisinin verileri ve tarihsel
anlatinin otantikligi konusunda yaygin bir siiphenin ortaya ¢ikma-

sina yol agmuistir.
Masada Anlatis1 ve Arkeolojisine Elestirel Yaklasim

Yadin'in arkeolojik ¢alismalariyla giin yiiziine ¢ikarilmak istenen
Masada kahramanlik Oykiisiine ve arkeolojik yorumlara yonelik
¢ok giiclii bir elestiri miiktesebinden soz edilebilir. Hatta bu elesti-
rileri dile getirenlerin énemli bir kisminmin Yahudi tarihgileri olmasi
daha da dikkat cekicidir. Temel olarak bu elestirileri, Yadin'in ar-
keolojik bulgularinin Josephus'un Oykiisiinii destekledigi tezine
karsi itirazlar; Josephus'un Yahudilik tarihindeki misyonu ve kisi-
ligine yonelik siipheler; Masada liderinin toplulugu intihara sevk
eden tarihi hitabindaki temel sOylemlerine yonelik elestiriler ve
anlatinin ana unsurunu olusturan Sicarii toplulugunun mahiyetine

dair tartismalar cercevesinde ele almak miimkiindiir.
Arkeolojik buluntu sorunu

Yadin’in Masada kazisinda ortaya ¢ikardig: arkeolojik materyallere
bakildiginda bunlarin bir Yahudi kahramanligini, vatanseverligini
ve esarete diismektense oliimii tercih etme onurunu destekleyen
kanitlar oldugunu sdylemek oldukca zordur. Oncelikle arkeolojik
sit alanmnin bir kraliyet kalesi oldugu, hatta kral Herod tarafinda
yazlik saray olarak kullamildig: diistiniildiigiinde ¢ok fazla sayida
ve tiirde kalintrya ulasilmasi gayet dogal goriinmektedir. Nitekim
yapilan calismada ¢ok sayida bahge, teras, yeralti dehlizleri ve
hamam kalintilar1 kesfedilmistir. Ancak Yadin'in Josephus anlati-
sindaki “kahramanlik” tezini gliclendirecek kadar toplu intihar
olayma dair bir iz veya kalintiya rastlandigini sdylemek kolay
degildir. Yadin’in ¢alismasinda toplam yirmi bes adet ceset kalinti-
sina rastlanmistir. Masada’da kesfedilen bu az sayidaki bedensel

kalintinin Yahudi bir aileye, Romalilar’a ya da Bizans rahiplerine

3  Ben-Yehuda, “Excavating Masada: The Politics-Archeology Connection at
Work”, s. 247.
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ait oldugu tahmin edilmektedir.>* Ben-Yahuda'ya gore arkeolog
Yadin'in kesfettigi ve olaym konusu itibariyla beklentinin ¢ok al-
tinda kalan bedensel kalintilarin ¢ogu muhtemelen Romalilar’a
aittir. Her ne kadar Yadin, bu kalintilar1 Josephus anlatisim1 dogru-
layan veriler olarak tarimlasa da, dokuz yiizden fazla kisiye ait
bedensel kalintilarin neden ortaya ¢ikarilamadig: ya da bu kalinti-

larin akibeti hakkinda ikna edici bir tez ileri siiriilememistir.?

Bolgede bulunan ceset kalintilarindan ii¢ tanesinin askeri ki-
yafet ve zirhlartyla gomiildiigii anlasilmaktadir ki bu uygulama bir
Yahudi uygulamasi olmayip Roma geleneginin bir pargasidir. In-
sanlara ait kalintilarin yaninda bulunan, basta domuz olmak {izere
bazi hayvan kemikleri ise bu mezarlar i¢in kurban edilmis hayvan-
lara ait olabilecegini gostermektedir. Bu durum da yine Yahudi
uygulamasiyla elbette bagdasmamaktadir. Arkeolog Yadin ise bu
tiir hayvan kemiklerini Roma askerlerinin Yahudilerin cesetlerine
saygisizlik gostergesi olarak oraya attiklarini ve bunlarin rastlanti-
sal buluntular oldugunu iddia etse de bu yaklasim ¢ok da inandiri-
a1 goriinmemektedir. Buna ragmen Yadin, Josephus'un anlatisinin
dogrulugunda 1srar etmekte ve topluca intihar eden Yahudilerin
cesetlerinin Romalilar tarafindan kaldirildigr ya da yakilarak yok
edildigini ileri siirmektedir.®** Bu durumda kitle halinde hayatina
son veren toplulugun bedensel kalintisinin nerede oldugu izah
edilememektedir.?” Arkeolojik calismalar Masada’da Josephus'un
sozlinii ettigi bir intihar olayini esasen dogrulayacak veriler sun-

mamuigtir.

Topluca intihar hadisesinin Yahudilik agisindan dini gegerlili-
g1 de sorgulanmaktadir. Zira Masada dykiisiinde ifade edilen inti-
har eylemlerinin Yahudi hukukuna aykir1 olmasidir. Bu cercevede

Tora kurallar1 bir kimsenin kendini 6ldiirmesi bir yana bedenini

3 Jodi Magness, The Archaeology of the Holy Land (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2012), s. 227.

% Bkz. Steven ]. Mock, Symbols of Defeat in the Construction of National Identity
(Cambridge: Cambridge University Press, 2012), ss. 115-116.

%  Magness, The Archaeology of the Holy Land, s. 227.

3 Bkz. Mock, Symbols of Defeat in the Construction of National Identity, ss. 115-116. 23
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yaralayip sakatlamasini dahi yasaklamaktadir.?® Ancak intihar
eyleminin Yahudi hukukuna aykiri olmasi, ilgingtir ki Masada
Oykiisiinil igeren anlatinin hakikatligi kanaatini destekleyen bir
etkiye doniistiiriilmek istenmektedir. Zira yaklasik iki bin yildir
Masada olayinin Yahudiler arasinda bile giindeme getirilmemesi,
intiharin Yahudi hukukuna aykir1 olmasi nedeniyle bu olayin giz-
lendigi teziyle agiklanmaya ¢alisiimaktadir. Bu teze gore bagimsiz
Israil devletinin kurulmasiyla birlikte tarihi Masada olay1 Israil
devletinin korunmasi igin nihayet yasamin bile kurban verilecegi
ideal ve milli dayanisma bilincine kaynak saglayan gticlii bir oykii
olarak kullamilmigtir.* Durum boyle olsa bile dile getirilen izah,
dini hukuk agisindan intiharin yasak oldugu ve intihar eden Ma-
sada Yahudilerini biiyiik bir giinah isledigi gercegini ortadan kal-
dirmamaktadir.

Josephusun Masada anlatisinin gercekligi aleyhinde ileri sii-
rillen diger bir stiphe kaynag olarak, tarihcinin Yahudi tarihine
dair anlatilarinda ¢ok farkli intihar hadiselerine isaret etmis olmasi
gosterilmektedir. Ornegin Gamla'min Yahudi sakinleri Romali-
lar’dan kurtulmak i¢in kendilerini ugurumlardan asag1 atmislardir.
Ayrica Jotapata’da Josephusun emrindeki Yahudi direnisciler de
intihar etmistir. Dini hukukun biitiin yasaklarina ragmen Yahudi
tarihinde yasandig ileri siiriilen bu kadar toplu intihar haberi,
Masada’daki intihar vurgusunun da tarihsel anlatim standarti
iginde kurgulandig: stiphesine yol agmaktadir. Josephus'un bah-
settigi gibi, bu kadar kitlesel intihar olay1 yasanmis midir ya da
Josephus anlatisinin degerini artirmak ve daha heyecanli hale ge-
tirmek igin bu tiir kurgularla donatmis midir? Bu husus Masada
anlatisinin gercekligine dair kuskular doguran 6nemli bir tartis-
manin konusudur. 4

3 Gregorio Kohon, “The Aztecs, Masada, and the Compulsion to Repeat”, Time
and Memory, ed. R. Perelberg (London: Karnac Books, 2007), s. 117.

% Bkz. Randi Haaland, Gunnar Haaland, “Landscape”, The Oxford Handbook of the
Archaeology of Ritual and Religion, ed. T. Insoll (Oxford: Oxford University Press),
s. 28.

40 Kohon, “The Aztecs, Masada, and the Compulsion to Repeat”, s. 117.
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Masada anlatistnin gergekligini destekleyen veriler yetersiz
bulunurken bir diger elestiri de, diismana kars1 6lene kadar miica-
dele etmek yerine bizzat intihar edip miicadeleye son vermenin
erdemle olan sorunlu iligkisidir. T. Weiss-Rosmarin’e gore Masa-
da’min son savunucularinin 6liimiinii iddia eden Josephus-Yadin
kurgusunda bir kahramanlik degil kendini savunmak i¢in savasa-
rak 0lmekten kaginmanin korkakligi s6z konusudur. Bu olumsuz
imaj, Josephus'un kendi camimi kurtarmak igin Jotapata’da ihanet
ettigi ileri siiriilen ve bu nedenle intihar eden otuz dokuz Yahudi
direnisci i¢in vicdan azabinm1 dindirme gayretiyle iligkili olabilir.
Josephus, Masada'nin son savunucular1 olarak 960 kisinin topluca
intihar1 kurgusuyla Jotapata’da arkadaslarina yaptig1 hile ve al-
datmanin sugluluguyla kendini kandirmakta ve kusatma altinda
kalip yenilginin mukadder oldugu goriildiiglinde intihar etmenin
adeta bir Yahudi gelenegi haline geldigini ve bu siretle Jota-
pa’daki direnisci arkadaslarinin her haliikarda intihar edeceklerini
ima etmektedir. Ancak neticede, bir intihar vak’as1 yasanmissa bile
bu tutumun modern ¢agda millet bilincine kaynak olacak bir cesa-
ret degil bir korkaklik davramisi olduguna dair yaygin bir kanaat

s6z konusudur.4
Josephus ve Yahudiler

Josephusun anlatisinin gergekligi aleyhinde siralanan gerekgeler-
den bir digeri, Josephus'un Masada Oykiisiinii, Tacitus dahil ken-
disinden bagka hicbir tarih¢inin kaydetmis olmamasidir.2 Roma
egemenliginin son doneminde yasandig1 iddia edilen Masada anla-
tistnin yegane tarihsel kaynag: Josephus’tur. Josephus, Galile’deki
isyan ordusunda 6ne ¢itkan bir komutandir, fakat Romalilar’a kars:
yenilgiyle yiizlestiginde Romalilar’a teslim olmus ve Roma impa-
ratorluk ailesine katilmistir. Ardindan kendisini imparatorun hi-
mayesinde tarih yazilarina adamstir. Yahudilerin géziinde Jotapa-

ta kusatmas: sirasinda Yahudileri terk eden bir “hain” olarak go-

4 Trude Weiss-Rosmarin, “Masada, Josephus and Yadin”, Jewish Spectator 32
(1967): 5, s. 32s.
42 Magness, The Archaeology of the Holy Land, s. 227. 25
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rilmiistiir.# Bu durumun, Josephus'un verdigi bilgilerin gergekli-
gini stipheli hale getirip yeniden gozden gecirilmesini gerektirdigi
acgiktir. Josephus'un bu tiir tutum ve davramnislar1 yaygin olarak
bilinmesine ragmen onun Masada hakkindaki anlatis1 otantik say1-
larak Israil halk kiiltiirii icinde kabul edilmesinin ideolojik bir ge-
rekgeye dayandigi asikardir.#

Josephusun Jotapata ve Masada anlatilarinda aktardigi ve
Romalilar karsisinda Yahudi isyancilarin yenilgisine dair kehanet
yorumlar: da esasen Yahudiler acisindan pek hosa gidecek tiirden
degildir. “Yahudi Savas1” adini tasiyan metnindeki ifadelerinden
anlasildigina gore Josephus, Yahudi ayaklanmasi sirasinda Tan-
ri’'min, bu ayaklanmay1 bastirmaya c¢alisan Romalilarin yaninda
oldugunu savunmustur. Josephus, Roma’ya doniik ilahi destegi
birbiriyle ilintili ti¢ faktor ¢ercevesinde ifade etmektedir: (i) Tanr1
Yahudilerin giinahlarina ceza olarak Romalilar1 kullanmaktadir;
(if) Romalilar tapinaga kars1 saygili tutumlarindan dolayi ilahi bir
miikafatla karsilasmislardir; (iii) Talih Romalilar'in yanindadir.#
Diger yorumculara gore Josephus Romalilar ile savas sirasinda
yasadiklarin1 Yahudilerin giinahlarina karsilik ilahi bir cezalan-
dirma olduguna isaret ederken Kitab-1 Mukaddes kehanet gelene-
gini, 6zellikle de Yeremya anlatisini kullanmistir.* Buna gore Tanr1
kottliikleri yliztinden onlar1 cezalandirmustir. Tipki Yeremya'nin
tovbe etmeyen Yahudilere karsi Tanri'min Babillileri kullanacag:
kehaneti gibi Josephus Romalilar1 Yeremyamin kehanetindeki
Babillier olarak goriir ve Romalilar1 Yahudileri cezalandirmak igin

Tanri’min aract olarak degerlendirir. Ona gore Tanr tapinagin

4 Kohon, “The Aztecs, Masada, and the Compulsion to Repeat”, s. 117.

4 Yael Zerubavel, “The Multivocality of a National Myth: Memory and Counter-
Memories of Masada”, The Shaping of Israeli Identity: Myth, Memory, and Trauma,
ed. R. S. Wistrich, D. Ohana (Portland: Frank Cass, 1995), s. 133.

4 Nicole Kelley, “The Cosmopolitan Expression of Josephus's Prophetic Perspec-
tive in the ‘Jewish War'”, The Harvard Theological Review, Vol. 97, No. 3, 2004, s.
260.

4 Kelley, “The Cosmopolitan Expression of Josephus's Prophetic Perspective in
the ‘Jewish War’”, s. 260.
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temizlemek ve bu kirlenmis sehri yok etmek iizere Romalilarla
atesi gondermistir (JW. VI: 110, VII: 453).

Josephus pek ¢ok giinahindan dolay1 bu ilahi cezay1 hak eden
Yahudileri 6zellikle iki giinahlarindan dolay1 suglamaktadir. Birin-
cisi, onlarin Roma’ya kars1 savas baslatmalaridir ki bu durum Jo-
sephus’un kehanetine gore giinahkarca bir davranistir. Josephus
Kudiis halkina soyle seslenir: “Siz sadece Romalilara degil Tanr1'ya
kars: da savas acmis durumdasiniz”(JW. V: 378).4 Ikincisi ise Ya-
hudilerin, tanrinin evini profanlastirip hiirmetsiz davranmalaridir.
“Mabet giinahkarlarin yuvasi oldu, kutsal mekan kendi elleriyle
kirlettiler. Bu ilahi mekana uzaklardan, Romalilar tarafindan bile
saygl gosterilmisti. Romalilar Yahudi hukukuna aykir1 olan pek
cok gelenegi terk etmislerdir. Bu durumda Yahudiler Tanri'nin
kendileri icin miittefik olmasini nasil umut edebilirler?” JW. V:
402-403).# Dolayisiyla Yahudiler tapinagi profanlastirarak ve Ro-
ma’ya kars:t gilinahkarca isyami kigkirtarak ilahi cezayr hak etmis-
lerdir. Bu nedenle Yahudi halk: isyancilarin giinahkar tutumlarin-
dan dolayr Romalilarin zulmiine ugramiglardir. Oyle anlagilmak-
tadir ki Josephus, Masada trajedisini de igerecek sekilde o donem-
de olan biten her seyin Yahudi giinahkarliginin bir tirtinti oldugu-
nu ifade etmektedir. Bu tanimlama bile Masada anlatisinin yticelti-
len degerinin esasen bizzat Josephus tarafindan tartismali hale
getirildigini gostermektedir. Masada’daki onurlu direnis hakkinda
yazan Josephus'un bu metni milli bir bilin¢ kaynagina dontistiirii-
lirken bagka bir metindeki Masada tutumuna doniik olarak tarih-

¢inin elestirisi gérmezden gelinmektedir.
Eleazarin hitabi: Helenistik bir séylem

Josephus'un anlatiminda Masada kalesindeki direnisgilerin lideri
Eleazar iki konusma yapmustir. Pek de kisa sayilmayan bu iki ko-
nusma Josephus’'un metninde tamamen ve kelimesi kelimesine
kaydedilmistir. Masada olayindan onlarca yil sonra kaleme alinan

bu metinde yer alan ifadelerin konusmalar: duyan yash bir kadinin

47 Josephus, The Jewish War, ss. 406, 633.

4 Josephus, The Jewish War, s. 319.

¥ Josephus, The Jewish War, s. 327. 27
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bunlari Romali askerlere anlattigi, onlardan da aktarilarak Josep-
hus’a kadar ulastig: ileri siiriiliirse de bu durumda konusma met-
ninin hafizalarda harfiyen tutuldugunun aleyhinde giiglii bir kus-
kunun dogmasi normaldir. Ciinkii Josephus'un kendisinin sahitlik
etmedigi bu olay sirasinda yasananlar1 ve konusulanlar1 kelimesi
kelimesine kaydetmesi miimkiin degildir.®® Gergekten de Elea-
zar’'in hitabini aktarim teknigine uygun olarak tirnak i¢inde vermis
olmasinin ve bu konusmay1 dinleyen kisilerini yiizlerine yansiyan
duygusal ifadeleri, bu olay sirasinda orada olmayan bir yazar tara-
findan sahit olunmus gibi kaydedilmis olmasinin, 6ncelikle Josep-
hus’un tarih yaziciliginin giivenilirligi acisindan 6nemli bir sorunu

ifade ettigi agiktir.

Hitap metnini aktarim metoduna dair bu ¢ekince bir yana,
Eleazar'in konusmasi, iceriginde dile getirdigi argiimanlar agisin-
dan da tartismaya agik gortinmektedir. Eleazar taraftarlarina yone-
lik hitaplarinin ilkinde, Romalilarin eline gecmektense herkesin es
ve ¢ocuklarini 6ldiirdiikten sonra kendilerini de dldiiriip topluca
intihar etmeyi Onermistir. Josephus'un anlatisina gore, Eleazar'in
ilk konugsmasi aslinda bir kahramanlik ¢agrisidir. Zira Tanri, Ro-
malilar'in galibiyete daha yakin olduklarini onlara gostererek ken-
dilerinin Olmesi gerektigine karar vermistir. Bu sebeple Eleazar
Romalilar'in eline gecip zelil olmaktansa, onursuz ve kolece bir
hayat yasamaktansa “0zgiirliik icinde soyluca oliimii” (JW. VIL:
326)°! onermektedir. Ancak es, cocuk ve yakinlariyla birlikte kendi-
lerini kendi elleriyle dldiirme fikri topluluk igin kolay kabul edile-
bilir bir 6neri degildir. Dolayisiyla Eleazar'in topluca intihar oneri-
sine tereddiitlii yaklagilmistir. O da toplulugun goziindeki karar-
sizhigy ve isteksizligi goriince “ruhun Slimsiizliigi” (JW. VII: 349-
357)% tizerine ikinci konusmasini yapmistir. Bu konusmanin ana
temalar1 bir kahramanlik cogskusundan ¢ok bu intihar kararin ge-
rekgelendiren bir takim metafizik sdylemler icermektedir. Ornegin

ruh, oliim ve Oliimden sonra ruhun Ozglirlesmesi gibi hususlar

50 Weiss-Rosmarin, “Masada, Josephus and Yadin”, s. 32.
51 Josephus, The Jewish War, s. 597.
52 Josephus, The Jewish War, ss. 603-604.

MiLEL vE NiHAL

inang- Riltlir—mitoloji



Modern Israil'in Milli Kimlik Kaynag: Olarak Josephus'un ‘Masada’ Anlatis

cercevesinde bir konusma dile getirilmistir.® Bu kisimda Eleazar,
Oliimiin neden hayata tercih edilmesi gerektigini uzun uzun anlatir
ve temel olarak Oliimden sonra ruhun ozgiirlestigi diistincesini
savunur. Buna gore, yasam boyunca ruh Oliimlii beden iginde
mahpus durumdadir. Oliimle birlikte ruh kendisini yeryiiziinde
tutsak birakan biitiin arizi sinirlarindan kurtulup 6zgiirlesir. Niha-
yet ruh, kutsal bir kudret ve 6zgiir bir kuvvet ile ait oldugu alemde
yasamaya devam eder. Eleazar burada riiyay1 drnek vermek stire-
tiyle “Oliimiin ruha gergek bir Ozgiirlik sundugu, kendi saf
mekanina ulagsmasina izin verdigi ve boylece biitiin felaketlerden
ozgiirlestigi” (JW. VII: 344-348)> diisiincesini anlatir.

Eleazar'in hitaplar1 gercevesinde iki onemli ayrintiya isaret
etmek gerekmektedir. Birincisi, bu hitaplardaki argiimanlarin Ya-
hudi inang ve diisiincesiyle olan olumsuz iligkisidir. Josephus'un
anlatisinda Eleazar, savasi kazanma umudunun kalmadigini, do-
layisiyla Tanr1’'min Yahudilerin kendilerini yok etmelerine hitkmet-
tigini ve boylece Tanr1'nin kendilerine, kendilerini dldiirmeyi sec-
me Ozglrliigiinii verdigini ifade etmektedir. Hatt1 zatinda FElea-
zar'in sdylemine gore bu sartlarda yasamak oliimden daha kot
bir felakettir. Ancak bu kesin kanaate ragmen diisman eline diis-
mek mukadder goriilerek insanlarin intihar etmelerinin Yahudi
geleneginde kesinlikle yeri yoktur. Bu yaklasim daha ¢ok antik
Grek ve Stoaci felsefenin kader yaklasimi olarak degerlendirilmek-
tedir.®> Esasen Eleazar’in hitabinda Yahudi diisiincesinden ziyade
biitiiniiyle antik Grek geleneginden gelen argiimanlarin kullanil-
dig1 goriilmektedir. Masada liderinin ikinci hitabinda dile getirdigi
ruhun oliimstiizliigii, 6liimiin ruhu 6zgiirlestirdigi ve uyku halinde
ruhun gecici 6zgiirlestigi soylemi de 6nemli bir elestiri konusudur.
Nitekim burada sozii edilen ruhun Oliimsiizligii ve beden mah-
puslugundan 6liim yoluyla 6zgiirlesmesi diisiincesi de geleneksel

Yahudi doktrinine uygun goriilmemektedir.’ Bazi yorumculara

5 Shaye J. D. Cohe, The Significance of Yavneh and Other Essays in Jewish Hellenism
(Ttibingen: Mohr Siebeck, 2010), s. 145.
5 Josephus, The Jewish War, s. 603.
% Kohon, “The Aztecs, Masada, and the Compulsion to Repeat”, s. 117.
%  Bkz. Gnuse, Dreams and Dream Reports in the Writings of Josephus, s. 144. 29
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gore bu konusmadaki ruhun tanimlanmasi ve onun riiyalarla olan
iligkisi, yukaridaki séylemde oldugu gibi tamamen Eflatuncu bir
yaklasimdir. Aym sekilde, uyku sirasinda ilahi alandan vahyin
rityalar araciligiyla ruha bildirildigi inanci, Josephus'un ¢aginda

oldukga yaygin bir Helenistik diisiincedir.5”

Esasen Josephus'un tarih metninde Eleazar gibi diger tarihsel
figiirlere atfedilen konusmalarda benzer argiimanlar dile getiril-
mistir. Zira kaleme aldig1 metinlerine bir biitiinliik i¢inde bakildi-
ginda Josephus da ruhun diinya yasaminin prensibi oldugunu
ifade ederken ic¢inde ruhun bulundugu varligin canli, ruhun terk
ettigi varligin ise Olii oldugunu savundugu goriiliir. Ayrica o da
ruhun uyku halinde kisa siireli serbest kaldigini, beden 6ldiiglinde
ise tamamen Ozgiirlestigini ifade eder.”® Bu durumda, sozii edilen
bu argiimanlarin aslinda Josephus'un kendi diisiinceleri olduguna
ve ayrica bu tiir retorigin Josephus donemindeki Helenistik tarih
aktarimiyla paralel olduguna dair yaygin bir kanaat ortaya ¢ik-
maktadir.” Dolayisiyla Eleazar'in ruh {izerine yaptigi konusmanin
Josephus tarafindan onun Greko-Romen okuyucularina yonelik bir
tanimlama oldugu soylenebilir. Zira bu anlatim dogrultusunda
Greko-Romen okuyucular, Yahudilerin Masada’da nasil motive
edildiklerini daha asina olduklar: kuramlar ¢ercevesinde anlayabi-
leceklerdi. Hatta bu yolla Romalilar'in bir takim ¢apulcu ve koylii
gliruhunu degil erdemli bir diismani yendiklerini fark etmeleri
hedeflenmis olabilir.® Bu durumda Masada anlatisi, Josephusun
olim ve ruha dair kendi arglimanlarini Eleazar'in dilinden ifade
ettigi stiphesi gibi farkl bir tartismanin kaynag: haline gelmistir.

Josephusun Yahudi savasini isledigi metninde Eleazar'in ile
birlikte Herod hanedanligimin son krali II. Agrippa’min retorigi,

57 Francis Schmidt, “Between Jews and Greeks: The Indian Model”, Between Jerusa-
lem and Benares: Comparative Studies in Judaism and Hinduism, ed. H. Goodman
(New York: State University of New York Press, 1984), s. 50.

5 Alan Segal, Life After Death: A History of the Afterlife in Western Religion (London:
Random Hause, 2010), s. 383.

5 Bkz. Robert Karl Gnuse, Dreams and Dream Reports in the Writings of Josephus: A
Traditio-Historical Analysis (Leiden: Brill, 1996), s. 144.

00 Segal, Life After Death, s. 384.
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esasen Josephus'un Roma idaresini kutsayan ve yiicelten bir kur-
guyla kaleme alindigimi gostermektedir. Bu metinleri aktarirken
Josephus’un aslinda Roma idaresinin deterministik ve apokaliptik
bir zemin iizerinde Tanr1'nin yargilamasinin bir isareti olarak gor-
diigii anlasilmaktadir. Ozellikle topluca intihar anlatisinin, Hele-
nistik donem Yunan tarihgisi olan Polybius (M6. 200-118)'un ka-
leme aldig1 Yunan literatiiriine yakin oldugu fark edilmektedir.
Ayrica Josephus'un kaleme aldig1 Yahudi savasi donemi dikkate
alindiginda, Eleazar'in konusmasindaki duygusal vurgular, Fla-
vius rejiminin fanatik muhalifleri tarafindan Roma’da dile getiril-
mekteydi. Bu Romali mubhalifler sehitligin ve intiharin en mii-
kemmel figiirii olarak Sokrat'i gormekteydi.®! Dolayisiyla Josep-
hus, Eleazar’in hitabini kaleme alirken daha ¢ok pagan okuyucula-
rina, Pisagor ve Eflatun Ogretilerine asina olan kimselere seslen-
mektedir. 2

Josephus'un Eleazar’in hitabindaki bu sdylemler cercevesinde
dini ve felsefi acidan Helenizm ile Yahudiligi bagdastirma gayreti
igerisinde oldugu konusunda oldukga yaygin bir kanaat s6z konu-
sudur. Hatta bu gercevede “Tevrat't Helenlestirdigi” iddia edil-
mektedir. Boyle olunca basta Musa peygamber olmak iizere diger
Yahudi peygamberleri Josephus tarafindan birer antik Yunan filo-
zofu veya siyaset kuramcis1 gibi tanimlanmuistir. Josephus Yahudi-
ligin inang ve ibadet boyutlarin1 Helen formlar1 ¢ergevesinde agik-

lamigtir.63
Sicarii kavrami

Masada anlatisinda Yadin'in yaklagimin siipheli hale getiren diger
bir unsur, Josephus'un metni i¢indeki Sicarii kelimesidir. Elgiler'in
Isleri’ndeki “tedhisci” ifadesi bir yana birakilacak olursa Josephus

61 Louis H. Feldman, “Introduction”, Josephus, Judaism, and Christianity, ed. L. H.
Feldman, G. Hata (Detroit: Wayne State University Press, 1987), s. 27.

02 Feldman, Josephus’s Interpretation of the Bible (Los Angeles: University of Califor-
nia Press, 1998), s. 280.

63 Bekir Zakir Coban, “Huristiyanhik Oncesi Yahudilik Tarihi Baglaminda Josephus
Flavius”, Biitiin Yonleriyle Yahudilik: Dinler Tarihi Aragtirmalar: VIII (Ankara,
2012), s. 261 31
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bu kavramu ilk kez zikreden yazardir.#* Zira Josephus, Eleazar 6n-
derligindeki Masada direnisgilerinin bir Sicarii grubu oldugunu
ifade etmistir. Ancak Yadin, Masada anlatisina temel olan Josep-
hus'un metnindeki “Sicarii” ifadesinin her gectigi yerde, bunun
yerine “Zelotlar” ifadesini tercih etmistir. Esasen Josephus'un Ma-
sada direniscileri metninde kesinlikle “Zelotlar” olarak degil Sicarii
olarak kaydedilmistir.®> Josephus’a gore bu iki grup birbirinden
tamamen farklidir. Yadin ise Sicarii yerine neden Zelotlar ifadesini
kullandigini agiklamaz. Dolayisiyla Sicarii kelimesinin Zelotlar ile
benzestirilmeye kalkisilmasi 6nemli bir sorunu ifade etmektedir.
Ancak Yadin'in Sicarii yerine Roma egemenligine kars1 politik bir
direng gosteren ve Yahudi kimligini yiiceltip Tanr1'ya adanmuis bir
grubu ifade eden Zelotlar'1 ikame ederek bu grubun Yahudi ba-
gimsizlik savasindaki olumlu algisimi kullanmak istedigi anlasil-
maktadir. Bu nedenle Yadin'in Sicarii yerine Zelotlar ismini tercih
etmesinin politik ve ideolojik bir anlam1 vardir ve onun Masada
kazilarindaki Israil’i yiiceltici temel goriisiiyle de uyumlu bir tu-
tumdur. Ancak bu tanimlama bilimsel agidan elbette hatali ve ya-
nilticidir.6 Dolayisiyla Josephus'un anlatisi Israil mitik kurgusu
baglaminda degerlendirilirken “Sicarii” kavrami 6énemli bir sorunu

ifade etmektedir.

Josephus’un metninden hareketle Sicarii kavramini agiklayan
yaklasimlara gore bu kavram pek de olumlu bir anlam icermemek-
tedir. Zira Sicarii kelimesi Latince karsiliginda “suikast¢l” ya da
“katil” anlamina gelmektedir ve kendilerini her tiirlii hukuk ve
kuralin disinda goren kimseleri niteler. Sica kelimesi “kisa kama”
veya “hanger” anlamindadir ve Sicarii bu tiir silah1 tizerinde tasi-
yan kriminal sahsiyetlerin olusturdugu grubu ifade etmektedir. Bu

kavram o donemde Romalilar tarafindan sz konusu olumsuz

64 “Sen bundan bir siire 6nce bir ayaklanma baslatip dort bin tedhisgiyi ¢ole gotii-
ren Misirh degil misin?” Elg. 21: 38. Bkz. Mark Andrew Brighton, The Sicarii in
Josephus's Judean War: Rhetorical Analysis and Historical Observations (Atlanta: The
Society of Biblical Literature, 2009), s. 1.

% David P. Henige, Historical Evidence and Argument (Madison, WI, USA: Univer-
sity of Wisconsin Press, 2005), s. 119.

%  Ben-Yehuda, “Excavating Masada: The Politics-Archeology Connection at
Work”, s. 258.
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nitelige sahip insanlar i¢in yaygin olarak kullanilmaktadir. Bu du-
rumda Yadin’'in Yahudi kahramanlig1 olarak anlamlandirdig: Ma-
sada anlatisindaki savascilar icin Sicarii ifadesini kullanmaktan
kaginmasinin en 6nemli nedeni Sicarii grubunun o doénemde soy-
gun ve cinayet suglarimni islediklerinden toplum tarafindan sevil-
meyen bir grup olmasiyla izah edilebilir. Ote yandan Zelotlar ise
Sicarii grubu gibi Roma egemenligine kars: politik bir direnci sa-
vunup Ozglirlitk savascilar1 olarak bilinseler de Tanri'ya ve Tan-

ri’'nin hukukuna sikica baglhliklariyla 6ne ¢ikan bir topluluktur. 67

Masada anlatisinda Josephus'un tanimladig1 Sicarii grubunun
nitelikleri, esasen Romalilar'in o dénemde ayni grup igin kullandi-
g1 olumsuz tanimlamalarla tamamen uyusmaktadir. Josephus’a
gore Sicarii, Roma’ya itaat etmek istemeyen ve her durumda onlari
diisman sayan ve Yahudilerin zor kazandiklar1 ozgiirliiklerini
Roma egemenligine baglamaya kars1 olan kisilerin olusturdugu bir
topluluktur (JW. VII: 254-55).% Bu ifadeye gore Sicarii Roma'y1
gayrimesru olarak degerlendirir ve bu otoriteye kars: isyani savu-
nur. Ancak onlarin devrimci tutumlari, Romalilar'a karsi isyan
girisimi kadar kendi diisiincelerine sahip olmayan Yahudilerin
canlarina kast edecek kadar radikaldir. Ornegin Josephus'a gore
“festivaller onlarin 6zel dénemleridir. Bu donemlerde diismanlari-
n1 Oldiirmek igin elbiselerinin altina sakladiklar: hancerleriyle ka-
labaligin arasina karisirlar. Onlar tarafindan islenen ilk cinayet bag
kahin Jonathan'in 6ldiiriilmesidir.® Yine Josephus, Sicariinin Ro-
ma’ya kars1 Yahudi ayaklanmasini desteklemesinin, bu ayaklan-
manin onlarin politik duruslarina uygun olmasi kadar sug eylem-
lerini rahatca gerceklestirmelerine imkan veren kaotik bir ortami
saglamis olmasiyla da ilgisini kurmaktadir. Bu tespitini savunmak
icin Josephus, Sicarii’nin kendi Yahudi vatandaglarini da siddetle

tehdit ettiklerini ve ayaklanmaya kars1 olan Yahudilerin hayvanla-

7 Valentin Nikiprowetzky, “Josephus and the Revolutionary Parties”, Josephus,
the Bible, and History, ed. L. H. Feldman and G. Hataby (Detroit: Wayne State
University, 1989), s. 232-233.

% Josephus, The Jewish War, s. 577.

®  Kelley, “The Cosmopolitan Expression of Josephus's Prophetic Perspective in
the ‘Jewish War’”, s. 264. 33
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rini, mal ve miilklerini c¢aldiklarini, evlerini atege verdiklerini be-
lirtmektedir. Hatta onlarin goriislerini paylasip savaslarinda yer
alan Yahudilerin bile zuliimlerinden kurtulamadiklarini ifade et-
mektedir. Bu durumda Sicarii sadece savasi tegvik etmekle kalma-
mis ayni zamanda “kendi yakinlarina bile hukuksuz ve zalimlik
ornegi vermistir” (JW. VII: 262).70

Josephus Masada’daki savasgilarin o donemde karakteristik
bir topluluk olarak Sicarii grubu oldugunu agikca ifade ederken bu
grubun kendilerinden farkli olan Yahudilere doniik siipheli tutum-
larim1 da yine Masada anlatis1 icinde not etmistir. Bu cercevede
Sicarii grubuna mensup olmayan Simon isimli birisinin ve maiye-
tindeki kisilerin Sicarii grubuyla olan giivensiz iliskisi anlatilmak-
tadir. Josephus’a gore Simon, Masada’ya kagip siginmis fakat Ma-
sada direniscileri kendisinden siiphelendikleri i¢in onu ve arkadas-
larin1 kendilerine gore daha asag1 bolgelerde tutmuslardir. Fakat
bir siire sonra Simon hakkindaki siipheleri ortadan kalktiginda
kendilerine katilmasina izin verilmistir (JW. IV: 503-507)"". Josep-
hus’un bu ayrintiya dikkat cekmesi Masada’da konumlanan Ya-
hudi grubun diger Yahudilere kars1 dislayic1 bir tutum sergileyen

ve miistakil bir akimi temsil ettiklerini gostermektedir.

Yadin’in Masada’daki direnis¢i Yahudi grubunu Esseniler ile
yakinlagtiran bir tezi de s6z konusudur. Masada kazis1 sirasinda
buldugu kiiciik bir parsomeni Kumran’daki Esseni parsomenleri
ile 6zdeslestirmis ve Masada’ya ¢ok da uzak olmayan Kum-
ran’daki Esseni mezhebine mensup Yahudilerin Masada’da yer
aldig1 savina gerekge tutmustur. Bu nedenle Yadin, Kumran mez-
hebi taraftarlarini “Sicarii Zelotlar” olarak anmaya egilimlidir. Ona
gore muhtemelen ¢ok sayida Esseni Roma isyanina katilmigtir ve
elde ettigi bu kiigiik parsomen muhtemelen Roma’ya karst Yahudi
isyanina katilan ¢ok sayidaki Esseninin de Masada’da yer aldiginin
isaretidir. Bu isyana katilan ¢ok sayidaki Esseni tilkenin Romalilar
tarafindan yikilmasindan sonra yegane siginak ve karakol olarak

ayakta kalan Masada’'ya siginmistir. Bu durum Yadin’e gore Kum-

70 Josephus, The Jewish War, s. 579.
7t Josephus, The Jewish War, s. 151.
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ran cemaatine ait parsémenin Masada’da bulunmasini agiklamak-
tadir.”? Yadin’in bu yaklasimi, Masada vak’asini 6ykiileyen Josep-
hus’un ifadeleriyle uyusmamaktadir. Zira Josephus Masada anlati-
s1 baglaminda Sicarii ile Esseniler arasinda keskin bir ¢izgiyle
ayirmakta ve Masada halkini kesinlikle Essenilerle de 6zdeslestir-
memektedir. Bu durumda Masada’da Yadin'in kesfettigi parso-
menlerin varligini izah etmek gerekmektedir. N. Ben-Yehuda'ya
gore muhtemelen Kumran boélgesine baskin diizenleyen bir Sicarii
grubu bu parsomenleri Esseniler’den almis olabilirler. Zira bu Sica-
rii grubu daha once de bir baska Esseni yerlesim yeri olan Ein Ge-
di'yi basmis ve caldiklari mallar arasinda parsomen pargalar: da

yer almistir.”

Yadin oOnciiliigiindeki kutsal mazi savunucularinin aksine Jo-
sephus’un Masada’daki Sicarii grup ile Zelotlar ya da Esseniler
arasinda bir iligkilendirme yoniinde bir vurgusunun olmadig1 go-
riilmektedir. Bu grubun fanatizmi, hatta Yahudi mubhaliflerine
yonelik siddet ve suikast girisimleri onlarin Sicarii adin1 almalarina
ve Zelotlar'dan Ozellikle farklilastirilmalarina yol a¢mistir.”# Bu
durumda, Masada direnisgilerinin, Yadin'in arkeolojik veriler 1s1-
ginda temellendirmeye calistig1 gibi saf bir niyetle miicadele eden
ve iilkenin son kalesini elinde tutmak igin canini ortaya koyan
ozgilirliikk savasgilar1 degil marijinal bir su¢ grubunu ifade ettigi

anlasilmaktadir.

Kutsal gegmis miti {izerinde giiclii bir Israil milleti kimligi
kurgulama gayretinde olan arkeolog Yadin'in bu yondeki arkeolo-
jik kesifleri sirasinda Josephus'un anlatisina kayitsiz bir 6n kabul
ile yaklastig1 ortadadir. Ancak hem Josephus'un verdigi bilgiler
hem de Yadin’in kesfettigi arkeolojik buluntular, Masada anlatisi-
nin tarihsel vak’a oldugunun aksine yoniinde bir kanaat olustur-
maktadir. Ancak Yadin ve sekiiler/Siyonist Israil unsurlar1 bu 6n

kabul tizerinde popiiler bir algiy1 ¢oktan olusturmuslardir. Ayrica,

72 Yadin, Masada: Herod’s Fortress and the Zealots’ Last Stand, s. 174.
7 Ben-Yehuda “Excavating Masada: The Politics-Archeology Connection at
Work”, s. 259.
74 Brighton, The Sicarii in Josephus’s Judean War, s. 3. 35
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basta Kudiis ve Hebron (el-Halil) olmak iizere bolgeye ait onlarca
arkeolojik sit alaninda yapilan kazilarin ayni ideolojik metotla
sirdiriildiiginii tahmin etmek zor degildir. Ancak Onemli bir
kismi Yahudi olan arkeologlar ile Yahudi tarihgileri Masada'nin,
tarihsel gercekligine uygun olacak sekilde yeniden “kesfedilmesi-
ni” énermektedirler.

Sonug

Israil halki kabaca iki bin yillik bir ayriliktan sonra uluslararasi
projenin bir sonucu olarak 1948 yilinda Filistin topraklar: {izerinde
resmi bir devlet kurma firsatin1 yakalamistir. Toplumlarin tarihin-
de anavatan olarak goriilen topraklardan asirlar boyunca uzak
kalis, etnik kimlik ve koken aidiyeti konusunda 6nemli bir zafiyet
olusturur. Zira asirlarca diasporada kalan Yahudiler bu tiir tarihi
baglarin1 goz ardi eden pek ¢ok dini, diisiinsel, ideolojik ve sosyal
paradigmalar olusturmuslardir. Ornegin “vaadedilmis topraklar”
doktrinini ve Tevrat ogretilerini tarihsel ya da sembolik degerler
olarak tanimlayip bunlarin artik islevini yitirdigini savunan ok
sayida reformist Yahudi s6z konusudur. Bununla birlikte Bati'nin
antisemitik politikalardan vazgegip adeta bir tazminat tarzinda
Yahudilere kars: genis alanlar agmasi, modern ¢agda Batili Yahudi-
lere sosyal ve ekonomik agidan yiiksek mevkilerin yolunu agmis-
tir. Dolayisiyla Bati iilkelerinin engin ekonomik ve sosyal imkanla-
rin1 terk edip Ortadogu'nun, kadim Kenan topraklarmin corak

arazilerine donmenin anlami ne olabilir?

Israil ile arkeolojinin iligkisi iste tam bu asamada islevsel hale
gelmektedir. Diaspora Yahudilerinin tiimii belki Israil devletine
gelerek Ortadogu halklarina katilmayacaktir. Ancak en azindan bu
cografyanin gec¢misi ile glintimiiz arasinda kurulacak etnik ve milli
kahramanlik &ykiileriyle “bu topraklara gidilmese de kdkeninin
orada oldugu bilincinin” olusturulmak istendigi aciktir. Bu asa-
mada arkeolojinin kutsal ve kahraman bir méazi miti olusturmak
icin 6nemli bir kaynaga ve bilimsel mesruiyet aracina kolayca do-
niistlirildiigii goriilmektedir. Burada ele aldigimiz 6rnek, kutsal

metin doneminden ¢ok sonrasina ait bir zaman dilimini zemin
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edinmistir. Ornegin Kudiis'teki Davut kentini konu alan kutsal
metin temelli arkeolojinin ¢ok daha gii¢lii bir mitolojik koken vur-

gusu ¢ercevesinde yorumlanmasina imkan verdigi oldukga agiktir.
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