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ABSTRACT

A Comparative Analysis On The Transiator Decisions In The Translations
Of The Little Prince Through A Target-Oriented Approach

In this article, 9 translations of Antoine De Exupery’s novel “The Litile Prince’
have been discussed with a target-oriented approach in terms of the translator
decisions on a chosen example of a ‘probleny’ and the constraints put forth by the
intereultural transfer as a factor influencing translator decisions have been dealt
with alongside the approaches and the decisions of the translators about the
source-text and their over-interference with the text.

Tirkiye’deki gocuk edebiyati tarihine baktifimizda, geviri gocuk
edebiyatinin, yenilesme cabalarinin bagladigi Tanzimat’tan bu yana merkezi bir
yer tuttugu goriiliir. Feodal kiiltirde ayri bir ¢ocuk edebiyatindan s6z edilemez.
Edebiyat, ortak sozlii kiltir iiriinlerine (masallar, destanlar v.s.) dayanir.
Modernlesme siirecine kadar Bati’da da ayri bir ¢ocuk edebiyati s6z konusu
degildir ve gocuk edebiyatt, modernlesme ve sanayilesmenin zorunlu kildigs bir
alan olarak ortaya ¢ikmmsur.Aym siireg modernlesme egilimlerinin bagladigt
Tanzimat’tan bu yana Tiirkiye’de de gegerlidir ve bu siiregte ceviri ¢ocuk
edebiyatimin yeri hep merkezi bir konumda olmustur.

Cocuk edebiyat: dedigimizde, yetigkin edebiyatiyla benzerliklerinin
yanmda, kendine ozgii dzellikler iceren bir alandan stz ediyoruz demektir.
Yazar, ¢izeri, editorii, yayincist yetigkin olan bir alandir bu. Aym durom, geviri
cocuk edebiyati igin de gecerlidir. Cevirmeni, editorii ve yayncist yetigkindir.
Bir yapitin yazinsal defer tasiyip tagimadima karar veren de yetigkindir.




100 Necdet Neydim

Metnin gocuZa goreligini, yararlarmi ve zararlarim belirleyen, ona sansiic
uygulayan ya da metne miidahale eden kisi, yazaniyla, ¢izeriyle, yaymncisiyla,
egitimcisiyle, kiitiphanecisiyle, elestirmeniyle yetiskindir., Bu durumda
¢evirmenin yiikiimli oldugu iki 6nemli sey vardi: Cozitmieyicilik ve duyarlilik.
Burada kastedilen, metnin erek dilde dogal bir metin olarak okunabilmesi ve
dzgiin bir yapitin sahip oldugu degerleri igermesi, yani yazinsal bir biitiin
yaratmasidar.

Boyle bir biitiinsellik iginde ulastirlan kitaba, dolayisiyla ceviriye
cocugun yaklasimin ele alirsak; cocugun okuma davranglari, geviri siirecindeki
kararlar da etkiler ;

Cocuk, genellikle okudufu kitabmn yazarmna vyetigkinler kadar dikkat
etmez. Aym yazardan okudugu farkli metinler arasinda dogrudan baglantilar
kurup yeni sonuclara gitmez. Yani bir kitabi bir yazarin kitabi olarak okumaz.
Cocuklar metni kendi gagrigimlaryla okurlar, metnin biitiintinii degerlendiren
yani kavrarnsal ve bilgiye dayali okumalart yoktur. Kitap onlara keyif verdigi
siirece okumayi siirdiiriirler. Zorlamasiz ve kendi beklenti ufuklarina biitiiniiyle
uygun bir bicimde yorum yaparlar. Cocuk, metni dogrudan kendi baglami icine
yerlestirerek okur. Ozgiin metnin baglammi dikkate almaz, bunun bilincinde
degildir. Buna karsin geviri, cocuk i¢in yabanci diinyaya agilan bir penceredir.
Cocuk edebiyatt ¢evirisinin ¢ocuk icin ¢ok odnemli bir boyutu da bu yolla
edinilen yabanci diinya deneyimidir.(krs. Kurultay 1993 :198)

Bu makaleyi yazmaya ytnelmemin nedeni de, ¢ocugun, yabanct diinya
deneyimini ceviri g¢ocuk edebiyati yoluyla yasarken ne gibi tokezletici
sorunlarla karsilasabilecegini somut bir érnekten yola ¢ikarak ele almak ve bu
Ornegi erek odakly bakisla karsilagtirmali olarak degerlendirmek oldu.

Ele alacagim geviri metin ise A.S. Exupery’nin ilk kez Ikinci Diinya
Savagi’ndan sonra, 1947 yilinda yayimlanan, ‘Kiigiik Prens’ isimli kitabinm
ceviri kuramiari agisindan oldukga dnemli veriler igeren bir bolimii olacak.

Exupery, kitabinda, ikinci diinya savaginin yarattid korku, umutsuzluk ve
yikimlarm getirdigi duygulardan da yola ¢ikarak, evrensel degerlerin ¢okiistinii
hiiziin ve melankoli yiiklii bir bigimde yansitir. Cocuk igin fantastik y6nii daha
tne gikan metin, yetiskinlere felsefi yoniiyle seslenir. Bu nedenle iki perspektifli
(hem ¢ocuga hem de yetiskine seslenen) olarak ele alinabilir. Metin ana
gizgisini Kiicitk Prens’in gezegenler arast yolcufu iizerine olusturur.
Gezegenler, yitirilen degerlerin ve bu dederleri yitimeye yol agan tutku ya da
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saplantilarin imgesel yansimasidir, Kralin gezegeni otorite tutkusunu, sanatgimn
gezegeni, kendini begenmisligi ve sanatgmun toplumla yitirmis oldugu
iletisimsizligi, sarhosun gezegeni, umutsuzluk ve buna dayanan unutma istegini,
jsadamimin  yasadift gezegen, amagsiz sahip olma (tutkusunu, fenercinin
gezegeni anlamsiz ve sorgulamaksizin yerine getirilen goérev duygusunu,
cografyacinin yasadifi gezegen ise bilimi kimin i¢in yaptifmi unutan bilim
adamint ve bilim anlayisimi sembolize eder. Son gezegen ise diinyadir ve diinya
insanlarm  kendi degerlerinden daha cok giysileriyle anlam ve deger
kazandiklari, bigimin 6zden daha fazla Gnemli oldugunu yansitan bir imge
goriiniimiindedir. Metin ana mesajini sevgi ve emek iizerine yogunlastirir ve bu
imge Kiiciik Prens’in kendi gezegenindeki ‘giilii’yle anlam kazanur.

1996 yilinda, Nehir Yaymevi'nin yayimladifi Kiigiik Prens romani
cevirisi basmda ciddi tartigmalara yol agmigti. Tartigmanin odak noktasim
olusturan; yargilama ve kitabin toplatilmasina neden olan paragrafi ve aym
kitabin baska cevirmenlerce yapilan cevirilerinde, tartigma yaratan paragrafa,
cevirmenterin kiiltiirel ve ideolojik yaklagtmlarin, bu makalede deginilecek
olan erek odakli kuramlar agisindan ele almayi istedim. Makalede, yasaklanan
kitaptaki de dahil olmak iizere, dokuz cevirmenin gevirdigi paragraf ayr ayn
srmek olarak supulmustur.(Piyasada benim ulagabildigim on bes adet Kiigitk
Prens gevirisinin oldugunu da vurgulamam gerekiyor).

[Ik bakusta Gnemli fark gostermeyen geviriler, dziinde ilging farkhiliklar ve
¢evirmen kararlar: tagimaktadir. Cevirmen kararlarm, bir metni okunur ya da
okunmaz kilmasinin nemli yansimasidir bu paragraf. Okur (gocuk), bu
paragrafa geldiginde kendi kiiltiirel art alanmni harekete gegirecek ve metnin
bziinde vermeye ¢alistigl mesaj disinda bagka anlamlar iiretmeye baglayacakr.
Bu durum, kaynak metnin, kendi hedef kitlesinde olusturmayr amagladif
anlami, erek metnin, kendi hedef kitlesinde olusturamamas: gibi bir sonuca yol
acabilecektir. Boliim Fransizca 6zgiin metinde soyledir:

Javais ainsi appris une seconde chose trés impostante :C'est que sa plandte
d’origine était & peine plus grande qu’une maison!

Ca ne powvail pas m’élonner beaucoup. Je savais bien qu’en dehors des grosses
planétes comme la Terre, Jupiter, Mars, Venus, auxquelfes on a donné des noms ,
il y en a des centaines d’autres qui sont quelquefois si petites qu’on a mal & les
aperceveir au télescape .Quand un astronome découvre I'une d'clles , il lui donne
pour nom un numéro. 11 I'appelle par exemple: “Uastéroide 325" J"ai de sérieuses
raisons de croire que la plandte d’oll venait le petit prince est 1 asiérotde B 612.Cet
astéroide n’a été apergu qu’une fois au télescope , en 1909, par un astronome turc.
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I avait fait alors une grande démonstration de sa découverte & un Congres
International d’Astronomie. Mais personne ne ’avait cru & cause de son costume
Les grandes personnes soni comme ¢a . Heureusement pour la réputation de |’
astérotde B 612 un dictateur turc imposa 4 son peuple , sous peine de mort, de

- s’habillet & 'guropéenne .L’astronome refit sa démonstration en 1920, dans un
habit tres élégant. Et cette fois-ci tout le monde fut de son avis. (Exupery, 1987 s.
18,19

Metnin bu boliiminiin ayrica bir ¢evirisi yapilmamig; sadece boliim,
tagidig1 anlam agisindan genel hatlariyla ele alinmistir: Kiigiik Prensin yasadiBi
B 612 asteroidini bir Tiirk astronom goérebilmistir. Bu astronom, 1909 yilinda
yapilan kongreye katilmug ve bulusunu agtklamus, ancak kiyafetine bakip kimse
sOylediklerine inanmamg. Daha sonra B 612 asteroidinin iintinii korumak igin
bir Tirk diktatorii halkina Avrupali gibi giyinmeyi emretmis. Uymayanlara
oliim cezasi verilecekmis. Bu sayede Tiirk astronom sik bir giysivle 1920 deki
kongreye katilmis ve bildirisi kabul edilmis. (Bu ag¢iklamanin dogrulugu ile
ilgili [.UJ. Edebiyat Fakiiltesi Fransizca Miitercim Terciimanhk Anpabilim
Dalindaki 6gretim tiyesi arkadaglara damisilmistir)

Exuperry, bu boliimde, o6ziinde Bat’ya doniik ciddi bir elestiri
getirmektedir. Ashnda bu elestiri evrensel bir soruna da deginmektedir. Metnin
biitiinsel bir yorumundan hareket edersek, yazar burada icerikten ¢ok bicime
deger veren bir anlayit elestirir. Astronomun bulusundaki bilimsellikten daha
¢ok, onun giysilerine 6nem verilmesi ve sunumunun gérmezden gelinmesi
okurun dikkatine sunulur.

Batal1 bir yazar olan Exupery'nin metninde Tiirk astronomundan ve Tiirk
diktattriinden bahsetmesi ve diktatoriin halkina 6lim cezas1 koyarak Avrupali
giysiler giydirmesi onun hedef kitlesi olan Batih gocuk igin iglevsel olabilir.
Batil: ¢ocuk i¢in bdyle bir drmegin dogudan verilmig olmas: onun igin fantastik
bir izlenim yaratabilir. Exupery de tam bunu yapuus ve bu érnekieri fantastik
bir ge olarak kullanmustir. Burada Tirkee’ye cevirilerde sikmti yarattif
goriilen yorumun, yani yazarin Tirkiye'deki kiyafet devrimine génderme
yaptif1, dolaymsiyla Atatirk’t elestirdigi yorumunun kabul edilmesi igin
gergekte bir neden yoktur. Efer gercekler yazar ilgilendirmis olsayd:
Tiirkiye'de kiyafet devriminin 1924 de yapildigint bilirdi. Oysa Astronom 1920
yilinda bu konferansa katiliyor. 1920 de degil kiyafet devrimi, ad: bile yoktu.
Ayrica resmi kurumlarda ilk kiyafet devrimini yapan da Padisah ikinci
Mahmut'tur. Exupery'nin yaptifi kendi hedef Kkitlesine islevsel bir ornek
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vermektir. Bunun yaminda Batih bir yazarin, Dofu’ya bakist da metinde
belirgin bir bi¢cimde yansimaktadir. (Neydim 2003 :116)

Tartigmalara neden olan Nehir Yayinevi'nin metni ise soyledir.

Astifii astik, kestigi kestik korkung bir 6nder gegmis Turkierin bagina. Halk: yasa
zoruyla Batihlar (Avrupali ve Amerikali) gibi giyinmeye mecbur etmig. Buna
karyt cikanlari oldiirtmits. Féte sapka giymeyenlere iskence ettirmis. Kravat
takmayan ogrencileri okuldan, memurlart dairelerden attirmig. Sokafa bagins
orterek gikan kadmlarm ortilerini, geng ihtiyar demeden polis ve jandarma eliyle
actirrmg. Biitiin bunlardan sonra B-612'cigin Turkler tarafindan kesfedildigi kabul
edilmig. Titrk gtkbilimcinin 1920 yilinda, ayafinda pantolonu, sirtinda smokini,
sadece kulaklarmn iist kisminda kalmus brivantinli saclann ve boynunda
papyonuyla bir Batili gibi giyinmis olarak yaptit aynt komusma ve kendinin
degil, Batillarm harfleriyle hazeladipr belgeler, alkislarla kargilanmus... Iste
(Batil1 ve onlara benzemeye calisan) bilyukler boyledir. (Haz: Muharrem Ekisceli
Nehir yaymlarr 1995 Istanbul ) (Metin, bu béliimdeki gevirinin su¢ olusturmas: -
nedeniyle Istanbul 4. Sulh Hukuk Mahkesmesi tarafidan toplabimgtir.Cumhuriyet -
19 Nisan 1996)

Cevirmeni belirtilmeyen, hazirlayan: verilen metnin, geviri olmayan
geviri oldugn, var olan gevirilerden yola ¢ikarak belli bir amag dogrultusunda
diizenlendigi ve okura sunuldugu goériilmektedir. Buradaki amag, metnin bu
boliimiinde, okurun hemen algilayabilecegi gostergeleri ideolojik cercevede
yonlendirmek ve okurda farkli digiinceler yaratabilmektir. Hazir ve
yonlendirilebilir temel verileri iceren bir metni kullanarak, aslinda metnin
icermedigi anlamlar ve kendine 6zgii diisiince ve hayaller de eklenerek anlam
sapmasina yol agilmig; ama bunun yanmda 1924’te yapilan Kiyafet Devrimine
doniik intikamcr bir diistince metne yerlestirilmistir. Ve tabii bu ceviride
dnderden kastedilenin Atatiirk oldugu agikca anlagilmaktadur.

Iste burada &zellikle ele alinmasi gereken, metnin bu béliimiine diger
¢evirmenlerin nasil yaklastigi, metni Exupery’'nin yansitmak istedigi gibi mi,
voksa farkli kaygilaria ele alip almadiklarn konusu. Diger ceviriler
incelendiginde bu gevirmenlerin de metnin bu béliimiinde ciddi tékezlemelerle
kargilagtiklar: ortaya ¢tkayor.™ T

Mutlu bir rastiantiyia, Asteroid B612 nin nii kwrtulda, Cinkil dedigi dedik bir

Tiiwk dnderi halkini, &ftim cezasiyla korkutarak, Avrupallar gibi giyinmeye

zorladi. Bunun fizerine aym: gokbilimci 1920 de aciklamasim batili bir keikla
yapti. Ve bu sefer herkes onun goriisiine katildi, ( Erhat, 1991,5.21,22)

Unlii gevirmenlerimizden ~Azra Frhat, bu bolimil gevirirken metnin
viizeydeki anlamuna sadik kalmaya cahigmis; ancak ‘diktatdr’ sézciigimii
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‘dedigi dedik bir onder’ diye karsilayarak yumusatmaya ¢ahismstir. Erhat, bu
tamimlamanm tersten bakildigmda (yani ‘dedigi dedik onder’in karsihimimn ne
olabilecegi soruldugunda) hangi anlama gelebilecegini ya gormezden gelmig ya
da boyle bir soruyla karsilaglmayacagm ummustur. Ayrica boyle bir
tantmlama ¢ocuk okur tarafindan hemen sorgulanacak bir tanimlama olarak
karsimizda durmaktadir. Cocuk okur da metnin bu boliimiinde sozciiklerin
yaratift duyguyu biitiintiyle olumsuz algilayacak ve okuma sfirecinde
rahatsizlik  yasayacaktwr. Ciinkii  metin, kaynak rmetindeki anlamm
olusturamadi@ igin, okur, metnin anlanum yakalamaktan daha ¢ok sozciklerin
anlami lizerinde durmaya baglayacaktir,

Asapida ele alinan {i¢ ayr1 ¢evirmenin yaptifi cevirilerde de ayni kayg: ve
yonlendirici kararlar gdrmek olanaklidir.

Neyse ki dedigi dedik, sinmrsiz yetkili bir Tirk bagkani ¢ikmis da halkim 6lim
cezastyla korkutarak Avrupalilar gibi giyinmeye zorlamig B 612'nin ininil
kurtarivermis bu yoldan, Pek ince begenili bir giysiyle gtkbilimei, 1920°de
tanstiayect agiklamasii yeniden sunmug. Bu kez herkes katilmug ileri stirdugi
goriige.

( fleri ,1993, 5. 21-22)

Bereket versin, Asteroid B 612°nin onurunu kurtarmak icin bir dedigi dedik Tirk
onderi tutmug bir yasa koymusg. Herkes bundan bityle Avrupalilar gibi giyinecek
uymayanlar §lim cezasina carptirilacak. 1920 yibinda ayn gokbilimei bu kez ¢ok
sik giysiler iginde kurultaya gelmis. Tabii biitiin tiyeler gortigiine katrdmusiar. (
Siircyya, 1991, 5. 21-22)

Bereket versin, Asteroid B 612’ nin onurunu kurtarmak icin bir dedigi dedik Tiirk
onderi tutmug bir yasa koymug: Herkes bundan byle Avrupalifar gibi giyinecek,
uymayanlar 8liim cezasina garptirilacak. 1920 yilinda aym gokbilimei bu kez ok
sik giysiler iginde kurultaya gelmis. Tabii biitiin {iyeler goriigiine katilmiglar,

{ Uyar, 1995, 5. 21-22)

(Tomris Uyar ve Cemal Sireyya cevirilerindeki kosutiuk, bu iki
gevirmenin Once ortak geviri yapmalari; ancak daba sonra ayn yaymevlerinde
cevirilerini bagimsiz olarak yayimlatmalarn nedeniyledir. ilk ¢eviri Cem
Yaymevince yayimlanmusgtir.)

[leri, Siireyya ve Uyar metinde kastedilen ‘diktator’iin Atatiirk oldugu
kaygisiyla bu sbzcitkten sakmmnuglar ancak herhalde herbalde metinden
uzaklagmama Kkaygisiyla metnin yiizeysel yapisindan da uzaklagsmamaya
calismuglardsr.
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Nihal Yeginobaly ‘diktatdr’ sdzciigiine baska anlam yiiklemis, belki de
olayin' metinde gectigi tarihe bakarak bu sozctife ‘buyurgan bir Tiirk
hikiimdart’ karsiligin uygun gdrmiistiir.

Ama Asteroid B612°nin genc sanst varmg: 1920 yilinda buyurgan bir Tiirk
hitkiimdar: yurttaglarimin bundan sonra Avrupalilar gibi giyineceklerine, buna
uymayanlarin $liim cezasina ¢arptinlacagma iligkin bir yasa gikarmis. Boylece o
gokbilimet 1920'de buluntusunu kongreye yeni bastan sunmus ama bu kez
etkileyici bir calim ve giklikla giyinmig olarak, Ve bu kez onun bildirgesini herkes
benimsemis, dogallikla. ( Yeginobal, 1991, 5. 22)

Ceviriden de anlagilacag gibi metin, ¢evirmenin tarihsel birikimini ortaya
¢gikarmug ancak ceviri, kaynak metnin erek kitlesinde olugturdugu anlamm, erek
metnin kitlesinde olusturmaktan uzak kalmugtir.

Emel Tanver ise metne korkusuz yaklagmug, erck kitle icin tdkezletici
olabilecek yerlere karsi kendi ideolojisine uygun net kararlar vermistir. Ancak
metin, yine de ideolojik bakis1 One cikararak kaynak metinde yansitilan
anlamini kaybetmistir.

Her ne ise ¢ok iyi bir rastlant olarak biyilk ve deferli kumandan Atattirk bitlin
Tiirklerin Avrupalilar gibi giyinmelerini sagladi. Boylelikle, daha sonralan Tiirk
Astronomu  Avrupahilar gibi giyindi ve diigiincesini tekrarladh ve B 612
asteroidinin gergek oldugu kabul edildi. { Tanver, 1994, 5. 21-22)

Burada kiyafet devriminin One ¢ikarilmasi metnin anlamunda yitimlere
yol agmighir.

Fatih Erdogan ‘diktator’ sozciigine ‘Tirk lider’ karsihgim bulurken
‘6litm cezast’ tamimlamasini ¢eviride sakli tutarak Tiirk ¢ocuk okur i¢in kugku
yaratacak bir bogluga yol acmustir.

Bir siire sonra bir Tirk lideri herkesin Avrupalilar gibi giyinmesini zorunlu kiinus,
hatta buna uymayanlan 6liimle cezalandiracagini sdylemis de, 1920 ythinda aym
gikbilimci etkileyici ve stk bir giysiyle Asteroid B 612’yi tanitabilmis. Bu kez
herkes ilgiyle izlemis onun séylediklerini. ( Erdogan, 1993, 5. 21-22)

Filiz Borak, okuru tokezletecek boliimden vazgegerek, bu bliimii atlamrs
ve olaym sonucunu okuruna sunmaya karar vermigtir,

Ama 1920 ylinda aym gokbilimei Avrupah gibi giyinmis olarak tezini tekrar ileri
stirdtifi vakit, herkes kendisine inanmugtt. ( Borak 1992, s, 22.)

Erek odakli kuramlar agisindan ¢ocuk edebiyatr cevirisine yaklasirsak
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Vermeer, Skopos kuraminda, sozciigiin anlammdan da yola ¢ikarak ceviri
eyleminin temellerini biitiiniiyle bu ¢eviri eyleminin amaci iizerine kurdugunu
styler.(Aktaran Tellioglu 1998)

Cevirmenin sadece metni defil icinde bulundugu durumu da
coziimlemesi gerekir. Ceviride hep su sorular 6ne gikar: Ne, kim tarafindan, kim
i¢cin, ne zaman, nerede ve ne igin cevrilir? Omegin Vermeer ve Holz-Maenttaeri
kuramsal caligmalarinda ¢evirinin anlami ve amag iizerinde durur. Baska bir
deyisle ¢evirinin amacinm, dzgiin yapittan aynca belirlenmesi gerekmektedir.
Ciinkit 6zgiin metnin ve ¢eviri metnin okuyucusu ve kiiltiirel ortamlar: farklidir.
Onlar farkh kiiltiirlerin ve farkli dillerin i¢inde yagariar.(Nord 1991:23)

Vermeer'e gore her ceviri bir eylemdir. Her eylemin bir amac1 olduuna
gore ¢eviri eyleminin de bir amact vardir kuskusuz ve bu amag cevirmenin
kendisi tarafindan belirlenir. Ceviri eylemlerinin amaglari ¢ok cesitlilik
gosterebilirler. Sozgelimi bir ¢evirmen yabanci bir dilde ya da kiiltiirde cok
bityiitk tnem tasidifina inandif bir eseri kendi kiiltiiriine tanmitmay1 amaglamig
olabilir. Bu duruemda gevirmen, ¢evirisinde yabancilagtiricr etkd yaratacak bazi
sOyleyisleri 8zellikle kullanacaktir. Bir bagka cevirmen, kendi kisltiirii iginde yer
alan okuyucu kitlesinin eserdeki iletivi, yani igerigi en iyi bigimde almasinn
cok Onemli oldugunu diiginiir. Bu nedenle orijinal metin iginde gecen bazt
soyleyisleri kendi kiilttriindeki okuyucuiarin hemen algilayabilecedi sekilde
degistirir. (Aktaran Tellioglu 1998)

Her c¢eviri eylemi sonunda ortaya ¢tkan ceviri metnin erek kiltiir
icerisinde belli bir islevi olacaktir. Skopos kuramma gére ¢eviri metnin erek
kiiltiirde en iyi bigimde islev gbrmesi yine cevirinin amacina baghdir. Bir bagka
deyisle, cevirmen amacim belirlerken, yapacagi ¢evirinin erek kiiltiirde nasil bir
islev gorecegini saptamah, c¢evirisini bu amag¢ ve hedefledigi islev
dogrultusunda gerceklestirmeye calismahdir. {Aktaran .Tellioglu 1998)

Vermeer, kuramu icinde igverenin roliine deginir. Ona gére geviri
eylemini baslatan kisi isverendir ve kuskusuz, igverenin de kendine gore bir
amacit vardir; yani onun da ¢evirinin nasil iglev gorecegine iligkin bir diisiincesi
vardir. Ancak cevirmenin amaci ile igverenin amact uyusmadigi zaman uzman
cevirmen isverene agiklama yaparak onun fikirlerini degistirmeye ¢ahsmak vya
da isi kabul etmemek gibi &zgiirliiklere sahiptir. Ciinkii sonug olarak her zaman
dikkate alinacak ve incelenecek olan amag, isverenin amaci degil cevirmenin
amacidir. Cevirmen de wzman olarak bu ger¢egin bilincinde olmali ve ancak
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bundan sonra isi kabul edip etmemeye karar vermelidir. (Aktaran Tellioglu
1698)

Skopos kuramunda kiiltiir kavramt belki de en ¢ok vurgulanan
kavramlardan biridir. Vermeer'e gore, geviri eylemi bir iletisimsel gereklilik
sonucunda ortaya cikar. Burada stz konusu olan iletisim iki farkli kidltiir
arasinda gerceklesmektedir. Bu durumda ¢eviri etkinligini yalmzca bir kod
aktarim olarak gormek olanaksizdir. Ceviri etkinliginin icinde farkh kiitiir
katmanlar rol oynamaktadir. Idio-kiiltirel katman, erek metin okuyucusunun
kendi kisisel aligkanliklarim ve diigtincelerini, kendi karakter 6zelliklerini icerir.
Ayni okuyucu, Bir ailenin, bir kuliibiin, bir politik partinin tiyest olabilir, yani
aynt zamanda bir dia-kiiltiir icersinde yer ahr. Ote yandan erek kiiltiir
okuyucusu millet, iilke ya da ik/kabile gibi daha biiyiik bir toplulugun iiyesidir.
Bu da onun para-kiiltiirel ozellifini gosterir. Bu bilgilerden yola gikarak
¢evirmenin biitin bu kiiltiirel katmanlan, erek ve kaynak kiiltiir arasindaki
farkhbiklart g6z ©ninde bulundurmast ve gevirisini buna gére yapmasi
gerekmektedir. (Aktaran Tellioglu 1998)

Yukarida deginilen noktalardan yola ¢iktigrmizda Nord, Vermeer ve
Holz-Maenttaeric’ye dayanarak c¢evirinin amacinin  ¢zgiin yapittan farkls
oldugunu; ¢iinkii 6zgiin metnin ve ¢eviri metnin okuyucusunun farkli oldugunu
stylerken onlarin farkh dil ve kiiltirlerin icinde yasadifina da dikkat ¢eker. Ele
aldifimmz cevirileri bu acidan degerlendirecek olursak ¢evirmenlerin biyiik bir
¢ogunlugunun bunu gozetmedigini gériiriiz. Nehir yayinevinin geviri olmayan
¢evirisinde, amag, 6zgiin yapittan farkly olarak ortaya konmus; ancak bu amag,
Ozgiin yapitin igerdifi hi¢bir anlam ve icerikle bagdasmayan bir yénelim
kazanmistiv. Diger c¢evirmenleri de bu cercevede ele alacak olursak, bu
cevirmenlerin de ¢eviri metnin okuyuwcusunun farklt oldufu gercegini
gormedigini stiyleyebiliriz.

Vermeer’in, gevirmenin, cevirisinde yabancilagtirici etki yapacak bazi
styleyigleri ozellikle kullanabilecegini, ¢linkii kendi kiiltirine bagka bir
kiiltiirde Snem tagryan eseri tanitma amaci olabilecegi tezini ele aldifamizda ise,
metnin bu boliimitniin, ¢eviri metnin okuyucusu igin yeni bir bakig acisi, farkls
bir kiiltiirle kargilagma getirmedigini sdylemek gerekir. Ayrica Vermeer,
eserdeki iletinin, yani icerifin okur tarafindan en iyi bi¢imde ahinmasmmn
¢evirmen igin bir amag olabilecegini; bu nedenle dzgiin metnin icindeki baz
soyleyisleri kendi kiiltiiri icindeki okuyucularin hemen algilayabilecegi sekilde
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degistirebilecegini de soylemektedir. Bu sozlerden yola ¢ikarsak
cevirmenlerimizin gogunlugunun bu tiir bir karar veremedigini girebiliriz.

Buradaki incelememiz agismdan benzer ilintileri, c¢eviribilimsel
kurameilar arasmda onemli yeri olan bir diger kuramei olarak Toury’ye de
baglamak olanakli. Kisaca belirtmek gerekirse Toury'e gbre, gevirinin, dzgiin
yapitla ayni dizgesel yeri paylagmast s6z konusu degildir. Fiziksel olarak yan
yana gelseler bile bdyle bir sey soz konusu degildir. Bu, ¢evirinin Ozgiin
yapittan aynldikian sonra onunla hicbir ilgisi kalmayacafi anlamuna
gelmeyecedi gibi, yeri gelirse, kaynak metinle bile ilgili bir konuma gegebilir.
Sozkonusu metin, genetik olarak geviri kalsa bile etkileme siirecine giren bir
varlik (iiriin) olarak artik ¢eviri sayilmaz. Kuskusuz, bu ¢evirinin dzgiin metin
(yapit) tizerinde tesiri (etkisi) olacagt anlamina gelmez. Artik belirli bir (erek)
ekinin iriniidiir ve kendine 6zgiilik kazanmas: da kesinlikle bu nedenden
otiiriidiir. (Toury 1995:23-31).

Ceviri gocuk edebiyat: tarihine baktifimizda kaynak metinlerin ¢oZu
zaman ceviri metinde miidahaleyle karsilagtifint gdrmemiz olanaklidr, Bu
konuda en tipik Ornekler Robinson Crusoe, Giilliverin Maceralan, Alis
Harikalar Diyarmdadir. Shavit bu konuda sunlari séyler :

Eger bir metin, ¢ocuklara izin verilen ya da yasaklanan geylere uygun degilse, ya
da metin gevirmene gore cocuklar tarafindan anlastiamayacaksa, gogu kez biiyiik
degisiklige ugrar. (Shavit 1991 :23})

Ideolojik bakis agilar da metne miidahale durumlar: yaratmigtir.

Campe Robinson Crusoe'yu Emile adh yapitinda bu kitabin dogayla olan bireysel
milcadeleyl sergiledifini styleyen Roussean'dan etkilenerek gevirmeyc karar
vermigti. Metni Rousseau'nun ideolojine gbre dizenlemek igin, onu ideolojik
bakag agssindan tamamen degistirmek zorunda kalmusty; ¢iinkii Defoe, kitabinda
Rousseau'nunkiyle celisen burjuva dzelliklerini ve stmirgeci degerleri sunmustu.
Nitekim, ozgiin metinde Robinson Crusoe adaya Batt ekinin tém simgeleriyle
(sitah yiyecek, incil,vb.) gelip do@ayr denetlemeyi bagaruken, Campe'nin
cevirisinde adaya gmilgipiak gelir (atesi bile kendisi Gifleyerek korikler) ve
doganin iginde yagamay: 8grenmesi gerekir, (Shavit 1991 :24)

Cocugun sosyal ve kiiltiirel olarak savunmasiz bir konumda olmasi,
ayrica kiiltitrel ve ahlaksal normlardaki farkliliklar, ulusal degerler, gocugun
alimlama kosullari, cocuk edebiyati ¢evirisinin goz &niine alinmasi gereken
noktalarindan bazilaridir. Ancak burada {izerinde durulmast gereken bir nokta
daha vardir, Kaynak metnin biitiinii hedef kitle igin ¢ok yeni diigiinceler
olusturabilir. Cevirmen ve yaymc: bu diigiincelerin kendi hedef kitlesi igin de
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tnemli oldugunu diigiinityorsa o zaman metnin biitiinsel degeri 6n plana
gikacaktir, Yine de metnin iginde kendi hedef kitlesi agismdan alimlama
sorunlannt  yaratabilecegini, metnin biitiinsel anlamimin  kaymasmna yol
agabilece@ini diisiindiii boltimler varsa cevirmen bu noktada karar vermek
durumundadir. (Neydim 2003 :117)

Yeniden Kiicitk Prens gevirilerine donersek, ¢evirmenlerin agilikli bir
boélimiiniin yukarda ele aldifimmz Kiiciik Prens cevirilerine neyi, kim igin ve
nerede ¢evirdikleri sorularina yanit aramadan, ya da aranan yamti hedef kitlesi
gozetilerek degil, kaynak metnin kiltirel baskmlifi gdz Onine alinarak
yaklagtiklarint styleyebiliriz. Cevirinin anlami ve amact, dzgiin metnin ve geviri
metnin okurlarinin farkl oldugu dilstincest gbz 6niine alinmadan belirlenmeye
cahistlmuigtir. Oysa kaynak metnin hedef kitlesiyle, erek metnin hedef kitlesi bu
drnekte belirginlestigi gibi farkli kiiltiirleri paylasmaktadirlar. Cevirmenler,
kendi kiidtiirleri i¢inde yer alan okuyucu kitlesinin, eserdeki iletiyi en iyi
bicimde almalari amacimdan daha ok, kendi ideolojik goriislerinin etkisinde
kalmiglar; bu nedenle ozgiin metnin iginde gegen bazi sdyleyisler kendi
kitltrlerindeki okuyucularin hemen algilayabileceklert sekilde degisememis ve
metin okur agisindan tokezletici anlamlar kazanmigtir. Erhat, Iferi, Siireyya ve
Uyar’m ¢evirilerinde bu iki kiiltiir arasinda Bat1 kiiltiiriine saygy 6n plana ¢ikmig
ve ceviri kararlarinda kendi kiiltiirlerinde aksaklik yaratacak bolim bu sayg
cergevesinde belirlenmistir. Yeginobali ve Tanver’in cevirilerinde ise metnin
anlammdan daha ¢ok kendi ideolojileri on plana ¢ikmis ve metin anlam
yitirmigtir. Aym degerlendirme Borak’m cevirisi igin de soz konusu olabilir.
Borak’in ¢evirisinde metin anlam yitirmistir ama ¢eviri t6kezletici olmaktan
kurtulmustur, Nehir Yaymevi'nin ceviri olmayan cevirisine gelince burada
cevirmen kararimn tek yanlhilasarak ve metnin zemininden uzaklagarak kendi
ideolojisini, bir devrime kargt olan tepkisini —hatta intikam duygusunu— nygun
bir ara¢ ve firsat yakalayarak yansitma olarak ele alabiliriz.

Genel olarak stylersek, gevirilerin tiimii, metnin bu boliimiinde, kaynak
metnin hedef kitlesinde yarattifn anlami ve duyguyu, erek metnin hedef
kitlesinde yaratmaktan uzak kalmugtir.
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