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Oz: Bu ¢aligma, Tiirk ve Islam kiiltiiriinde nemli bir yere sahip
olan kurban ibadeti iizerinedir. Islamiyet’ten énce eski Tiirklerde
kurban sungusu, kutsal olanla bir bag kurmak ve koétiiliiklerden
korunmak ic¢in bir yol gosterici olarak uygulanabilmekteydi.
Gilinimiizde de kurbanin benzer diisiincelerle kesildigi gibi
serden de koruyacagina dair bir inancin oldugu bilinir. Genel
itibariyle bu ibadetin kutsallik, din, dogum, 6liim, savas, baris,
serden korunma, adak, hastalik, saglik, is vb. cesitli sebeplerle
tercih edildigi anlasilmaktadir. Tiirklerdeki kurban algisini ve
uygulamasii anlayabilmek adina yiiriitiilen ¢aligmada, oncelikle
kisa bir literatiir arastirmasi yapilmis, ardindan belirlenen hipotezler
baglaminda anket sorular1 olusturulmus ve sahaya ¢ikilmigtir. Veri
toplama asamasinda Istanbul Aydin Universitesi yiiksek lisans
ogrencileriyle ortaklasa calisilmistir. Anket, Istanbul’da ikamet
eden 305 kisilik Tiirk vatandasindan olusan kadin ve erkek lerle
yapilmistir. Anket kapsamindaki kapali uglu sayisal veriler IBM
SPSS Statistics 19.0 siirlimiiyle acik uglu veriler yorumlanarak elde
edilmistir. Caligmanin bulgularina gore orta yas ve tizerindekilere
oranla 18-27 yas aralifindaki genclerin, Kurban Bayrami
uygulamasina yonelik bir yabancilagsma yasadiklari; kurban kesme
islevinin sosyal kurumlar araciligiyla kurumsallagmasiyla kutsal
kavraminin kisilerin yaganmisliklarina engel teskil ettigi ve bunun
sonucu olarak kurban ibadetinin anlam kaybina ugradigi; Kurban
Bayraminin resmi tatil olmasindan dolayi, 6zellikle de orta ve {ist
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gelir grubundaki ¢aliganlarda uygulama degisimine ugradigi; genis
aile yapilanmasinin azalmasiyla, ekonomik durumu diisiik seviyede
olan bireylerin kurban kesme ibadetine ekonomik sebeplerden
katilamadiklar1 anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir, Kurban Ibadeti, Kurban Bayrami,
Tiirklerde Gelenek.

Worship of the Festival of the Sacrifice:
A Field Research in Istanbul

Abstract: This study is about the sacrifice tradition which has
an important place in Turkish and Islamic culture. In ancient Turks,
sacrifice is seen as a way to establish a connection with the sacred
and to be protected from evil. Today, as well as similar thoughts there
is a belief that the sacrifice will protect from evil. In general, this
issue is preferred for various reasons such as religion, sacred, birth,
death, war, peace, avoid evil, vow, disease, health, work and so on
is preferred for various reasons. In this study, in order to understand
the perception and practice of the sacrifice in the Turks, firstly a
literature search was carried out, then questionnaire questions were
formed and the field was established in the context of the hypotheses
determined. Data collection was carried out with graduate students of
Istanbul Aydin University. The survey was conducted of 305 people
with women and men who are Turkish citizens residing in Istanbul.
Closed-ended numerical data were obtained by IBM SPSS Statistics
19.0 version and open-ended data by content analysis. According to
the findings of the study: 18-27 years of age who are compared to
the middle age and older, experience an alienation to the Festival of
the Sacrifice; with the social intuition of the sacrifice, the concept of
the sacred is seen as an obstacle to the lives of individuals and the
sacrifice has lost its meaning; as it is a public holiday, the Festival of
the Sacrifice has undergone a change of practice, particularly among
middle and upper income workers.

Keywords: Culture, Sacrifice, Festival of the Sacrifice,
Tradition in Turks.
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1. Giris!

Tiirkge Sozlilkk’e (TDK) gore giiniimiizde kurban sozciigli bes
anlama karsilik gelmektedir: Dini bir buyrugu veya bir adagi yerine
getirmek icin kesilen hayvan; Miisliimanlarda uygulanan Kurban
Bayramu; bir {ilkii ugruna feda edilen veya kendini feda eden kisi;
kaza sonucu 6len kisi; bir kisiye hitap etme, seslenme bigimi (http://
sozluk.gov.tr, Erisim tarihi: 14.04.2019). Kurban sozciigii Ingilizcede
“fedakarlik, feda etmek” ve Arapcada “yaklasmak, yakinlik”
anlamlarinda kullanilmaktadir. Calismada, “feda” kelimesiyle ele
alinan kurban s6zciigili, Kurban Bayrami iizerinden agiklanmaktadir.
Bayram kelimesi ise Kaggarli Mahmud’a gore birlikteligin saglandigi
seving ve eglence giiniine karsilik gelmektedir (2014). Beyrem /
Bayram kelimesinin telaffuzu Oguzlara ait olmakla beraber, Uygur,
Kirgiz, Kinnm ve Kazak Tirklerinde “toy” kelimesine karsilik
gelmektedir (Cay, 2012: 20). Kurban Bayrami dini bir ibadet niteligi
tagimakla birlikte, kurban kesilen bir giindiir. Hem dini, hem de milli
bir karsilig1 bulunmaktadir.

“Feda etmekle kutsal bir amaca yakinlasmak” tiirevinde
kullanilan kurban kelimesinin teolojideki karsiligini, Habil ile
Kabil ve Ishak ile Ismail 6rneklerinde gérmek miimkiindiir. Kurban
teorileri, teolojik ve bilimsel olmak iizere ikiye ayrilir. ilki kutsal
metinlere dayanirken, digeri bilim insanlarmin bagli olduklari bilim
dalinin yontemlerine gore sekillenmektedir. Dini teoriler ¢ok daha
kokli bir gegmise sahip olmakla beraber, bilimsel teoriler XX.
ylizyilin baslarindan itibaren ortaya c¢ikmistir. Bu g¢aligmalarda
kurban, sembolik 6ge 6zelligi tasimaktadir. Frazer’e gore insanlar,
kurban etmek i¢in hayvan bulmakta zorlandiklarinda, ekmek veya
balmumundan yapilmis bir heykeli kurban olarak sunmuslardir
(Frazer, 1991: 83). Hatta Fenikelilerin en ¢ok sevdikleri
cocuklarindan birini salgin hastalik, kuraklik veya savasta maglup
olma gibi biiylik felaket gilinlerinde Tanr1 Baal’e kurban ettikleri
belirtilir (Frazer, 1991: 229). Genel olarak analitik, arketip, biiyii,
hediye, kutsalla iliski kurma, komiinyon, mimetik, psikanalitik
vb. teoriler, bilimsel olanlardan bazilaridir (Cetin, 2009: 189-190).

! Anketler ve SPSS veri girigleri 2018-2019 egitim 6gretim donemindeki yiiksek lisans
ogrencileri Filiz Saglamoz, Hiiseyin Kaya, Kevser Giimiis, Miifide Bogazliyanlioglu, Yusuf
Polat ve Zeynep Uysal’in katkilariyla yapilmistir.
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Bilimsel teoriler arasinda, Henri Hubert ve Marcel Mauss tarafindan
gelistirilen “kutsalla iligki kurma teorisi” ile Mircae Eliade’nin
“arketip teorisi” makalenin ¢aligma konusunu agiklamakta daha
uygun bulunularak ele alinmiglardir.

Insanlik tarihi kadar eski ve insan diisiincesinin bir iiriinii
olarak karsimiza ¢ikan ilk kurban ritiielleriyle goriiniirliikk kazanan
kan akitma unsurunun, semavi dinlerden 6nce, dogaiistii bir unsur
dolayisiylauygulandigi goriilmektedir (Erginer, 1997: 11). Kiiltiirden
kiiltiire farklilik arz etmekle beraber, bu mitolojik 6gelerde insanin,
bir giice canli veya cansiz kurban verdigi goriilmektedir.

Hubert ve Mauss’un kutsalla iliski kurma teorisi her ne kadar
kurbanin kokenine dair bir aciklama getirmese de, topluluk veya
toplum diizeyindeki insan yapilanmalarinin ibadet etme tercihlerinin
nedenselligi {izerine ¢esitli yaklasimlar onerir. Teoride, kurbanin
toteme dayandigi reddedilmekle birlikte esas islevinin toplumsal
dayanigmay1 saglamak, paylasmayi tesis etmek, siikiir kavramin
islevsel hale getirmek ve bireylerde armmmaya / temizlenmeye
aracilik etmek gibi fonksiyonlari ele alinmaktadir (Hubert ve
Mauss, 1964: 95-103). Kurbanin, baslangicta kutsal olmadigi ve
bireyler tarafindan adanmasi sonucu, birey eliyle kutsala hizmet
ettigi ve bu suretle dini bir eyleme doniistiigii belirtilmektedir
(Hubert ve Mauss, 1964: 11, 97). Kurbanin kokenine dair arketip
teoriyi ileri siiren Eliade’ye gore ise bir nesne veya eylemin gergek
olmasi i¢in bir arketipin taklit edilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla
Tann tarafindan gosterilen ilk kurban drnek teskil ettigi ve insanlar
bunu devam ettirdigi i¢cin kurbanin kutsal bir islevsellik kazandigini
belirtmektedir (Eliade, 1994: 47-48). Ona gore tiim kurbanlar, ilk
kurbanin tekraridir. Bu tekrar, bir gecis ritiieli gibi insanlarin maddi
ve manevi yapilanmalarinda islevsellik kazanmaktadir. Arketip teori,
kurbanla biitiinlesen bayram ve benzeri kutlamalarin da ilk kurbanin
tekrar1 niteliginde onu yeniden iglevsel hale getirerek, 6gretici bir
unsura tekabiil ettigini belirtir (Eliade, 1991: 80, 66). ik kurbanin,
yansima yoluyla diger kurbanlar lizerinden 6grenmeyi saglamasini,
eski kusaklarin yeni kusaklara kiiltiirel aktarim yapmasiyla gérmek
mimkiindiir. Gliniimiizde kurban ritinin, mal miilk ediniminde, sinif
atlamada, dogum-6liim ritlerinde, dini gilinlerdeki ibadetlerde vb.
orneklerde tekrar edildiginde goriiliir.
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2. Kadim Tiirk Kiiltiiriinde Kurban Ibadeti

Kurban konusu, insan ve hayvanlarin kurban edildigi kanli
kurban (canli) ve hediyelik esya gibi unsurlarin sunuldugu kansiz
kurban (cansiz) olarak ikiye ayrilmaktadir. Tiirklerde kansiz
kurban konusunu Yakutlarda gérmekteyiz (Bekki, 1996: 17-18).
Goktiirklerde oldugu gibi Yakutlarda da, bir tek yaratict olmamasina
ragmen, Yaratict GOk (Ayig Tangara) digerlerinden ayri tutulurdu.
Inanisa gore Yaratic1 Gok, kdinat yaratan ve bu dongiiye yon verendi.
Oyle ki bu giig, insan dogurganhigmi ve topragin verimliligini
saglayandi. Yaratict1 GOk’{i diger yaratici ruhlardan ayiran bir bagka
unsur, onun digerleri gibi giinliik insan istekleriyle ugrasmamastydi.
O ancak erdem gosteren kahramanlarin isteklerine cevap verirdi.
Bu sebeple Yakutlarmm ona canli hayvan kurban ederek bir bag
kurmak istedikleri anlagilmaktadir. Yakutlarin, glinesin dogdugu
dogu bolgelerinde at siiriilerini basibos birakarak onlari, Yaratici
Gok’e hediye kurbani olarak verdikleri goriiliir. Kurban hayvani
olarak dogaya birakilanlarin ne siitii igilir, ne iizerine yiik yiiklenir,
ne de eti yenirdi (Ogel, 2010: 431). Bu hayvanlarin tiim hakkinmn
Yaratici GoOk’e teslim edilmesi, Yakutlarin onun karsisindaki
temsili durumlarinin da bir yansimasini géstermekteydi. Yakutlarda
ata, yaratici ruhlara kurban olarak verilmesiyle kutsal bir deger
atfedilmesini Ogel, Yakutlarin ondan tiirediklerine inanmalariyla
aciklamaktadir (Ogel, 2010: 33). Ogel, Tiirk mitolojisinde sar1 renkli
atin, inegin ve devenin de kesilmedigini belirtmektedir. Ornegin
sar1 renkli atin kesilmemesinde, renginin altin1 ¢agristirmasindan
kutsal kabul edilmesi ve dolayisiyla soylu tabakayi referans
etmesi vurgulanir (Ogel, 2010: 522). Kiiltiirlerin kesebildikleri ve
kesmedikleri hayvanlar degismekle birlikte, hayvanlarin mitolojik
degerleri ve cografyaya gore tiiketim aliskanliklari, farkliliklarin
yasanmasina sebep olabilmektedir.

Bilinen yazili tarihe gore, Islamiyet’i kabulden énce de Tiirkler,
giiniimiizde kutlanan dini ve milli bayramlara benzer kutlamalar
Hunlardan beri kendilerine 6zgii bir sekilde yapmaktaydi. Ilkbaharin
besinci ayinda Lung-¢ing olarak adlandirilan bir bayram dolayisiyla,
toplulukca bir araya gelen Hunlar, gok ve yer adina Gok Tanri
icin kurban kesiyor, inanglarla ilgili adetleri yerine getiriyor ve at
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yariglar1 yaparak, topluca egleniyorlardi (Eberhard, 1996: 76-77).
Cag ile birlikte uygulamalar yer yer farklilik gosterse de, dini ve
milli bayram kutlamalarinin, toplumsal yapida benzer 6zellikler
barmdirdiklar1 goriilmektedir. Goktiirklerin de, tipki Hunlarda
oldugu gibi besinci ayin ikinci yarisinda, soyun iiredigine inanilan
Ecdat / Ata Magarasi’nda, ecdad1 yad etmek iizere, Gok Tanr1 adina
kurban kestikleri bilinir. Bayram vesilesiyle, kisrak kimiz1 igip,
sarki sOyledikleri ve 6zellikle kizlarin ayak topu oyunu oynadiklari
kaydedilmektedir (Eberhard, 1996: 86-87). Kadin samanlara sahip
Uygurlar ise, 429°da gdgebeligi terk edip yerlesik hayata gecince,
akrabalariyla daha ¢ok bir arada olma firsat1 yakalamiglardi. Yilin
belli bir dénemi, bir araya gelerek Gok Tanri’ya hediye olarak at
kurban ettikleri ve tdren akabinde, sarkilar esliginde eglendikleri
bilinmektedir (Eberhard, 1996: 73). Tiirklerin, sigir ve kuzu gibi
hayvanlari da kurban i¢in kullandiklar1 bilinmektedir. Manas
Destani’nda ise atin Tiirkler i¢in biiylik 6énem arz ederek savasi,
barisi, as1, hiirriyeti sembolize ettigi ve bu denli 6nemli bir canlinin,
Tiirklerin tanris1 Gok Tanr1’ya kurban edilmesinin altinda kiymetli
olmasinin yattig1 Dbilinmektedir. Kadim Tiirklerin (Hunlarin,
Goktiirklerin, Uygurlarin) bayram gelenegindeki ortak unsurlarina
bakildiginda, Gok Tann adina kurban vermek {izere toplulukla bir
araya gelindigi ve birlikteligi pekistirmek {izere kadinli-erkekli
eglencelerle yarigmalar diizenlendikleri goriilmektedir. Bayramin
bir gayesinin de, diigmanlara karsi kazanilan zaferler adina
ecdad1 anmak ve bu suretle birlikteligi kuvvetlendirerek, hiirriyeti
pekistirmek oldugu diisliniilebilir.

VIII. yiizyildan itibaren Tiirkler, Islam medeniyetinin bir
unsuru olarak Misliimanlig1 sectikten sonra da, dini ve milli
bayramlarmi senliklerle kutlamaya devam etmislerdir. Kurban
Bayrami, insanlarin Allah rizasi i¢in kurban kestikleri bayramdir.
Etkisi ve Onemi sebebiyle, Ramazan Bayrami’na nispetle daha
biiyiik oldugundan, “Biiyilk Bayram” olarak da bilinmektedir.
Kurban Bayrami’nda erkekler, topluca bayram namazi kilmakta,
kurban kesme ibadetine katilmakta, kesilen kurban etleri fakirlere
dagitilarak, onlarin da sevinmeleri saglanmaktadir (Baykara, 2000:
880). Devaminda akraba, es-dost ziyaretleri yapilarak, birligin tesis
etmesi saglanmaktadir.

54



Gokeen CATLI OZEN

Ziya Gokalp’in hars olarak tanimladigi bir toplumun manevi
kiiltiirti, onu bir diger toplumdan farklilagtiran ve ayni toplum
icerindeki gruplar1 ve bireyleri birbirine yakinlastiran ortak
unsurlarin bir biitiiniidiir. Kurban ibadeti ve Kurban Bayrami
boylesi bir tanimlamaya uygun olarak, biitiinlestirici toplumsal ve
kiiltiirel bir olgudur. Bayramlar, dini ve kiiltiirel olmakla beraber,
sosyal dayanismayla yardimlagmay1 saglayan ve toplumun geneli
tarafindan kabul goren oOnemli gilinlerdir. Bayramlar, toplumsal
yasamin ana unsurlarmin ortaya konulmasi hususunda, verimli
bir inceleme alani olmasi sebebiyle toplumsal ¢aligmalarda
onemli bir yere sahiptir (Kamaci, 2016: 80). Dolayisiyla Tiirk ve
Islam kiiltiiriindeki bayramlar, kurban ibadeti, kutsal kavrami ve
toplumsal birlik-dayanigsma-yardimlagsma unsurlariyla  birlikte
idame edilmektedir.

Islam dininde iki dini bayram vardir: Ramazan Bayrami
ve Kurban Bayrami. Kurban Bayrami, hac gdrevinin yerine
getirildigi Hicri yilin sonlarina dogru, Zilhicce aymin 10., 11., 12.
ve 13. giinlerine denk gelerek, gecimini karsilayacak kadar parasi
olanlarin, Allah rizasini kazanmak igin kurban kestikleri ve bunu
yakinlarina, yoksullara pay ettikleri dini, milli ve geleneksel bir
donem olmast bakimindan 6nem tasir (Arslan ve vd., 2018: 20).
Kurban, Ayet-i Kerime ve Hadis-i Seriflerde kesilmesi emredilmis
olmas1 bakimindan (http://kurban.diyanet.gov.tr/, Erisim tarihi:
26.06.2019) Tiirk kiiltiiriinde de 6nemli bir yere sahiptir. Kurban
kesmenin buyrugu Kur’dn-1 Kerim’de Hac Suresi’nin 28-33-34-
36’nc1 ayetlerinde, Saffat Suresi’nin 102-111. ayetlerinde, Kevser
Suresi’nin 2. ayetinde, Fetih Suresi’nin 25. ayetinde ve Maide
Suresi’nin 27-95-97. ayetlerinde geg¢mektedir (Karaman ve vd.,
2011: 335, 449, 602, 513, 11; 123).

Toplumlar, ortak hususlarin islevsel halde uygulanmasiyla,
birliktelik suurunun olusmasia aracilik ederler. Kiiresellesme
ve kentlesmeyle birlikte, geleneksel tutumlarin degisebilecegi
ve kiiresel yeni davranig ile diislinlis bi¢cimlerinin uygulanmaya
baslayabilecegi goriilmektedir (Giddens, 1998: 62). Bayram ve
onun etrafinda sekillenen uygulamalarin, 6zellikle aile baglarini ve
yakin ¢evreyle ilgili iletisimi giliglendirdigi bilinir. Bu ortak suurun,
kirsal alanda ve / veya geleneksel yapilanmalarda uygulanmasi daha
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olanakli iken, kentlesmeyle birlikte daha biiyiik ve kalabalik yerlesim
yerlerinde degismeye basladigi goriiliir. Bunun sebepleri; kent
hayati, kadinlarin ¢aligma hayatina katilimiyla komsuluk iliskilerinin
islevsel olmamasi, calisanlar agisindan tatil anlayisi, degisen din
algis1 ve tiikketim aliskanliklar1 olarak siralanabilir (Arslan ve vd.,
2018: 21-27). Genel kaideyi bozmasa da son zamanlarda sayica artig
gosteren veganlarin, et tiiketimine karsi olmalari, Kurban Bayrami
ibadetine tezat bir durus almalarini gerektirmistir. Veganlar ve / veya
vejetaryenler, her tiirlii canli yagsamina saygi duyduklarini belirterek,
hayvanlarin giyim ve ilag sektdrii dahil, beslenme sebebiyle
veya dini sebeple kesilmelerini, yasam hakki somdiiriisii olarak
gordiiklerinden, tiikketimine kars1 bir durus sergilemektedir (https://
www.vegansociety.com/ Erigim tarihi: 05.07.2019). Tiirkiye’de
veganlikta bir artis oldugu goz oniine alindiginda, kurban ibadetine
karst menfi tutumun giin gectikce kuvvetlenecegi Ongoriilebilir
(https://tvd.org.tr/cevre-2/ Erisim tarihi: 20.07.2019).

Ayrica eski geleneksel yapinin 6znesi olan kurban ve kurban
ibadetini uygulayan bireylerin, kentlesmeyle birlikte, kent kiiltiiriine
gore bicimlendikleri varsayilabilir. Kent kiiltiiri, daha hizli bir
iletisime sahip olmakla beraber derinlemesine iliskiler kurmaksizin,
kirsal alana nazaran daha resmi bir yapilanmaya sahiptir. Kent,
bire bir iligkilerden daha ziyade, kamu ve o6zel kurumlarin
denetiminde ilerleyen bir yapilanmadadir. Giddens’in belirttigi gibi,
kentlesmeye bagli olarak modernlesmeyle birlikte 6nemini yitiren
birey odakli geleneksel yapilanmalarin yerini kurumlar almaktadir
(Giddens, 1998: 14). Bu yapilanmalarda, birey odakli ilerlemesi
gereken geleneklerin uygulama bulma durumlar daha zorludur.
Dolayisiyla kentlesen birey icin bayramlar, geleneksel ve dini bir
kistas olmak disinda, dinlenmek ve / veya tatil maksath bir anlam
da tasiyabilmektedir. Bu baglamda g¢alisma, kurban ibadeti inanci
ve uygulamasina katilanlar kadar, katilmayanlarin diisiincelerine de
egilmektedir.

3. Cahsmada Kullanillan Arastirma Yontemleri ve
Teknikleri

Makalede, dini ve bilimsel teoriler tizerinde durmaktan
ziyade Kurban Bayrami ibadetinin insanlar iizerindeki etkisi ve
yapilanmasina bakilmigtir. Bu vesileyle bir hayvanin kurban edilmesi
ibadeti iizerine odakli olan bu ¢alisma baglaminda, Istanbul’da 305
kisi ile antropolojik ve sosyolojik temel bakis a¢ili bir saha ¢aligmasi
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yuritilmiistiir. Saha g¢aligmasi, bir anket aracilifiyla yoneltilen
kapal1 ve agik uglu sorularin yorumlanmasina dayalidir.

Aragtirmada literatiir c¢alismasi  ardindan, tiimevarim
yaklasimiyla hipotezler belirlenmistir. Arastirma evreni Istanbul
secilerek, arastirma tam sahasi Avcilar, Bagcilar, Bakirkdoy ve
Kiiciikcekmece’de ikamet eden 18 yas ve {iistii 305 Tiirk vatandasi
kadin ile erkeklerle daraltilmistir. 28 sorudan olusan anket ¢alismasi
agirlikli olarak kapali uglu sorulardan olussa da, birkac¢ soru bilgi
sondajiyla ele alinabileceginden, yoruma agik birakilmistir. Kapali
uclu sorular SPSS 19.0’da analiz edilmistir.

Arastirmadaki saha Oncesi hazirlik ve saha ¢alismasinin
veri girislerinin koordinasyonu, literatlir c¢alismasi, bulgularin
olusturulmasi, yorumlanmasi ve makalenin yazimi Gokcen Cathi
Ozen tarafinca, anketlerin sahada yapilmasi ve SPSS girislerinin
bir béliimii, Istanbul Aydin Universitesi’nde lisansiistii egitim alan
alt1 6grenci® tarafindan yapilmigtir. Caligmanin literatiir taramasi
hem Aralik-Ocak 2018 hem de Mart-Nisan 2019 tarihleri arasinda
yapilmistir. Anketlerin uygulamasi Nisan ve Mayis 2019 tarihleri
arasinda gergeklesmistir. Anketler icin anahtar kisilerden destek
alinmig ve kartopu yontemiyle caligmanin yiiz yiize goriismeleri
saglanmstir.

Calisma kapsaminda dort hipotez {izerinde durulmusgtur:

e H1 Ailesinde kurban ibadetini goren bireyin, bunu devam
ettirme olasilig1, gormeyenden daha fazladir;

e H2 Ekonomik gelir durumu iyi olanlarin, ekonomik gelir
durumu diisiik olanlara gore kurban kesme oranlar1 daha yiiksektir;

e H3 Kurban ibadetinin uygulanmasi, genglerde daha az iken,
orta yas ve iizerindekilerde daha fazladir;

e H4 Kurban Bayrami’nin, 6zellikle de kentli ¢aligsanlardaki
karsiliginin sadece dini (kurban kesimi) ve geleneksel (aile ziyareti)
Onem tasimadigi ayni zamanda sosyal hayata da (ev ve ev dist
etkinlik, tatil vb.) karsilik geldigi diisiiniliir.

Hipotezler baglaminda olusturulan anket sorularinin
analizi, bulgular kisminda ele alimmis ve sonug¢ bdliimiinde
degerlendirilmistir.

2 Filiz Saglaméz, Hiiseyin Kaya, Kevser Giimilg, Miifide Bogazliyanlioglu, Yusuf Polat,
Zeynep Uysal.
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4. Bulgular

4.1. Arastirmaya Kanllanlarin Demografik Ozellikleri

Istanbul iliyle sinirh tutulan arastirma kapsaminda, toplamda
305 kadin ve erkekle goriisiilmiistiir. Gorisilenlerin %55,7’si
kadin, %44,3’l erkektir ve yas dagilimina goére yogunlagma 18-27
yas araliginda olmakla birlikte, geneli itibariyle en fazla deger 18-47
yas araligindadir (Bkz. Tablo 1).

Tabloe 1. Cinsiyete ve Yasa Gore Dagilim.

;{f:hgl 18-27 | 28-37 | 38-47 | 48-57 | 58-67 | 68 ve iistii | Toplam
Kadm |57 [32 [39 |28 |9 5 170
Erkek (48 [20 [30 |21 |12 |4 135
Toplam | 105 |52 |69 |49 [21 |9 305

Istanbul, en cok i¢ gd¢ alan biiyiiksehrimizdir. 305 kisiden
143’tntiin  yani %46,9’unun, oOzellikle de 1981-2000 yillar
arasmnda, Tiirkiye nin gesitli bolgelerinden Istanbul’a gog ettikleri
goriilmektedir. Ote yandan 146 kisi (%47,9) Istanbul dogumludur.
Istanbul’da ikamet edip arastirmaya katilmis olanlarm %71,3’ii
kent, %11,5’1 kasaba ve %17’si kdy kokenlidir.

Katilimcilarin medeni hali, evli olanlarda yogunlagsmaktadir:
%57’si evli, %37,4’1i bekar ve %1410 bosanmistir. Medeni
durumlarinin muhteviyatin1 cevapsiz birakmay1 tercih edenler ise
%3’tlir. Bununla birlikte ailelerin %11,5’inin bir, %23,6’sinin iki,
%11,8’inin {i¢, %7,5’inin dort, %2,3 liniin bes ve listiinde ¢cocuklari
bulunmaktadir. Buna gore calismaya katilanlarm agirlikli olarak
iki cocugu olmakla birlikte, evli giftlerden %6’sinin ¢ocuk sahibi
olmadig1 goriiliir.

Katilimcilarin %12,9’u ilkokul, %11,6’s1 ortaokul, %38,7’si
lise, %34,1°1 Universite ve %?2,6’s1 yiiksek lisans ve Ustli egitim
derecesine sahiptir. Caligmada kadinlarin sayisi, erkeklere kiyasla
daha fazla olsa da, egitim alma oranlarmin yiiksekligi dikkat
¢ekicidir. Cinsiyete gore egitim durumu kiyaslamasi yapildiginda,
170 kadindan 62’sinin iiniversitede yiiksek egitim almis olmasinin,
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kentlesmenin sundugu olanaklardan kaynaklandigi disiiniiliirken,
bu say1 135 erkekte 49 kisiye tekabiil etmektedir. Benzer durum
diger egitim ve yas durumlar1 i¢in de gecerlidir (Bkz. Tablo 2).

Tablo 2. Cinsiyete Gore Egitim Durumu

ilkokul | Ortaokul | Lise | Universite | Yiiksek | Toplam
lisans ve
iistii
Kadin 24 18 66 |56 6 170
Erkek 15 20 51 47 2 135
Toplam | 39 38 117 | 103 8 305

Istihdama bakildiginda kadinlarda 70, erkeklerde 95 kisi
caligmaktadir. Buna gore toplamda %54,5 ile 165 kisi cesitli is
sektorlerinde (agirlikli olarak mavi yakali emekei is¢i olarak)
calismaktadir. Ote yandan calismayan 140 kisi bulunmaktadir.
Bu oran, Tiirkiye’deki Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerini
desteklemektedir. Zira Tiirkiye’deissizlik orani, Nisan 2019 itibariyle
%14.75°dir (TUIK, 2019). Kurban ibadetini adetleriyle ve kurban
aligverisiyle birlikte kutlamak, maliyeti yiiksek bir uygulamadir. O
sebeple bu ibadeti yerine getirmek igin dini inanglarin benimsenip
uygulanmasi gibi buna elverisli olabilecek ekonomik bir gelirin de
olmas1 dnemlidir. Buna gore arastirmaya katilanlarin (calisan ve
calismayan) %55,3°1 gelir durumlarinin orta, %35,4’1 iyi, %6,6’s1
diisiik, %3 1 cok diisiik ve %2,3’ii cok iyi oldugunu ifade etmislerdir.

Bireyin agirhikli olarak kendisini nasil tanimladigi,
toplumsal etki ve aidiyetin birey iizerindeki gostergesidir. Bagh
olunan toplumdan, topluluktan ve aileden aslinda ¢ok da bagimsiz
diisiinemez, hareket edemeyiz. Yonlendirme, etki kurma, zorunlu
hissetme vb. davraniglar, kiiltiirel yapiya dahil olmakla peyderpey
ogrendigimiz davranig modelleridir. Arastirmaya katilanlara genel
olarak kendilerini nasil tanimlayip, siniflandirdiklar1 sorulmustur.
Katilimcilara, birden fazla cevap verebilecekleri de belirtilmistir.
Buna gore bireyler kendilerini oncelikle milliyet¢i, ardindan
modern, devaminda dindar ve en nihayetinde gelenekselci olarak
tanimlamiglardir. Katilimcilarin politik ve dini agidan &zellerine
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girmemek {izere, bu bashiklardan neyi kast ettikleri ayrica
sorulmamaisg, genel bir {ist baglik ile sinirli kalinmistir (Bkz. Tablo 3).

Tablo 3. Kendinizi Nasil Tanmimlarsiniz?

Kendinizi nasil | Cok / Kismen / | Hic degil | Toplam
tammmlarsimz? | Oldukg¢a | Pek degil

Milliyetgi %66 %28,7 %35,3 %100
Modern %61,7 %35,7 %2,6 %100
Dindar %55 %36,5 %38,6 %100
Gelenekselci %45,6 %46,9 %7,5 %100

Arastirmaya katilanlarin kendilerini tanimlama bigimleriyle
kurban kesme / kesmeme hususlar1 kiyaslanmistir:

< Modern olus ile kurban kesmeme / kesme hususundaki
cevaplar asagidaki gibidir:

e Oldukca modern oldugunu ifade eden 186 kisiden 37’si hig
kurban kesmedigini, 149’u en az bir kere kurban kestigini;

e Kismen modern oldugunu ifade eden 108 kisiden 15’1 hig
kurban kesmedigini, 93’ii en az bir kere kurban kestigini;

e Modern olmadigini ifade eden 8 kisiden 4’ hi¢ kurban
kesmedigini, 4’li en az bir kere zaman kurban kestigini ifade
etmislerdir.

= Dindar olus ile kurban kesmeme / kesme hususundaki
cevaplar asagidaki gibidir:

e Oldukca dindar oldugunu ifade eden 167 kisiden 14’ hig
kurban kesmedigini, 153’1 en az bir kere kurban kestigini;

¢ Kismen dindar oldugunu ifade eden 111 kisiden 23 kisi hi¢
kurban kesmedigini, 88 kisi en az bir kere kurban kestigini;

e Dindar olmadigim ifade eden 25 kisiden 16’s1 hi¢ kurban
kesmedigini, 9’u en az bir kere kurban kestigini ifade etmislerdir.

= Milliyetci olus ile kurban kesmeme / kesme hususundaki
cevaplar agagidaki gibidir:

e Oldukc¢a milliyet¢i oldugunu ifade eden 200 kisiden 26°s1
hi¢ kurban kesmedigini, 174’1 en az bir kere kurban kestigini;

o Kismen milliyet¢i oldugunu ifade eden 86 kisiden 19’u hig
kurban kesmedigini, 67°si en az bir kere kurban kestigini;
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o Milliyet¢i olmadigimi ifade eden 16 kigiden 82’si hi¢ kurban
kesmedigini, 8’1 en az bir kere kurban kestigini ifade etmislerdir.

= Gelenekselci olug ile kurban kesmeme / kesme hususundaki
cevaplar agagidaki gibidir:

e Oldukca gelenekselci oldugunu ifade eden 138 kisiden 11’1
hi¢ kurban kesmedigini, 127’si en az bir kere kurban kestigini;

e Kismen gelenekselci oldugunu ifade eden 141 kisiden 32’si
hi¢ kurban kesmedigini, 109°u en az bir kere kurban kestigini;

e Gelenekselci olmadigint ifade eden 23 kisiden 10’u hig
kurban kesmedigini, 13’4 en az bir kere kurban kestigini ifade
etmislerdir.

Kurban kesme hususunda her ne kadar dindarlik en baglayici
unsur olsa da, milliyetciligin ve gelenekselligin de 6nemli etkenler
oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla kurban kesmek, sadece dinle ve
dindarlikla ilintili olmayip, milli degerlere ve yerel kiiltiire 6nem
verenlerin de, bu ibadeti uygulamakta oncii olduklar1 goriiliir.
Ayrica modernlesmenin ve ¢agdas yagam algisinin da kurban kesme
hususunda bir engel teskil etmedigi, hatta kayda deger islevselligi
oldugu anlasiimaktadir.

4.2. Arastrmaya Katilanlarin Kurban Kesme ve Kesmeme
Tercihleri

Calisma grubuna, kurban kesme ritiielini nicel agidan ne denli
uyguladiklar1 sorulmustur. Buna gore 227 kisinin (%74,4) kurban
kesmeyi islevsel hale getirdigi, buna ilaveten 251 kisinin (%82,3)
bugiine kadar hayatlarinda en az bir kez kurban kesme ibadetini
uyguladiklart anlagilmaktadir. Bu yiiksek oran karsisinda 53 kiginin
(%17,4) ise hayatlarinda hi¢ kurban kesmedikleri goriilmektedir.
Tablo 4’teki bilgilere ilaveten, her zaman kurban kestiklerini
ifade edenlerin, bunu o6zellikle Kurban Bayrami’nda yaptiklar
kaydedilmistir (Bkz. Tablo 4).
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Tablo 4. Kurban Keser Misiniz?

Kurban keser misiniz? Say1 %
Evet, her zaman. 144 %47,2
Bazen. 83 %27,2
Bir iki kere kestim. 24 %7,9
Hayir, hi¢bir zaman. 53 %17,4
Cevap vermedi. 1 %0,3
Toplam 305 %100

Kurban kesenlere ve kesmeyenlere, bu davranig segimlerinin
altinda yatan gerekgeler sorulmustur. Kurban kesenlerden %67,5°1
bunun dini bir emir gerekliligi oldugundan; %22’si kaza beladan
korunmak igin; %23,6’s1 Siikiir Kurbani1 dolayisiyla arzu ettikleri
bir durum gerceklestiginde siikiir mahiyetinde ve %8,9’u Akika
Kurbani dolayisiyla aileye yeni dogan katildiginda kestiklerini ifade
etmislerdir. %5,2’si ise kurban kesmek i¢in ekonomik durumlarinin
elverisli olmadigim belirtmislerdir. Ayrica %5,2’si kurban kesmek
yerine bagis yapmay: tercih ettiklerini ifade etmislerdir. %1 lik
bir grup da kurban kesmek igin Istanbul’un fiziki sartlarin1 uygun
bulmadiklarindan kurban kesemediklerini ifade etmislerdir.

Kurban kesmeyenlere ayri ayr1 agik uclu sorular yoneltilmis ve
bu davraniglarmin altinda yatan gerekgeler sorulmustur. Yiiz yiize
goriismelerde verilen yanitlara gore kurban kesmeyenlerin %4,3’i
bunu gerekli bulmadiklarimi ve %3,6’s1 kurban kesmenin canl
hayatini ihlal ettigini belirtmislerdir. Aragtirmada kurban ibadeti i¢in
hayvan kesmenin, canli hayatina kars1 islenmis bir ihlal oldugunu ve
/ veya kurban kesmeyi gerekli gérmediklerini belirtenlerin toplami
%7,9dur.

Kurban kesme mekan1 ve sartlari, kirsal alana gore kentlerde
halen tartigmalidir. Kimi insan kentte, kirsal alan mekan
aliskanligin1 devam ettirirken, kimi bunu hem daha sihhi hem de
daha kolay bulmasi1 bakimindan kurumlara devretmistir. Tablo 5°de
goriildigii izere %36,7’lik kitle kurban1 kendisi segerek ve gorerek,
kesimhanede kestirmeyi tercih ederken, %13,4’1iik bir kitle kurban
kesmeksizin, bagis yaptiklarini ifade etmislerdir. %22’si kurbani,
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kent alaninda kesmeyi tercih ettiklerini belirtirken, %25,2’si bunun
icin memleketlerini tercih ettiklerini belirtmislerdir (Bkz. Tablo 5).

Tablo 5. Kurbani Nerede Kesiyorsunuz?

Kurbani nerede kesiyorsunuz? Say1 %
Istanbul’da kesimhanede. 112 %36,7
Istanbul disinda memlekette. 77 %25,2
1stanbul’dz} uygun buldugum bir yerde &7 0427
(sokak, bag, bahce vb.) kendim keserim.

Kurum araciligi ile bagis yaparim. 41 %13.,4
Toplam 297 %97,3

Kurbani memleketlerinde kesenlerin bunu tercih etme
gerekeeleri su sekildedir: Akrabalarla ortak bir kurbana girilmesi;
geleneklerin memlekette daha iyi yerine getirilebilmesi; Istanbul’daki
kurban fiyatlarinin ve kurban kesim sartlarinin pahali olmasi. Buna
ilaveten, geneli itibariyle kurban kesenlerin %48,9’u biiyiikbas ve
%42,3’0 kiigiikbas hayvan kestiklerini ifade etmiglerdir. Kurbani
kesme daha ¢ok erkeklere bicilen bir rol iken, dagitmak iizere pay
etme %71,9 ile kadinlarin, %31,2 ile erkeklerin roliidiir. Pigirmenin
ise %91’le kadmlarin devraldig bir rol oldugu goriiliir.

4.3. Arastirmaya Katilanlarin Kurban ile Ilgili Aile Baglami

Kurban kesmek ve Kurban Bayrami, geleneksel unsurlardir
ve dolayistyla bireysel tercihten ziyade ge¢misten gelen derin
toplumsal baglamlara karsilik gelmektedirler. Bundan miitevellit
bu tarz gelenekler, aile-yakinlar-toplum birligi ile idame ettirildigi
gibi aradaki bagi da kuvvetlendirmektedir. Bu dogrultuda ankete
katilanlara, ailelerinde kurban kesme ibadeti olup olmadig:
sorulmustur. Katilmeilarin - %93,4’0  oldugunu ifade etmekle
beraber, %74,7’si kendilerinin de bu ibadeti benimseyip, devam
ettirdiklerini belirtmislerdir.

Yine aymi dogrultuda kisilere kurban kesme merasiminde
bulunup bulunmadiklar1 sorulmus ve %86,9’u bulunduklarini ifade
etmislerdir. Kisinin deneyim ettigi bir unsuru, tekrardan uygulama
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veya uygulamama tercihini siayabildigimizi gérmekteyiz. Kurban
kesme merasimine katilanlarin %4,6’s1 bunu higbir sekilde devam
ettirmezken, %95,4°1 en az bir kere, %87,8’1 birden fazla %74,7’si
ise her zaman bunu uygulamaya devam ettiklerini ifade etmislerdir.

Aragtirmaya katilanlara, Kurban Bayrami’nin, toplumda
yardimlagsmay1 saglayip saglamadigi sorulmustur. Arastirmaya
katilanlarin %87,2’si (266 kisi), Kurban Bayrami ibadetinin ve bu
giinden deneyim edilen kiiltiirel unsurlarin, ailevi ve toplumsal
bagi kuvvetlendigini disiindiiklerini ifade etmislerdir. Bununla
birlikte Kurban Bayrami dolayisiyla kurban kesme ibadetinin, aile
icerisindeki paylasimi da islevsel hale getirdigi belirtilmistir.

18-27 yas araligindaki gen¢ kitleden %35°1, kurban kesme
ibadetini uygulamadiklarini belirtmislerdir (Bkz. Tablo 9). 68 yas ve
iistiindekilerin aragtirmaya katilim sayilari az olsa da, timi kurban
kesme ibadetini uyguladiklarini, 28 yas ile 67 yas araligindakilerin
ise agirlikli olarak bunu uyguladiklarini gérmekteyiz. Her iki yas
grubundaki bu farklilik, kurban kesme ibadetinin genglerde -ileriki
yillarda agik uglu birakmak iizere- en azindan simdilik degisime
ugradigmi ve bu isleve daha az katilim gosterdiklerini ortaya
koymaktadir (Bkz. Tablo 6).

Tablo 6. Yasa Gore Kurban Kesme

Yas arahgi Hayir | Evet |1-2 Kkere kestim Toplam
18-27 36 64 5 105
28-37 7 42 3 52
38-47 7 55 7 69
48-57 1 41 7 49
58-67 3 16 2 21

68 ve listii - 9 - 9
Toplam 53 227 24 305

Kurban kesme ibadetinin uygulanmasinda, ¢alisma durumu
temel alindiginda, calisanlar gibi calismayanlarin biiyiik bir
bolimiiniin de kurban kestikleri anlasilir. Bu da ailede / hanede
kesilen kurbandan, ¢alisan / ¢alismayan her yas ve cinsiyet grubunun
yararlandigin1 gostermektedir (Bkz. Tablo 7).
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Tablo 7. Calisma ve Calismama Durumuna Gére Kurban Kesme
Tercihi.

Calisma Kurban Kurban |Kurbam 1-2 | Toplam
durumu kesmeyen kesen kere kesen

Calisan 28 118 19 165
Caligmayan | 25 108 7 140
Toplam 53 225 23 305

Aragtirmadaki hipotez 3’e gore, ekonomik durumun kurban
kesip kesmemeyle iliskisine bakildiginda, ekonomik durumu ¢ok
iyi olanlarin “hepsinin” kurban kestikleri gériilmektedir. Ote yandan
ekonomik durumu ¢ok diisiik olanlarin ise “hi¢” kurban kesmedikleri
gibi, ekonomik durumu diisiik olanlarin %35 oraninda kurban
kestikleri goriilmektedir. Ekonomik durumu iyi ve orta olanlarin ise
%80’inin kurban kestikleri anlasilmaktadir.

4.4. Arastirmaya Katilanlarin Kurban Bayrami Algist

Kurban Bayrami’nin en belirgin gostergesi kurban kesmek
olsa da, en az onun kadar islevsel olan bir diger unsur, Kurban
Bayrami’nin resmi tatil olmasi sebebiyle, bu 6zel giinde bireylerin
giinlerini nasil gegireceklerine dair tercihleridir. Calisan kesim i¢in
Kurban Bayrami dini ve geleneksel bir giin olmasiin yaninda, tatil
icin de bir firsat dogurabilmektedir. Tablo 8’de goriildiigii iizere,
arastirmaya katilanlarin %30,5’1 bu 6zel giinii ti¢lii bir secenekle
“gelencksel, dini ve sosyal” tercihlerle gecirdiklerini belirtmislerdir.
Dolayisiyla besinci hipotezdeki “Kurban Bayrami, kentli c¢aligan
kesim i¢in {i¢lii bir anlam tagimaktadir” yaklagimi dogrulanmistir:
dini anlam (kurban kesimi), gelencksel anlam (aile ziyareti) ve
sosyal anlam (tatil). Ote yandan %29,8°’i Kurban Bayrami’mi
sadece geleneksel degerleriyle kutlamay1 ve kurban kesmeyi tercih
ettiklerini vurgulamiglardir. %13,1°1 ise yogun ¢alisma hayatinda
Kurban Bayrami’nin tatile gitmek i¢in bir firsat oldugunu ifade
ederek, ilgili resmi tatili din disinda tutarak gegirdiklerini ifade
etmisglerdir. Kurban Bayrami’na yiiklenen degerin, kisilerde tek bir
algiya karsilik gelmeyerek, birbirinden farkli algilar1 da olusturdugu
goriilmektedir.
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Tablo 8. Kurban Bayrami Tatilindeki Onceliginiz Nedir?

Kurban bayramu tatilindeki onceliginiz nedir? | Say1 | %
Kurban Bayramini geleneksel degerleriyle 93 %30.5
anmak, kurban kesmek, tatile ¢ikmak ’
Kurban Bayramini sadece geleneksel degerleriyle 91 %429 8
kutlamak ve kurban kesmek ’
Ailemle birlikte evde gecirmek 68 | %223
Sadece tatile gitmek 40 | %I13,1
Yalniz gecirmek 7 %2,3
Diger 6 %2
Toplam 305 | %100

Birbirinden farklilik gosteren Kurban Bayrami algisinin
nedenleri Tablo 9’da gosterilmektedir. Buna gore, arastirmaya
katilanlarin %14,1°1 (43 kisi) Kurban Bayrami algisinin gegmisten
bugiine degismedigini diislinse de, %85,9’u (262 kisi) aksini ifade
etmektedir. Bu degisimin sebeplerinin ne olabilecegi sorulmus ve
aile yapisinin modernlesmesi gibi kentlesmenin dogal bir degisim
stirecine sebep teskil ettigi belirtilmistir. Daha 6nce de ifade edildigi
lizere, bazi ibadetleri uygulamanin manevi sorumlulugu kadar maddi
bir ylikiimliiliigii yoktur. Arastirmaya katilanlarin %24,3{iniin genel
kanisina gore, degisimin 6nemli bir ayaginda ekonomik unsurlar

yatmaktadir (Bkz. Tablo 9).

Tablo 9. Kurban Bayrami Geleneginin Degisime Ugradigin

Diistintiyor Musunuz?
Kurban Bayramm geleneginin degisime | Say1 | %
ugradigim diisiiniiyor musunuz?
Evet, aile yapisinin modernlesmesiyle 108 %35,4
Evet, kentlesmeyle birlikte 78 %25,6
Evet, ekonomik sorunlardan 74 %24,3
Evet, mahalle baskis1 kalkt1 2 %0,7
Hayir, degismedi 43 %14,1
Toplam 305 %100
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5. Sonuc ve Tartisma

Kurban kesme, toplumlarin miiracaat ettikleri kiiltiirel bir
yenilenme ve arinma oldugu gibi, dilek ve temennilerin tesekkiirii
ya da kabulii i¢in yaradan ile kul arasina, kurbanin araci tayin
edilmesidir. Kanli ve kansiz kurban ibadeti, Tiirk ve Islam
kiiltiirinde 6nemli bir yere sahip olmakla beraber, makalede kanl
kurban ibadetiyle, Kurban Bayrami {izerinde durulmustur.

Modernlesmeyle birlikte kurban ibadetinin, kok kiiltiirden
bagimsiz hareket etmedigi ama degisip doniiserek uygulanmaya
devam ettigi anlagilmaktadir. Arastirmanin baginda da belirtildigi
lizere, caligma bitiminde gorilmiistir ki kurban ve Kurban
Bayrami ibadeti, kentli bireylerde kente 6zgii bir hal almistir;
Oziinii kaybetmeden degisime ugramustir. Aslinda orta yas ve
iizerindekiler bu inangsal ibadeti uygulamaya devam ederken,
genclerin kurban ibadeti hususunda kismen bir yabancilasma
yasadiklar1 da goriilmiistiir. Buna en biiyiik gerekce kentlesme ve
modernlesme olmakla birlikte, diger alt gerekgelerin belirlenmesi su
sekildedir: modern sosyal kurumlarin (kurban kesen kurumlar, araci
kurumlar, bagis kurumlari vb.) kurulmasi akabinde, kurban kesimi
kurumsallagmistir; kutsal kavraminin kisilerin yasanmisliklarina
engel teskil etmesiyle, kurban algisinin anlam kaybina ugradigi
goriilmiigtiir. Dolayisiyla hipotez birdeki “kentlesmeyle birlikte
kurban ibadeti degisime ugramistir” ile hipotez dortteki “kurban
ibadetinin uygulanmasi, genglerde daha az iken orta yas ve
tizerindekilerde daha fazladir” yaklagimlari dogrulanmustir.

Hipotez iicteki “ekonomik durum-kurban ibadetinin
uygulanmasi arasinda anlamli bir iliski” olduguna dair yaklagim da
dogrulanmistir. Buna gére maddi refah seviyesi yiikseldik¢e kurban
kesme pratiginin arttig1;; maddi refah seviyesi azaldik¢a kurban
kesme pratiginin azaldig1 goriilmiistiir.

Hipotez beste vurgulandig iizere, 6zellikle de ¢alisan ve belli
bir geliri olan kesim i¢in Kurban Bayrami’nin iiglii bir anlamla (dini
anlam: kurban kesimi; geleneksel anlam: aile ziyareti; sosyal anlam:
tatil) kiiltiirlesme yasadig1 goriilmektedir. Ayrica kimisi i¢in Kurban
Bayrami sadece dini bir giin iken kimisi i¢in sadece tatil anlami
tasidig1 dikkat cekmektedir. Dolayisiyla Kurban Bayrami’nin nasil
gecirildigi hususunda, ortak bir kiiltiir tizerinden hareket edilmedigi
ve birbirinden farkli uygulamalarin tercih edildigi anlagilmaktadir.
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Bu konuda oldugu gibi diger kiiltiirel konularda da kiiltiirleme
ve kiiltirlenmenin ana kaynagmin aile oldugu bilinmektedir.
Calisma kapsamindakilerin, ailede goriip deneyim ettikleri kurban
ibadetini devam ettirme olasiliklarinin, gérmeyenlere gore daha
yliksek oldugu anlasilmaktadir.

Kurban kesme, her ne kadar dini bir tutuma dayansa da,
kentteki bireylerin kendilerini milliyetci ve gelenekselci tasrif
etmelerinin bu ibadetin uygulanmasinda engel teskil etmedigi,
bilakis iglevsel kildig1 anlagilmaktadir. Keza modern unsurlara sahip
olanlarin da, dindar bireyler kadar olmasa da, kurban kesme ibadeti
uyguladiklar1 goriilmektedir. Bu durumu, ibadetlerin sadece dini bir
unsura dayanmamasiyla, geleneklerle toplumu bir araya getiren ve
geemis tesekkiilleri yeniden canlandirdigi inancina olan baglilikla
acgiklamak miimkiindiir.
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