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MERSIN UNIiVERSITESI
KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZI
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Amag
Olba siireli yaymi; Kiigiikasya, Akdeniz bolgesi ve Ortadogu’ya iligkin orijinal
sonuglar iceren Arkeolojik calismalarda sadece belli bir alan veya bolge ile sinirl
kalmaksizin 'Eski Cag Bilimleri'ni birbirinden ayirmadan ve bir biitiin olarak benim-
seyerek bilim diinyasina degerli ¢caligmalar1 sunmay1 amaglamaktadir.

Kapsam

Olba siireli yayin1 Mayis ayinda olmak tizere yilda bir kez basilir. Yayinlanmasi
istenilen makalelerin en ge¢ her yi1l Kasim ay1 sonunda gonderilmis olmas1 gerek-
mektedir.

1998 yilindan bu yana basilan Olba; Kiigiikasya, Akdeniz bolgesi ve Ortadogu’ya
iligkin orijinal sonuclar iceren Prehistorya, Protohistorya, Klasik Arkeoloji, Klasik
Filoloji (ile Eski¢ag Dilleri ve Kiiltiirleri), Eski¢ag Tarihi, Niimizmatik ve Erken
Hiristiyanlik Arkeolojisi alanlarinda yazilmig makaleleri kapsamaktadir.

Yaym Ilkeleri
1. a- Makaleler, Word ortaminda yazilmig olmalidir.

b- Metin 10 punto; 6zet, dipnot, katalog ve bibliografya 9 punto olmak tizere, Times
New Roman (PC ve Macintosh ) harf karakteri kullanilmalidir.

c-Dipnotlar her sayfanin altina verilmeli ve makalenin basindan sonuna kadar sayisal
siireklilik izlemelidir.

d-Metin icinde bulunan ara bagliklarda, kii¢iik harf kullanilmali ve koyu (bold)
yazilmalidir. Bunun disindaki segenekler (tiimiiniin biiyiik harf yazilmasi, alt ¢izgi
ya da italik) kullanilmamalidir.

2. Noktalama (tireler) isaretlerinde dikkat edilecek hususlar:
a) Metin icinde her climlenin ortasindaki virgiilden ve sonundaki noktadan sonra bir
tab bosluk birakilmalidir.

b) Ciimle i¢inde veya ciimle sonunda yer alan dipnot numaralarinin herbirisi nok-
talama (nokta veya virgiil) isaretlerinden 6nce yer almalidir.
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¢) Metin icinde yer alan “fig.” ibareleri, parantez icinde verilmeli; fig. ibaresinin
noktasindan sonra bir tab bosluk birakilmali (fig. 3); ikiden fazla ardigik figiir belir-
tiliyorsa iki rakam arasina bogluksuz kisa tire konulmalt (fig. 2-4). Ardisik degilse,
sayilar arasina nokta ve bir tab bosluk birakilmalidir (fig. 2. 5).

d)Ayrica bibliyografya ve kisaltmalar kisminda bir yazar, iki soyadi tasiyorsa
soyadlar1 arasinda bogluk birakmaksizin kisa tire kullanilmalidir (Dentzer-Feydy); bir
makale birden fazla yazarli ise her yazardan sonra bir bogluk, ardindan uzun tire ve
yine bosluktan sonra diger yazarin soyadi gelmelidir (Hagel — Tomaschitz).

3. “Bibliyografya ve Kisaltmalar" boliimii makalenin sonunda yer almali, dipnot-
larda kullanilan kisaltmalar, burada agiklanmalidir. Dipnotlarda kullanilan kaynaklar
kisaltma olarak verilmeli, kisaltmalarda yazar soyadi, yayin tarihi, sayfa (ve varsa
levha ya da resim) siralamasina sadik kalinmalidir. Sadece bir kez kullanilan yayinlar
icin bile ayn1 kurala uyulmalidir.

Bibliyografya (kitaplar i¢in):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, NewYork.
Bibliyografya (Makaleler i¢in):

Corsten 1995 Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege
Universitesi Arkeoloji Dergisi 111, 215-224, lev. LIV-LVIL

Dipnot (kitaplar ve makaleler igin)

Richter 1977, 162, res. 217.

Diger Kisaltmalar

age. ad1 gecen eser
ay. ayni yazar

vd. ve devami
yak. yaklagik

v.d. ve digerleri

y.dn. yukart dipnot

dn. dipnot
a.dn. asag1 dipnot
bk. Bakiniz

4. Tiim resim, ¢izim ve haritalar i¢in sadece "fig." kisaltmasit kullanilmali ve figiirlerin
numaralandirilmasinda stireklilik olmalidir. (Levha, Resim, Cizim, Sekil, Harita ya
da bir bagka ifade veya kisaltma kesinlikle kullanilmamalidir).
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. Bir bagka kaynaktan alint1 yapilan figiirlerin sorumlulugu yazara aittir, bu sebeple

kaynak belirtilmelidir.
Makale metninin sonunda figtirler listesi yer almalidir.

Metin yukarida belirtilen formatlara uygun olmak kaydiyla 20 sayfayr gegmeme-
lidir. Figiirlerin toplami1 10 adet civarinda olmalidir.

. Makaleler Tiirkge, ingilizce veya Almanca yazilabilir. Tiirkge yazilan makalel-

erde yaklagik 500 kelimelik Tiirkge ve Ingilizce yada Almanca ozet kesinlikle
bulunmalidir. ingilizce veya Almanca yazilan makalelerde ise en az 500 kelimelik
Tiirkce ve Ingilizce veya Almanca 6zet bulunmalidir. Makalenin her iki dilde de
bashig1 gonderilmeldir.

Ozetin altinda, Tiirk¢e ve Ingilizce veya Almanca olmak iizere alti anahtar kelime
verilmelidir.

Metin, figiirler ve figiirlerin dizilimi (layout); ayrica makale icinde kullanilan 6zel
fontlar ‘zip’lenerek, We Transfer tiirlinde bir program ile bilgisayar ortaminda gon-
derilmelidir; ¢ikti olarak gonderilmesine gerek yoktur.

Figiirlerde ¢oziiniirliik en az 300 dpi; format ise tif veya jpeg olmalidir.
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Scope

Olba is printed once a year in May. Deadline for sending papers is the end of
November each year.

The Journal ‘Olba’, being published since 1998 by the ‘Research Center of Cilician
Archeology’ of the Mersin University (Turkey), includes original studies done on
prehistory, protohistory, classical archaeology, classical philology (and ancient lan-
guages and cultures), ancient history, numismatics and early christian archeology of
Asia Minor, the Mediterranean region and the Near East.

Publishing Principles
1. a. Articles should be written in Word programs.

b. The text should be written in 10 puntos ; the abstract, footnotes, catalogue and
bibliography in 9 puntos ‘Times New Roman’ (for PC and for Macintosh).

c. Footnotes should take place at the bottom of the page in continous numbering.

d. Titles within the article should be written in small letters and be marked as bold.
Other choises (big letters, underline or italic) should not be used.

2. Punctuation (hyphen) Marks:

a) One space should be given after the comma in the sentence and after the dot at the
end of the sentence.

b) The footnote numbering within the sentence in the text, should take place before
the comma in the sentence or before the dot at the end of the sentence.

¢) The indication fig.:
*It should be set in brackets and one space should be given after the dot (fig. 3);

*If many figures in sequence are to be indicated, a short hyphen without space
between the beginning and last numbers should be placed (fig. 2-4); if these are not
in sequence, a dot and space should be given between the numbers (fig. 2. 5).
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d) In the bibliography and abbreviations, if the author has two family names, a short
hyphen without leaving space should be used (Dentzer-Feydy); if the article is written
by two or more authors, after each author a space, a long hyphen and again a space
should be left before the family name of the next author (Hagel — Tomaschitz).

3. The ‘Bibliography’ and ‘Abbreviations’ should take part at the end of the article.
The ‘Abbrevations’ used in the footnotes should be explained in the ‘Bibliography’
part. The bibliography used in the footnotes should take place as abbreviations and
the following order within the abbreviations should be kept: Name of writer, year
of publishment, page (and if used, number of the illustration). This rule should be
applied even if a publishment is used only once.

Bibliography (for books):
Richter 1977 Richter, G., Greek Art, NewYork.

Bibliography (for articles):

Corsten 1995 Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege Universitesi
Arkeoloji Dergisi II1I, 215-224, pl. LIV-LVIL

Footnotes (for books and articles):

Richter 1977, 162, fig. 217.

Miscellaneous Abbreviations:

op. cit. in the work already cited
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ff following pages

et al. and others

n. footnote

see see

infra see below

supra see above

4. For all photographies, drawings and maps only the abbreviation ‘fig.” should be used
in continous numbering (remarks such as Plate, Picture, Drawing, Map or any other
word or abbreviaton should not be used).

5. Photographs, drawings or maps taken from other publications are in the responsibil-
ity of the writers; so the sources have to be mentioned.

6. A list of figures should take part at the end of the article.
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SEYITOMER HOYUK’DE ELE GECEN MUHURLU
AMPHORA KULPLARI

Gokhan COSKUN — Erkan ALKAC *

ABSTRACT
Stamped Amphora Handles from Seyitomer Hoyiik

The aim of this study is to introduce the stamped amphora handle fragments discov-
ered at Seyitomer Hoylik. These fragments are related to Layer II of the mound which
is dated to the Hellenistic Period and to the amphorae of Thasos, Rhodes and Khios.
The quantity of Thasian amphora handles are much more than the handles belonging to
the other two sites. In the present study, the production sites of the stamped amphora
handles are determined, classified, catalogued and dated in view of the contexts they
belong and by comparing similar findings discovered at other sites. The commercial
amphora fragments discovered at Seyitomer Hoyiik indicate that the site had, even if
not very strong, trade relations with the Aegean Region during the Hellenistic period.

Keywords: Seyitomer Hoyiik, Commercial Amphora, Stamped Amphora Handle,
Phrygia Epictetus, Hellenistic Period, Inner-Western Anatolia.

0z

Bu makalenin amaci Seyitomer Hoyiik’de ele gegen miihiirlii amphora kulplarinin
bilim diinyasina tanitilmasidir. Calismamiz kapsaminda degerlendirilmeye ¢alisilan
amphora pargalari hoyiigiin Hellenistik Donemi’ne ait II. Tabakasi ile iliskili olarak
bulunmuslardir. Mevcut amphora pargalar igerisinde Thasos, Rhodos ve Khios amp-
horalart ile iliskilendirilen ornekler yer almaktadir. Bunlardan Thasos amphoralar:
digerlerine gore daha fazla sayidadir. Bu ¢alismada miihiirlii amphora kulp pargalarinin
iiretim yerleri tespit edilerek simiflandirilmis, katalogu yapilmis ve ait olduklar1 kon-
tekstler ve diger merkezlerden ele gecen benzer 6rnekleri géz oniinde bulundurularak

* Prof. Dr. Gokhan COSKUN, Kiitahya Dumlupmar Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji
Boliimii, Merkez, Kiitahya/TURKIYE. E-posta: gokhan.coskun@dpu.edu.tr. Orcid No: 0000-0001-
5063-283X
Dog. Dr. Erkan ALKAGC, Mersin Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii, Ciftlikkoy
Kampiisii, Mersin/TURKIYE. E-posta: ealkac77 @gmail.com. Orcid No: 0000-0001-9436-2501
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tarihlendirilmeye c¢alisilmistir. Mevcut ticari amphora pargalart Seyitémer Hoyiigiin
Hellenistik Donemde Ege diinyasi ile ¢ok yogun olmasa da ticari iliskilerinin oldugunu
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Seyitomer Hoyiik, Ticari Amphora, Miihiirlit Amphora Kulpu,
Phrygia Epiktetos, Hellenistik Dénem, i¢-Bati Anadolu.

Antik donemde Phrygia Epiktetos olarak anilan bolgede yer alan Seyitomer
Hoyiik, Kiitahya il merkezinin 25 km. kuzeybatisinda, Seyitomer Linyit Isletmesi
rezerv sahasi igerisinde bulunmaktadir (fig. 8). “Seyitomer Hoyiik” olarak anilan
yerlesimin antik dénemdeki adi bilinmemektedir. Bu merkezdeki ilk arkeolojik kazi
caligmalar1 1989 yilinda Eskisehir Miizesi Miidiirligii tarafindan gergeklestirilmistir!.
1990’1 yillarda ise kazi ¢alismalari Afyonkarahisar Miizesi Miidiirliigii tarafindan
yiiriitiilmiistiir2. Bir siire ara verilen kazi ¢alismalarina daha sonra 2006 yilinda Prof.
Dr. A. Nejat Bilgen baskanliginda, Dumlupinar Universitesi Arkeoloji Béliimii tara-
findan yeniden baslanmis ve bu ¢alismalar 2014 yilina dek stirdiiriilmistiir. Hoyiikteki
calismalar bu tarihten sonra durmus vaziyettedir. Hoylikte 2006-2014 yillar1 arasin-
da gergeklestirilen sistemli kazilar sonucunda mimari agidan; Roma3, Hellenistik4,
Akhaemenid>, Orta Tung Cag® ve Erken Tung Cag’ olmak tizere bes kiiltiir tabakasinin
varlig1 saptanmistir.

Seyitomer Hoyiigiin MO 1. bin kapsamindaki tabakalarindan ele gecen ticari
amphora pargalari ve Attika tiretimi seramikler ithal {irlinler olarak 6n plana ¢ikarlar.
Bu tiir ithal seramikler yerlesimin, Akhaemenid Dénemde, MO 6. yiizy1lin sonu - 5.
yiizyilin basindan itibaren, Kita Yunanistan ve Ege diinyast ile ticari iligkiler i¢erisinde
oldugunu kanitlamaktadir®. Seyitomer Hoytigiin Hellenistik Donemdeki ticari iligkile-
ri hakkinda bilgiler ise heniiz ¢ok kisitlidir. II. Tabaka olarak adlandirilan Hellenistik
Donem tabakasindan ele gegen seramiklerden bu giine kadar sadece balik tabaklari ya-
yinlanmistir. S6z konusu yayin, Seyitomer Hoyilik’de Hellenistik Donemde daha ¢ok
yerel tiretim seramiklerin kullanildigini gostermektedir®. Bu baglamda, sayilari her
ne kadar az olsa da, ithal iirlinler olan ticari amphoralara ait miihiirlii kulp parcalari,
yerlesimin Hellenistik Dénemdeki ticari iligkilerine yonelik yeni bilgiler sunan somut

Aydn 1991, 191-204.

Topbas 1992, 11-34; Topbas 1993, 1-30; Topbas 1994, 297-310; Tlash 1996, 1-20.
Bilgen — Cevirici Cogkun 2015a, 9-18.

Bilgen — Cevirici Cogkun 2015b, 19-33.

Coskun 2015, 34-59; Coskun 2017, 167-181.

Bilgen — Bilgen 2015, 61-118.

Bilgen v.d. 2015, 119-186.

Coskun 2010; Coskun — Cevirici Coskun 2017.

Cevirici Coskun 2017, 326, 333-334.
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deliller olmalar1 agisindan ayri bir dneme sahiptirler.

Seyitomer Hoyiik’den ele gecen ticari amphora pargalarinin en erken drnekleri,
hoytigiin Akhaemenid Doneme tarihli I1I. Tabakas: ile iligkili olarak ele gegmistir!©.
Bu ¢aligma kapsaminda degerlendirilmeye ¢alistigimiz miihiirlii ticari amphora kulp
pargalari ise, hoytigiin Hellenistik Donemi’ne ait I1. Tabakasi ile iliskili olarak bulun-
muglardir!'!. Seyitomer Hoyiik’de bugiine kadar yapilan ¢aligmalar sonucunda sadece
yedi tane miihiirlii ticari amphora kulpu ele ge¢mistir. Bunlardan ii¢ tanesi, her ne ka-
dar kesin olarak tarihlenebilecek veriler sunmasa da, diger 6rneklerin tiimii Hellenistik
Doneme tarihlenebilmektedir.

Seyitomer Hoyiik’den ele gecen miihiirlii ticari amphora kulp parcalarindan dort
tanesi Thasos, iki tanesi Rhodos ve bir tanesi Khios amphoralarina ait parcalardir:

Thasos

Thasos’da iiretilen amphoralar, MO 6. yiizy1lin sonu ya da MO 5. yiizy1lin basla-
rindan itibaren diizenli olarak miihiirlenmeye baslanmistir'2. Bu islem, MO 2. yiizyila
kadar stirmiistiir!3. Mihiirlemenin basladig: tarihteki 6rnekler, “Proto-Thasos” olarak
siniflandiriimakta ve sadece sembollerden olusmaktadir. MO 4. yiizyilin baslaridan
MO 345 yilia kadarki miihiirler, “Erken Miihiirler” olarak tanimlanmaktadir ve bun-
larda genellikle yonetici ve iiretici isimleri kisaltma olarak yer almaktadir. MO 340
yilindan sonraki 6rnekler ise “Geg¢ Miihiirler” olarak gruplanmaktadir ve bunlarda tek
isim goriilmektedir. Bunun diginda, donemin bazi miihiirlerinde patronymos isimleri-
nin varligi da belirlenmistir. Thasos miihiirlerinde gok ¢esitli nesnelerin ve hayvanla-
rin tasvirleriyle sembol olarak karsilagilmaktadir!4.

Thasos ile iliskilendirilen ticari amphoralarin Seyitémer Hoyiige MO 4. yiizyilin
bagindan itibaren ulastigi tespit edilmistir!5. Hoyilikte Thasos’a atfedilebilecek dort
adet mihiirlii kulp ele ge¢mistir (Kat. No. 1-4). Bunlardan Kat. No. 1, 1989 yilinda
Eskisehir Miize Mudiirliigiince yapilan kazilarda ele ge¢mis olup!6, bu pargayr gor-
mek ve fotograflamak imkanimiz olmamistir. M. Darga, 2006 yilinda yayinladigi
calismasinda bu kulp parcasina yer vermis ve miihiir baskisinin alt satirindaki ismin
Thasos’daki bir sarap iireticisinin ismi olabilecegini 6nermistir!7, S6z konusu miihiirli
kulp pargasi, Seyitomer Hoyiik’den ele gegcen miihiirlii amphora kulplarinin hepsinin

10 Coskun — Cevirici Cogkun 2017.

11 Oncelikle kazi bagkan Prof. Dr. A. Nejat Bilgen olmak iizere bu makalenin konusunu olusturan miih-
iirlii amphora kulplarinin bulunmasinda emegi gecen biitiin Seyitomer Hoyiik kazi ekibine tesekkiir
ederiz.

12 Garlan 1999, 54-57.

13 Tzochev 2016, 84.

14 Cankardes Senol 2006, 84-86; Tzochev 2016, 18, 79-81.
15 Coskun — Cevirici Cogkun 2017, 237.

16 Aydm 1991, 195, 202, res. 11.

17 Bu ¢alismada kullanilan yazit bilgileri ve ¢izim Darga’nin yaymindan alinmistir bk. Darga 2006, 242-
243, 248, res. 13-14.
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bir arada goriilebilmesi adina ¢alismamiza dahil edilmis ve yeniden degerlendirilmis-
tir:

Kat. No. 1:
[@]oo[io]v
kaduceus ile ¢elenk (?)
Nougo[v Kieo(]

Dikdortgen formlu miihiir baskismin sol kismi korunabilmistir. Ust satirinda
®acimv ethnikonu bulunmaktadir. Ortasinda sola doniik kaduseus ile ne oldugu belir-
lenemeyen bir sembol (olasilikla ¢elenk) yer almaktadir. Alt satirda ise Nopgwov Kieo(
ismi yer almaktadir. Thasos’da ismi, Noppwv Kieo( olarak kisaltilmis sekilde yazilan
bir yonetici oldugu bilinmektedir!8. Bu yoneticinin isminin tespit edildigi miihiirlerde
sembol olarak yay ile ok, palmiye dali, Dioskur basligi, yildiz ile Dioskur basligi,
kithara, nar, herme, kepge ile vazo, yildiz ile disk (?), icki kasesi, vazo, trident!®, kant-
haros, situla2? ve bereket boynuzu?! bulunmaktadir. Yonetici Noppwv Kieo(, Thasos
miihiir kronolojisine gore Period VIII’e (MO c. 255 - c. 242) tarihlendirilmistir22.
Seyitomer Hoyiik buluntusuyla ayni kaliptan elde edilmis 6rnekler, Thasos?? ve Atina
Ulusal Miizesi’nde2* bulunmaktadir.

Kat. No. 2:
[A]okdnmado[v]
thyrsos

herme

AokAnmiddng isminin genetif halde yazildig1 dikdortgen formlu miihiir baskisinda,
yazitin altinda iki sembol goriilmektedir. Ustte thyrsos ve onun altinda herme birlikte
kullanilmustir. Atina’da, Seyitomer Hoyilik 6rnegiyle ayni kaliptan ¢ikmis bir miihiir
baskisi bulunmaktadir?’. AckAnmadong ismi, Debidour’un Thasos amphora miihiirle-
rinde kaydedilen isimlerin kronolojisi iizerine yaptigi ¢alismada, tarihi belirleneme-
yenler boliimiinde ge¢cmektedir ve onun yonetici mi yoksa iiretici mi olduguna dair de

18 Garlan 1993, 167; Tzochev 2016, 240.

19 Bon — Bon 1957, 323-327, no. 1273-1291.

20 Tzochev 2016, 167, no. 323-324.

21 Garlan 1993, 165, fig. 62.

22 Tzochev 2016, 167, no. 323-324.

23 Bon - Bon 1957, 324, no. 1279.

24 Johrens 1999, 242, no. 826.

25 Bon — Bon 1957, 491, no. 2137; Sztetyllo 1971, 97, fig. 4.
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bir kimlik tanimlamasi bulunmamaktadir2°.

Kat. No. 3:

[
sembol ?
[------]avag

Kil 6zelliklerinden Thasos kokenli bir amphoraya ait oldugu anlasilan ancak kirik
vaziyette ele gecen kulpdaki miihiirde ismin sadece son boliimi olan -avag kismi ko-
runabilmistir. Korunan kismiyla yazitin hangi isme isaret ettigini belirlemek zordur.
Thasos amphora miihiirlerinde tespit edilen isimler tarandiginda, ismin Edpvavag,
Eopvavag veya Avtiavaé olabilecegi goriilmektedir. Bu miihriin st satirinda
Ooociwv ethnikonu ve merkezinde bir sembol olmalidir. Evpudve&’in isminin tespit
edildigi miihiirlerde yuvarlak kalkan ya da phiale, lobut ve iliziim salkimi sembol
olarak yer almaktadir?’. Uretici olarak tanimlanan Evpvdva&’in MO c. 391 - c. 365
yillar1 arasinda faaliyetlerini gerceklestirdigi belirtilmektedir?8. Eopuvdava&, Debidour
tarafindan M.O. 4. yiizyihn ilk yarismna tarihlenmektedir?®. Yonetici “Avtidva&’m
isminin yer aldigr mithiirlerde sembol olarak Dioskur bagligi, kaduseus, kithara ya da
lyra, bereket boynuzu, tiziim salkimi, kalathos, thrysos, mesale, vazo goriilmektedir30.
Bu yoneticinin gorev tarihi icin MO 3. yiizy1lin ilk yaris1 énerilmektedir3!.

Yaklagik yarist korunabilmis olan dikdortgen formlu miihiir baskisinda sarmasik
dallar1 betimlenmistir. Mihiir, kulpun alt boliimiine gec¢is noktasina yakin, kulpun
kenarina dogru basildigi icin yazit tespit edilememektedir. Diger merkezlerden ele ge-
¢en miihiirlii amphora kulplari igerisinde benzer 6rnekleri ile karsilagilmamis olsa da,
formu ve hamur 6zellikleri Kat. No. 3’iin de bir Thasos amphorasinin kulpu oldugunu
6nermek i¢in uygundur.

26 Debidour 1979, 312.

27 Bon - Bon 1957, 196-197, no. 661-663.
28 Tzochev 2016, 100, no. 2 a-b.

29 Debidour 1979, 310.

30 Bon - Bon 1957, 108-109, no. 218-227.
31 Debidour 1986, 332.
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Rhodos

Rhodos’da MO 4. yiizy1lin sonlarina dogru baslayan amphoralar diizenli bir sekil-
de miihiirleme gelenegi yaklagik 300 yil stirmiistiir32. Miihiirlii Rhodos amphoralari,
Akdeniz ve Karadeniz cografyasinda yapilan arkeolojik arastirmalarda bulunan mii-
hiirlii Yunan amphoralar1 arasinda en biiyiik grubu temsil etmektedir33. Rhodos amp-
horalarinda kulplarim birine, bir y1l boyunca adanin ticari faaliyetleri kontrol etmekle
gorevli olan, ayn1 zamanda Helios rahibi olan eponym (ydnetici) ismi ve digerine de
tireticinin ismi basilmistir34. Dikdortgen veya yuvarlak formlu mithiirlerde monogram,
ligatiir ve kisaltmalar ile nominatif ya da genitif halde tam isimler bulunmaktadir.
Eponym isimli mihiirlerde, éni (tarafindan) edati ya da iepetg (kutsal) sifati ile giil
sembolii veya Helios basi veya biistii ve az sayida diger semboller goriilmektedir.
Uretici miihiirlerinde kaduseus, herme, thyrsos, mesale, bereket boynuzu, iiziim salki-
mu, gelenk gibi semboller tespit edilmistir. M.O. c. 240’dan itibaren Rhodos miihiirle-
rinde ay ad1 kullamimi baglamistir. Rhodos’da amphora miihiirleme gelenegi M.O. 1.
yiizyilin ortalarina kadar stirmiistiir3S. Bu ¢alismada, Rhodos amphora miihiirlerinin
kronolojisi i¢in Finkielsztejn’mn belirledigi tarihler temel alinmigtir36:

Period I MO c. 304 - ¢c. 220
Period 11 MO c. 234 - ¢. 199
Period 111 MO c. 198 - ¢. 161
Period IV MO c. 160 - c. 146
Period V MO c. 145 - ¢. 108
Period VI MO c. 107 - c. 88/86
Period VII MO c. 85 - c. 40

Seyitomer Hdoyiik’den ele gegen mevcut miihiirli amphora kulplari igerisinde
Rhodos amphoralari, sayisal agidan Thasos amphoralarindan sonra ikinci sirada
yer almaktadir. Bu merkezden ele gegen miihiirlii ticari amphora kulplarindan ikisi
Rhodos iiretimidir (Kat. No. 5-6). Bunlardan Kat. No. 5 bir kulp pargasindan ibaret
olup, Kat. No. 6 agiz kenari-boyun-kulp parg¢asindan olusmaktadir:

Kat. No. 5:
'Eni Zevogdvtov ITowvap[ov] vac.

giil

32 Grace 1948, 144.
33 Borker — Burow 1998, 13.

34 Grace 1948, 144; Rauh — Autret — Lund 2013, 151; Konu hakkindaki giincel oneriler icin ayrica bk.
Diindar 2017, 386-387.

35 Cankardes Senol 2006, 105-111.
36 Finkielsztejn 2001, 196, tab. 22.1.
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Kulp pargasinin iist kisminda yer alan yuvarlak formlu miihiir baskisinin merkezin-
de Rhodos’un simgeleri arasinda yer alan giil motifi ve bunun etrafinda Zevoeoavtog I
ile iliskilendirdigimiz genetif haldeki eponym ismi ve ay adi1 [Tdvapog yer almaktadir.

Rhodos amphora miihiirlerinde ZEevoeavtog isimli iki eponym belirlenmistir.
Tabaka ya da kontekst bilgilerine gére olusturulan Rhodos amphora miihiirleri krono-
lojisinde Zevopowvtoc I’in Period 11 igerisinde MO 210 yili civarinda, Zevo@ovtog
II’nin ise Period IV igerisinde MO 151 yili civarinda gérev yaptiklar diisiiniilmekte-
dir37,

Seyitomer Hoyik buluntusu, Cankardes Senol’un Alexandria Benaki
Koleksiyonu’nda ZEevopavtog I olarak belirledigi orneklerle yakin benzerlikler
tasimaktadir®. Bundan dolayr bu miihiirdeki isim, ZEevopovtog I olarak tanim-
lanmistir. Tki kulpu korunmus amphoralar sayesinde yonetici Zevopovtog I'in
treticilerden Atovoctog 1139, Aickog 140, ‘EALGVIKOg, "Emryovog I41, Oevdm pog*?
ve Mevekpatng 143 ile baglantilan tespit edilmistir. Histria** ve Alexandria Benaki
Koleksiyonu’ndaki4> Zevopoavtog I’in isminin kaydedildigi yuvarlak formlu miihiir-
lerin merkezinde nokta ve Didyma%¢, Delos*’ ve Alexandria’daki*® dikdortgen formlu
miihiirlerde ise Helios sembolleri yer almaktadir. Atina Agorasi*® ve Kition’da’0 ele
gegen miihiirlerde ZEevoeavtog I’in isminin dniinde iepevg unvani kullanilmistir. Bu
yoneticinin isminin tespit edildigi bir 6rnek de Alexandria’da bulunmaktadir3!.

Kat. No. 6:
‘HpaxAeit[ov]

yildiz ve aplustre

Amphoranin, agiz kenari, boyun ve tek mihirlii kulpu korunmustur. Kulp

37 Finkielsztejn 2001, 191, tab. 18; 193, tab. 20.

38 RE-EENO®ANTOZ 01-ITANAMOZ-001 ve 002. Cankardes Senol 2016, 143-144.
39 Doger 1997, 249.

40 Nicolaou 2005, 405, no. 1.

41 Finkielsztejn 2001, 112, tab. 4.

42 Grace 1963, 326, dn. 17.

43 Hannestad 1983, 71, no. 683-684.

44 Canarache 1957, 234, no. 525.

45 Cankardes Senol — Canoglu 2009, 138, B61.

46 Johrens 2004, 155, no. A2, taf. 5.

47 Cankardes Senol 2016, 147. RE-EENO®ANTOZ 01-017.

48 Cankardes Senol 2016, 147. RE-EENO®ANTOZ 01-014-016.
49 Grace 1934, 225, no. 40.

50 Calvet 1982, 30, no. 75.

51 Cankardes Senol 2000, 320, no. 75.
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tizerindeki dikdortgen formlu miihiir baskisinin Gist kisminda “HpaxAettoc 11 ile ilig-
kilendirdigimiz tiretici ismi ve bunun altinda sol tarafta alti uglu bir yildiz, sagda ise
aplustre sembolii yer almaktadir.

Rhodos amphora miihiirlerinde ‘HpéxAeitog ismi tespit edilmis durumdadir.
Alexandria’daki miihiir aragtirmalarinda bu isme sahip miihiirler, ‘HpdaxAettog I ve
‘HpdaxAertog 1T seklinde iki ayr tretici olarak degerlendirilmistirs2. "HpdaxAeirtog I
olarak tanimlanan {reticinin ismi, dikdortgen formlu mihiirlerde bir ya da iki satir
olarak yer almaktadir. Bu ismin tek satir oldugu bazi miihiirlerde, yazitin altinda giil
sembolii kullanilmistir. Buna karsin tek satir olup, sembole sahip olmayan miihiirler
de mevcuttur. ‘HpéaxkAeirtog I’in isminin kaydedildigi bazi &rnekler, MO 3. yiizyilin
sonu — 2. yiizyilin baglarina tarihlenen Pergamon depozitinde bulunmusturs3.

Alexandria smiflandirmasina gore Seyitomer Hoyiik buluntusunun "‘HpdxAettog
II’ye ait oldugu diistintilmektedir. Bu iireticinin faaliyet doneminin belirlenmesin-
de baz1 yoneticilerin gorev yillart dnemli tarihleme kriteridir. Uretici "HpdxAeitog
II’nin yoneticilerden Nikoiooryopog I (MO c. 172/170), “‘Aprotoddopog 1T (MO c.
166/164), Avtokpatng I (MO c. 146) ve “Avé&ovdpog (MO c. 143/142) ile baglan-
tilart belirlenmistir>*. Bu yoneticiler, {ireticinin uzun yillar iiretim gergeklestirdigini
ortaya koymaktadir. Bu yoneticilerin gorev yillarindan hareket edildiginde, iiretici-
nin Period III’de baslayan iiretiminin Period V’in baslarina kadar stirdiigii anlasil-
maktadir. ‘HpdxAertog II’nin dikdortgen formlu miihiirlerinde Miletos’da yazitin
tizerinde bir yi1ldiz35, Tanais’de> miihiir kalibinin kdselerinde yildizlar, Alexandria
Benaki Koleksiyonu’nda yazitin alt boliimiinde iki yildiz arasinda aplustre motifis? ve
Akoris>8 ile Patara’da’® kaduseus sembolleri kaydedilmistir.

Khios

MO 449 yilinda Atina imparatorluk standartlarinin uygulanmasiyla geleneksel
Khios amphora formunun degismesi sonucunda, MO 5. yiizyiln ii¢iincii geyreginden
itibaren ada {iretimi amphoralarda miihiirler goriilmeye baglamistir®. Bu yiizyilin
sikkeleri model alinarak olusturulan ilk miihiirlerde, oturur pozisyonda bir sphenks ve
bunun saginda siskin boyunlu bir Khios amphorasi tasvir edilmistir®!. Bu merkezde
Hellenistik Dénemde miihiirleme daha yogundur. Bir ya da iki satirdan olusan yazitlar,

52 http://www.amphoralex.org/timbres/eponymes/accueil_epon/affiche_LRF.php. 19/02/2019.
53 Borker — Burow 1998, 47, no. 456, taf. 17.

54 Cankardes Senol 2017, 251.

55 Johrens 2009, 226, no. 60.

56 Bu miihriin sol tarafi kirik oldugu igin yazitin ["HpoucAelitov boliimii korunmustur. Miihriin saginda,
iist ve alt koselerinde iki yi1ldiz sembolii bulunmaktadir. Johrens 2001, 419, no. 202.

57 http://www.amphoralex.org/timbres/eponymes/accueil_epon/affiche_LRF.php. 19/02/2019.
58 Kawanishi — Suto 2005, 110, no. 173.

59 Diindar 2017, 201-202, Rh. 177.

60 Grace — Savvatianou Petropoulakou 1970, 359.

61 Grace 1979, fig. 48-49.
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dikdortgen, kare, oval ve yuvarlak formlu miihiirler tizerinde karsimiza g¢ikarlar®2,
Tam isimler, genitif veya nominatif haldedir ve bunlarin yani sira kisaltmalar da yogun
olarak kullanilmistir®3. Yazit yoniiniin sagdan sola (retrograd) dogru oldugu goriilen
mithiirler yer almaktadir®®. Khios’da ayrica ligatiir yazitlar igeren miihiirler de kul-
lantilmistir. Tamamen ligatiir olan yazitlarin yani sira, sadece bazi harflerinin ligatiir
oldugu o6rnekler de mevcuttur. Bu tarz mihiirlerdeki bazi harfler, retrograd olarak
yazilmistir63. Tek harften olusan monogramlar da kaydedilmistir. Tki ismin birlikte
kullanildigi miihiirler, Marissa%® ve Pergamon’da®’ saptanmigtir. Bu durum baba-ogul-
la iliskili olabilecegi gibi®®, bunun disinda amphora veya sarap treticiligi ortakligina
da igaret edebilir®®. Khios amphoralarinda genellikle tek kulp miihirliidir’. Ancak,
Rhodos Miizesi’nde her iki kulpu da miihiirlenmis bir 6rnek bulunmaktadir’!. Diger
yandan, bazi miihiirler, amphoranin boyun kismina basilmistir’2. © £tovg ve H £roug
gibi yil igerikli miihiirler de belirlenmistir’3. Miihiirlerde sphenks’, tiziim salkim173,
lizlim yaprag17, iki nokta arasinda kaduseus’’, yunus, Apollon basi (?) gibi semboller
kullanilmistir78. Bazi isimler ise gergeve i¢ine alimmigtir’®,

Seyitomer Hoyiik’den ele gegen Khios ticari amphoralarinin en erkenleri MO 6.
yiizyilin sonu - 5. yiizyilin ilk yarisina tarihli olanlardir®0. Bu merkezden ele gecen
miihtirlii ticari amphora kulplarindan Khios ile iliskilendirilen sadece bir érnek mev-
cuttur. Kat. No. 7°de sunulan s6z konusu boyun-kulp pargast Hellenistik Doneme
aittir:

62 Alkag 2012, 95.

63 Cankardes Senol 2006, 96-97; Alka¢ 2012, 95-97.
64  Alkag 2012, 96.

65 Alkag 2012, 95-96.

66 Finkielsztejn 2000, 210, pl. 110-B.

67 Borker — Burow 1998, 121, no. 565, taf. 36.

68 Finkielsztejn 2000, 210, pl. 110-B.

69 Alkag 2012, 97.

70 Cankardes Senol 2005, 143—144.

71 Johrens 1999, 248.

72 Cankardes Senol 2006, 97.

73 Borker — Burow 1998, 68-69, no. 601, abb. 5, taf. 21; 124, no. 623, taf. 37.
74 Tsaravopoulos ve dig. 2013, 110, fig. 6.2.

75 Borker — Burow 1998, 123, no. 608.

76 Tsaravopoulos ve dig. 2013, 110, fig. 16.1.

77 Borker — Burow 1998, 120, no. 618.

78 Alkag 2012, 98-99.

79 Borker — Burow 1998, 125, no. 630, taf. 37.

80 Coskun — Cevirici Cogkun 2017, 231-233.
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Kat. No. 7:
Koc?»?mcp[oz](

Kulp iizerindeki dikdértgen formlu miihiir baskisinda KoAAucpo( kisaltmasi yer
almaktadir. Bu kisaltma bir iireticiye ait olmalidir. Ayni kaliptan ¢ikmis ti¢ miihiir
baskisi, Alexandria Benaki Koleksiyonu caligmalarinda tespit edilmistir®!. Khios
amphora miihiirleri arasindan, bu kisaltmay1 tamamlayabilecek bir drnek hentiz tespit
edilememistir. Buna karsin Khios’da yapilan epigrafik arastirmalarda KoAAtkpdatng
isminin kullanildigi belirlenmigtir82. Miihiirdeki kisaltmanin bu isimle baglantili
olabilecegi diisiiniilebilir. Bu kisaltmanin yer aldig1 miihiirler, simdiye kadar, tarihle-
nebilen kontekstlerden veya tabakalardan ele gegmemistir. KaAAikpoy( kisaltmasini
iceren miihriin tarihini belirleyebilmek i¢in, Khios’un eskicag tarihi ve amphora par-
casinin boyun ile kulp formundan hareket edilmelidir. Miihiir, MO geg 2. yiizy1l ya
da erken 1. yiizyildan sonraya ait olmamalidir. Ciinkii Khios Adasi, MO 86 yilinda
Pontus Krali Mithridates tarafindan ele gegirilmis ve bu siire¢, Khios i¢in biiylik olum-
suzluk yaratmistirs3. Bu tarihsel olayin adadaki amphora iiretimini de bir siireligine
sekteye ugratmis oldugu ortadadir. Buna bagli olarak, Khios amphora miihiirlerinin
en geg drnekleri, bu tarih sonrasina verilememektedir. Khios’da MO 1. — MS 1. yiiz-
yillara, MS 1. yiizyila, MS 2. yiizyila, MS ge¢ 2. — erken 3. yiizyila ve MS 3. yiizyilin
ikinci yarisina tarihlenen amphora miihiirleri tespit edilmistir®4. Ancak bu tarihlere ait
miihtirler, Khios’un miihiirleme sistemini olusturabilecek kadar sayisal miktara sahip
degildir. Bu &rneklerden yola ¢ikarak, Khios igin sistematik genelleme yapabilmek
miimkiin degildir. Khios ile ayni cografi bolgede bulunan Hellenistik diinyanin 6nem-
li amphora {ireticileri olan Rhodos ve Knidos’un da bu savas doneminden olumsuz
etkilendikleri saptanmigtirss.

Ag1z boliimi eksik olan Seyitomer Hoyilik 6rneginin boyun, kulp profili ve kulp
kesiti, MO 2. yiizyila tarihlenen Khios amphoralarini animsatmaktadir. Benzer drnek
olabilecek amphoralar, Alexandria kazilarinda bulunmustur8.

Sonuc¢

Seyitomer Hoytglin Hellenistik Donem tabakalarindan ele gegen buluntularin ¢ok
biiyiik bir kismmin heniiz ¢alisilmamis olmasi sebebiyle, bu yerlesimin Hellenistik
Donemde diger merkezlerle ne tiir ve ne yogunlukta iliskileri olduguna dair bilinmez-
likler ¢oktur. Calismamiz kapsaminda degerlendirmeye ¢alistigimiz miihiirlii ticari
amphora kulplari, bu yerlesimin Hellenistik Dénemdeki ticari faaliyetleri hakkinda
ilk verileri sunan buluntulardir. Bu giine kadar sadece yedi adet miihiirlii amphora

81 Alkag 2012, 133; 361-363, no. 224-226 (X-KAAAIKPA(-001).
82 Fraser — Matthews 1987, 245.

83 Sarikakis 1986, 122.

84 Tsaravopoulos v.d. 2013, 122-124

85 Alkag 2011, 131-141.

86 Senol 2007, 117, fig. 22, 24, 26.
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kulpunun ele gegmis olmasi saglikli bir istatistik ¢caligmast yapmay1 engellemektedir.
Boylesine az sayida ele geg¢mis olsalar da, bu buluntular yerlesimin ticari iliskileri
hakkinda daha once bilinmeyen bilgilere ulasmamiza olanak vermektedir. Mevcut
buluntular, Seyitomer Hoyiigiin Hellenistik Donemde Thasos, Rhodos ve Khios ile
ticari iligkilerinin oldugunu goéstermektedir. Seyitomer Hoylik’den bu ¢aligmada
degerlendirilen yedi adet miihiirlii amphora kulpu haricinde Hellenistik Dénem taba-
kalart ile iligkili olarak bagska amphora parcalart da ele gegmistir. Bu ¢aligmanin kap-
sami digindaki s6z konusu Hellenistik Donem ticari amphora pargalariin da sayisal
olarak ¢ok fazla olmadigini belirtmek gerekir. Buluntularin sayisal azligi, s6z konusu
ticaretin pek yogun olmadigini ve dolayisiyla ticaretin endirekt yollarla gergeklesmis
olabilecegini diisiindiirmektedir.

Seyitomer Hoylik’de yapilan kazilar sonucunda Hellenistik Donemde burada kii-
¢lik bir tasra yerlesimi oldugu anlasilmistir. Surlarla cevrili, katoikia niteligi tasidigi
onerilen®” bu yerlesim, Bati1 Anadolu ile Anadolu’nun i¢ kisimlarini birbirine baglayan
yol ag1 lizerinde yer aliyordu®8. Seyitomer Hoylik’de yerel iiriinlerin ithal iiriinlere na-
zaran daha fazla kullanilmis olmasi, bu yerlesimin ana arterler {izerinde degil de, ana
arterleri i¢ kisimlara baglayan kiigiik arterler iizerinde yer aldigini diisiindirmektedir.

Hellenistik Dénemde Ege Denizi kiyilarinda ve adalarinda {iretilmis ticari ampho-
ralar1 Batt Anadolu’nun kiyilarindaki hemen hemen her yerlesimde gérmek miimkiin-
diir. Seyitomer Hoyiik 6rnekleri ise en azindan Thasos, Rhodos ve Khios’da tiretilmis
ticari amphoralarin i¢-Bati Anadolu’ya kadar ulastiklarim kanitlamaktadir (fig. 8).
Bu baglamda mevcut parcalar aslinda sadece Seyitomer Hoyiik’deki Hellenistik
Donem yerlesimi hakkinda degil, bu yerlesimin igerisinde bulundugu bdlge hakkinda
da yeni bilgilere ulagmamizi saglamistir. Hellenistik Donemde miihiirlii amphora-
larin Anadolu’nun i¢ kisimlarina, Laodikeia8®, Gordion®0, Sarhdyiik-Dorylaion®! ve
Kirsehir-KaleHoyiik%2 gibi 6nemli merkezler ile yerlesimlere ulastigini gdsteren or-
nekler bulunmaktadir. Seyitomer Hoyiik 6rnekleri ise bu amphoralarin sadece dnemli
merkezlere degil, kiiciik tagra yerlesimlerine de ulastigin1 kanitlamaktadir.

Seyitomer Hoyiigiin Akhaemenid Dénemden itibaren Ege diinyast ile ticari iliskiler
icerisinde oldugu bilinmektedir. Bu merkezden ele gegen miihiirlii amphora kulplari,
Ege diinyasi ile olan iletisimin Akhaemenid Dénemle sinirli kalmadigimi, Hellenistik
Doénemde de devam ettigini gostermektedir. Tarihlendirebildigimiz miihiirlii amphora
pargalar1 séz konusu ticaretin MO 3. yiizyilin ortalari ile MO geg 2. yiizyil - erken 1.
ylizyil arasindaki siiregte de devam ettigini gostermektedir.

87 Seyitomer Hoyiik Hellenistik Devir yerlesiminin kiigiik bir katoikia olabilecegi yoniindeki bir yorum
i¢in bk. Thonemann 2013, 24.

88 Kotiaion/Kiitahya ve ¢evresindeki merkezlere ulagan ticari amphoralar hakkindaki rota 6nerileri i¢in bk.
Darga 2006, 244-245.

89 Simgek v.d. 2017, 18-35, no. 1-19.

90 Lawall 2010, 163-164.

91 Darga 2006, 247-248, resim 8-10.

92 Adak Adibelli 2016a, 46; Adak Adibelli 2016b, 89.
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Katalog

Kat. No. 1: Thasos amphorast kulp par¢asi®3.
Buluntu Yeri: I-9 Plankaresi.
Miihiir Tipi: Dikdortgen.
Yazit: [O]oo[io v
Nopoew[v Kieo(]
Ethnikon: Thasion.
Yénetici: Nymphon Kleo(.
Sembol: Kaduseus ile gelenk (?).
Tarih: M.O. c. 255 - ¢. 242.

Kat. No. 2: Thasos amphorast kulp parcas.
Buluntu Yeri: P-11 plankaresi, JJ-388.

Olgiiler: Korunan Yiikseklik: 6cm., Kulp Genisligi:
4.5cm.

Miihiir Olgiileri: ? (Korunan: 3.4cm.) x 2cm.
Miihiir Tipi: Dikdortgen.

Yazit: ['AloxAnmiado[v]

Sembol: Thyrsos ve herme.

Hamur: Mika, kireg, kum, tag¢ik katkili, kirmizimsi
sar1 (5 YR 6/6).

Yiizey Rengi: Kirmizimsi sar1 (5 YR 7/6).

Kat. No. 3: Thasos amphorast boyun-kulp par¢asi.
Buluntu Yeri: H-12 plankaresi, J.18b.

Olgiiler: Korunan Yiikseklik: 5.8cm., Kulp
Genisligi: 4.7cm.

Miihiir Olgiileri: ? (Korunan: 2.2cm.) x 1.8cm.
Miihiir Tipi: Dikdortgen.

Yazit: [------ ](}W(XE_,

93 Eskisehir Miize Miidiirliigiiniin 1989 yilinda
yaptig1 kazilarda ele gecen bu pargayr gorme
olanagimiz olmamigstir. Daha 6nce yaymlanmig
olan kulp pargasinin bu yaymlarda olgiileri ve
katalog bilgileri yer almamaktadir. Bk. Aydin
1991, 195, 202, res. 11; Darga 2006, 242-243,
248, res. 13-14. Yeniden degerlendirdigimiz
bu parca, Seyitomer Hoyiik miihiirlii amphora
kulplarinin hepsinin bir arada goriilebilmesi i¢in
caligmamiza dahil edilmistir. Kat. No. 1’in bu
caligmada sunulan ¢izimi 6lgeksizdir.
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Hamur: Mika, kireg, tag¢ik katkili, kirmizi (2.5 YR
5/6).

Yiizey Rengi: Acik kirmizims: kahverengi (2.5 YR
6/4).

Kat. No. 4: Thasos amphorast kulp par¢asi.
Buluntu Yeri: H-10 plankaresi, JJ-365.
Olgiiler: Korunan Yiikseklik: 8.2cm., Kulp
Genisligi: 4.8cm.

Miihiir Olgiileri: ? (Korunan: 2.8cm.) x 2.3cm.
Miihiir Tipi: Dikdortgen.

Sembol: Yaprakli sarmasik dali.

Hamur: Mika, kireg, kum, tascik katkili, agik
kirmizi (2.5 YR 6/6).

Astar Rengi: Kirmizimsi sart (5 YR 7/6).

Kat. No. 5: Rhodos amphorast kulp par¢asi.
Buluntu Yeri: G-9 plankaresi, Env. 70.

Olgiiler: Korunan Uzunluk: 7.9cm., Kulp Genisligi:
4cm.

Miihiir Olgiileri: R: 2.8cm.

Miihiir Tipi: Yuvarlak.

Yazit: "Enti Eevoodavtov Iowvap[ov]
Yonetici: Ksenophantos 1.

Sembol: Giil.

Hamur: Mika, kireg, tas¢ik katkili, kirmizimsi sari
(5 YR 7/6).

Astar Rengi: Soluk sar1 (2.5 Y 8/4).
Tarih: M.O. c. 210.

Kat. No. 6: Rhodos amphorasi agiz kenari-boyun-
kulp pargasi.

Buluntu Yeri: L-10 plankaresi, V-193.

Olgiiler: Korunan Yiikseklik: 19cm., Agiz Cap:
14cm., Kulp Genisligi: 4cm.

Miihiir Olgiileri: 4.8 x 1.9cm.
Miihiir Tipi: Dikdortgen.
Yazit: ‘HpoxAeit[ov]
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Uretici: Herakleitos II. Zevopovtog I, Rhodos, Yonetici, 5
Sembol: Yildiz ve aplustre. Hevopavtog 11, Rhodos, Yonetici, 5
Hamur: Kireg, kum, tas¢ik katkili, kirmizimsi sari

(5 YR 7/6). Rhodos Ay Ad1
Astar Rengi: Cok soluk kahverengi (10 YR 8/3).

Tarih: M.O. c. 198 - c. 146.

ITavopog, S

Semboller

Kat. No. 7: Khios amphorasi boyun-kulp pargasi. Bereket Boynuzu, 1, 3

Buluntu Yeri: N-6 plankaresi, BB-106. Dioskur Basligy, 1, 3
Olgiiler: Korunan Yiikseklik: 11cm., Kulp Giil. 5
Genisligi: 3.6cm.
enisig: 3 6em Helios,
Miihiir Olgiileri: ? (Korunan: 2.2cm.) x 0.9cm.
Herme, 1, 2
Miihiir Tipi: Dikdortgen. P
I¢ki Kasesi, 1

Yazit: KoAAikp[ol(
Uretici: Kallikra(.

Hamur: Mika, kireg, kum katkili, kirmizimsi sari
(5 YR 6/6).

Astar Rengi: Kirmizimst sart (7.5 YR 7/4).

Kaduseus, 3, 6

Kaduseus ve Celenk (?), 1
Kalathos, 3

Kantharos, 1

Tarih: M.O. ~geg 2. yiizy1l ya da erken 1. yiizy1l. Kepge ve Vazo, |

Kithara, 1
Dizin Kithara ya da Lyra, 3
Ozel isimler Lobut, 3
"AvaEavdpog, Rhodos, Yonetici, 6 Mesale, 3
"Avtiavog, Thasos, Yonetici, 3 Nar, 1

Nokta, 5

"Apiotodoytog II, Rhodos, Yonetici, 6
"AckAnmédng, Thasos, 2 F'Talmlye Dal, 1
Avtokpérng I, Rhodos, Yénetici, 6 Uziim Salkim, 3

Atoviotog 11, Rhodos, Uretici, 5 Sarmagik Dah, 4

Aioxog I, Rhodos, Uretici, 5 Situla, 1
"EAAGvicog, Rhodos, Uretici, 5 Thyrsos, 2,3
"Emvyévog 1, Rhodos, Uretici, 5 Trident, 1
Eopuavoé, Thasos, Yonetici, 3 Vazo, 1,3
Evpuavoé, Thasos, Yonetici, 3 Yay ile Ok, 1
Yildiz, 6

‘HpéxcAertog I, Rhodos, Uretici, 6
Yildiz ve Aplustre, 6

Yildiz ile Dioskur Bashgi, 1
Yildiz ve Disk (?), 1
Yuvarlak Kalkan ya da Phiale, 3.

‘HpéaxAertog I, Rhodos, Uretici, 6
@e0dw pog, Rhodos, Uretici, 5
KoAAwkpo, Khios, 7

Mevekpdang I, Rhodos, Uretici, 5
Nwaocayopog I, Rhodos, Yonetici, 6
Nopewv KAieo(, Thasos, Yonetici, 1
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