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Diinyada Toplumsal Cinsiyet Karsit1 (Anti-Gender) Hareketler
Anti-Gender Movements in the World

Dr. Ogr. Uyesi Meryem SAHIN 1
Oz
Toplumsal cinsiyet, kadin hareketlerinin iizerinde 1srarla durdugu bir terimdir. Bu terim cinsiyetin
biyolojik taniminin yan1 sira, onu sosyal bir yap1 olarak ele almis, kadin ve erkek rollerinin toplumsal bir
kurgu oldugunu dile getirmistir. Yillar icerisinde terimin kullanim alani giderek geniglemis, 6nemli
politik metinlerde kendine yer bulmus, toplumsal cinsiyet esitligi uluslararas: norm haline gelmistir. Etki
alanindaki bu genislemeyle birlikte, dzellikle 2010 yilindan itibaren toplumsal cinsiyete kars1 tepkiler de
olusmaya baglamistir. Bu calismada ¢esitli tilkelerde toplumsal cinsiyet bakis agisina ve buna dayali
uygulamalara gosterilen tepkiler ele alinmistir. Toplumsal cinsiyet karsiti olarak adlandirilan bu tepkiler
Avrupa’dan Latin Amerika’ya kadar pek c¢ok fiilkede kendini gostererek genis c¢apli protestolara
doniismis, bazi iilkelerde yasal diizenlemelere etkide bulunmus, toplumsal cinsiyet caligmalarina
saglanan fonlar1 engelleyebilmistir. Tiirkiye’de de son yillarda benzer tartigmalarin tetiklendigi
goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet karsitt hareketlerde, toplumsal cinsiyet bakis acisinin bilimsel degil,
ideolojik oldugu vurgulanmakta; bu anlayis aileye, gelecege ve uygarlifa yonelik tehdit olarak
degerlendirilmektedir. Calismada toplumsal cinsiyet karsit1 hareketlerin etkili oldugu iilkeler, eylem

bicimleri, gelistirdikleri sdylemler, etki alanlari, bu hareketlere karsi tepkiler ele alinmis ve literatiir
1s181nda tartisilmastir.
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Abstract

Gender is a term that women’s movements have insisted on it. This term, in addition to the biological
definition of sex, considered it as a social structure and stated that the roles of men and women are social
construct. Over the years, the use of the term has expanded, the term has found itself in important political
texts and gender equality has become the international norm. With this expansion in the field of influence,
especially since 2010, reactions against the gender have started to occur. In this study, the reactions to the
perspective of gender in various countries are discussed. These reactions which are called anti-gender
movements have become widespread protests in many countries, from Europe to Latin America, have
influenced legal regulations in some countries and have been able to block funds for gender studies.
Recently, it has triggered a similar debate in Turkey too. The perspective of gender in anti-gender
movements is emphasized ideologically, not scientific; this term is considered as a threat to the family,
the future and civilization. In this study, the countries where anti-gender movements are effective, their
forms of action, their discourses and impacts, the reactions to these movements were discussed.
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Giris

Erkek ve kadin arasindaki ayrim, toplumsal yasamda evrensel yonil olan orgiitleyici bir
ilke olarak degerlendirilmektedir (Taylor, Peplau ve Sears, 2012, s. 344). Giinliimiiz
literatiiriinde ise erkek ve kadin arasindaki ayrimlar toplumsal cinsiyet (gender) ve biyolojik
cinsiyet (sex) terimleri iizerinden agiklanmakta ve bu iki terimin birbirinden farkli kullanim
alanlar1 bulunmaktadir. Feminist hareketin dnemli bir terimi olan toplumsal cinsiyet 6zellikle
1970’lerden sonra yaygin olarak kullanilmaya baslanmis ve cesitli politik metinlerde kendine
yer edinmistir. Toplumsal cinsiyet kavramin1 kesfeden kisi John Money olarak bilinmektedir
(Goldie, 2014). Terim ilk olarak 1950’lerde Money’in interseks bireyler ilizerinde yiiriittiigii
calismalarda kullanilmis (Germon, 2009, s. 23), sonrasinda cinsiyet ile toplumsal cinsiyet
arasindaki ayrim Psikanalist Stoller’in (1968) yazilarinda yer almis, bu calismalar Greer,
Millett, Oakley, Barrett gibi feminist diisliniirlerce benimsenmistir (Gaten, 1996, s. 6; Stone,
2016, s. 54). 1970’li yillarda feministlerin yeni bir anlam yiikleyerek kullanima soktugu
(Ozkazang, 2015, s. 109) toplumsal cinsiyet teriminin kullanim alaninin genislemesiyle birlikte
cesitli tartigmalar da baslamis, toplumsal cinsiyet bakis agisi gesitli yonlerden sorgulanmis ve
elestirilmistir.

En yaygin kullanilan anlamiyla cinsiyet, kadin ve erkek arasindaki biyolojik farkliliklar
olarak ele alinirken; toplumsal cinsiyet cinsel kimligin toplumsal kurgulanisi olarak
degerlendirilmektedir. Cinsiyette biyolojik olarak belirlenmiglik s6z konusuyken, toplumsal
cinsiyet biyolojiye bagli degerlendirilmemektedir. Toplumsal cinsiyet toplumda var olan
kiiltiirel, ideolojik, dini sistemlerle giiclenen toplumsal bir is boliimiiniin yansimasi olarak ele
alinmaktadir (Ostergaard, 1992; akt. Ozgatal, 2011, s. 24). Toplumsal cinsiyet rollerinin
kadinlik ve erkeklige iliskin durumlarin belirleyicisi olarak; cinsiyetleri, kimlikleri, aidiyetleri
toplumsal siirecte insa ettigi ve kadinlarla erkeklerin nasil davranacagini, nasil hissedecegini
belirledigi diistiniilmektedir (Sasman-Kayli, 2007, s. 61). Terim kadin ve erkek arasinda
biyolojik ayrimimn yam sira toplumlar, kiiltiirler tarafindan olusturulan ayrimlar bulundugunu,
inga edilen bu ayrimlarin da ¢ogunlukla erkekler lehine oldugunu ve kadin-erkek arasinda esitsiz
bir iliskiye hizmet ettigini vurgulamaktadir. Cinsiyet rollerinin erkekler lehine kurgulandigini
varsayan bu agiklamalara paralel bir sekilde, Tiirkiye’de 6zellikle kadina yonelik siddetle ilgili
tartismalarda “erkek egemen yap1” ve “toplumsal cinsiyet esitligi” soylemleri tizerinden kendini
gdsteren feminist bir perspektif n plana ¢ikmaktadir (Ozkazang, 2015, s. 125). Giiniimiizde
yogun bir sekilde kullanilmalarina ragmen, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki ayrimlar
tartismalidir. Biyolojik olanla toplumsal olani net olarak ayirmanin gesitli zorluklart oldugu igin
feminist literatiirde de bu terimlerin nasil tanimlanacag: konusunda bir uzlas: yoktur (Ozkazang,
2015, s. 110; Taylor vd., 2012, s. 343).

Toplumsal cinsiyet ve biyolojik cinsiyet ayrimi tartigmalarina zemin olacak sekilde,
Foucault dogru ya da gergek cinsiyet diye bir seyin gerekli veya zorunlu olup olmadigini
sorgulamistir. Ona gore bedenin kendisi cinsiyetli bir varlik degilken, sdylem iginde ve iktidar
iliskileri baglaminda bu anlami kazanmaktadir (akt. Direk, 2007, ss. 71-72). Butler (2014, ss.
52-54) da benzer sekilde feminist teorinin en énemli yapitlarindan sayilan “Cinsiyet Belas1”
calismasinda, disil ve eril olarak heterosekstiel bir bigimde ikiye boliinmiis cinsiyetin, toplumsal
cinsiyetlendirme mekanizmalarinin temel varsayimi oldugunu, “cinsiyet” denen bu inganin da
toplumsal cinsiyet gibi kiiltlirel bir insa oldugunu savunmaktadir. Ona gore cinsiyet, tanimi
itibariyle aslinda hep toplumsal cinsiyettir. Direk’e (2007, s. 73) gore Butler bir anlamda
cinsiyet kategorisinin biyolojik, toplumsal cinsiyet kategorisinin ise kiiltiirel oldugu tezini
ortadan kaldirmaktadir. Ozellikle cinsel fark kavram {izerine yiiriittiigii calismalariyla 6ne ¢ikan
Braidotti (2019, s. 66) de bedeni biiyiik oranda insa edilmis olan toplumsal ve sembolik
kuvvetlerin karmasik etkilesimi olarak ele almakta, fakat bedeni yalnizca toplumsal pratikler ve
sOylemlerle degil, bilgi teknolojilerinin etkisi altinda, biyoteknoloji ve ¢agdas evrimci teoriler
1s1g8inda degerlendirmektedir. Ona gore ¢agdas bilim ve teknoloji hiimanistik diisiincenin ortaya
koydugu simrlart kaldirmis olup, beden kismen hayvan, kismen makinedir. Aktarilan
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acgiklamalarda goriildiigii gibi, feminist kuramin son 40 yildaki genel seyri degerlendirildiginde,
bedenin dogrudan kendisinin de tartismaya acildigi, bedenin varsayilan dogalliginin ve bizzat
bedenin kendisinin sorunsallastirilmaya baslandigi goriilmektedir. Bu tartismalarda “dogal,
biyolojik ya da beden gercegi” olmadig: vurgusu giderek artmaktadir (Ozkazang, 2015, s. 110).

Cinsiyet ile toplumsal cinsiyet ayrimindaki belirsizlik ve toplumsal cinsiyet tartismalari
icerisinde giderek bedenin kendisinin de tartismaya agik hale getirilmesi, toplumsal cinsiyet
teriminin kullanim alanlarina iligkin tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Sigsman (1996) 1995
yilinda Pekin’de gergeklestirilen BM 4. Diinya Kadin Konferansi’na dair gozlemlerinde,
tartismali ve 6nemli konulardan birisinin toplumsal cinsiyet bakis acis1 oldugunu, ozellikle
Miisliiman ve Katolik gruplarin bu terime yonelik elestiriler getirdigini aktarmaktadir. Tarihsel
olarak degerlendirildiginde toplumsal cinsiyet teriminin dillendirilmeye baglandig1 yillarda ilk
olarak kilise bu terime iliskin c¢ekincelerini dile getirerek, biyolojik cinsiyet teriminin
kullanilmasinda 1srar etmis; kadinlik ve erkekligin sosyal olarak insa edilmis kategoriler oldugu
diisiincesine itiraz etmistir. Vatikan’in Onerisi toplumsal cinsiyet esitliginden ziyade es
degerlilik/esit sayginlik kavrami olmustur. Bu oneri kadin ve erkek arasindaki cinsel farklari
temel alan tamamlayicilik teolojisine dayanmaktadir (Kuhar ve Zobec, 2017, s. 33). Kilise bu
tutumunu giiniimiize kadar siirdiirmiis, Vatikan (2019) tarafindan cinsiyetlerin Tanr tarafindan
verildigine vurgu yapan, egitimde toplumsal cinsiyete yonelik 31 sayfalik rehber kitapgik
yayimlamistir. Bu sekilde cinsiyete yonelik sosyal insa yaklagima karsi tavir alinmustir.

Kilisenin toplumsal cinsiyet elestirilerinin disinda, 6zellikle son yillarda ¢ok cesitli
cevrelerce elestiriler, kars1 argiimanlar olusturulmaya baslanmis ve bu karsi tepkiler toplumsal
cinsiyet karsit1 (anti-gender) hareketler olarak adlandirilmistir. Cinsiyetin sosyal bir yap1 olarak
kavramsallagtirilmasina karsi ¢ikan bu hareketler 6zellikle 2010 yilindan itibaren Avrupa ve
Latin Amerika basta olmak iizere diinyanin pek ¢ok yerinde ortaya ¢ikmis, bu iilkelerde kendine
0zgli hareket alan1 edinmistir. Sokak protestolari, tepki e-postalari, imza kampanyalar1 gibi
aktivist direnis bi¢imlerinin yani sira bilim ve bilgi {iretimi de temel miicadele alan1 haline
gelmistir. Bu hareketlerin temelinde toplumsal cinsiyet bakis agisinin bilimsel degil ideolojik
oldugu goriisii yatmaktadir. Toplumsal cinsiyet teorisi (gender theory), toplumsal cinsiyetgilik
(genderism) ve toplumsal cinsiyet ideolojisi (gender ideology) olarak kullanilabilen bu
terimlerin ortak iddiasi, toplumsal cinsiyet anlayisinin geleneksel aile ile dogal erkeklik ve
kadinlik i¢in bir tehdit olusturdugudur (Kovats, 2017, s. 175; Squire, 2018, s. 7). Ulkemizde de
toplumsal cinsiyet terimine yonelik tepkiler, elestirel sdylemler mevcuttur. Diinyada toplumsal
cinsiyet bakis agis1 etrafinda yiiriitiilen tartismalarin lilkemizde bilinirliginin artmasinin, terim
tizerinde yiirlitiilen tartismalari zenginlestirecegi, tartigma ortamina katki saglayacagi
diistintilmektedir.

1. Yontem

Bu calismada feminizmin 6nemli kuramsal araglarindan biri olan toplumsal cinsiyet
bakis agisina diinyada gosterilen tepkiler ele alimmistir. Calisma toplumsal cinsiyet teriminin
tarihsel baglamina veya kavramsal tartismalara odaklanmayip, toplumsal cinsiyet bakis agisina
yonelik ortaya cikan tepkileri analiz etme amaciyla simirlandirilmistir. Caligmada Oncelikle
toplumsal cinsiyet karsithgi ile ilgili gelismekte olan uluslararasi literatiir, ¢esitli sivil toplum
kuruluslarmin yayinlar1 ve etkinlikleri, devletlerin resmi belgeleri incelenmistir. Toplumsal
olaylarin izlenmesinde gazeteler, siirekli yaymlar arastirmacilar i¢in 6nemli veri kaynaklari
olarak degerlendirilmektedir. Bu ¢alismanin da aktiiel ve politik gelismelerle baglantili olmasi
dolayisiyla medya taramasi da yapilmisg, heniiz bilimsel yazinda yer bulmayan bilgiler basinda
cikan haberler iizerinden ele alinmistir. Aragtirma sonucunda elde edilen bilgilere dayali olarak
oncelikle toplumsal cinsiyet karsit1 hareketlerin etkili oldugu iilkeler ve eylem bicimleri tespit
edilmis, sonrasinda bu hareketlerin arglimanlar1 ve diinyada bu hareketlere karsi gosterilen
tepkiler betimsel bir sekilde sunularak, ilgili literatiir 15181nda tartigilmistir.
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2. Toplumsal Cinsiyet Karsiti Hareketlerin Etkili Oldugu Ulkeler

Toplumsal cinsiyet karsiti hareketler 6zellikle Dogu Avrupa ve Latin Amerika’da etkili
olmus, bununla birlikte Bati Avrupa, ABD, Kanada gibi iilkelerde de ortaya ¢ikmistir. Bu
gelismelerle ilgili olarak Kovats ve Poim (2015) editorliigiinde Fransa, Almanya, Macaristan,
Polonya, Slovakya’da toplumsal cinsiyet karsit1 hareketlerin ele alindigr calisma
yaymmlanmistir. Benzer sekilde Roman Kuhar ve David Paternotte (2017) editorliigiinde, 11
Avrupa iilkesindeki toplumsal cinsiyet karsiti hareketliligi anlayabilmek igin “Avrupa’da
Toplumsal Cinsiyet Karsitt Kampanyalar (Anti-Gender Campaigns in Europe)” adli kitap
yaymmlanmistir. Kitapta Katolikligin sekillendirdigi ve héakim oldugu Avusturya, Fransa,
Belgika, Irlanda, italya, Macaristan, Hirvatistan, Slovenya, ispanya ve Polonya'dan; Protestan
Hristiyanligin da etkili oldugu Almanya'dan ve Avrupa'nin sinirinda olan Rusya’dan 6rnekler
vardir. Bu ¢alismalarda toplumsal cinsiyet karsit1 sdylemlerin bolgesel farkliliklarima ragmen
kiiresellestigi dile getirilmektedir (Vieten, 2018, s. 257).

Bu hareketlerin tepkilerinin merkezinde ¢ogunlukla okullarda kademeli cinsel egitim ve
toplumsal cinsiyete duyarl egitimler verilmesi, escinsel evlilikler, escinsel ¢iftlerin iireme-evlat
edinme haklari, ulusal ve uluslararasi mevzuatlar bulunmaktadir (Kovats, 2017, s. 175; Kuhar
ve Paternotte 2017, ss. 1-23; Squire, 2018, s. 6). Ozellikle Istanbul’da imzaya agildig1 icin
“Istanbul Sozlesmesi” olarak da isimlendirilen “Kadma Yonelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin
Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi®” toplumsal cinsiyet
karsit1 hareketler i¢in bir toplanma noktast olmustur (Squire, 2018, s. 7). Bu sozlesmenin
toplumsal cinsiyet karsiti hareketler i¢in Onemli olmasinin nedeni toplumsal cinsiyeti
tanimlayan ilk uluslararasi belge ve toplumsal cinsiyet terimini merkeze alarak hazirlanan bir
metin olmasidir. S6zlesme kadina yonelik siddeti toplumsal cinsiyet esitligini saglama yoluyla
onlemeyi amaclamaktadir (Resmi Gazete, 2012).

Avrupa Konseyi’'ne iiye pek cok iilke sézlesmeyi uzun tartigmalardan sonra imzalamis
veya reddetmistir. Ozellikle Macaristan, Hirvatistan ve Bulgaristan’da sézlesmeye yonelik sert
tepkiler basinda genis yer bulmustur. Macaristan sozlesmeyi 2014 yilinda imzalamis fakat
sonrasinda onaylamamis, Basbakan Viktor Orban {iniversitelerdeki toplumsal cinsiyet
calismalar1 programlarini yasakladigini agiklamis (Bianet, 2018), 2020 yilinda sézlesmenin
reddedilmesine iliskin siyasi deklarasyonu kabul etmistir. Bu karsi ¢ikisin temelinde s6zlesmede
gecen toplumsal cinsiyet terimine yonelik elestiriler yatmaktadir. S6zlesmenin reddedilmesine
ragmen, kadin ve ¢ocuklari siddetten korumaya yonelik tedbirler yasal sisteme yerlestirilmistir
(Hungary Today, 2020).

Bulgaristan’da istanbul S6zlesmesi’nin giindem olmaya baslamasindan sonra 30 sivil ve
dini grubun imzasiyla sozlesme karsiti bir bildiri hazirlanarak politikacilara gonderilmis,
bildiride sdzlesmenin Tigiincii cinsiyeti legallestirebilecegi vurgulanmigtir. Bulgaristan
Hukimeti 2018 yilinda sozlesmeyi reddetmis, Anayasa Mahkemesi sdzlesmenin Bulgaristan
Anayasasi’na aykiri olduguna karar vermistir (Squire, 2018, s. 30). Mahkeme heyetine gore
sozlesme cinsiyetin biyolojik ve sosyal boyutunu ayirarak insan tiiriiniin iki cinsli oldugu
anlayisinin digina ¢ikmaktadir. Bulgar Ortodoks Kilisesi belgenin onaylanmasina karsi ¢ikarak,
sOzlesmenin onaylanmasimin manevi Oliim olacagini ileri siirmiis, bu goriisler Bulgaristan
Katolik Kilisesi tarafindan da kabul edilmistir (Kircaali Haber, 2018). Ayni zamanda
Bulgaristan Miisliimanlar1 Bas Miiftiiligii (2018) de yaptig1 yazili agiklamayla sdzlesmenin
aileyi hedefe koydugunu ve birtakim riskler barindirdigini belirtmistir.

Hirvatistan’da 2018 yilinda Istanbul Sézlesmesi énemli bir giindem maddesi olmustur.
Iktidar ve solcu-feminist STK’lar sdzlesmenin onaylanmasini desteklerken; muhafazakar
mubhalefet ve kilise, siddet ve aile i¢i siddete karsi miicadelenin toplum i¢in son derece 6nemli
oldugunu kabul ederken, sozlesmenin “iigiincli cinsiyete” yol actigim1 iddia ederek
onaylanmasina karsi ¢ikmis, sozlesmeyi marksist-feminist ideolojinin bir uzantisi olarak

2 Sozlesme adi makalede bundan sonra Istanbul S6zlesmesi olarak kullanilacaktir.
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degerlendirmistir (Croatia, The War, And The Future, 2018). Hirvat muhafazakarlar,
parlamentoda onaylanmasina karsi ¢iktiklart sézlesmenin kadinlari koruma argiimani altinda

toplumsal cinsiyet ideolojisini tesvik ettigini ve geleneksel aile degerlerini zayiflattigini ifade
etmistir (Deutsche Welle, 2018).

Polonya’da toplumsal cinsiyet karsit1 kampanyalar 2012 yilinda baslamis (Grzebalska
ve So6s, 2016, ss. 9-10), 2014 yilinda “toplumsal cinsiyet ideolojisi’ni durdurmaya iliskin
parlamento komisyonu kurulmustur (Kovats ve Poim, 2015, s. 16). Ulkede yiiriitiilen
kampanyalar baglangigta “toplumsal cinsiyet ideolojisi” tastyicist1 olarak yorumlanan
sozlesmeye karsi koymaya ve sézlesmenin onayini geciktirmeye odaklanmisken, kisa siirede
toplumsal cinsiyete iliskin fonlarin kesilmesi, egitimde toplumsal cinsiyet calismalarinin
kaldirilmasi, transseksiiel haklarmin veto edilmesi gibi konulara da yayilmistir (Grzebalska,
2015, ss. 83-103).

Fransa’daki toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerin icerisinde en on plana ¢ikan tepki
2013 yilinda yaklagik bir milyon insanin katilimiyla diizenlenen escinsel evliliklerin
yasallagsmasina karst diizenlenen protestodur. Protestoda agilan pankartlarda “toplumsal
cinsiyeti durdur”, “toplumsal cinsiyet ideolojisini durdur” ifadeleri 6ne ¢ikmistir. Bu durum,
protestoya katilanlarin toplumsal cinsiyet bakis a¢isimi ahlaki krizin sembolii olarak
degerlendirdigi seklinde yorumlanmistir (Brustier, 2015, s. 19; Kuhar ve Zobec, 2017, s. 33).
Escinsel evlilige tepki olarak baslayan ve sonrasinda toplumsal cinsiyet karsitligina doniisen bu
protestolar laiklik ve cinsel Ozgiirliikkle anilan bir tlkede siirpriz olarak degerlendirilmigtir
(Grzebalska ve Soos 2016, s. 10). Ozellikle 2014 segimleri esnasinda toplumsal cinsiyet konusu
yogun bir yer tutmustur. Fransa’daki sol partiler ise bu giigli muhafazakar savunmayla
ylizlesmek konusunda stratejik olarak tereddiitte kalmis ve toplumsal cinsiyet ideolojisi
soylemine ¢ok fazla reaksiyon gostermemislerdir (Brustier, 2015, ss. 28-35).

Fransa’daki protestoyla ayni donemde Hirvatistan’da escinsel evlilik konusunun
referanduma gotiiriilmesi igin sivil ¢agrilar yapilmistir. Ispanya’da ise 2010 yilindaki kiirtaja
sinirlandirmalar getiren yasa onerisiyle toplumsal cinsiyet karsitt kampanya tetiklenmistir. 2012
yilinda Ispanya Hiikiimeti kiirtaj yasag1 taslagini1 onaylamus, tasar1 daha sonra uzlasma eksikligi
nedeniyle geri ¢ekilmistir. Rusya’da 2013 yilinda LGBTQ+ Propaganda Kanunu imzalanmstir.
Bu kanun, heniiz resit olmayan kisileri geleneksel olmayan cinsel iliskilerin propagandasina
maruz kalmaktan korumayi1 amaglamaktadir. Sonrasinda yiiriitiilen lobi faaliyetleriyle Belarus,
Moldova, Kazakistan, Kirgizistan ve Ukrayna’da benzer yasalar gelistirilmistir (Grzebalska ve
So6s 2016, ss. 9-11).

Slovakya’da, “Toplumsal Cinsiyet Esitlik Belgesi 2014-2017” ve “Ulusal insan
Haklarinin Korunmasi ve Gelistirilmesi Stratejisi” adli Avrupa Birligi belgeleri bir sivil
hareketin olusumuna yol agmis, geleneksel aile modeline yonelik tehditlerle miicadele etmek
icin “Aile Ittifak1” kurulmustur (Grzebalska ve So6s, 2016, s. 11; Squire, 2018, s. 6). Toplumsal
cinsiyet konusu toplumu iki kutba bolmiis, sonu¢ olarak iilkede 2014 yilinda anayasada
degisiklik yapilarak escinsel evlilik yasaklanmistir (Durinova, 2015, ss. 104-114). Diinyada
toplumsal cinsiyet esitligini garanti altina alan ilk iilkelerden biri olan Ukrayna’da “Toplumsal
Cinsiyeti Durdur (Stop Gender)” hareketi olusmustur. Bu hareket Ukrayna’daki geleneksel aile
politikasinin, toplumsal cinsiyet politikasina doniistiiriildiigiinii; bu sekilde liberalizmi tesvik
ederek geleneksel aile degerlerinin modasinin ge¢mis oldugu fikrinin yayildigini dile
getirmektedir. Bu hareket ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet politikalarinin tehlikeli oldugunu,
¢ocuk yetistirme tutumlarindan ceza kanunlarinin yorumlanmasma kadar vatandaslarin
yasantilarinin her alanim etkileyecegini vurgulamaktadir (Hankivsky ve Skoryk, 2014, s. 24).
Isveg’te 2018 yil1 secim kampanyasinda anti feminist ve toplumsal cinsiyet karsiti soylem agik
bir sekilde yapilmistir. Ogretmenlerin feminist fikirlerden siddetli bir sekilde etkilendigi,
feminist bir giindem yiikleyerek oyuncak arabalar1 erkek ¢ocuklardan, oyuncak bebekleri kiz
cocuklardan uzaklastirdiklar1 dile getirilmis; toplumsal cinsiyet farkliliklarmin dogal oldugu,
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bunlara meydan okumanin ¢ocuklarin saglkli gelisimine zarar verdigi vurgulanmistir (Nygren
vd., 2018, ss. 4-5).

Latin Amerika’da, 6zellikle 2016 yilinin ikinci yarisinda, toplumsal cinsiyeti ideoloji
olarak ele alan sdylem agirlik kazanmis ve dnemli gelismeler yasanmustir. 11k tetiklenme 2011
yilinda Paraguay'da toplumsal cinsiyet teriminin ulusal egitim planina girmesine iliskin
tartismalar esnasinda ortaya cikmistir. 2013 yilinda haftalik TV programlarindan birinde
Ekvador'un solcu Cumhurbagkan1 Rafael Corréa, toplumsal cinsiyet bakis acisini bir ideoloji ve
aileyi yok etmeye yonelik ara¢ olarak yorumlayarak kimamistir (Correa vd., 2018).
Kolombiya’da egitim sistemine iliskin ciddi tartismalar yasanmistir. 2016 yilinda on binlerce
protestocu Kolombiya Hiikiimeti’nin toplumsal cinsiyet ideolojisini dayattigini iddia ederek,
tepki gostermek i¢in sokaga ¢ikmis, ardindan geleneksel aileyi savunan ¢ok genis katilimli
ulusal mitingler yapilmistir. Bu durumun etkisiyle Devlet Bagkani1 Santos, revize edilmis egitim
miifredatin1 geri ¢ekmistir. Kolombiya’dan sonra Meksika’da da toplumsal cinsiyet ideolojisi
sOylemiyle benzer mitingler diizenlenmistir. Genis katilimli bu gdsteriler, Meksika’nin farkl
kentlerinde on binlerce protestocuyu bir araya getirmistir (Wilkinson, 2017, s. 2).

Feminizm ve queer kuram hakkindaki gortisleriyle taninan Amerikali Felsefeci Judith
Butler'm 2017 yilinda Brezilya'ya yaptigi ziyaretle Latin Amerika’daki gosteriler doruga
ulagsmis, iilkede pek c¢ok grup bir araya gelerek ziyaretin iptal edilmesine yonelik imza
kampanyas1 baslatmistir (Correa vd., 2018). Protestocular toplumsal cinsiyet anlayisini ailenin
dogal diizeni i¢in bir tehdit olarak gordiiklerini vurgularken, kimi akademik ¢evre ve STK’lar
ise ziyarete destek vermistir (Sexuality Policy Watch, 2018). Bu ziyarete karsi ¢ikan ve
destekleyenler iizerinde yapilan bir arastirmaya gore, Butler'1 destekleyenlerin %711 kendilerini
sola ait olarak tanimlarken, ziyareti protesto edenlerin %60°’1 sag egilimli oldugunu bildirmistir
(Silva, 2017). Bu protestolar kiiresel ¢apta ses getirmistir. Protestocular tarafindan olusturulan,
ziyaretin iptal edilmesine yonelik talepleri iceren dilek¢ede, Butler’in Brezilya’da istenmedigi,
Brezilyalilarin tiim egitim programlarinda toplumsal cinsiyet ideolojisini reddettigi dile
getirilmigtir. Aynm1 zamanda Butler’in kimligin degisken ve kiiltiiriin bir sonucu oldugunu iddia
ettigi ama bilim ve gercekligin bunun tersini gosterdigi vurgulanmistir (Bessa, 2017). Latin
Amerika’daki tepkiler kiirtajin tamamen yasaklanmasi, toplumsal cinsiyet ve cinsel yonelim
esitligine dayali her tiirli kamu politikasinin iptal edilmesi yoniinde baski uygulamaktadir
(Machado, 2018). Toplumsal cinsiyet ideolojisi s6ylemi Latin Amerika ile sinirli kalmamus,
ABD ve Kanada'da da giderek artmigtir (Wilkinson, 2017, s. 3).

Cogu iilkede Tiirkiye’de oldugu gibi toplumsal cinsiyet esitligine yonelik tepkilerin bir
mekani da okullar olmus, okullarda toplumsal cinsiyet esitliginin giindem edilmemesi icin
gesitli diren¢ mekanizmalari olusturulmus, okul yoneticileri ve Ogretmenlere baski
uygulanmistir. Fransa’da ilkokul Ogrencileri i¢in izletilen iki erkek baligin asik oldugu
animasyon filminin gdsterimine kars1 bir dilek¢e kampanyasi baslatilmis (Akt., Kuhar ve Zobec,
2017, s. 37), okul kitaplarindaki toplumsal cinsiyet bakis acisina karsi protestolar
diizenlenmistir (Brustier, 2015, ss. 20-26). italya’da ders kitaplaria yénelik tepkiler ortaya
cikmisg, bazi devlet ilkokullarinda aile cesitliligini ele alan kitaplarin geri ¢ekilmesi saglanmig
(Garbagnoli, 2017, ss. 151-174; Grzebalska, 2016, s. 10); Almanya’da ¢ocuklarin okulda erken
cinsellestirilmesine tepkiler gosterilmis, Polonya’da cinsel egitime karsi “Aile Dostu Okul”
programi olusturulmus; c¢ocuklar1 okul miifredatindaki toplumsal cinsiyet ideolojisinden
korumak ftizere toplumsal cinsiyet karsit1 eylemler gergeklestirilmistir (Grzebalska, 2015, s. 91;
Kovats ve Poim, 2015, ss. 15-16; Lavizzari ve Prearo, 2018, s. 2). Egitim sisteminde toplumsal
cinsiyet esitligine yonelik tepkiler; cinsel egitim protestolar1, toplumsal cinsiyet ideolojisini
tesvik eden kitaplar1 kinamak, ¢ocuklart okuldan korumak i¢in toplu protestolar gergeklestirmek
seklinde kendini gdstermistir (Kuhar ve Zobec, 2017, s. 37).

Toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerin elestirilerinin merkezinde olan Istanbul
Sézlesmesi, Tiirkiye’nin Avrupa Konseyi donem baskanhigimi yiiriittiigii siiregte, Istanbul’da
imzalanmig, soézlesmenin ilk imzacis1 Tirkiye olmustur. Sozlesmenin giindem oldugu
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donemlerde parlamentoda herhangi bir muhalefet olusmamigtir (TBMM Tutanak Dergisi, 2011,
s. 109). Tiirkiye’de Istanbul Sézlesmesi 2011 yilinda imzalanarak parlamentoda kabul edilmis,
2012 yilinda resmi gazetede yayimlanmis, 2014 yilinda yiirlirliige girmistir (Resmi Gazete,
2012). Kendini farkli ideolojilerle tanimlayan ve mecliste temsilcisi olan partiler sdzlesme
konusunda diinyadaki tepkilerin aksine goriis farklilig1 yasamamuistir. Siyasi uzlastyla paralel bir
sekilde sivil toplum veya halk nezdinde de o déonemlerde s6zlesme tartisma konusu edilmemis,
konunun tartismaya acildigi bir zemin olusmamistir. Tiirkiye’de sozlesmenin imzalanma
siirecinde tartigmalarin  olmamasi, sozlesmenin ilk imzacis1 oldugundan tartigmanin
olgunlagmas: i¢in yeterli zamana sahip olmadig1 seklinde degerlendirilebilir. Tiirkiye’de
sOzlesmenin imzalanma siireci sakin bir atmosferde gergeklesse de ilerleyen yillarda karst
hareketler ortaya ¢cikmaya baslamustir. Ilk olarak Giiltekin (2013) tarafindan “Ailenin Sonu mu:
Aile Politikalar1 ve Istanbul Sozlesmesi” isimli rapor hazirlanmis, bu raporda &zellikle
toplumsal cinsiyet esitligi politikalarinin aile politikalarinin merkezine yerlestirilmesi
elestirilmistir. Sonrasinda toplumsal cinsiyet bakis agisini elestirel olarak ele alan arastirmalar
yayimlanmistir (Bkz. Giiltekin ve Sahin, 2014; Sahin ve Giiltekin, 2013). 2013 tarihinde
kurulan Kadin ve Demokrasi Dernegi tarafindan da toplumsal cinsiyet teriminden ziyade
“toplumsal cinsiyet esitligi” sdylemi elestirilip, cinsiyetlere 6zgii konularda adaleti esas alan
“toplumsal cinsiyet adaleti” soylemi kullanima sokulmustur. Kadin ve Demokrasi Dernegi
(2015) tarafindan 1. Toplumsal Cinsiyet Adaleti Kongresi diizenlenmis ve gilinlimiize kadar her
yil farkli temalarla kongre devam ettirilmistir. 2019 yilina gelene kadar kamuoyu nezdinde ¢ok
dikkat ¢ekmeyen toplumsal cinsiyet politikalari, Milli Egitim Bakanligi’nca yiiriitiilen
“Egitimde Toplumsal Cinsiyet Esitligi Projesi (ETCEP)”’nin uygulama siirecine dair
fotograflarin basinda yer almasiyla kamuoyunun giindemine girmistir. “Yeniden yazmaya var
misin?” sloganiyla toplumsal kadin-erkek rollerinin yeniden yazilmasimi hedefleyen projenin
basimma yansimasinin ardindan kamuoyu projeye tepki gostermis, Ozellikle sosyal medya
izerinden sivil bir baski olusturulmustur. Bunun iizerine Milli Egitim Bakanlig1 (2019) projenin
devam eden degil, tamamlanmis bir proje olduguna dair agiklama yapmaistir. Bu siiregten sonra
muhafazakar yapist olan pek ¢ok sivil toplum kurulusu ve siyasetci toplumsal cinsiyet eksenli
politikalara ve Istanbul Sézlesmesi’ne tepki gosteren basin aciklamalari gerceklestirmis,
demegler vermistir (Bkz. Diyanet-Sen, 2020; Memur-Sen, 2019; Saadet Partisi, 2019; cesitli
illerin STK Platformlar1). Yonetici kadrolarin yaklagimlarinda da zaman zaman toplumsal
cinsiyet bakis agisina ve Istanbul Sézlesmesi’ne mesafeli duran sdylemler yer almustir.

Latin Amerika, Avrupa ve Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet karsiti hareketler halen devam
etmektedir. Diinyada ortaya c¢ikan tepkiler degerlendirildiginde toplumsal cinsiyetin farkli
basliklar1 i¢eren bir bulugsma noktasi haline geldigi goriilmektedir. Protestolarda cinsiyet rolleri,
cinsel yonelim, escinsel evlilikler, escinsellerin iireme ve evlat edinme haklari, kiirtaj,
cocuklarin okulda erken cinsellestirilmesi, egitim sisteminde cinselligin ele alinisi, ailenin
korunmasi gibi birbiriyle dogrudan ilgisi olmayan fakat “cinsellik” temasi altinda bir araya
gelebilecek pek ¢ok farkli konu tartisiimaktadir. Tartisilan konularin genel olarak cinsel devrim
olarak adlandirilan gelismelere karsit olarak konumlandig1 goriilmektedir. Cinsel devrim, batida
1950’1erin ortasinda baslayip 1960’larda belirginlik kazanan cinsellik siyaseti olarak ele alinir.
Genel olarak bu siyaset cinselligin evlilige, tek eslilige, heteroseksiiellige ve iiremeye
indirgenmesine karsi ¢ikar (Sisman, 2015, s. 135), cinsel 6zgiirlik konusunda haz ve istek
tizerine her eylemi mesru goriir (Yildirim, 2018, 64). Cinsel devrim ve kadin 6zgiirliik hareketi
paralel hareketler olarak degerlendirilmektedir. Cinsellige dair her seyin tartisilmasi cinsel
devrim kadar feminizmin de amacidir (Sisman, 2013, s. 89). Bu anlamda toplumsal cinsiyet
terimi semsiye terim gorevi gorerek cinsellikle ilgili genis bir baglamda ele alinmis, konu ile
ilgili zengin bir tartisma zemini olusmustur.

Toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerin sdylem araligi kadar, etkin oldugu cografya da
genistir. Bu hareketler Bat1 Avrupa, Dogu Avrupa, Latin Amerika gibi farkl kiiltiirel 6zelliklere
sahip cografyalarda var olabilmistir. Genis kesimler toplumsal cinsiyet bakis ag¢isina iligkin
¢ekincelerini, kaygilarini, elestirilerini dile getirerek terimi tartismaya a¢mis; bu bakis agisinin
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gecerliligi sorgulanabilir hale gelmistir. Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet karsiti hareketlere
getirilen elestirilerde kadina yonelik siddet vurgusunun 6n planda oldugu goriilmektedir. Bu
acidan Tiirkiye’de tartismanin ana zemininin oturmadigindan s6z etmek miimkiindiir. Pek ¢ok
Avrupa iilkesinde kadina yonelik siddet, cinayet ve tecaviiz oranlarimin yiiksekligine ragmen
(Uluslararast Af Orgﬁtﬁ, 2019; DSO, 2013), tartismalarda kadina yonelik siddet vurgusunun
olmadig1r goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerde kadma yonelik siddet
savunulan veya mesrulastirilan bir konu degildir. Daha ziyade toplumsal cinsiyet bakis agisinin
icerigi, felsefesi, egitim sistemine, kanunlara, aileye ve gelecege yansimalar ele alinmakta,
neoliberal politikalara kars1 da bir muhalefet zemini olusmaktadir. Bununla birlikte diinyadaki
tartismalarda escinsel evliliklerin nemli bir yer tuttugu goriilmektedir. Ulkemizde yasal olarak
boyle bir giindem olmadig1 i¢in de benzer tartismalarin tetiklenmediginden bahsedilebilir.

3. Toplumsal Cinsiyet Karsiti Hareketlerin Argiimanlari

Toplumsal cinsiyet karsiti hareketler evlilik ve aileyi koruma amaciyla giderek daha
fazla uluslararasi is birligi yapmaktadirlar (Graff ve Korolczuk, 2018, s. 799). Bu is birliginin
bir sonucu olarak da toplumsal cinsiyet karsithginda farkli ilkelerin benzer argiimanlar
kullandig1 goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet karsiti hareketler, en temelde toplumsal cinsiyet
bakis ag¢isinin ideolojik arka plana sahip oldugunu diisiinmektedir. Geleneksel muhafazakar ve
dini degerlere kars1 tehdit olarak gdriilen toplumsal cinsiyet anlayisina karsi, “toplumsal cinsiyet
ideolojisi” terimi iiretilmistir. “Toplumsal cinsiyet ideolojisi” terimi toplumsal cinsiyetle ilgili
politikalara, toplumsal cinsiyete iligkin sosyal yapilandirmaciliga karsit olarak kullanilmaktadir
(Squire, 2018, s. 1). Bu ideoloji; geleneksel aile, dogal erkeklik ve kadinlik i¢in tehdit olarak
aciklanmakta, toplumsal cinsiyet ideolojisinin kiiltiirel devrimi hedefledigi iddia edilmektedir
(Kuhar ve Zobec, 2017, s. 34). Toplumsal cinsiyet karsiti hareketler toplumsal cinsiyet
ideolojisinin asil hedefinin kadin ve erkek arasindaki dogal, biyolojik cinsel farkliliklarin yok
edilmesi oldugunu iddia etmektedir. Bu durum da toplumun feminizasyonu, erkekligin
sonlanmasi, ailelerin tahrip olmasi, demografinin degisimi ve Hristiyanligin tahrip olmasina
neden olacaktir. Bu sekilde ele alinan toplumsal cinsiyet terimi gizli giindemi olan bir truva at1
olarak degerlendirilmektedir (Brustier, 2015, s. 20; Felix, 2015, s. 75).

Toplumsal cinsiyet teorisi kadin ve erkek arasindaki biyolojik farkliliklarin reddedildigi,
cinsiyet akigkanliginin desteklendigi kiiltiirel bir devrimi amaglayan komplo teorisi ile es
anlaml1 degerlendirilmekte, bu teorinin ikili cinsiyet sisteminin tesine gegerek cinsiyet sonrast
toplum olusturmak igin stratejik bir arag olarak kullanildigi diistiniilmektedir. Bu nedenle
toplumsal cinsiyet teorisi erkeklerin erkeksi, kadinlarin kadinsi olmadigi, birinin kendi
toplumsal cinsiyetini ve cinsel yonelimini segmekte 6zgiir oldugu bir sosyal miihendislik projesi
olarak yorumlanmaktadir (Hodzi¢ ve Bijeli¢, 2014, s. 6; Kuhar ve Zobec, 2017, s. 34).
Toplumsal cinsiyet anlayist farkli toplumlardaki insanlarin kiiltiirel 6zerkliklerini ortadan
kaldirmaktan, kadin ve erkek haklarini baltalamaktan sorumlu goriilmekte (Vieten, 2018, s.
259), hatta sadece kiiltiire degil, uygarliga yonelik de bir tehdit olarak ele alinmaktadir.

Toplumsal cinsiyet karsiti hareketler, toplumsal cinsiyet teorisinin tutarli, bilimsel bir
teori olmadigini iddia etmektedirler. Ozellikle toplumsal cinsiyetle ilgili akademik ¢aligmalarmn
mesruiyeti lizerinde bir miicadele yliriitilmektedir. Toplumsal cinsiyet ¢alismalar1 akademik
olmamakla, ideolojik olmakla ve tartismasiz biyolojik bulgularla ¢elisme iddiasiyla
elestirilmektedir. Bu nedenle toplumsal cinsiyet karsiti hareketler alternatif bilgi tretme
motivasyonuna sahiptir (Kuhar ve Zobec, 2017, s. 36; Pet6, 2016, s. 298). Bu karsit hareketler,
dini soylemlerin disinda bilimsel yaklasimlar ve hak odakli sOylemler insa etmekte, kiirtaj
meselesi, geleneksel degerlerin ve dogal ailenin korunmasi insan haklari baglaminda ele
alinmaktadir (Machado, 2018; Wilkinson, 2017, s. 3). Ulusal egitim miifredatlarina yonelik
miicadelede ailelerin ¢ocugunu kendi ahlaki ve dini inancina gore yetistirme hakki, ifade
Ozgirliigil, din 6zgiirligii argiimanlart kullanilmaktadir (Machado, 2018). Toplumsal cinsiyet
karsit1 hareketlerin bilimsel delil kullanma ve hak odakli séylem gelistirmesi paradigma
degisikligi olarak yorumlanmaktadir.
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Bulgaristan’daki Istanbul Sozlesmesi karsiti kampanyalarm metinlerinin analiz edildigi
bir arastirmada, sozlesmeye karsi g¢ikanlarin kullandigi tespit edilen bazi argiimanlar su
sekildedir: Toplumsal cinsiyet bir ideolojidir ve gizli bir ajandaya sahiptir; toplumsal cinsiyet
kimligi geleneksel aile degerleri, dogal aile, ebeveyn haklari, heteroseksiiel evlilikleri tehdit
etmektedir, toplumsal cinsiyet {igiincii cinsiyetin yasallagsmasina neden olacaktir; s6zlesmedeki
toplumsal cinsiyet tanimi yaraticinin diizenine aykiridir, ¢linkii Tanr1 insan1 kadin ve erkek
olarak yaratmistir; sozlesme ulusal egemenligi baltalamaktadir, anayasaya aykiridir, aym
zamanda Avrupa miidahalesidir; s6zlesmede yer alan GREVIO polis roliindedir. Bu goriisler
muhafazakar sivil toplum kuruluslari, Bulgaristan Ortodoks Kilisesi ve milliyet¢i politikacilar
tarafindan paylasilmaktadir (Squire, 2018, s. 32).

Toplumsal cinsiyet karsiti sdylemleri ile taninan Sosyolog Kuby’nin (2014) temel
argiimanlar1 glinlimiizde radikal feminist hareket ve escinsel hareketlerin birleserek toplumsal
cinsiyet ideolojisini dogurdugu, insan varolusunun koklerine saldiran antropolojik bir devrim ile
kars1 karsiya kalindigidir. Kadin hareketinin 6nemli kuramsal araglarindan biri olarak
degerlendirilen toplumsal cinsiyet terimi, 1980’lerden itibaren politik belgelerde yer alarak
uluslararas1 norm haline gelmistir (igli, 2017, ss. 135-136). Kuby (2014) bu gelismeleri sadece
bir kiiltiir yan irini degil, proje olarak goérdiigiinii ifade etmektedir. Ona gore Birlesmis
Milletler ve Avrupa Birligi, planli bir sekilde feminist ve escinsel giindemi diinyadaki her
iilkeye toplumsal cinsiyetin yayginlagsmasi ve LGBT haklar1 politikasi yoluyla dayatmaya
calismakta; tiye iilkelere sadece yeni ekonomik imkanlar saglamakla kalmayip, ayni zamanda
iilkelerin kendi deger sistemlerinin de zorla yikilmasina neden olmaktadir.

Toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerin en Onemli hedeflerinden biri olan egitimde
toplumsal cinsiyet politikalarina karsit ¢ikilmasina iliskin argiimanlari; toplumsal cinsiyet
ideolojisinin devlet okullarina s1zdig1, bu sekilde 6grencilerin cinsellestirildigi, radikal feminist
ideoloji ve escinsellik propagandasiyla beyinlerinin yikandigidir. Ebeveynler ¢ocuklarini kendi
dini ve felsefi inanglarina gore yetistirme haklarinin ihlal edildigini dile getirmektedir (Blum,
2015, ss. 47-48; Brustier, 2015, s. 32; Grzebalska, 2015, ss. 82-87).

Bazi arastirmacilar konuyu uluslararasi iliskiler baglaminda ele almaktadir. Moss (2017,
s. 195) Rusya’nin toplumsal cinsiyet karsiti tutumunu, ¢okmekte olan liberal Bati’ya karsi
mubhalefetinin bir ifadesi olarak degerlendirmekte; toplumsal cinsiyet karsit1 sOylemleri
uluslararasi statii kazanmak ve nihayetinde Avrupa Birligi’ni istikrarsizlagtirmak icin strateji
olarak kullandigini dile getirmektedir. Rusya'daki kampanyalarin, Rus Ortodoks Kilisesi’nin
destegiyle dogrudan Kremlin'den iiretildigi iddia edilmekte, bu hareketlerin “ulusal egemenlik”
ve “gelencksel degerler” savunmasiyla Rusya’nin uluslararasi statiisiinii yeniden kazanmayi
hedefledigi dile getirilmektedir (Correa vd., 2018). Ozellikle Dogu Avrupa’da toplumsal
cinsiyet bakis agisi, genellikle batinin neo-sémiirge projesi, yeni bir totaliter ideoloji olarak
degerlendirilmektedir (Madarova, 2015, s. 40).

Tim kavramlarin yapisokiime ugratilabilecegini ortaya koyan postmodern diisiincenin
etkisiyle, cinsiyetle ilgili tiim kavramlarin da sorgulanmasi ve bunlarin hepsinin kiiltiirel yani
kurgulanabilir oldugu iddiast yeni bir insa siirecini dogurmustur. Sosyal hayata Onemli
yansimalari olan cinsiyet konusunda 6zcii yaklagimi disarida birakan bu sekiiler dil, toplumsal
cinsiyet 6zelinde kendini bir tartisma igerisinde bulmustur. Konunun hakim literatiirde sekiiler
dilin disinda ele alinmamasimin bir sonucu olarak da giincel tartismanin baskin tarafini
muhafazakar ¢evreler olusturmaktadir. Bununla birlikte toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerin
sadece muhafazakar cevrelerle sinirli olmadigi, ayn1 zamanda yeni orgiitlenme bigimlerinin de
tezahiiri oldugu goriilmektedir (Kuhar ve Zobec, 2017, s.3). Toplumsal cinsiyet karsitlarinin
bazilar1 farkli kiliselere bagliyken, bazilari giiglii inananlar olmamasina ragmen anti-liberal
sOylemlerle bu pozisyondadir. Sosyal diizen isteyen orta sinif aktivistler, sekiiler aktorler de bu
hareketler igerisinde yer alabilmektedir (Correa vd., 2018; Graff ve Korolczuk, 2018, ss. 798-
799; Petd, 2016, s. 297). Inananlar, ateistler, Katolikler, Rus Ortodokslar, Latin Amerika
Evanjelistleri, Modern Roma Katolikligi tarafindan benzer sdéylemler paylasilmaktadir. Bu
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durum neoliberal diizenin reddedilmesinde toplumsal cinsiyetin semsiye bir terim haline
gelerek, sembolik bir tutkal gorevi gordiigii seklinde yorumlanmistir (Brustier, 2015, s. 32;
Felix, 2015, s. 75; Grzebalska, Kovats ve Pet6, 2017; Pet6, 2015, s. 126). Toplumsal cinsiyet
karsit1 sOylemler aynmi zamanda Dogu Avrupa ve Latin Amerika'daki komiinizm karsitt
duygular1 koriiklemektedir (Correa vd., 2018). Baz1 Katolik entelektiieller toplumsal cinsiyeti
Marksist ideolojinin uzantisi olarak gormekte, savasin artik is¢i sinifina karsi sermaye arasinda
degil, kadin ve erkek arasindaki iligkide yapilandirildigini dile getirmektedir (akt. Anic, 2015, s.
16; akt. Kuhar ve Zobec, 2017, s. 34).

Toplumsal cinsiyet karsiti argiimanlarda kadina yonelik siddet Onemsizlestirilip
mesrulagtirilmamis, kadinin ¢aligma hayatina katilimi hedef alinmamais, buna benzer giindemler
olusturulmamigtir. Cogu calismada toplumsal cinsiyet bakis acisinin hem erkekligi hem de
kadinlig1 yok etmeyi, erkeklerin ve kadinlarin dogal tamamlayiciliginin 6tesine gecmeyi ve
dolayisiyla dogal aileyi yok etmeyi hedefledigi iizerine yogunlasilmaktadir. Toplumsal cinsiyete
kars1 gelistirilen arglimanlarin sadece toplumsal cinsiyet elestirisiyle smirli kalmadigi,
feminizmin genel sdylemlerine kars1 da direng olusturuldugu goriilmektedir. Ailenin korunmasi,
kadin-erkek rolleri, heteroseksiiellik savunusu, kiirtaj karsitligi gibi konular bu duruma 6rnek
gosterilebilir. Nitekim 1970 sonrasi feminist harekette sadece kadin ve erkegin toplumsal
rollerinin degil, dogrudan cinselligin kendisinin de tanima ve tartismaya acik hale geldigi
gorlilmektedir. Bu tartigmalarda bizzat heteroseksiiel iliskinin kadinlarin ezilmesine, yani
ataerkil sisteme hizmet ettigi vurgulanmaktadir. Radikal feminist Millet’e (2011, s. 65) gore
ataerkil ideoloji telkininin temelinde aile yer almaktadir. Beauvoir (1986, s. 23) evliligi kadinlar
icin tehdit olarak degerlendirmistir. Benzer sekilde Firestone (2013, s. 229; s. 22) aile
kurumunun toptan ortadan kaldirilmasi gerektigini diisiinmekte; tireme araglarinin denetiminin
ele gecirilerek, biyolojik aile yerine yapay iliremenin yer almasi gerektigini sOylemektedir.
Feminizmin farkli akimlarinin aile kurumuna yonelik elestirileri farklilagsa da, tiim feministler
aileyi ataerkil yapmin temellendigi kurum olarak kabul etmektedir (Sigsman, 2013, s. 62).
Dolayisiyla feminizmin 6nemli araglarindan biri olan toplumsal cinsiyet terimi de en fazla
“ailenin korunmas1” arglimani {izerinden elestirilmektedir.

4. Toplumsal Cinsiyet Karsiti Hareketlere Kars1 Tepkiler

Toplumsal cinsiyet savunusu yapan akademisyen ve aktivistler, toplumsal cinsiyet
karsit1 kampanyalarin baslangicindan beri ¢ok sey elde ettiklerini, genis kitleleri harekete
gecirebildiklerini, pek ¢ok yasanin onayini engellemeyi basardiklarini, bazi iilkelerde devletin
sagladig1 fonlarin kesildigini dile getirmektedir. Bu durum toplumsal cinsiyet savunusu yapan
cevreleri harekete gecmeye zorlamistir. Bu amagla akademisyenler tarafindan toplumsal cinsiyet
karsit1 hareket ve kampanyalarin sinir 6tesiyle paylastiklart sdylemleri, stratejileri ve eylem
bi¢imleri arastirllmaya baslanmis (Grzebalska, 2016; Heinrich B6ll Foundation, 2015, 47;
Hodzi¢ ve Bijeli¢, 2014, s. 4; Squire, 2018, s. 6), pek c¢ok iilkede sivil toplum kuruluslar1 veya
iiniversite eliyle toplumsal cinsiyet karsiti hareketleri ele alan konferanslar, calistaylar
diizenlenmis, yeni sdylemler liretme yoOniinde cagrilar yapilmaya baglanmistir. Asagida bu
calismalardan bazi1 6rnekler aktarilacaktir.

2014 yilinda Berlin’de Heinrich Boll Vakfi tarafindan toplumsal cinsiyet esitligine kars1
olusan direncin istesinden gelebilecek stratejileri tartismak icin 3. Uluslararast Toplumsal
Cinsiyet Atolyesi diizenlenmis, atolyeye Ermenistan, Belarus, Cek Cumbhuriyeti, Gilircistan,
Macaristan, Polonya, Rusya, Sirbistan, Slovakya ve Ukrayna’dan aktivistler ve akademisyenler
katilmistir. Caligmada son yillarda diinyanin her yerinde toplumsal cinsiyet esitligi ve
LGBTIQ+ haklarmin desteklenmesinde diisiisler ve onlara karsi saldirilarda artis oldugu
vurgulanmistir. Calistay sonrast “Toplumsal Cinsiyet Karsit1 Hareketler Yiikseliste Mi?” isimli
rapor yayimlanmis, raporda uzman gorislerine yer verilmistir. Yayimlanan raporda toplumsal
cinsiyet karsiti sOylemleri ciirlitmenin yeterli olmadigi, giliglii ve cekici yanitlara ihtiyac
duyuldugu, yasam tarzlar1 ne olursa olsun tiim vatandaslara hitap etmek gerektigi
vurgulanmustir (Heinrich Boll Foundation, 2015, s. 10).
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2016 yilinda Utrecht/Hollanda’da  gergeklestirilen Toplumsal Cinsiyet Bahar
Konferansi’ndaki atdlye/panel basliklarindan birisi de “Toplumsal Cinsiyet ideolojisi Savasina
Karst Organize Olma: LGBTQ+ ve Feminist Hareketler, Mekanlar ve Stratejiler’dir. Davet
metninde cinsiyetcilik ve cinsiyet kalipyargilarina kars1 koymay1 amaglayan LGBTQ+ haklarina
karsi toplumsal hareketlerde artis oldugu, Avrupa’daki hareketlerin toplumsal cinsiyeti
ABD’den gelen kiiltiirel emperyalizm 6rnegi ve geleneksel aile ve toplumsal cinsiyet rollerini
tehlikeye sokan ahlaki bir ¢okils olarak gordiikleri ifade edilmistir. Ayni zamanda bu
hareketlerin ¢esitli sekillerde mobilize olduklart belirtilmistir. Atdlye/panelde hem sivil toplum
yapilanmasinda hem de akademik zeminde toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerin etkisinin
aragtirtlacag ifade edilmis; toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerin farkli bolgesel ve ulusal
ortamlarda ortaya ¢ikisinin nasil oldugu, bu hareketlerin hangi yerel/uluslararasi aglara
dayandigi, hangi sdylemleri kullandigi, baska hangi hareketlerle baglanti kurdugu gibi
bagliklarin ele alinacagi duyurulmustur (ATGENDER Spring Conference, 2016).

Cati LGBTI orgiitii olan Uluslararas1 Lezbiyen, Gey, Biseksiiel, Trans ve Interseks
Dernegi (ILGA), 31 Ocak-2 Subat 2019 tarihlerinde Briiksel’de “Toplumsal Cinsiyet Karsiti
Hareketleri Cevaplama” isimli atolye diizenlemistir. Atdlye duyuru metninde toplumsal cinsiyet
karsiti sdylemlerin baglamlarinin, kullanilan stratejilerin ve mesajlarinin igeriginin daha iyi
anlagilmasi, bu hareketlere cevap vermek icin mevcut kaynaklarin degerlendirilmesi ve
ihtiyaclarin tespit edilmesi, yeni sOylemler gelistirme ve bunlar test etme konularinda
calismalar yiiriitiilecegi belirtilmistir. Bu duyuru metninde toplumsal cinsiyet karsiti hareketler
genellikle LGBTI haklarma, {ireme haklarmna, cinsel egitime, trans haklarma ve toplumsal
cinsiyet calismalarina karst sdylemler gelistiren muhafazakar ve dini giigler koalisyonu olarak
ifade edilmis; bu hareketlerin Avrupa genelinde segimleri etkiledigi, Istanbul Sozlesmesi’nin
onaylanmasini engelledigi, LGBTI’lere y&nelik nefret sucu yasasini engelleme gibi nemli
basarilara imza atti§i vurgulanmistir. ILGA duyuru metninde, toplumsal cinsiyet karsiti
hareketlere yonelik etkili bir sekilde cevap vermek icin yeni anlatilar gelistirmeye, stratejik
diisiinme ve planlamaya ihtiya¢ duyuldugu belirtilmistir (ILGA Europe, 2019). Bunlarin disinda
pek cok Avrupa iilkesinde “Toplumsal Cinsiyet Karsit1 Hareketler ile Ne Yapmaliy1z?”
(Europeum, 2017), “LGBTIQ+ Konusmalari: Toplumsal Cinsiyet Karsitt Hareketlere Nasil
Cevap Verilir?” (SETA, 2019), “Avrupa’da Toplumsal Cinsiyet Karsit1 Hareketler” (Institut du
Genre, 2017; University College London, 2019) konulu etkinlikler gerceklestirilmektedir.

Aktarilan ¢aligmalarda goriildiigii iizere toplumsal cinsiyet karsiti hareketlerde oldugu
gibi, toplumsal cinsiyet savunusu yapmayi amaglayan caligmalar da LGBTI haklarindan
bagimsiz ele alinmamakta, LGBTI haklar1 ve toplumsal cinsiyet ayn1 zeminde tartisiimaktadir.
Bu agidan kadin haklar1 sdylemi ile escinsel haklar1 sdyleminin i¢ ice gegtigi yorumunu yapmak
miimkiindiir.

Toplumsal cinsiyet karsiti hareketlere yonelik ortaya g¢ikan calismalarda toplumsal
cinsiyet karsiti hareketlerin sOylemlerinin analiz edildigi, karsit hareketlerin elde ettigi
kazanimlara karsi yeni strateji gelistirme ihtiyacinin vurgulandigi, toplumsal cinsiyet
savunusundaki mevcut sOylemlerin artik yeterli olmadigi, bilimsel ve kiiltiirel olarak
uluslararast diizeyde sorgulandiginin kabul edildigi goriilmektedir. Bu hareketlere yonelik
olarak yeni stratejiler tartisilmakta ve planlanmaktadir. Bu ¢alismalar terim iizerinde yiiriitiilen
tartismalarin iceriginin zenginlesmesi adina olumlu gelismeler olarak degerlendirilebilir.
Toplumsal cinsiyet karsitlarinin getirdikleri elestiriler, terim {izerinde daha derinlikli ¢alisma
yapilmasina olanak saglamistir. Bu agidan toplumsal cinsiyet literatiiriiniin canliligini koruyan,
aktif bir caligma alan1 oldugu sdylenebilir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Erkek ve kadinlar arasindaki iliskilerin doniistiiriilmesini, kadinlarin ¢esitli olanaklara
sahip olabilmesi i¢in diinyanin degistirilmesini amaglayan feminizm, bu amaglar1 nedeniyle hem
eylemsel hem de ideolojik diisiinceler dizisi olarak ele alinmaktadir (Ramazanoglu, 1998, s. 26).
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Bu doniisiimii hedefleyen bakis agilarindan birisi olan toplumsal cinsiyet, kadin ¢aligmalari ve
feminist kuram i¢in bir temel olusturmaktadir (Alptekin, 2011, s. 35). Cinsiyetin verili bir
ozellik oldugu inancinin yikilarak kurgusal ve kiiltiirel bir gerceklige indirgendigi toplumsal
cinsiyet literatiirii, beraberinde bir iktidar alani olarak bedenin ve cinsiyetin yeniden ingasini
getirmistir. Bu yaklagima gore cinsiyet bir insaysa, yeni kurgularin olusturulmasi miimkiindiir
(Toprak, 2019, s. 11; Sisman, 2013, s. 45). Bu durum, bir ideoloji olarak da ele alinan
feminizmin 6nemli terimlerinden biri olan toplumsal cinsiyetin de ideolojik mi yoksa bilimsel
mi oldugu tartismalarini beraberinde getirmistir.

Toplumsal cinsiyet teriminin uluslararasi politik metinlerde yer bulmasi ve bu metinler
iizerinden kadin ve erkek rollerine iliskin evrensel normlar belirlenmesi, 6zellikle beden
politikalarina iliskin tartigmalar tetiklemistir. Toplumsal cinsiyet bakis agisinin ve feminizmin
queer teoriyle olan iliskisi baglaminda (Ozkazang, 2015; Ozkazang, 2019), elestirilen sadece
kadin ve erkegin toplumsal rollerinde esitlige yonelik politikalar olmamis; escinsel evlilikler,
escinsel ¢iftlerin {ireme ve evlat edinme haklari, cocuklarin erken cinsellestirilmesi, ¢ocuklarin
okullarda cinsel yonelimleri de igeren toplumsal cinsiyet egitimlerine tabi tutulmalar1 Orta ve
Dogu Avrupa basta olmak lizere kiiresel diizeyde tepkiyle karsilanmistir. Toplumsal cinsiyet
karsit1 olarak adlandirilan bu tepkiler sadece duygu dilini esas alan bir korku siyaseti {izerinden
konumlanmamus, bilimsel dil de kullanarak giiglii argiimanlar ortaya koyabilmeyi basarmistir.
Bu sekilde genis kitleleri etki altina alan toplumsal cinsiyet karsiti hareketlenmeler, toplumsal
cinsiyet terimini sorgulamaya agabilmis, toplumsal etkinin yani sira siyasi arenada da etkili
olmustur.

Bu hareketlenmelerin en 6nemli 6zelliklerinden birisi ¢ok farkli kesimleri bir araya
getirebilmesidir. Kilisenin biiyiik destegini alan bu hareketler, ayn1 zamanda sekiilerler, neo-
liberal politika karsitlari, farkli din ve mezhep mensuplar tarafindan da desteklenebilmektedir.
Kadin ve erkege yonelik olusturulan yeni tasavvurlar nedeniyle, yeni bir somiirge ideolojisi
olarak degerlendirilen toplumsal cinsiyet anlayisi kadin haklar1 baglamindan ziyade; insanliga,
uygarliga ve ozellikle ailenin gelecegine yonelik bir tehdit seklinde yorumlanmaktadir.

Toplumsal cinsiyet karsiti hareketler genel olarak degerlendirildiginde temelde dort
unsur goze carpmaktadir. ilk olarak, toplumsal cinsiyetin genis bir baglamda ele alindig1 ve bu
kapsamda cinsellikle ilgili pek ¢ok politikanin elestirildigi goriilmektedir. Ikincisi, bu hareketler
sinirlt bir kiiltiirden ziyade genis bir cografyada ortaya c¢ikmaktadir. Ugiinciisii, toplumsal
cinsiyet karsit1 hareketler toplumun farkli ideolojik goriislere sahip kesimlerini iceren bir
muhalefete sahiptir. Dordiincii unsur ise karsit olarak firetilen sdylemlerin ¢ikis noktasinin
cesitlilik gostermesidir, dini sdylemler oldugu kadar sekiiler dilin de kullanildig1 goriilmektedir.
Toplumsal cinsiyet teriminin igerigindeki belirsizliklerin kamuoyu flizerinde ¢esitli kaygilara
sebep oldugu anlasilmaktadir. Bu kaygmin ¢ok genis kesimlerde paylasilmasi, terimi elestirel
bir dikkatle ele almay1 gerekli kilmaktadir.

Sisman’in (2013, s. 95; 2015, s. 101) tespitine gore saf bir teori olarak feminizm diinyada
giicliinlii kaybederken, sOylem olarak kitlesellesmektedir. Toplumsal cinsiyet terimi de bu
kitlesellesmenin bir ornegi olarak degerlendirilebilir. Diinyayla paralel sekilde Tiirkiye’de
toplumsal cinsiyet esitligi politikalar1 ana akim politika olarak uygulanmakta, buna karsilik bu
politikalar1 elestiren kitleler bulunmaktadir. Ozellikle son yillarda aile yapisina iliskin ortaya
cikan problemlerin artmasi ile birlikte feminizmin argiimanlarina yonelik elestiriler yapilmaya
baslanmig, toplumsal cinsiyet esitliginin egitim politikalarindaki uygulamalar1 tepkiyle
karsilanmigtir.  Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet bakis acisina karsi olarak konumlanan
argiimanlar, kadina siddet sdylemi iizerinden elestirilmis; bu indirgemeci yaklasim nedeniyle
kavramsal analizler daha smirli diizeyde kalmigtir. Ulkemizde heniiz terimin bilimselliginin,
felsefesinin, tarihsel arka planinin, beden politikalarinin, gelecek tasavvurlarinin elestirel bakigla
ele alindig1 akademik bir tartisma platformundan s6z etmek miimkiin degildir. Bu ¢alisma
konunun akademik diizeyde tartigmaya acilmasini amacglamaktadir. Bu gergeklestigi takdirde,
terim tizerindeki tek yonli bilgi akisindan ziyade, ¢ok sesliligi esas alan tartisma platformlari
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olusacak; toplumsal cinsiyete, kadin sorunlarina dair farkli perspektifler ortaya ¢ikma imkan
bulacaktir.

Bu calisma Tiirkiye’deki toplumsal cinsiyet literatiiriinde heniiz yeterince yer bulamamis
bir konu olan toplumsal cinsiyet karsiti hareketlere odaklanan bir baslangig olarak
diisiiniilmektedir. Toplumsal cinsiyet karsiti metinlerin icerik analizinin yapilmasi, toplumsal
cinsiyet karsit1 bireyler ile derinlemesine miilakat ve odak grup goriismeleri gergeklestirilmesi,
toplumsal cinsiyet karsitlarinin kadin sorunlarina bakis agisinin ele alinmasi gibi farkli yontem
ve iceriklere sahip ileri arastirmalarla bu konudaki literatiiriin gelistirilmesi onerilmektedir.
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