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Karadeniz’den Hazar Denizi’'ne kadar uzanan daglarin adeta ortadan
ikive boldiigii  Kafkasya, 18. yiizyildan itibaren Rusya’min genisleme
alanlarmdan  birisi  olmugtur. Takip eden yiizyilda Za-Kafkasya olarak
adlandirilan  Giiney Kafkasya bélgesi de dahil olmak iizere biitiin bir
Kafkasya’yr sadece siyasi ve askeri degil, ayni zamanda bilimsel ¢alismalarla
da domine etmeyi basaran Rusya, kurdugu Bilimler Akademisi biinyesindeki
calismalarla tarih, cografya ve sosyoloji basta olmak tizere bir ¢ok disiplini
ilgilendiren envanter olusturmayr basarmistir. Ustelik bu bilimsel ¢alismalar
Osmanli  Devleti gibi diger devletlerin egemenligindeki topraklarda da
yapumistir. 1859 yilinda Samahi’da ve Osmanl hdkimiyetindeki Evzurum’da es
zamanl  depremlerin olmast iizerine Bilimler Akademisi, uzun zamandwr
Kafkaslarda arastirmalar yapan Alman jeolog Abich’i bu bolgelerde sismik
arastrmalar yapmast igin goreviendirmistiv. Abich, saha arastirmalarin
akademiye Fransizca olarak sunduktan kisa bir siire sonra Rus¢a yayimlanan bu
rapor, ¢alismamizin en onemli kismint  olusturmaktadir. Raporun, ilgili
depremler hakkindaki saha arastirmalarimin sonucuna ge¢meden onceki girig
kisminda, jeoloji bilimine ait degerlendirmeler yapan Abich, Kafkasya
bolgesinin bu bilim dali icin tasidigt dnemin iizerinde bilhassa durmustur.
Samahi ve Erzurum depremleri hakkindaki incelemelerini ise barometre ve
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teknik cihazlar yardimiyla gergeklestiren Abich, sehirlerin topografisi ve
ugradigr yikima dair de onemli bilgiler vermistir. Bu calismada yer alan
raporun terctimesinin disindaki kisimlarinda, tarafimizca her iki depreme ve
sebep oldugu tahribata dair birinci el kaynaklar isiginda bir degerlendirme de
yer almaktadur.

Anahtar Kelimeler: Deprem, Kafkasya, Samahi, Erzurum, Hermann von
Abich.

THE REPORT OF HERMANN VON ABICH, MEMBER OF
RUSSIAN ACADEMY OF SCIENCES, ABOUT THE SHAMAKHI AND
THE ERZURUM EARTHQUAKES IN 1859

Abstract

The Caucasus, where the mountains extending from the Black Sea to the
Caspian Sea, is almost divided into two parts, has been one of the expansion
areas of Russia since the 18th century. Russia, which managed to dominate the
entire Caucasus, including the South Caucasus region, which was called Za-
Caucasia in the following century, not only politically and militarily, but also
through scientific studies with the studies it has established within the Academy
of Sciences, it has managed to create an inventory that concerns many
disciplines, especially history, geography and sociology. Moreover, these
scientific studies were carried out in the territory of other states, such as the
Ottoman State. In 1859, upon the simultaneous earthquakes in Shamakhy and
Ottoman-dominated Erzurum, the Academy of Sciences commissioned the
German geologist Abich, who has been conducting research in the Caucasus, to
conduct seismic surveys in these regions. This report, which was published in
Russian shortly after presenting her field research to the academy in French,
constitutes the most important part of our study. In the introduction part of the
report before the conclusion of the field researches on the related earthquakes,
Abich, who made evaluations about geology, emphasized the importance of the
Caucasus region for this branch of science. Abich, who carried out his
investigations on the Shamakhy and Erzurum earthquakes with the help of
barometers and technical devices, also gave important information about the
topography of the cities and the destruction they suffered. In the sections of this
study other than the translation of the report, there is also an evaluation by us in
the light of first hand sources regarding both earthquakes and the destruction
caused by it.

Keywords: Earthquake, Caucasus, Shamakhy, Erzurum, Hermann von
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Giris

Merkez {issii Samahi-Baskal-Lagi¢ Daglari olup 12 Haziran 1859’da
gerceklesen ve Samahi Depremi olarak bilinen deprem, yaklasik iki hafta
boyunca devam eden miiteakip sarsintilarla Rusya idaresindeki Samahi sehrinin
bir kismini harabeye ¢evirdi. Bu depremlerden birinde, 26 Haziran’da, Samahi
ile birlikte Erzurum da es zamanl olarak sarsildi. Samahi’daki deprem {izerine
Rus birimlerince kurulan komisyonun hazirladigi rapora gore sehirdeki 5.412
binadan ancak 2.161’i tamamen saglam kalabilmisti. Kalanlardan ise 1.463’i
onarildig1 takdirde yeniden yerlesime acilabilirdi (AKAK, 1904: 396). Demek
oluyor ki depremde yikilan veya yeniden oturulabilecek diizeyde olmayan bina
sayist  3.624 kadardi. Nitekim Samahi’da depreme dayanikli Dbinalar
yapilmadigina Rus makamlarinca bilhassa isaret edilmekteydi (AKAK, 1904:
396). Depremler sonrasi yapilan arastirmalara gore halkin toplam maddi kaybi
1.344.000 rubleye ulasmisti. (AKAK, 1904: 1323). Boylesine yikici bir dogal
afetin yaralarin1 sarmak igin harekete gecen yerel makamlarca, depremde zarar
goren halka dagitilmak {izere devlet hazinesinden 15.000 giimiis ruble, sehrin
yeniden insasi i¢in ise 100.000 ruble 6denek ayrilmasi Car II. Aleksandr’dan
talep edilmekteydi. Ayrica Car’in girisimiyle Samahi yararina goniillii bagis
kampanyalar1 dahi baglatildi (AKAK, 1904: 1323). Samahi depremi, bélgenin
yine depreme maruz kalacagi kaygisindan otiirii sehrin idari pozisyonunda
birtakim degisikliklere neden oldu. Soyle ki sehirdeki zarar géren kamu binalar1
icin yapilacak masrafin sonraki donemlerde meydana gelecek olasi depremlerle
heba olacagi diislincesiyle vilayet kurumlar1 Bakii’ye tagindi ve Samahi, ilge
merkezi statiisiine diigiiriildi. Bu kararda siiphesiz Bakii’niin bir liman kenti
olmasinin  ve Transkafkasya demiryollarimin tamamlanmasiyla ticari
potansiyelinin artacagi beklentisinin de etkisi vardi. (AKAK, 1904: 1323).

Samahi gibi Erzurum ve ¢evresi de tarihte irili ufakli birtakim depremlere
maruz kalan bir bélgedir.! Bolgede meydana gelen depremlerin bazilar,
Erzincan, Mus ve Malatya gibi ¢evre bolgeler dahil olmak iizere yikici hasarlara
sebebiyet vermistir.? Sehrin, neredeyse 40-50 yilda bir kiiciik veya biiyiik 6lgekli

! Erzurum depremlerini de kapsamak suretiyle Anadolu’da 1965 yilina kadarki depremlerin
toplu bir katalogu i¢in bkz; Kdzim Ergin, Ugur Giiglii, Zeki Uz, Tiirkiye ve Civarinin Deprem
Katalogu (Mildttan sonra 11 yilindan 1964 sonuna kadar), Istanbul 1964; 1850 yilna kadarki
depremler icin bkz; Nevzat Ocal, 1850 Yilina Kadar I-VII Intensiteli Tiirkive Zelzeleleri
Katalogu, Istanbul 1961.

2 Tarihteki Erzurum depremleri hakkinda bkz; Selahattin Tozlu, “Erzurum Tarihinde
Depremler”, Tarih Boyunca Anadolu’da Dogal Afetler ve Deprem Semineri, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Arastirma Merkezi, 22-23 Mayis 2000, Istanbul 2001,

$.93-117.
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depremlerle sarsildigi anlagilmaktadir. 1859 depreminden 6nce 1852 yilinda can
ve mal kaybina neden olan depremin ise Palandoken Daglarinda etkisini daha
¢ok hissettirmesi (Tozlu, 2001: 99-100), asagida da goriilecegi {izere Abich’in
verdigi bilgilerle paralellik arz etmektedir. Bunun yami sira bilhassa 1840
yilindan itibaren Nahcivan ve Agri Dag1 merkezli olmak iizere Tiirkiye nin
dogusundaki ve sinir 6tesindeki faylarda hareketlenmeler oldugu anlagilmaktadir
(Milne, 1912: 706-714). 1852 yilindaki Erzurum depremi de bunlardan biridir.
IIki 1 Haziran’da baslayip, araliklarla ertesi giine kadar devam eden ve biiyiik
bir sarsintryla sonlanan 1859 depremi (BOA.L.MMS, 15/629; Tozlu, 2001: 100-
101) kuskusuz Erzurum dogal afet tarihinde bilinen en biiyiik depremlerden
birisi oldu. Sonraki giinlerde art¢1 sarsintilarin devam ettigi sehirde Erzurum
Valisi Arif Paga’nin depremden sonraki ilk izlenimlerine gore; 7.000 haneden
fazla olan Erzurum’daki binalarin yaris1 tamamen yikilmig, bir kisim hane,
diikkan ve caminin 3’te biri yikilmis, yaris1 ve tgte biri yikilan bir kismi da
kullanilamaz hale gelmisti. Ilkin kesin sonuglar elde edememesine ragmen Arif
Pasa, sehirde 200-300 kadar 6lii ve hayli yarali oldugunu miisahede etmisti
(BOA.LMMS, 15/629). Erzurum Eyalet Meclisi’nin Babiali’ye gonderdigi, 6
Haziran’a kadar yapilan tahkikatin yer aldigi raporda belirtildigine gore
Persembe giinkii depremde 72 erkek, 80 kadin, 171 ¢ocuk olmak iizere toplam
323 oli, 10 kayip ve 180 yarali vardi. Ancak bu sayilarin zaman gegtikce
artmasi da ihtimal dahilindeydi. Bir kaynaga gore ise Hristiyan niifustan sadece
12 kigi 6lmiis, Protestanlardan can kaybi yaganmamisti. Sadece Protestan din
adami1 B. Ohannes’in kiz kardesinin yasadigi evin bir kismi yikilmig ancak
kendisi yanindaki 2 ¢ocuguyla birlikte zarar gérmeden kurtulmayi basarmisti
(The Friend, 1860: 194). Maddi hasar olarak 1.462 hane ve 867 diikkan
tamamen yikilmis, yarisi yikilan hanelerin sayis1 1.200’{ agmis, az hasar goren
veya bir kismi1 zarar géren hane sayisi da 1.300°e ¢ikmisti. Oturulamayacak
derecede olan hane sayisi 1.000°den fazlaydi. Ayrica 26 cami ve mescid, 60
medrese ve mektep, 62 han ve hamamin kimisi tamamen harap olmus, kimisinin
yaris1 kadar1 zarar gérmiis, minarelerin dahi ¢ogu tamamen yikilmis, yikilmayan
veya zarar gdrmeyen kargir ve ahsap bina neredeyse kalmamisti. (BOA.I.MMS,
15/629). Ceride-i Havadis gazetesinde yer alan bilgilere gore on bes saniye
siiren ilk sarsiti ve sonraki sarsintilardan en ¢ok Miisliiman mahalleleri zarar
gormiistii (CH, 941). Depremden etkilenmeyen nadir yerler arasinda bir 6nceki
yil kargir olarak yeniden insa edilen cephanelik vardi (BOA.A.MKT.MHM,
759/36).  Askerlerden ise 7’si 6lmiis, 9’u da yaralanmisti (BOA.L.MMS,
15/629). Morgov Kislasi’nda* silahlarini silmekle mesgul olan 600 kadar askerin

* Morgov Kislasi olarak bilinen ve giiniimiize kadar ulagmayan kisla, bugiinkii Cumhuriyet
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depreme yakalandigi belirtilen Ceride-i Havadis’teki bilgilere gore 360 kisi
hayatini kaybetmis, 616 kisi yaralanmig, 63 kisi kaybolmus, 16 asker de yikilan
kisla binasinin altinda kalmisti. 2.000 civarinda bina, 6 cami, 17 han, 5 hamam,
3 biiyiik ambar yikilmis, diger 6.000 binadan 4.500’i ciddi zarar gormiistii (CH,
942).

Ingiltere’nin Erzurum konsoloslarinin depremi ve etkilerini derinlemesine
arastirma geregi hissettikleri anlagilmaktadir. Bunlardan Robert Dalyell’in
raporuna gore; 460 Miisliiman, 11 Gregoryen Ermeni, 1 Katolik Ermeni, 2 Rum
olmak tizere toplam 474 o6lii vardi. Aslinda insan kaybi1 daha fazla olabilirdi.
Ancak deprem giinii Hristiyanlarin festivalde® oldugundan dolay1 ve bir kisim
Miisliiman ve Hiristiyan ahalinin pazarda olup bir kisminin da yine giindiiz vakti
oldugundan evlerinde bulunmayisi 6lii sayisinin artmasini engellemisti (Dalyell,
1861-1862: 63). Tortum bdlgesinde depremin etkilerini arastiran Dalyell,
Firat’in kolu olan Karasu’nun kuzey kisminda depremin az hissedildigi ve pek
hasarin goriilmedigini tespit etmisti (Dalyell, 1861-1862: 64). Bir bagka
konsolos John George Taylor’un 1862’de Diyadin ve ¢evresi boyunca ve Murat
Nehri civarinda yaptigi aragtirmalarda verdigi bilgiye gore; Diyadin’de Murat
Nehri’ne dokiilen bir kiikiirt kaynagi mevcut olup, bu kaynak 1859 Erzurum
Depremi’ne kadar nehrin asagisinda ve ovada iken olaydan sonra kuruyup,
menbasi yukarilara tasmmusti. Ote taraftan nehir boyunca diizensiz kiitleler
olusturan sekiller de depremden sonra meydana gelmisti (Lynch, 1868-1869:
243-244). Bu bilgiler, asagida goriilecegi lizere Abich’in ¢aligmalariyla da
Ortiismektedir.

Samahi ve FErzurum’daki depremlerden kisa bir siire sonra, 13
Temmuz’da, Tiflis ile Erzurum’da da es zamanli bir sarsintt olmasy*
Erzurum’dan Tiflis ve Samah1’ya kadarki cografyada ayn1 donemlerde meydana
gelen bu sarsintilarin arasinda sismolojik baglarin oldugu kanisini uyandirmisti.
Bunun iizerine Rus Bilimler Akademisi, ilgili depremleri ve es yahut yakin

Caddesi’ndeydi.

3 2 Haziran giiniinde konsolosun dedigi gibi Hristiyanlarin dini giinii olmasi muhtemeldir.
Nitekim Haziran aymin ikinci giinii Hiristiyanlarin Ascension Day “Hamsin Yortusu” adini
verdikleri bayrama denk gelmektedir. Bu bayram Paskalya Bayrami’nin yedinci haftasi ve
ellinci giiniinde kutlanan, Kutsal Ruh’un Havarilerin {izerine ¢oktiigii giin (Ascension day)
olarak bilinir.
Bkz.http://www.timeanddate.com/calendar/custom.html?year=1859&country=9&cols=3&df=
1&hol=12706623, http://tureng.com/search/pentecost (Erisim tarihi: 04.03.2020)

4 Bahsi gegen depremlerin listesine bkz. J. Milne, “Catalogue of Destructive Earthquakes”, s.
715; Osmanli kaynaklarinda Erzurum’daki bu depremin 15 Temmuz’da meydana geldigine
dair bilgiler vardir. Bkz. Tozlu, “Erzurum Tarihinde Depremler”, s.113.
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zamanli bu depremlerin aralarindaki baglantiy1 incelemek {izere iinlii jeolog
Abich’i gorevlendirdi.

1. Abich ve Kafkasya’daki Yiizey Arastirmalari

Her iki deprem iizerine en kapsamli arastirmayi {inlii cografyaci
akademisyen Abich (Otto Wilhelm Hermann Abich/Hermann von Abich)
yapmistir. 1806-1886 yillar1 arasinda yasayan ve uzun yillar boyunca (1844-
1877) Kafkasya’da ilmi arastirmalar yapan Abich, Kafkas arastirmalarinin
onciilerinden sayilir (Ongér, 1954: 173). Abich, zamaninin biiyiik cogunlugunu
Rusya'da, Kafkas bolgesinde, Ermenistan Daglarinda, Iran'm kuzeyinde
meteorolojik ve hipermetrik gbzlem yapmak amaciyla topragin yapisini, mineral
zenginligini, fiziki cografyayi, etnografiyi ve bu alanlarin tarihini inceleyerek
gecirmistir. Kafkasya'yi ve ona komsu olan {ilkeleri ozverili bir sekilde
inceleyen Abich, 1853’te mineral oriktognozisi’® ve kimyasi iizerine yaptigi
caligmalardan dolay1 St. Petersburg Bilimler Akademisi iiyeligine seg¢ilmisti.
(https://dic.academic.ru/dic.nsf/enc_biography/191/%D0%90%D0%B1%D0%B
8%D1%385). Akademi’nin talebi iizerine c¢aligmalarini Erzurum ve Samahi
depremleri arasindaki jeolojik iligkilendirmeye yogunlastiran Abich, Samahi
depreminin etkilerini yerinde inceleyip bolgedeki Lagi¢ Daglarinin jeolojik
yapisinin deprem fay hatlariyla olan miinasebetlerini ortaya ¢ikarmay1 amagladi.
Erzurum Depremi sebebiyle Anadolu’da da arastirmalar yapan Abich bu
depremi, Kafkaslardaki jeolojik arastirmalarinin  bir parcasi  olarak
degerlendirmeye c¢alisti. Ermenistan ve Giircistan Siradaglar1 ile dag gruplar
iizerindeki ¢alismalarin1 Anadolu dag gruplaryla iliskilendirme egiliminde olan
Abich, bu dogrultuda Erzurum, Bayburt ve Erzincan arasindaki dag siralarinda
iki kez arastirma yapt1.® Yaninda bulundurdugu iki barometre ile Dogu Anadolu
ve Giimrii dolaylarinda hipsometrik gozlemler yapan Abich, buradan Aras
vadisini takip ederek Kagizman ve Erivan’a dogru giderken ise nivo tespit
caligmalart yapti.

3 Oriktognozi: Minerallerin goriiniiglerine gore nasil taninacagim gosteren kismdir.

6 Abich’in Osmanli topraklarindaki incelemeleri de dikkat cekicidir. Omegin Erzurum’un
rakimint 6.163 fit olarak 6lgmiis, bu tespitin Rus jeologlarinin 1878 yilindaki trigonometrik
incelemelerindeki degerlerle (6169.5 fit) neredeyse ayni oldugunu saptamistir. Oltu’nun da
yiikselti degerlerini arastiran Abich, Oltu Kalesi’nin rakimin1 4.325,2 fit, yikilan Oltu Pasa
Konagt’nin rakimini ise 4.128 fit olarak tespit etmistir. Siiphesiz bu tespitler, adi gegen
yerlerin topografisi icin Oncii arastirmalar olmustur. Bkz. Izvestiya kavkazkovo otdela
Russkovo geograficeskovo obsestva, Tom: VIIL, No: 1, 1883, Tiflis 1884-1885, s.77.
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Calismamizin bundan sonraki kisminda Abich tarafindan 9 Mart 1860
tarihinde Akademi’ye Fransizca sunulup, 1862°de Tiflis’te yayimlanan Zapiski
kavkazkavo atdela imparatorskavo ruskavo geograficeskavo obsestva adl
eserde’ yer alan ilgili depremlere dair raporun tarafimizca yapilan Tiirkce
terciimesi yer almaktadir. Raporun terciimesine yer vermeden Once birkag
hususu belirtmekte fayda vardir. Raporun sayfa numaralari her bir sayfanin
basinda “(S..)” seklinde tarafimizca belirtilmistir. Yine tarafimizdan yapilan
aciklamalar dipnotta “(¢.n.)” serhiyle Abich’in dipnotlarindan ayirt edilmistir.
Raporun igerigine ise bazi yer adlari disinda miidahale edilmemeye gayret
gosterilmistir. Son olarak ise okuyucu, miladi takvimdeki karsiligi i¢in rapordaki
tarihlerin lizerine 12 giin eklenmesi gerektigini géz ardi etmemelidir.

2.  Samahi ve Erzurum’daki Depremler® -1859 Y1 Mayis Ay1

(RCT —Rus Cografya Toplulugu— tiyesi akademisyen G.B. Abich
tarafindan kaleme alinan makale’)

(S.1) Subenin istegi iizerine, gegen yilin baharinda civar illeri ile birlikte
Samah1 ve Erzurum’da meydana gelen depremler iizerine yaptigim
arastirmalarin sonuglarini bildirmekten seref duyarim.

Boyle bir konu fikir itibariyle fiziko-cografyanin alanina girmektedir.
Oncesinde de depremlerle olan ilgileri itibariyle jeoloji ile ilgili, konunun teorik
kismini olusturduklarindan, birkag so6ziin sOylenmesinin uygun oldugunu
sOylemek mecburiyetindeyim.

Eski donemlerde miras yolu ile devredilerek gelen ve sonrasinda fizigi de
icine alarak gelisen bilimde, teori (Aoyog) sadece fiziksel bilgiler 1s18inda
tecrilbbeden (yvog) mahrum olarak ele alinir ve biiyiik bir yanilgiya diisiiliirdii.

Eski donemlerdeki arastirmacilar, fiziksel olaylarin net gozlemlerini ve
bu gozlemler sonucu elde edilen verileri gormezden gelerek, evrenin kanunlarini
goklerde aradilar ve orada da jeojenik!® sagmaliklardan baska bir sey
bulamadilar.

7 Abich tarafindan Fransizca okunan bu notlar A.T. Filadelfin tarafindan Rusga ’ya gevrilerek
Kafkas aragtirmalar eser igine dahil edilmistir.

8 Zapiski kavkazkavo atdela imparatorskavo ruskavo geografigeskavo obsestva . Knijka v
izdannaya pod redaksieyu A.T. Filadelfina i L.P. Zagurskavo, Tiflis 1862.

° Bu bildiri, Abich’in kendisi tarafindan 9 Mart 1860 tarihinde, subenin genel toplantisinda
Fransizca olarak okunmustur.

10 Jeojenik: Yunanca bir sdzciik olup topragin, arazinin olusumu, meydana gelmesiyle ilgili

olan bilim dalidir. (¢.n)
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Bu akillara zarar spekiilasyonlar, kisa siire igerisinde antik okullar1 akilct
gelisim yolundan alikoyan felsefi dogmalara doniistiiler.

Klasik ¢agda felsefi ruhun ¢abalar1 ortagagin karanlhiginda az ya da ¢ok
isildarken, gecen yilizyilin ortalarinda adeta baska bir form bularak yeniden
dogdular.

(S.2) Hallerin sonsuz ¢esitliliginde bir birlik gérme g¢abasiyla, sisteme
dahil edilen bu kozmolojik fikirler, hak etmedikleri halde jeoloji adi altinda
incelendiler ki boylesi bir durumda bir bilim dali ddhilinde incelenmelerine de
olanak yoktu.

Yerkiireyi inceleyen bu bilim dali i¢in 19. Yiizyil, doniim noktasi
olmustur. Halihazirda gerceklestirilmeye devam edilen olaganiistii basarilar
sadece jeolojinin bu dénemde fizik, kimya ve mineraloji ile birlikte ¢aligmasina
baglidir. Bu yeni bilim boyle bir birlikteligi, ger¢ek gozlemlere dayanmanin
giivenilirligini, net bilgilerin keskin bir elestirisini saglayarak en nihayetinde
eskilerin hatasini1 onarmistir. Werner’in'! 6liimsiiz dehas1 yeni bir bilim dal1 olan
jeogneziyi meydana getirdiginde de tiim bu tecriibeleri (yerkiirenin {ist
kismindaki mineralojik ve fiziksel yapinin incelenmesine dair) igsellestirmistir.

Boylesi biiyiik bir adima gosterilen tepki o an vuku bulmustur. Artik
jeognozisiz!'? ya da jeognostatik gdzlemsiz, herhangi bir jeolojik tanimla ilgisi
bulunmayan bir jeoloji diisiiniilemez olmustur. Bu bakis ve bu gézlem 6lgiileri,
yeni gergeklerin genis ufuklarindan dogan c¢aligmalarin ortaya ¢ikmalarina
yardimer olmustur. Bu gerceklere dncelikle organik olmayan doga ile organik
alemin nesnelerinin yakin iligkisini 6rnek olarak verebiliriz.

Yerkiirenin katmanlari arasinda bulunan taslasmis hayvan ve bitki
fosillerinin mineralojisi ortaya cikarilip tanimlandi. Cuvier'> ve Bronyarov’un
bilimsel ¢aligmalarindan sonra bu fosiller basit bir merakin tatminini karsilamay1
birakip, zooloji, anatomi ve botanigin arastirma konusu olarak gezegenimizin
tarihinin birer amti haline geldiler. Blainville’nin'* paleontoloji adin1 vermis
oldugu yeni bir bilim dal1 ortaya ¢ikmis oldu.

1 Abraham Gottlob Werner (1750-1817): Neptiinizm teorisini ortaya atan Alman jeolojisttir.
(¢-n)

12" Jeognozi: 1780 yilinda Alman jeolog A.G. Werner tarafindan jeoloji terimi yerine
kullanilmis olup yeryiizii malzemeleri ve genel dis ve i¢yapisi ile ilgilenen bir jeoloji dalidir.
(¢-n)

3 Fransiz bilim adam Georges Cuvier (1769-1832), Kkarsilastirmali anatominin ve
bilimsel paleontolojinin kurucusudur. (¢.n)

14 Henri Marie Ducrotay de Blainville (1777-1850): Fransiz zoolog ve anatomisttir. (¢.n.)

¢
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Bu sekilde doga tarihinin tiim dallari, paleontoloji ve jeognozinin
araciligryla, yerkiirenin fiziksel tarihi ile ilgilenen bilimlerle birlesiyor. Ayrica,
bu bilimlerin ¢agimizin tiim jeolojik gerceklerine ait elementlerini ortaya
¢ikardiklarini da sGylemek gerekiyor.

(S.3) Cagimizda fen bilimleri tarafindan yapilan bir¢ok biiylik bulusun
toprak bilimi alaninda fizik diinyasinin faydasina kullanilabilmesi igin, kisa siire
once kaybettigimiz ve hala bu kaybin acisii yiirekten hissettigimiz, Aristoteles
gibi bir dahiye ihtiyacimiz var.

Cagdas jeoloji tarihi Humboldt’un'> yasami ve yaptiklari ile o kadar
yakindan ilgilidir ki, ondan bahsetmeden bu konuda herhangi bir sey séylemek
miimkiin degildir. Werner Okulu’nun egitmeni olan Humboldt, genis g¢apli
incelemeleriyle jeognoziyi biiyiikk Olgiide zenginlestirdi ve ona yerkiirenin
fiziksel taniminda olmasi gereken en ist diizeydeki yerini verdi. Onun etkisi,
iinlii Alman, Fransiz ve Ingiliz bilim insanlarinin arasinda, fikir ve nesnelere
gore tanimlanan yargilara verdigi yon bakimidan olduk¢a kapsamlidir. Boylesi
bir otoriteye doniismesi dehasinin ve bilgisinin giiciinden, aklinin bagimsizligi
ve objektif muhakemelerinden, yiice karakterinin biiyiikk 0grenme askindan
gelmektedir.

Humboldt’un giiniimiiz jeolojisinin teorik boliimii {izerindeki goriislerine
biitiiniiyle katiliyorum ¢iinkii bagka lilkelerde aragtirma yaparken karsilastigim
onceki ve simdiki gerceklerle daha iyi ortlisen baska goriiglere rastlayamiyorum.

Biitiin bu anlatilanlarla birlikte, s6z konusu goriislerin, Werner zamaninin
rafa kaldirilmig 6gretilerini yenilemek niyetinde olan ve hi¢ de azimsanmayacak
sayida {inlii Ingiliz ve Alman bilim adamlarmi biinyesinde barmndiran yeni
ekollerin goriisleriyle ters diistiigiinii eklemek durumundayim.

S6z konusu ekoliin incelemeyi ¢ok sevdigi kimyasal arastirmalar, ne
kadar heyecan verici olsa da, bunlar sadece biiyiik doga kitab1 danigsmanliginda
uzaktan hazirlanan ¢aligma odasi ve laboratuvar ¢aligsmalarinin meyveleridir.

Bu basit sebepten dolay1 neptiinizmin'® en yeni ekolii, siklikla yanlis yolu
takip etmektedir. Biitiin takipgileri ile birlikte de bir jeognostun'” yerinde, pratik

15 Wilhelm von Humboldt (1767-1835): Alman filozof, dilbilimci ve devlet adamdir. (¢.n)

16 Neptiinizm: Werner’in ortaya attig1, yerkiirenin dig kabugunu olugturan biitiin kayalarin su
etkisiyle olustugunu savunan goriistiir. (¢.n)

17 Jeognost: Yeryiizii malzemeleri ve genel dis ve igyapisi ile ilgilenen bir jeoloji dalinda

uzman kisidir. (¢.n)
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bir sekilde ve higbir sikintiya girmeden elde edebilecegi kesifler ¢ogunlukla
gergekleriyle celisir durumdadir.

(S.4) Bana bu imkan sunulduguna gore burada kisaca neden ozellikle
jeoloji diinyasinin iki kampa boliinmiis olduguyla ilgilendigimi anlatabilirim:

Ortaya ¢ikan miicadele; konunun énemi, eldeki bilimsel araglariin ve her
iki grup tarafindan da ¢ift yonlii yontemlerle akillica agiklanmis gézlemlere
dayanan kesiflerinin zenginligi ile saygiy1 hak ediyor.

Birkag yildir, higbir siipheye yer birakmadan ifade edebilirim ki, volkanik
incelemelerin hakikatin en gozle goriiliir kanitlariyla bulundugu Kafkas bolgesi
iizerine jeolojik calismalarda bulundugumdan bu kamplasma igerisinde aktif
olarak kendi yerimi alma istegini duydum. Bundaki amacim, Kafkaslarin
jeolojik tanimlarinin bu tartismalarda 6nemli rol oynayacagini diisiinmemdir ve
umuyorum ki, elde edilen basarilar ¢ok yakin bir zamanda bilimi ileriye
tasiyacaktir. Jeoloji lizerine fikirler arasindaki goriis ayriliklarinin uzlagmasi
sayesinde de bilimsel gergeklerin uglarn bulustuklari noktalarda olduklar
kanitlanacaktir.

Yerkiirenin fizigi tizerine elde edilen bir kesif olan merkeze inildikge
sicakligin artmasi kanunu ve manyetik giiclerin hareketi kanunu neptiinizmin
ana fikriyle ¢elismektedir. Bu teoriler, yerkiirenin en dis tabakasimin fizigi ve
yerkiirenin igindeki herhangi bir olusumun arasinda higbir iliski kurmayan ve
felsefe ile uzaktan yakindan iligkisi olmayan teorilerdir. Ana teori, genel bir
stvinin tim karigimi bir arada tuttugunu kanitlamaktadir. Bagka bir deyisle, bu
teori yerkiirenin kabugunu olusturan igerigin sadece mekanik hareketin sonucu
oldugunu, diinya yiizeyinin, gezegenimizdeki su ve hava katmanlarmin bu
sekilde olustugunu iddia etmektedir.

Buna karsit olarak bir bagka teori de biitlin icerigin ve yerkiiredeki
fiziksel olaylarin diinyanin i¢ 1sisiyla yakindan alakali olan dinamik ve kimyasal
stireclerin (ikisinin de birlikte) sonuglart olduklarini iddia etmektedir.

Yeralt: faaliyetlerinin tespitini pliitonizm'® ile genellersek; gecmiste,
insanin diinya iizerinde var olusundan Once jeolojik olaylarla bu baslik altinda
ilgilenildigini goriiriiz. (S.5) Volkanizm teriminden bahsederken, Humboldt ile
birlikte yerkiirenin i¢ kismindaki ve faaliyet halinde olan derin yeralt1 lavlarina
sahip volkanlarin yerkiirenin dig kabugunu halihazirda olusturmaya devam eden
etkilerin tamamini anlamig oluyoruz.

18 Pliitonizm: Cok derinlerdeki erimis, kizgin magmanin ¢ok derinlerdeki taglarin arasina

biiyiik yi1ginlarla sokulmasi olayidir. (¢.n)
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Kendi talepleri olgiisiinde kronolojik anlamda ayni sebepten ortaya
¢ikmis ayni durumlarin iki farkli ifadesini ortaya ¢ikararak bilim sadece bunlar
ikiye ayirmak ister. Volkanizmin bu derece genis agidan ele alinan olgusu,
neptiinizmin higbir zaman yeterince lizerinde durmadig: fiziksel astronominin
tiirleri ile uyumluluk igerisinde bulunmay1 dogrular.

Bize birbirine benzemiyormus gibi gelen fiziksel gergekleri ve olaylari,
yukarida yapilan agiklamalar dogrultusunda aynmi dogal smf igerisinde
birlestirebiliriz, sdyle ki: “Daha sonrasinda yanlis filiz damarlar1 ve yataklar
goriinimiindeki kristal kokleri ve mineraller ile dolacak olan catlaklar1 ve
ayrimlart ile dag siralarinin, bir grup ya da bir sira sonmiis volkanin, kir
puskiiriigiiniin yiikselmesi; genis bir alana yayilmis sivilarin, sicak maden suyu
kaynaklarinin, buharin ve gazin igten i¢ce akmasi ve depremler”.

Icinde bulundugumuz zamanda halen gerceklesmekte olan bu durumlar,
dag siralarimin olusmalarini saglayanlar ile siki bir iligki i¢erisindedirler.

Yerkiirenin hicbir yerinde bu bagintt Karadeniz ve Hazar Denizi
arasindaki dag siralarinin oldugu kadar daha iyi ve tam bir sekilde bilimsel
gergekler ile gerektigi bigimde kanitlanamamaktadir.

Yakin bir zaman Oncesinde Zakafkasya bdolgesinde gerceklestirilen
jeolojik ¢alismalar dag yataklarinin yonii ve meyilleri aracilifiyla, yani goreceli
olarak birbirleriyle kesisen meridyenleri boyunca izafi akslar yerlestirilmesi
dolayisiyla bir kesif imkani1 verdiler. Bunun g6z oniinde bulundurulmasiyla
birlikte, Kafkas orografisine!® simetrik konumlanma ile ilgili 6zel bir kural
veren dort farkli paralel ¢izgi yiikselimi sistemi gerceginin var oldugunu One
stirebiliriz.

(S.6) Dag pusulas1 yardimiyla gerceklestirdigim olgtimlerime goére dag
kiitlelerinin i¢yapisinda da gézlemlenebildigi gibi her yerde bu dort ana yonelim
onaylandi. Jeognostlarin gbziinde bunlar, kiriklarin devamlilifinda ve goriinti
itibariyle biiylik yataklarla, tepelerle ayni kalan ve diiz yiizeylerdeki topragin alt
yapisinda da karsilagilanlar ayni geometrik denklige sahip olan katmanlarin
uzunlamasina siralanmasiyla kendilerini gosterirler. Dikkate deger olan bu dort

19 Orografi: yeryiizii seklinin daglar, tepeler, ormanlar, diizliikler vb. tarafindan nasil

olusturuldugunu tanimlar. (¢.n)
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hat yonelimi, Orta Asya, kuzey Iran ve Anadolu’nun dag siralarinin
belkemiklerini olusturmasidir®’.

Kafkaslarin jeolojisi hakkinda benim tarafimdan hazirlanmis olan 6n
degerlendirme yazisma®' eklenen karsilastirmali grafik resimler, fiziksel
cografyanin bu 6nemli gercegini gorsel olarak gozler 6niine sermektedir. Bu
dort sistemden ikisi Kafkaslarin ve civarindaki iilkelerin temel o6zelliklerini
belirlemede 6nemli rol oynadilar. Bunlar gilineydogudan kuzeybatiya ve
dogudan batiya uzanan dag siralari ve yataklaridir.

Hepsinden ¢ok tekrarlanan en son yon, asagida siralayacagimiz sebeplerin
onemi bakimindan zorunludur. Yerkiirenin dis kabugunda meydana gelen en
biiylik ve en miithis degisim burada, sonmiis ya da faaliyette olan volkanlarin
dag sistemlerinin uzandiklari sirada meydana gelmistir. Ekvatora paralel olan bu
sira Himalayalar, Tien-Shan, Kafkaslar, Alpler, Pireneler ve son olarak da
Atlantik Okyanusu’nu igine alarak eski kara ile bir aks olusturur. Kafkaslarin
dogu kismi ¢izginin tam ortasinda bulunmaktadir. (S.7) Bat1 uzantisi ise Kii¢iik
Asya’ni yiiksek volkanik iilkelerini, Yunan kita sahanligindaki birka¢ volkanik
aday1 ve Akdeniz havuzu igerisinde bulunan Etna, Volcano, Stromboli, Veziiv,
Santorin, Erciyes ve Ararat gibi volkanik olusumlar1 igine almaktadir. En eski
caglardan beri periyodik olarak biiyiikk depremlerle sarsilan, halihazirda
sallanmaya da devam eden kara, eski anakara zamanlarindan bu yana
Lizbon’dan Ieddo’ya 150 derecelik genis bir alanda sarsilan ana sismik vurus
dairelerinin merkezlerini igerisinde barindirir. iste volkanizm bu sekillerde
depremlerle iligkilendirilir. Bu ayn1 zamanda karanlikta kalmis bir sorudur;
bunun ¢oziimiine ulagabilmek icin yapilabilecek tek bir sey vardir: yerel
sarsintilarin  6zelliklerini incelikle arastirmak ve bunlarin topragin yapisi,
merkezinde vuruslarin ve sarsintilarin yer aldiklar1 dag sistemlerinin i¢yapisi ve
yonleri ayirt eden ¢izgiler ile iliskilerini agiga kavusturmaktir. Siklikla
tekrarlanan ancak ¢ok biiyiik bir esas tegkil etmeyen bir agiklama da depremlerin
biiyiik olgiide yeralt1 catlaklar1 ve bosluklarinda sikisan buhar ve gazlarin biiyiik
bir basinci agiga ¢ikarmasiyla meydana geldigidir. Bu varsayimin kaniti olarak
da faaliyet halinde olan volkanlarin ve ¢camur kusan kiigiik volkanlarin i¢inde

20 Leopold von Buch’un uzun zaman &nce kamtladigi gibi dag yataklar birbirlerinden
kesinlikle ayrilan, baskin olan y6nde dort sisteme boliiniirler. S6z konusu olan dort sistem,
burada anlatilan sistemlerdir.

21 S6z konusu yaz ilk olarak Memoires phys.- math. De’l Academie de St. Petersbourg, VI
serie, Tom VII’de yaymlanmistir, sonrasinda Vergleichende geologische Grundsiige der
kaukasichen, armenischen und nordpersischen Gebirge; Prodromus einer Geologie der
kaukasischen Lander, von H. Abich, baghigi altinda ayrica basilmistir. S6z konusu resim

baskinin 401. sayfasinda yer almaktadir.
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bulunduklar1 g¢evre i¢in bir nevi supap islevi gordiikleri ileri siiriilmektedir.
Bununla birlikte, ileri siiriilen bu en son diisiince kanitlanabilirlikten ¢ok uzaktir.

Bunun icin siirekli olarak depremlerle sarsilan Abseron?

yarimadasi
kiyilarindaki ve Hazar Denizi’nin dibindeki bu tiirden supaplarin ¢oklugunu
hatirlatmak  yeterlidir. Italya yarimadasim depremlerden kurtaramayan
Akdeniz’deki ¢ faaliyet halindeki volkani da bunlara 6rnek olarak

gosterebiliriz.

Birbirlerinden ¢ok uzakta bulunan yerlerde meydana gelen depremler ve
volkanik patlamalarin ¢ogu kez dikkat ¢ekilen es zamanliligi, bu yikicr giigteki
doga olaylarmin yerin ¢ok énemli 6l¢iide derinliginde dogduklari ve gelistikleri
gercegini kanitlamaktadirlar. Bununla birlikte, depremlerin sadece yer seviyesini
eskisine oranla yiikseltmedikleri, ayrica sicak su kaynaklarinin, su buharinin,
¢amurun, siyah duman ve atesin aciga c¢ikmasma neden olduklart da
kanitlanmugtir. (S.8) Ikinci dereceden olaylarin farkliliklarinin ve sebeplerinin
karistirlmasindan dogan yetersizlikleri, baska teorilerin ortaya atilmalarina
sebep olmustur.

Olayin biiyiik boliimiiniin Kafkaslarin fiziksel cografyasi i¢in gbz ardi
edilemeyecek jeolojik 6nemini anlattiktan sonra Samahi depreminden edindigim
izlenimlerimi sunuyorum:

Tamamen teorik bir bakis agisiyla baktigimizda, Samahi sehrinin fiziksel-
cografi Oneminin Kafkaslarin dogu ucundaki konumundan ve c¢amur
patlamalarinin, tuzlak arazilerin ve petrol yataklarmin bulunmasindan
kaynaklandigimi sdyleyebiliriz. Abseron yarimadasini saymazsak bu bolge
Samahi, Salyan ve Bakii schirleriyle eskenar {iggen konumundadir. Bu
iicgendeki konumu itibariyle de en tepede bulunmaktadir.

Kura Nehri’nin denize dokiilen agizlar1 ve Bakii Korfezi arasindan Hazar
Denizi’nin kiyilarimi ele alirsak ve s6z konusu eskenar iicgeni temel kabul edip
Samahi iizerinden bir perpendikiiler?® ¢izgi cekersek bu ¢izginin Kafkaslarin
merkezdeki zincir siralarma paralel oldugunu gozlemleyebiliriz. Samahi’dan
ileri dogru gittigimizde bu ¢izgi Baskal kdyiine dokunarak, ileride Biiyiik Lagic
Daglar1 sistemi igerisinde kaybolur. Samahi1 yakinlarinda siklikla ve bir o kadar
da kayipla meydana gelen depremin tiim vuruslar1 ve dalgalart bu ¢izgi
dogrultusunda yayilmaktadir.

22 Abseron, Azerbaycan’da Bakii sehrini de kapsayan Hazar kiyisindaki tarihi yarimadadir.
(¢m)

23 Perpendikiiler: Dikey, dik anlaminda olup tipta siklikla kullamlan terimlerden birisidir.

(¢.n)
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30 ve 31 Mayis 1859 yilinda meydana gelen ve aymi yil igerisinde,
Haziran ve Temmuz aylarinda detaylarini inceleme firsatini buldugum en son
felaketin haberciligi gorevini 30 Mayis’ta 6gleden sonra 03.30’da gergeklesen
zayif sarsit1 listlenmistir. Sehirde can kaybina yol agan sarsintilar saat 05.00’te,
yeraltindan gelen gok giiriltiisiini andiran boguk bir sesle, yanlarindan
kuzeybatidaki daglara baski yaparak meydana gelmiglerdi. Bunlar1 ¢ok giiglii
olmalar1 ve dalgalarla yayilmalar1 yliziinden dikey olarak hissedilen yatay
vuruslar takip etti. Bu vuruglar birka¢ saniye igerisinde sehirdeki tiim yapilari
tahrip etti ve gerisini herkesin tahmin ettigi biiyiik kayiplara neden oldu. Ipek
kumaslariyla iinlii sanayilesmis bir yer olan Baskal Koyii, Samahi’nin bir
boliimiinii tegkil ediyordu. Burada bulunan tiim evler ya zarar gordii, ya da
yikildi; insanlarin bityiik ¢ogunlugu kurtulmayr basarirken 2 kisi yikintilarin
arasinda kalarak hayatin1 kaybetti. Tiim taniklar, vuruslarin ve sarsintilarin
Lagi¢ Daglan tarafindan geldigi konusunda hemfikirler. (S.9) Kayalik kismin
eteklerine kurulu olan Baskal’da herkes fikir birligi etmiscesine Oliimciil
darbelerin kuzeybatidan gelip Samahi’ya yoneldigini ifade ediyor. Samahi’ya,
dolayisiyla dogrudan yénelmeleri ¢ok uzun siirmedi ve birkag verst®* uzakliktaki
Pirsagat Vadisi’nde kesistiler. Boyle durumlarda her zaman oldugu iizere bu
vadiden de denize yoneldigi gibi ¢esitli olaylar hakkinda herkes fikir beyan etti.
Ancak ben yerinde arastirmalar yapmig olmama ragmen bunu kanitlayacak
hi¢bir seye rastlayamadim.

Gozle goriilen en 6nemli gercek Samahi depreminin giic merkezinin,
dogudan sehre dogru degil, batiya dogru bir yonelim igerisinde oldugudur. Bu
gercek beni Samahi ve Baskal arasindaki jeognostik toprak yapisini hassasiyetle
arastirmaya ve olaylarin gercek niteliklerini ve sarsinti dalgalarinin yoniini
gormek i¢in bu arastirmayi1 bolgenin biiyiik bir kismina yaymaya zorladi.

Bu aragtirmanin sonuglarina gegmeden 6nce, olmasi gerekenden ¢ok daha

az tanman Lagi¢ Daglar1 hakkinda birkag s6z soylemek istiyorum:
Bu daglar deniz seviyesinden 8.200 fut®

ormanlik yiizeye sahip, Kafkaslarin giliney tarafinda Aragva’dan doguya dogru

yiikseklikte ve biitliniiyle

uzanan ana kaburgaya karsi bir istinat duvari vazifesini goren ayri bir grup
olusturmus daglardir. Uzerlerinde yapilan arastirmalardan da anlasilacag: gibi
Samahi Bolgesi’nin  su anki gorlintlisiniic  son yiikselmelerle birlikte

24 Verst: Bir Rus uzunluk 6l¢ii birimidir. 1,0668 kilometre ve 3500 feete karsilik gelmektedir.
(¢.n)

25 Fit (fut): Ingiliz birim sisteminde bir uzunluk 6lgiisii birimidir. 30,48 cm

mukabilindedir. (¢.n)
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degistirmistir. (S.10) Bu yiikseligle birlikte gelen keskin orografik degisimler,
Kafkaslarin dogu uclarina dogru giden, giineyde de Abseron yarimadasinda
belirtileri  gbzlemlenebilen  algak  yikintilar  seklinde  kendilerini
gostermektedirler. Ana kaburganin merkezinden yer yer asagi dogru inen, boylu
boyunca uzanan vadilerdeki bu ugurumlar, Samahi yakinlarinda gittik¢e daha
yiiksek ve dik (Kizkale, Dagkesen ve diger daglarda gozlemlenebildigi gibi) hale
gelirler. Biraz daha ileride, sehrin kuzeybat1 tarafinda Lagi¢ Daglarinin yiiksek
siralarini olustururlar. Her biri, bir tarafi az ya da ¢ok olmak {izere ugurumlu,
diger tarafi yigint1 ve allivyonlarla kapli katmanli yiizeydeki boylu boyunca
yariklar ve kabartilardan (fracture, faille) baska bir sey degildir. Bu ugurumlar,
eskisiyle ayni diklik seviyesinde asagi inmeye devam etmektedirler. Samahi’nin
toprak yapisinin meydana getirdigi kire¢, kum ve kirik kil (marn) tabakalar
seviyesi alcalan kismin c¢ogunlugunu olusturmaktadirlar. Samahi’ya dogru
62°’lik bir egimle kivrilan bu tiirden tabakalar Lagi¢ Siradaglarmi ise dik
keserler. Babadag’dan, zirvesi 11.900 futa ulasan Lagi¢ Daglarinin da dahil
oldugu daglik Kafkasya’nin merkezinden Girdiman Nehri gecer. Bagan sicak su
kaynaklariyla (benzerlerini Bakii ve Kinalik’in Budug Bolgesi’nden bildigimiz
kaynaklar) Lagi¢’in yiiksek vadilerini gegerek akan nehir, kayalik daglarin
istinat duvar1 arasindan kendisine ¢etin bir yol secer. Sikistig1 yerlerin ortasinda
ya da biiylik ve giizel seyirlik manzaralar sunan dar daglik alanlarda istinat
duvarimdan kaynaklanan, dikey olarak siralanmis maden damarlarina sahip,
metallerle dolu tabakalarda Lagi¢c Daglarindan Hazar Denizi’ne inen biiyiik
toprak yariklarini tanimak kolaydir. Bu kabartinin ya da yerin ¢okmiis olan bu
kisminin giineydogu Kafkasya’nin depremleriyle olan yakin iliskisi artik
kanitlanmigtir. Samahi bdlgesini etkisi altina alan deprem ve dalga soklar1 her
zaman bu sistemlerin ortasindaki yariklardan dogmus ve kuzeybatidan
gilineybatinin dogusuna dogru yayilmistir. (S.11) Yan soklarin giicii birbirine
denk degildir. Bu durum iki bolgedeki yariklarin birbirlerinden farkli yapida
olmalariyla aciklanabilir. Soklar, yiikseklik seviyesini muhafaza eden
kesimlerde daha zayifken, seviyesi algalan kesimde g¢ok daha yiiksek ve
gicliidiirler. Bununla birlikte, daha giiglii ve 6liimciil depremlere maruz kalan
ayn1 zamanda, ucurumlarin ve dalgali yiikseltilerin eteginde yer alan algak
tepelerin arasinda bdlgenin de seviyesi alcalmistir. S6zii gegen 30 ve 31 Mayis
tarihlerindeki depremlerde daha c¢ok zarar gormiis yerlerin gosterildigi 2
numarali haritay1 incelemek, bu depremlerin etki alaninin, eger {izerinde bir aks
cizilirse ¢izginin Samahi, Baskal ve Ismailli iizerinden gecen genis bir elips
olusturduguna dikkat etmemizi saglamaktadir. Batida Gokgay’in ilerisinde
sarsintilara rastlanmamistir. Doguda sarsintinin hissedildigi en u¢ nokta, Samahi
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ve Bakii arasinda yer alan Maraza’dir.® Giiclii sarsintilarin hissedildigi yatay
uzaklik merkez tissiinden yaklasik olarak 80 verst uzakliktadir. Dikey uzakligin
ise en yiiksek seviyeye ulastigi nokta Samahi ve Baskal arasina g¢ekilen aks
¢izgisinden giiney ve gilineybatiya dogru 10 ild 15 verst arasindadir. Sarsint1 ve
vurusglar Lagic’te ¢ok giiglii iken, ¢izginin kuzeyinde tamamen durmus, orta
Kafkasya Daglarinin eteklerinde ise olduk¢a azalmiglardir. Boylelikle, 30 ve 31
Mayis’ta merkez iisstiniin genisligi yaklagik olarak 30 versttir.

Haritaya gore giiglii sarsintilarin yasandigi bolgenin alanimi 450 verst
kare, giiclii olmayan, ancak hissedilebilir siddette oldugu bolgenin alanimi da
1800 verst kare olarak alirsak gergekten ¢ok uzaklagmis olmayacagimizi
diisiiniiyorum.

30 Mayis’ta meydana gelen Samahi depreminin tiim etki alanini tam
olarak tespit edebilmek pek de kolay degildir. Elimizde bulunan kesin olmayan
verilere gore, Kuba’dan Hazar Denizi kiyilarina kadar, Kafkaslarin kuzey
egiminde sarsintilar hissedilmistir. Daha 6nce s6ziinii ettigimiz eskenar {iggenin
icerisinde, yer yer zayif olsa da, sarsint1 hareketi ayni1 sekilde etrafa yayilmigtir.
(S.12) Samahi’dan Salyan’a kadar olan bu bolgeden ve oradan da Bakii’ye
gecerken dort bir yana dagilmis, killi ¢amur piiskiirten daglik bolgede bulunma
firsatin1 da buldum. Bu esnada, Mayis ayinda meydana gelen depremin burada
gozlemlenen ¢ok sayidaki sicak gaz, sivi camur, petrol, sicak ya da soguk tuzlu
su kaynaginin faaliyetine herhangi bir etki yapmis olabilecegine dair bir veriye
de ulasamadim. Bulla ve Svina c¢amur kaynaklarinin bulunduklari Abseron
yarimadasina yaptigim geziler de bu konuda olumlu bir sonug vermediler.

Samahi ya da Kafkaslarda herhangi bir yer i¢in deprem kaynakli
olusabilecek tehlike asagida siraladigimiz hususlara baglidir:

1) Hemen hemen hepsi dikey olarak konumlanmig ve yeraltina dogru
uzanmaya devam eden tabakalar.

2) Bolgenin merkezine yakinligi, yikict giliglerin merkezi oldugunu
tahmin ettigimiz biiyiik derinlik.

3) Etrafinda ya da merkezinde giicliniin azalacagr Ongoriilemeyen
sarsintilarin siklikla tekrarlanmasi.

26 Maraza: Giiniimiizde Azerbaycan’in Gobustan rayonudur. (¢.n.)
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Hazar Denizi yoniindeki ¢amur piiskiirten tepe olusumlarindaki
faaliyetsizlik devam etmektedir. Dinamik giiclin serbestligini kesinlikle
vurgulayan gergek depremin gelisini hazirlamasidir. Samahi i¢in 1669 yilinin
Ocak aymda meydana gelen ve birka¢ saniye igerisinde sehri biitiiniiyle
harabeye c¢evirip 8000 kiginin canina mal olan felaketin bir daha
gerceklesmeyecegine dair higbir garanti yoktur. Bu olayr bildiren kayitlar,
Samahi’nin giineyinde yer alan Laca koyliniin de ayn1 zamanda sakinleri ve
hayvanlari ile birlikte tamamen yitirildigini de eklemektedirler.

(S.13) 35 ve 45 derece genislik arasindaki Akdeniz ve Asya volkanik
seridi boyunca, eski anakaranin yiizeyinde sarsintiya neden olan yeralti etkilerini
geride biraktigimiz 1859 yilinda iki kez Tiflis’ten 350 verst uzaklikta 40 ve 41.
paraleller arasinda kendisini gostermistir.

Dogu Kafkasya’da Lagic sistemindeki depremlerin iligkilerini
agikladiktan sonra, gecen yilin Ekim ve Kasim aylarinda Toros yiikseltilerinin
bulundugu Anadolu’da gergeklestirdigim gezimin amag ve sonuglarini sizlere
sunmak istiyorum.

Samahi depreminden sadece on giin sonra gergeklesen Erzurum
depreminin jeolojik anlamda ifade ettikleri benim gezimin en 6nemli sebebini
teskil etmisti. Bu durum benim ig¢in 6nemliydi ¢linkii karsilagtirmali farkli
aragtirmalar yapma konusunda beni motive etti. Ayrica bu durum, Kafkaslardaki
jeolojik c¢aligmalarimin igerik ve plamiyla da yakindan ilgiliydi. Bu
caligmalardan sonra, jeolojik haritamda Ermenistan ve Giircistan Siradaglarinin
ve dag gruplarmin Toroslar gegtigi yerde, Kura, Aras ve Akurean?’ (Siiregel ve
Pasin arasinda) arasindaki biiyiik volkanik yiikseltilerin uzunluklar1 ve gergek
araliklarin1 tayin etmeyi basardim. Bununla beraber, burada daha oOnce de
sOziinii ettigim dort yiikselti hatt1 sisteminin faaliyetlerini tespit etmek ve bunlari
volkan konilerinin topografik konumlarinda gérmek de ayrica benim igin ¢ok
onemliydi. Dag gruplarinin olusturduklar1 volkanik olmayan zeminin i¢yapisinin
tiim olaylar1 Kafkas Daglarinin jeolojik yapisini belirleyen ayni sistem giigleri
tarafindan temellendirilir. Kafkasya’da gergeklestirilmis sekillenme ve tiir
arasindaki iligkiye yonelik aragtirmalarim ve iinlii Toros filiz kaynaklarim
karsilastirma arzusu ile Toroslarin kuzeyinde bulunan ve onlarla paralel
konumda olan daglarda aragtirmalarimi yaptim. Bu aragtirmalar i¢in iki kez
Erzurum, Bayburt ve Erzincan arasini kapsayan alanlara gittim.

27 Akurean/Akhuryan: Arpagay. (¢.n.)
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Dogudan batiya tamamen diiz bir yon takip ettiklerini, her birinin sekil ve
igerik agisindan farkli Ozelliklere sahip kivrimli gruplardan olustuklarini
kesfettim?®. (S.14) Bu gruplar her zaman piiskiirtii ve yiikseltinin merkezi
olarak kabul edilirler; kiitleleri sik sik disgli taraklar ve pikeler veyahut da
yuvarlaklastirilmis formda koniler olustururlar. Kiitlelerin yaninda farkl
taraflarindan hafifce yiikseltilmis katmanlar ve birbirlerinin igerisine gegmis
kollar bulunmaktadir. Biitiin filizler, Kafkaslarda oldugu gibi hatali bir gekilde,
filizlerin beslenmesini saglayan 6zel bir tiir sinifi ile birlikte biiyiik orografik
iliskilere baglanmaktadir. Damar, kol ve kabarti ya da Toros Daglarinin
bugiinkii rolyefini olusturan, piiskiirtii tiiriinde kiitle haline gelmis jeodlar?’
halinde ortaya ¢ikmaktadirlar.

Yammda iki barometre bulundurdum. Gipsometrik®® gézlemlerimi
herhangi bir kesintiye ugratmadan Kars ve Erzurum iizerinden Gilimrii’den
Erzincan’a gecerken, doniiste de buradan Aras Vadisi boyunca Kagizman ve
Erivan’a dogru giderken nivo®! tespit calismalarimi gerceklestirme imkani
buldum. Bu, Giimrlii meteoroloji istasyonundaki ve benim tarafimdan
gercgeklestirilen Erzurum’daki barometrik gozlemlerle bir iliski kurulabilmesi
amaciyla yapildi.

Boylelikle, Kiigciik Asya’nin bu pargasimnin fizyonomisi ile ilgili, tam
anlamiyla sonlandirilmamis, bazi diizeltmeler ve tamamlamalar yapmaya olanak
veren kesifleri ortaya koymak {izere ¢ok miktarda gipsometrik kiitle topladim.

Erzurum, Biiylik Ermenistan’in orta sikliktaki daglik kesiminin kuzey
egimindeki eteginde bulunmaktadir. Bu kesim agik bir sekilde iilkeyi kuzey ve
giliney olmak lizere iki pargaya ayirirken, Firat ve Murat’t da birbirlerinden
ayirmaktadir. (S.15) Kara ortas1 (Akdeniz — Medi-terrano) olarak da adlandirilan
biiyilik volkanik aks daha once de belirttigimiz gibi biitiin Asya kitasindan geger
ve Toros Daglariin belkemigini olusturur. Agri Dagi’ndan baglayan bu merkez,
once cok yiiksek ve kayalik olan tiim Kiigliik Asya volkanik daglarinin en
diizgiin ve tam can formuna sahip Cetindag ve Kosedag taraklarin {izerinde

28 Biiyiik bir kismum inceleme firsati buldugum, birbirleri ile kesisen iki elementten olusan
Toroslarin iki zincirini kesfettim. Toros siralarinin biiyiik boliimiiniin genel yonlerini ortaya
koyan son yiikselti dogudan batiya bir etki gosterdi. Bu yiikselti, giineybatidan kuzeydoguya
dogru birbirleriyle paralel en eski yiikselti sistemi ile onemli 6l¢lide degismis, bigimlenmeye
ugramis yikseltidir. Yariklar sisteminin bu son yonelimin orografik etkisi, Kafkas daglarinda
hemen hemen hig hissedilmemektedir.

29 Jeodlar igi bos, kiiresel kayalardir. (g.n)

30 Gipsometrik: Degisik olgekteki drenaj alanlariin (tek bir vadiden kita olgegine kadar)
yiikseklik/alan dagilimini tanimlamaktadir. (¢.n)

31 Nivo: Iki nokta arasindaki kot (seviye) farkimn tespit edilmesi olarak ifade edilebilir. (¢.n)
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batiya dogru uzanan uzun volkan siralarindan olugur. Késedag’in batisina dogru
Palandoken adiyla bilinen Erzurum meridyeninde sonmiis volkanlar
bulunmamaktadir. Palandoken ve Egerlidag merkezi, volkanik yiikseltilerin
kiilminatif noktalaridir. Bu noktalar s6z konusu merkezden batiya dogru eni
yaklasik olarak 10 verst genisliginde biiyiik bir elips olusturmaktadirlar. Bu
biiylik yiikselti kraterinin kuzey ugurumu, {i¢ derin vadi ile kesismektedir.
Vadiler, sistemin biiyiik i¢ dairesinden gelip derin ugurumlarin sonunda
diizliiklerle birlesmektedirler. Suyun akisi ile biiyiik meyilli, yigisma ile
olusmus, s6z konusu vadilerin ¢ikislarindaki zeminde uc¢urumlar olusmustur.
Erzurum sehri, Palandoken’in eteklerinden dort verst uzaklikta kurulmustur.
Cevresindeki yiikseklik birbirine denk degildir. Sol tarafta, iizerinde kale ve eski
sehir yerlesiminin bulundugu yer daha yiiksektedir. Yiiksekligin esit olmamasi,
ist yiizeyi yigintilarla kapli kaya olusumlarinin denk olmamasindan kaynakli,
daha 6nce meydana gelen yer olaylariyla iligkilidir.

21 Mayis’ta Erzurum’da meydana gelen felaketin Ongdriilebilmesi
miimkiin degildi. Havanin nemli ve sikintili olmasi, bununla birlikte belirgin bir
sessizligin hissedilmesinden baska belirti sayilabilecek bir durum séz konusu
degildi. Deprem sabah saat 10.00’da ¢ok sert vuruslarla, dikey, yukar1 ve asagi
dogru vuruslarla, ayn1 zamanda yatay sarsintilarla hissedildi. (S.16) Sehrin tiim
sakinleri, sarsintilarin Palandoken ve Egerlidag’dan baslayip, giineyden kuzeye
dogru yoneldigi konusunda hemfikirdir. Boguk ve kesik kesik bir giiriiltii
seklinde sarsintilar aralikli olarak yarim saat boyunca devam etti.

Ilk vuruslardan sonra 1800 ev tamamen kullanilamaz hale geldi, 1200
tanesi yar1 yartya kullanilabilir halde iken, 1200 tanesi de kismen zarar gordii*2.
600 civarinda insan hayatin1 kaybetti, bununla birlikte yarali sayisini net olarak
aktarma sans1 bulunmamaktadir. I1ki kadar kuvvetli olmayan art¢1 sarsintilar saat
11.00°’den sonra basladi. Aksamiistli son gii¢lii sarsinti da hissedildi. Bu
felaketin meydana geldigi giinden itibaren kirk giin boyunca aralikli olarak
sarsintilar devam etti.

Kayip ve zararlarin ayrintilarina girmeden Once bir gercek iizerinde
durmak istiyorum: Depremin sonucunda ortaya ¢ikan verilere gore, sarsintilar
sehrin degisik yerlerinde farkli siddetlerle hissedildi. Kalenin de iizerinde oldugu
yiiksek olan alan ve oOzellikle sehrin gilineybati kisminda daha fazla kayip
gozlemlendi. Sehrin ortasinda bulunan biiyiik ugurumun dibinde kurulu olan

32 Tamamen yikilmis binalarm arasinda Serasker Sarayl, Mahkeme, Askeri karargah; yar
yartya zarar gormiiglerin arasinda Pervizoglu Camii ve Ermeni (Aziz Georgiy), Rum ve

Fransiz kiliseleri.
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Tiirk mahalleleri ¢ok biiyilik zarar gordi. Erzurum’un dogu kesiminde bulunan
Ermeni mahallesinde ise toplam on iki kisi hayatin1 kaybetti; bununla birlikte
yine bu mahallede evler goreceli olarak daha az zarar gordii. Bu mahallede
saglam insa edilmis olan evlerin arasinda bulunan kolay yikilabilecek
durumdaki evler bile durumlarint muhafaza ederek, saglam kaldilar. Goriinen o
ki, depremin sonuglar arasindaki farklar, bizlere volkanik kdkenli taglarla insa
edilen yapilarin mekanik yapilagsmada topraga daha uyumlu oldugu konusunu
agikliyor.

(S.17) Bir baska ilging olan olaydan bahsetmeden gegcemeyecegim.
Pervizoglu Camisi’nin kubbesi, ilk vurus sonrasi bir tarafa dogru kaydi. Takip
eden vurus sonrasinda kubbe eski yerini aldi.

Erzurum ve c¢evresinde 21 Mayis’ta gerceklesen depremin etkiledigi
alanin biiyiikliigline dair yaptigim arastirmalar su sonuglar1 verdi: Merkez {issii
Palandoken ve Egerlidag’in arasinda kalan alanin oldugu vurus ve hareket
daireleri, Erzurum vadisini kuzeyden ayiran dag sirasinin gerisinde ¢ok siddetli
etkilemedi. Dag sirasinin egimi boyunca Karasu ve Hasankale vadileri ile
fiziksel bir simir olusturan Palandéken’in doguya ve kuzeye yonelen kollarinda
vuruslar ¢ok kuvvetliydi. Sarsintt dalgalari, Hasankale sehrine giigliikle
ulasabildi. Bununla birlikte, Karasu vadisi bu sarsintilarla kuvvetli bir sekilde
sallandi. Sarsinti kuzey yoniinden Erzurum’a ve sonrasinda da batiya dogru
gittikge azaldi. Ayni meridyen igerisinde, sehirden 60 verst uzaklikta ise
depremin hicbir etkisi artik hissedilmiyordu. Hasankale, Artsati,** Ilica sicak su
kaynaklarinda 21 Mayis’tan Onceki ya da sonraki halleri arasinda higbir fark
gozlemlenmedi. Yegane 6zel durum Karasu nehrinin, Palandoken kaynakli
vuruslarin (giineyden kuzeydoguya) suyunu kestigi yerde bir kaynama noktasi
yaratmasiydi. Erzurum’dan Erzincan’a yaptigim yolculukta, dergilerin ortaya
koydugu Erzurum depreminin biiyiikliigii ve kapsadigi alan hakkindaki tim
hikayeleri kayit altina alma arzusu duydum. Erzurum’dan 150 verst uzakta
bulunan Erzincan’da, bizim {ilkemizde yayilan haberlere gore, toprak yarilmis
ve yarim tabur askeri silahlariyla birlikte yutmustu. S6z konusu schir
Erzincan’da aslinda en ufak bir sarsint1 dahi duyulmamusti.

Gegen sene meydana gelen bu depremler {izerine olaylarin ayrintilarina
dair notlar1 ortak aklin dagarcigina kazandirabildik ve bu sayede dag siralarinin
ylikselmesinden kaynakli sismik olaylarin arasindaki i¢ iliskinin kabul edilmesi
gerekliligini hissetmekteyiz. (S.18) iki sarsint1 bolgesi Samahi ve Erzurum, iki
yiikselti sistemi ile iligkilidir: Birincisi plutonik Lagi¢, digeri ise volkanik

33 Artsati: Yesilyayla. Dumlu yakinlarindadir. (¢.n.)
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Egerlidag. Aym tip bu iki yiikselti sisteminde dis formda da, icerigi olusturan
kisimlarin  gruplandirmasinda da kiitlelerin i¢ mekanik yapisinda da ifade
edilmektedir. Ayn1 dag olusum kuralinin etkisi, bu sistemlerin i¢inden digina
dogru etki eden vuruslarin ve toprak sarsmtilarimin  devamli  yoniini
belirlemektedir. Sonmiis bir volkan olan Agr1 Dagi, benzer bir ili¢lincii 6rnegi
bizlere sunar. 20 Haziran 1840 tarihinde meydana gelen ve biitiin sistemi
yukaridan asagiya sarsan deprem, dagin icerisinden biiyiik bir ¢atlak olusmasina
ve dolayistyla Arguri vadisinin®** olusmasina sebep olmustur. Erivan, Serur ve
Karabag bolgesinde biiyiik kayiplara yol agmis olan tiim sarsinti ve vuruslar,
dogudan batiya bu rota lizerinden gelmislerdir. Ayn1 anda Aras Vadisi’nden
Hazar Denizi’'ne ve Talis Hanhgi'na®>, kuzeyde Giimrii ve Tiflis’e kadar
hissedilen giiclii yer sarsintilar1 biiylik bir ihtimalle asil sarsintinin devamiydi ve
gecen y1l merkez iisleri Samahi ve Erzurum ile ayni zamanlarda sallanan Susa’®,

137

Yelisavetapol®’ ve Tiflis ile paralellikler gosteriyorlardi. (Fransizcadan geviren:

A. Filadelfin)
Sonug¢

Erzurum sehrini biiyiikk oranda tahrip eden 1859 depremleri, Samahi’nin
ise idari pozisyonunu kaybedip, devlet kurumlarinin Bakii’ye tasinarak ilge
merkezine doniismesine neden olmustur. Calismamiza esas teskil Abich’in bu
depremler hakkindaki raporu ve Kafkaslardaki arastirmalari, sliphesiz bolgenin
jeolojisine oldugu kadar tarihine dair de kaynak vazifesi gormektedir. Abich,
Kafkas arastirmalarinin bilimsel olarak ¢ok 6zel bir yer edindigi kanisindadir.
Ona gore Kafkasya, volkanik incelemelerin hakikatin en gozle goriiliir
kanitlariyla bulundugu yerdi. Abich, 19. yiizyildaki Jeoloji bilimine dair
kavramsal tartigmalara Kafkasya’daki arastirmalariyla yeni bir perspektif
kazandiracag1 diislincesindedir. Ayrica fiziksel sekillerin arasindaki bagintiy1
dag siralari iizerinden incelemeye ¢alisan Abich i¢in Karadeniz ile Hazar Denizi
arasindaki dag siralari essiz bir arastirma sahasiydi. Bu diizlemde adi gegen saha
icinde kalan Samahi ile Erzurum’da meydana gelen depremler iizerine yaptigi
saha arastirmalari, argiimanlarini ispatlamasi ve arastirma verilerini dogrulamasi
adina Abich i¢in bulunmaz bir firsat olmustu. Nitekim Abich, aragtirmalariyla
Samahi ile Erzurum depremlerinin iki yiikselti sistemiyle iligkili oldugu

3% Arguri Vadisi: Giiniimiiz Ermenistan simirlarinda bulunan bir vadi. (¢.n)

35 Talis/Lenkeran Hanlig1: 1736-1826 yillar arasinda hiikiim siiren Giiney Kafkasya’daki bir
Azerbaycan hanligidir. (¢.n)

36 Susa: Azerbaycan'da bir sehirdir. 1992'de Ermenistan tarafindan isgal edilmis olup
giiniimiizde Daglik Karabag Cumhuriyeti'nin yonetimi altinda bulunmaktadir. (¢.n)

37 Yelisavetapol: Gence. (¢.n.)
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neticesine ulagmistir. Bunlardan birincisi plutonik Lagig, digeri ise volkanik
Egerlidag idi. Bunun yani sira hazirladigi rapordan da anlasilacagi iizere,
Abich’in verdigi bilgiler her iki sehrin jeolojisine ve deprem arastirmalarina
oldugu kadar, tarihine de katki saglayacak bilgiler igcermesi bakimindan
onemlidir. Abich’in Erzurum depreminde Ermenilerin can ve mal kaybi
hakkindaki su tespitleri ise dikkate sayandir: Bu mahallede (sehirde Ermenilerin
yogunlukta yasadig1 yer kastediliyor) saglam insa edilmis olan evlerin arasinda
bulunan kolay yikilabilecek durumdaki evler bile durumlarint muhafaza ederek,
saglam kaldilar. Goriinen o ki, depremin sonu¢lart arasindaki farklar, bizlere
volkanik kokenli taslarla insa edilen yapilarin mekanik yapilasmada topraga
daha uyumlu oldugu konusunu agikliyor. Bu bilgi, insani yapilarin, iizerine insa
edildigi toprakla uyumlulugu ilkesini bariz bir sekilde gostermektedir.

Erzurum depremi Osmanli makamlarinca sadece sonuglari bakimindan
degerlendirilmisti. Depremin sebep oldugu can ve mal kayiplar ile maddi
zararlarin bertaraf edilmesi gayreti Osmanli idaresinin yegane giindemi olmustu.
(Bu konuda S. Tozlu’nun adi gegen makalesine bakilabilir.) Idaresi altinda
bulunan Samahi’nin yani sira Osmanli egemenligindeki Erzurum’da meydana
gelen depremle de yakindan ilgilenen Rus yOnetiminin ise 18. yiizyildan itibaren
tedrici bir sekilde idaresini eline gegirdigi Kafkaslari, bilhassa Rus Bilimler
Akademisinin kurulmasiyla, bilimsel faaliyet mecrasi haline getirdigi bu
caligmadan da anlagilmaktadir (Hatta bu anlayis1 ¢aligmamizin ilgili kisminda
goriildiigii gibi Ingiltere’nin  Erzurum konsoloslarinda dahi  gdrmek
miimkiindiir). Aradaki en belirgin fark, Osmanlilarin depremin sonuglariyla,
Ruslarin ise ayn1 zamanda sebepleriyle de ilgilenmis olmasidir.
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