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Kalabaliklarin Siyaseti kavramsallastirmasinda Merrifield, glinimiiz toplumsal
hareketlerini, esitsizlige ve baskiya karsi, hakkaniyet duygusuyla bir araya gelen
yabancilarin donistirici bir potansiyel tasisa da bir yol haritasindan yoksun,
coklukla da somut bir hedefe ulasmadan sonlimlenen; ama her bir araya
geliste bir dahaki birlesmenin olasiligini ve gliclini arttiran eylemlilikleri olarak
betimler (Merrifield, 2011).

Karsilasmanin herhangi bir noktasi 6znesi olmayan bir slreg gibi, ¢cevrimigi
ve disi spontane yollarla bir araya gelen kalabaliklar bir ates gibi yayilarak
kitlelere donustrken, katihmcilar bir insan kaleydoskopu icinde ayni anda
hem eyler hem tepki verir. Bu insan kaleydoskopunda mutluluk ve kutlama,
siddet ve yabanlik, sefkat ve terkedis yeniden tanimlanir. Katilanlar sadece
tutkularini paylagsmak ve umutlarini birbirlerine teyit ettirmek igin bir arada
degildir, kalabalik kendine tarihte yer agan bir glictiir. (Merrifield, 2011:114)

Hong Kong'da 74 giin devam edip 11 Aralik 2014’te son bulan, uluslararasi
medyanin adlandirmasiyla Semsiye Devrimi, gostericilerin kendi sectigi isimle
Central’l Sevgi ve Barisla isgal Et eylemine degisik saiklerle mudahil olmus
sinif ve siyasetler de ilk bakista kalabaliklar siyaseti diye adlandirilabilecek bir
toplumsal hareketin parcasi gibiydiler. Bir kaleydoskopta cevirir gibi olusan
renklere bakarak Semsiye Hareketi'ne orta sinif hareketi de dendi, 6grenci
hareketi de, is¢i hareketi de anarsist hareket de. Bu yazida Hong Kong’daki
isgal hareketinin arka planina ve bilesenlerine bakarak harekete atfedilen
kendiligindenlik iddiasini sorgulayacagiz.

isgal’den Semsiye Devrimi’ne Olaylarin Kronolojisi

150 wyilhk bir Britanya somiirgesi olan Hong Kong’un 1997’de Cin Halk
Cumhuriyetine devredilmesinden sonra “Tek Ulke, iki Sistem” modeli
uygulaniyordu. Bu modele gore, Hong Kong’lular ada icinde kendi yonetimlerini
kendi istedikleri yontemle belirleyebileceklerdi. Hong Kong’da bu ydntemin
genel oy prensibiyle yapilmis dogrudan secim olmasi gerektigini savunan bir
kamuoyu var. Buna ragmen, Pekin hiikiimeti Se¢im Komitesi’nin slizgecinden
gecen iki asamali bir se¢im sisteminde israr ediyordu. Tansiyon, Haziran
2014'te Pekin’in Hong Kong hakkinda bir Beyaz Kitap yayinlamasiyla yikseldi.
Bardag tasiran son nokta Pekin’in 31 Agustos 2014’te Hong Kong’da sec¢imleri
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dogrudan ve genel oyla degil, Cin anakarasina benzer bir sekilde, dolayl olarak
Se¢cim Komitesi Uzerinden gerceklestirecegini agiklamasi oldu. Hong Kong
kamuoyunu ayaga kaldiran nokta, Pekin’in adaylarin ancak Pekin yanlisi Se¢im
Komitesi ‘vatanseverliklerinin uygun derecede olduguna’ onay verirse secime
katilabileceklerini soylemesi oldu.

22 Eylil 2014'te lise ve Universite 0grencileri bes glinlik ders boykotu ilan
ettiler. Bir sivil itaatsizlik plani olarak baslayan bu eylem 28 Eylil'de polisin
biber gaziyla saldirmasiyla bir isgal eylemine doénisti. Bu sirecte liderligin
deneyimli ama temkinli siyasi aktivistlerden 6grencilere gectigini gordik. Ayni
zamanda polisin biber gaziyla saldirmasiyla halk 6grencilere destege geldi, sayi
beklenmedik oranda artti. Hong Kong’da olanlar uluslararasi medyanin ilgisini
cekti ve gostericilerin biber gazindan korunmak icin kullandiklari semsiyelerden
ilhamla ve Hong Kong’u bir ‘Asya Baharl’ gergevesi i¢cinde degerlendirme
niyetiyle harekete Semsiye Devrimi adini verdiler.

Ekim 2014’te isgal mekanlari Central’dan eski kent merkezi Mong Kok’a yayildi.
Taleplerini 2017 secimleriyle sinirli tutmaya 6zen gosteren eylemciler Pekin
hiikiimetiyle gériismek icin Cin’in yasama ve danisma meclislerinin yillik “ikiz
Toplantilar’” sirasinda baskente gitmek istedilerse de engellendiler. Pekin
hikiimetinin gostericilerle goriismeyi ve 31 Agustos kararini geri ¢cekmeyi
Israrla reddetmesiyle gostericiler Kasim’da aclik grevi, ‘adalete teslim olma’ gibi
yontemlere basvurdular.

11 Aralik 2014’te polisin bu tarihte isgal kamplarini dagitacagini agiklamasiyla,
gostericiler uzun soluklu bir kampanyanin bir ayagi olarak gordukleri isgal
eylemini sona erdirdiler.

isgal’in Tarihsel Arkaplani

Afyon Savaslari sonra 1842 Nanjing Anlasmasi’yla Britanya’ya verilen Hong
Kong Cin hanedanliginin Bati somirgeciligine ilk toprak kaybidir. Tekrar
onem kazanisi, 1949 Cin Devrimi sonrasi Soguk Savas glic dengeleri icinde
olmustur. Bu donemde, Tayvan’la birlikte Bati diinyasi icin ‘kaybedilmemesi’
gereken stratejik bir cografya haline geldigi icin ekonomisi uluslararasi yatirim
ve yardimla desteklendi. Boylece Hong Kong tekstil sanayisiyle en erken
Asya Kaplanlarindan biri olma yoluna 1950’lerde girdi. Ne var ki, adanin
ekonomisindeki bu genel biylime gelir dagilimina 1960’larin sonuna kadar
yansimadi.

Gelir dagihmindaki esitsizlik ve yasam standardinin disiik olmasinin getirdigi
huzursuzlukla baslayan 1966 Star Ferry Ayaklanmasi 1967'de anakaradaki
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Kaltir Devrimi’'nin de etkisiyle yerini 18 ay sirecek siddet dozu yiksek bir
ayaklanmaya birakti. Sémirge idaresi bu ayaklanmayi eninde sonunda bastirsa
da bir daha tekrarlanmamasi icin bir refah devleti projesi baslatti. Bu projeyle
konut sikintisi o dénem igin ¢ozildi ve gelir esitsizligi dengelendi (Nao, 2014;
Cheung, 2010).

Hong Kong toplumunun ilk politiklestigi donem olan 1967 ayaklanmasi sonrasi
bir diger donim noktasi da 1984’te adanin Cin’e devredilmesiyle ilgili Cin-
Britanya Ortak Deklarasyonu’nun imzalanmasi oldu. 1980’ler boyunca sliren
gortismelerin Hong Kong icin iki getirisi oldu: Birincisi, anakaranin Hong
Kong’a hem cografi hem kiltlrel olarak en yakin bélgelerinden Guangdong
ve Shenzhen’in “Ozel Ekonomik Bélge” olarak ticarete ve yabanci sermayeye
acilmasiyla Hong Kong ekonomisi de doniisim gecirdi. Tekstile dayali Giretim
Guney Cin’e kayarken Hong Kong bu yeni Uretim merkezlerinin ihracat ve
finans merkezi olarak yeni bir déneme gecis yapti.

Buglin, Hong Kong’'un anakarayla sinirt bu bdélinmenin en mikemmel
gorlntlsini verir. Shenzhen tarafinda, bas dondirtci hizdaki gelisme nehir
boyunca yayilir: ¢cehresiz, yari-bos gokdelenler bir hava kirliligi bulutu icinde
bir araya toplasmislardir. Hong Kong tarafinda, yesillik nehre eslik eder, bitin
sinir Alani askeriye tarafindan korunan ve girmek icin 6zel izin gereken bir doga
koruma ve tarim alanina dénistiiriilmistir. ilk bakista bu iki diinya birbirine
karsit gibi durur: Shenzhen’deki kontrol edilemez, cevreyi yok edici biylime
“post-enduistriyel” komsusunun huzurlu yesilliginin karsisina yigilmistir sanki.
Gergekte, bu karsitlik, daha derindeki karsilikli bagimhligin bir isaretidir.
Yarilmanin her iki tarafi da birbirleri tarafindan olusturulmustur. Shenzhen
Hong Kong sermayesi olmadan insa edilemezdi. Ve Hong Kong, Shenzhen’in
fabrikalari olmadan bir alisveris merkezleri, is merkezleri ve 6zenle tasarlanmis
tarimsal cennetleri olan bir ¢ole dontisemezdi (Nao, 2014).

Hong Kong'un Cin’e devredilmesi sirecinde gelisen ikinci sonu¢ da, 1989
Tiananmen hareketinin kanla bastirilmasinin o zamana kadar Soguk Savas
refah devleti icinde apolitiklesmis geng kusagi icin yeni bir siyasi uyanisa neden
olmasiydi. Her ne kadar Hong Kong somiirge yonetiminin son yillarina kadar
katilimci bir demokrasiye sahip olmamissa da Cin’de, Tiananmen G6grenci
ve isci hareketinin bastirihs sekli adanin bu kusagini Hong Kong’u bekleyen
toplumsal gelecek hakkinda siyasi taleplerde bulunmaya itti. 1991 yilinda
ilk dogrudan secimi deneyimleyen Hong Kong’'da, bugiin Pan-Demokratlar
denen koalisyonun da olusmasini saglayan Birlesik Demokratlar Partisi ezici bir
cogunluk sagladi.
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Hong Kong’un Tiananmen hareketine destegi ve sonrasinda gelistirdigi siyasal
talepler Pekin’i Hong Kong’un siyasi gelecegi hakkinda daha da tutuculastirdi.

Soémirge sehri, Anakara agisindan herhangi bir siyasi ilham kaynagi olma ihti-
malini Hong Konglularin 4 Haziran Katliami’yla son bulan Tiananmen hareketi-
ne coskuyla katilmasiyla ve 6grenci hareketinin bastirilmasinin o tarihten sonra
her yil anilmasiyla yitirdi. 1990’larin baginda Deng Xiaoping liderligindeki Parti,
kendi otoriter pratigine daha uygun bir model olarak Singapur 6rneginde karar
kildi. (Dirlik, 2014).

Bu gelismeler bir yandan Hong Kong’u anakara Cin’e ekonomik olarak baglarken,
ada ve anakara kimlikleri arasindan bir kirilmaya yol acti.

Hong Kong’u 1997’de Cin’e devredilmesi adanin yakin tarihindeki Gglnci
onemli donim noktasidir. 2003’ten itibaren ciddi bir kitleye ulasan yillik
1 Temmuz protestolari Hong Kong’un vyasal statlisini dizenleyen Temel
Yasa’nin 23. Maddesinin onanmasini engelleme amaci tasir. Bu 23. madde
teklifine gore, ‘Cin Halk Cumhuriyeti rejimini yikmaya yonelik’ olarak genis bir
kapsamda tanimlanan her tlrli siyasal 6rgltlenme ve etkinlik yasaklanacakdtr.
Bu zamandan itibaren 1Temmuz mitingleri pan-Demokrat koalisyonun Halkin
Gucd, Sivil Haklar Cephesi gibi gesitli fraksiyonlarinin gévde gosterisi yaptigi bir
sol eyleme dontsmustdr.

Pan-Demokrat koalisyonun 1990°h yillarin basinda sahip oldugu destek
1997’de adanin Cin’e devredilmesiyle zamanla azalmistir. Bunda, adali blyuk
sermayenin artik yerel hilkimetle anlasmaya gerek gérmeyip kendilerine siyasi
muhatap olarak Pekin’i almasinin biylk payi vardir (Fong, 2014: 199-206).
Bu konuda yapilan ampirik ¢alismalara gore, biyilk sermaye konut piyasasi,
insaat sektord, finansal sektor gibi kendisini dogrudan ilgilendiren konularda
yerel hiikimet cikarlarini zedeleyecek bir politika olusturmaya basladigi anda
Hong Kong’un Yasama Baskani’ni atlayip dogrudan Pekin’deki Ulusal Kongre ve
Politbiiro lyeleriyle lobi faaliyetlerine girisip Pekin’in Hong Kong hiikiimetine
kendi ¢ikarlari dogrultusunda baski yapmasini sagladigini gostermektedir (Fong,
2014: 213). Pekin, hem Hong Kong ve Giiney Cin arasindaki karsilikl ekonomik
bagimlilik dengelerini korumak hem de Hong Kong’un siyasi bir baskaldiriya
gitmesini 6nlemek icin adanin blylik sermayesiyle isbirligi yapmaktadir (Fong,
2014; Dirlik, 2014).

Bu merkezi devlet-yerel sermaye isbirligi 2012 segimlerinde bir sarsint
gecirmistir. Yarisan U¢ adaydan Pekin ve biuyik sermayenin destekledigi aday
en gozde durumdayken hakkinda ¢ikan bir usulstzlik iddiasiyla popdlaritesi
secimlere ¢ok yakin bir zamanda ani bir dlsts gostermis, bu durumda pan-
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Demokrat koalisyonun kazanmasindan korkan Pekin destegini kendi gozde
adayindan cekip halkgl soylemleriyle 6ne c¢ikan ve geleneksel siyasi aglara
dahil olmayan Uglincl bir adayr desteklemek zorunda kalmistir (Fong, 2014:
214-218). Bu adayin baskanhgl doneminde Pekin-biyik sermaye isbirligini
ylritmek nispeten zorlasmistir.

Daha yakin gecmise geldigimizde, Pekin, 10 Haziran 2014’te Hong Kong’un
gelecegine dair bir Beyaz Kitap yayinladi. Tam da siyasi partilerin 2017 secimleri
hazirliklarina basladiklari déneme denk gelen bu rapora gére Hong Kong
oncelikli olarak Pekin’e bagli bir bolge ve dolayisiyla igislerinde 6zerkligi devletin
bekasindan sonra geliyor (BBC, 11/06/2014). 31 Agustos 2014’te yayinlanan
karar gore ise, secimler iki asamali ve ¢ogunlugu pro-Pekin temsilcilerden
olusan bir Se¢im Komitesi'nin slizgecinden gectikten sonra yapilabilecek. Bunu
protesto icin baslayan Central isgali polisin siddetli tepkisi yiiziinden bir Semsiye
Hareketi’'ne donisti.

Central isgali bir anda ortaya cikan bir hareket degil. Anarsistlerin 2011-2012
arasindaki neredeyse bir yillik isgal hareketi deneyiminden de 6grenen ama
liderleri liberal demokratlar olan bu hareket ilk olarak Subat 2013'te teklif
edilmisti (Nao, 2014; Yu, 2014). Bunun yanisira, 2011-2012 yillari arasinda 8
ay slren anarsistlerin adanin finansal merkezini isgali ve Mart 2013’te liman
iscilerinin grevi — ki 1967’den beri adanin gordugi en kapsamli isci hareketidir-
Eyliil 2014’te baslayan Central’i Sevgi ve Barisla isgal Et hareketinin en yakin
gecmisteki oncilleridir.

Hareketin Sinifsal Yapisi
Hareketin Bilesenleri

Hareketin liderligini tG¢ grup yapiyordu: (i) 1989 Tiananmen protestolarindan
beri aktif olan pan-Demokrat aktivistler —ki isgal hareketine ’Siyah Gomlekli’
anarsistlerin sistem-karsiti isgal hareketinden farkh olarak “Central’t Sevgi
ve Barisla isgal Et” adini ve sistem-ici ideolojisini verenler onlardi; (ii)devir
pazarliklarinin basladigi slrecten itibaren liberal demokrat bir ¢gizgide ilerleyen
Hong Kong Ogrenci Federasyonu ve (iii) 2012 yilinda Mandarin Cincesinin
Kantonca yerine egitim dili olmasini saglayan yasa tasarisina karsi kurulan ve o
glinden beri kamusal alanda siyasi bir aktér olarak yasamini sirdiren Bilgelik
grubu. Bu (¢ ana grubun disinda, LGBT gruplari, yash orgitleri, cevreciler ve
anarsistler de hareketin icindeydi (Nao, 2014; Yu, 2014). Batin bu gruplar ve
drgitler isgal siiresince Sivil insan Haklari Cephesi olarak bir araya geldiler.

Pan-Demokratlar 1989 Tiananmen’den sonra bir araya gelmis merkez sol-
sosyal demokratlardan olusan bir koalisyon. Son yillarda radikal sol gruplar da
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bu koalisyonun icinde yer aliyor. Pan-Demokratlar, 1989-1997 arasi somiirge
yonetimini demokratik reforma yoneltici bir halk destegini arkalarina almayi
basariyorlar.Glicdengeleri1997’densonrasermayesinifinintarafdegistirmesinin
de etkisiyle Pekin yanlisi grup lehine degisiyor. Pan-Demokratlarin Yonetim
Komitesi’ndeki destekgileri meslek gruplarinin temsil edildigi Uglincii Sektér ve
iscilerin, koylllerin, refah servisi alanlarin temsil edildigi Dordlincl Sektor’den
geliyor.

Bu koalisyon isgali uzun soluklu bir eylem planinin bir pargasi olarak gord,
ama ogrenciler 6n plana ¢ikinca liderligi onlara teslim etti (Pepper, 2014).
Guz 2014’teki eylemin ana aktoérleri veteran aktivistler ve 6grenciler. Hong
Kong bu sonbahar muhalefet bayraginin bir kusaktan yeni yetisen digerine el
degistirdigine tanik oldu.

Bu Ugli liderligin ortak noktasi hareketin siyasi amacini sadece segim sistemiyle
sinirh tutmasi ve kendine hedef olarak birincil olarak Pekin hiikimetini, polis
siddetinden sonra ise Hong Kong’un BasYuritlclsi 'ni se¢mesiydi. Bu siyasi
soylem, 1980’ler sonrasi politiklesen Hong Kong toplumunun bir yansimasiydi.
Soguk Savas doneminde kominist olarak yaftalanma korkusu Soguk Savas
sonrasl déneminin neoliberal apolitiklesme siregleriyle birlesip 6zellikle Hong
Kong’un Komdinist Cin’i 6tekilestiren kimligiyle perginlenerek siyasi taleplerin
sol soylemlerle ifade edilememesi sonucunu dogurdu. Bu durumda toplumsal
hareketliligin egemen sdylemi liberal ve sagci/seckinci bir hatta gidip geldi.

Hareketi Destekleyen Gruplar

Hong Kong’un orta sinifi, ya da “Sandvic Sinif” , Semsiye hareketinin esas tabani
olarak gorildi. Hong Kong 53.7 olan Gini katsayisiyla gelismis diinyada gelir
esitsizliginin en yiksek oldugu Ulkelerinden biri. Adanin cografi kisitlamalariyla
katlanan konut sorunu ve egitimli issizligi ya da gizli issizlik bu gelir esitsizliginin
somut sonuglari. Sandvig sinif, gelecegi olmayan ofis islerinde, fazla mesainin
norm oldugu calisma kosullarinda hayatini kazansa da otuzlu yaslarinda hala
ebeveynleriyle yasamak zorunda (Nao, 2014; Bloomberg, 2012). Kentin ¢alisan
yoksullari diyebilecegimiz bu kesim, calistigi icin ne issizlik yardimi alabilir ne de
resmi fakirlik cizgisinin altinda kaldigi icin fakirlik yardimi alabilir, ama geliri de
konut edinmeye ya da diger orta sinif tiketim davranislarina yetmez.

Bu sinif, 1984’te adanin Cin’e devri karari sonrasinda politikleserek siyasi
partiler ve 6grenci federasyonlarinda aktif rol almaya baslayan toplumsal
grup. Gergekten de, Central’i Baris ve Sevgiyle isgal Et hareketi katilimcilariyla
goriisenler, protestocularin temel sorunu demokrasi olmamasi olarak
tespit ederken, sorunun kokenlerinde ekonomik esitsizligi ve giivencesizligi
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koyduklarini belirtiyor:

Pan-Demokratlarin demokrasiyi hareketin lingua francasi yapmis olmasina
ragmen, katilmcilarin ¢ogu icin liberal demokrasi sorunun 6zi degil. Gergekten
de, protestocularla konusulunca s6z hemen farkli bir noktaya geliyor. Hareketin
amaci soruldugu zaman, herkes ‘papagan gibi’ ayni talepler listesini tekrarliyor
— bu siniflar ve yas gruplari arasinda farklihk géstermiyor. Ama bu taleplerde
bulunmalarinin nedeni soruldugunda, protestocularin ¢ogu 6ziinde tamamen
siyasi olan sorunlari birakip ekonomik sorunlardan bahsetmeye bashyorlar.

insanlar firlayan kiralardan, insanca olmayan esitsizlik dizeyinden,
enflasyondan, yiyecek ve ulasimin pahali olmasindan ve hiikiimetin toplumun
en dibinde olan blyik kitleyi basitce gormezden geliyor olmasindan sikayet
ediyor. [isgal sirasinda] bir acik kiirsiide konusan bir protestocu bu ortak kaniyi
soyle ifade etti: “Hong Kong’da neden bir avug zengin ve bu kadar c¢ok fakir
insan var? Cunku bizde demokrasi yok!” (Nao, 2014).

Semsiye hareketinin ana tabani olan Sandvic sinif yukarida bahsedilen siyasi
soylemlerinin zaman zaman sadece Pekin hikimetine karsi degil anakara
Cinlilerine de yonelen dismanca bir cizgiye kaymasiyla da sasirtti. Semsiye
Hareketi oncesinde uluslarararasi kamuoyunu sasirtan bir diger protesto da,
Cin karsiti eylemlerde Britanya somirgeci bayragini tasiyip siyasi taleplerini
bir tlir somirge nostaljisiyle ifade edenlerdi. Hatay (2008:166) etnik bagi
olan devletlere devredilmis eski somirgelerde goriilen somiirgeci nostaljisini
Habermas’'in “zenginlik sovenligi” kavramiyla acikhyor. Bu bakisa gore,
somdirgeci devletin ekonomik agi icerisinde zenginlesen eski somirge yeniden
birlestigi tarihsel bagi olan Ulkeyi refah diizeyi agisindan kiyaslayip kimlik
farkhlastirmasina gidiyor.

Benzer sekilde, Hong Kong’lu kimliginin anakara Cin’e karsitlik Gzerinden
gelismesi Semsiye Hareketi'nde de siyasi soylemin milliyetcilesmesine
yardimci oldu. Dirlik’in isaret ettigi ironiyle “Tek Ulke, iki Sistem” Hong Kong’u
anakaraya purizsiz bir sekilde entegre etmeye calisirken aslinda farkh bir Hong
Kong’lu kimliginin varligini da konfirme etmis oldu (Dirlik, 2014). Devri teslim
anlasmasinin yapildigr 1984 sonrasinda, 6zellikle 1989 Tiannamen olaylarinin
yarathigl kirilmayla Hong Kong toplumu politiklesti ve toplumsal kimligini
Cin’den farklihk (ve Ustinlik) Gzerinden kurdu.

Hong Kong’daki Pekin hiklimeti karsiti hareket, anakaradan gelen Cinlilere
karsi kullanilan ve zaman zaman irk¢ilik boyutuna varan dilin hareketin genel
soylemine karismasiyla elestirildi. Gergekten de, anakaranin yeni zenginlerinin
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Hong Kong’a ticaret ve yatirim yapmak icin akmasiyla adanin genel ekonomisi
blyldi ama konut fiyatlarinin artmasi ve kamu servislerinin yetersiz kalmasiyla
orta sinif Hong Kong’lunun hayatini zorlastirdi.

Ortalama bir Hong Kong’lunun muhatap oldugu iki sinif anakara Cinli var:
adanin ekonomisini canlandiran ama Hong Kong bliyik sermayesiyle ve Pekin
hikimetiyle yaptiklari isbirligiyle Hong Kong’u anakaraya bagimli kilan st sinif
ve Hong Kong’a daha iyi bir yasam umuduyla akin edip kamu hizmetlerinin
paylasimina ortak olan ve kiltirel farkliliklari nedeniyle toplumsal yasamda
olumsuz bir gériiniirliige sahip olan alt sinif. isgal hareketi varolan ekonomik
hareketin de sekteye ugramasindan, daha da kotlisii Pekin’in Hong Kong’tan
tamamen vazgecerek Sangay’a odaklanmasindan korkarak biylk sermayeyle
iliskili Gst sinif Cinlileri hedef almayinca, kilturel farkhliklari izerinden hedef
aldigi alt sinifa tepkisi seckincilik olarak yorumlandi. Gergekten de kendilerini
adanin zenginliginin ylzde yetmisini elinde tutan st sinifla kamusal harcamalari
‘sobmiiren’ -ve c¢ogunlukla anakaradan gelen go¢cmenlerden olusan- alt sinif
arasinda sandvic gibi stkismis hisseden Sandvig¢ Sinif’in siyasi talepleri adanin
anakaral yasayanlarini kapsamiyor.

Halkin Gici adli siyasi partiyi yeterince Hong Kong kimligine sahip cikmamakla
suglayip ayrilan Medeni Tutku adli olusum Semsiye Hareketi’'ni dogrudan ve
yalnizca Pekin hiklimeti ve anakara Cinli karsithigina cekmeye calisti. Giydikleri
sari gomleklerle ayirdedilebilen bu grup anakaradan gelen gdécmen iscilere
ve zengin turistlere karsi irkgi saldirilariyla biliniyor. Bu grubun irkgiliga varan
milliyetciligi Semsiye Hareketi’nin genelinde kabul gormese de, hareketi ayakta
tutucu dinamikleri hareket Pan-Demokrat liderlerin kararsizhigiyla zayifladigi
anlardaalternatif bir gekimalaniolusturabiliyor. Bunun bir 6rnegi, pan-Demokrat
aktivistler, Bilgelik ve Hong Kong Ogrenci Federasyonu’nun liderleri “Hong
Kong nezaketi”"nden dem vurarak polis siddetine karsi tepkisizlik telkininde
bulunurken Central’daki Yasama Konseyi’'nin camlarini kiran Sari Gémlekliler
gostericilerin igindeki polise karsi 6fkeyi daha iyi yonetebilir konuma geldiler
(Tsang ve Sung ve Chan,2014).

Gostericilerin tepkisinin anakara hikiimetine ve Cinlilere yonelmesinin iki
temel sorunu var: Birincisi, Hong Kong’un sorunlarini kiiresel neoliberal
kapitalizmin bir yansimasi oldugu gercegini gdzlerden uzak tutarak Hong Kong
hareketinin dinyadaki yoldaslariyla bagini koparmasi; ikincisi ise, benzer bir
sekilde, anakarali Cinlileri kimlik politikalari Gzerinden otekilestirerek aslinda
ayni iktisadi politikalarin kurbani olduklarini ve ayni sorunlardan muzdarip
olduklari gergegini bulaniklastirmasi.
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Harekete Karsi Olanlar

Harekete karsi olan iki ana grup Pekin hikimetiyle isbirligi halinde olan
HongKong’u blylik sermaye ve kendilerini kiltiirel olarak Cinli olarak goren
Pekin-yanlisi grup. Blylk sermayenin Pekin’le isbirligi (Fong, 2014) Pekinin
Tayvan stratejisine benziyor, Pekin anti-komiinist kamuoyunu boélmek icin
sermayeyle isbirligi yapiyor (Pepper, 2014). Ayni zamanda, Hong Kong o6zellikle
Guney Cin’in finansal merkezi oldugu igin, yerel sermayenin siyasi destegi 6nem
tasiyor. Bunun sonucu olarak, Hong Kong’lu bliyiik sermaye demokrasi isteyen
Hong Konglu orta siniflari degil, anakaradaki hiyerarsik idari yapiy destekliyor.

Bu isbirligi iki sekilde gerceklesiyor. Birincisi, bu katiimci olmayan karar alma
yapisi Hong Konglu biiyiik sermayeye sadece Pekin’deki siyaset seckinleriyle iyi
iliskiler gelistirerek istedikleri politikalarin onanmasini saglama firsati veriyor.
ikinci olarak, Hong Kong’daki son on bes vyillik siyasi egilimin analizi biyik
sermayenin adaylarinin hala ¢ok glicli oldugunu gosterse de, Pan-Demokratik
ve popdulist adaylarin son secimlerde yikseliste oldugu yoniinde (Fong, 2014).
Demokratik yollarla se¢ilmis bir yasama organi politika yapim sirecinde buyik
sermayenin tavizler vermesine neden olabilir. Bunu engellemek isteyen Pekin,
blylk sermayeye Hong Kong’un yerel yonetimini atlayarak dogrudan merkezle
irtibatta olmasina izin veriyor.

Semsiye Hareketi’ne karsi olan ikinci grup kendisini Cinli olarak tanimlayan Pekin
yanlisi gruplar. Bu grubun icinde yerel is ve siyaset seckinleri de, anakaradan
gelen ve seckincilik olarak algilanan adali-anakarali kimlik catismasina
sinirlenen orta siniflar da var. Britanya somirgeciligine duyulan nostalji bu Cin
milliyetgilerini uzun zamandir 6fkelendiriyordu. Mavi gémlekleriyle anakarayi
temsil eden bu grup Ug aylik isgal boyunca zaman zaman gostericilere fiziksel
saldirilarda bulundu. Mavi gémlekliler ayrica gostericileri ‘dis mihraklarin’
kuklasi, vatan hainleri olarak hedef gosteren sosyal medya kampanyasi da yapt.

Ote yandan, Pekin’in ve Hong Kong’daki Pekin yanlilarinin bu adali-anakarali
yarilmasini kapatmak yerine Hong Konglulari seytanlastirici bir séyleme hizmet
etmek Uzere on plana cikardiklari da gorulliyor. 2012'de Pekin anakaradaki
azinliklara anadilde egitim hakki vermesine ragmen, Hong Kong'da orglin
egitimdeki zorunlu dili Kantonca’dan Mandarine gevirdi. Hong Kong kimligini
eritme cabasi olarak algilanan bu hareket yogun protestolara neden oldu.
Bugtlinki anakara karsiti séylem bdyle bir gegmise dayaniyor.

Sonug yerine...

Hong Konglu yazar Han Suyin ada icin “6ding¢ alinmis bir mekanda o6ding
alinmis bir zaman” betimlemesini yapiyor (1959, Life Magazine, Hughes, 1968).
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Bu betimleme hem ingiliz sémiirgeciliginin geciciligini, Hong Kong’un Cin’e bir
glin geri dénecegini, hem de adanin Dogu’yla Bati arasinda sikisip kalmishgini,
bu arada kalmisligin yarattigi alasimi anlatiyor. Gergekten de 1997’de bu ‘6diing
alinmis zaman’ bitiyor ve ‘6ding alinmis mekan’ sahibine geri veriliyor. Ama
adanin gercek sahibi aslinda kim?

Tayvan ile kiyaslayanlar Merrifield’in dedigi gezegensel kentlesmenin bir diger
patlamasi oldugunda birlesiyor (Merrifield, 2011), ama bu isgal hareketinin
kendisini oncekinden ayirdetme c¢abasi, liderlerin hareketi dar siyasal
taleplerle sinirlama cabasi, isci hareketiyle tam da kurulamayan dayanisma,
Cin hukimetiyle tam isbirligi icindeki blylk sermayenin varhgiyla catismanin
aslinda sadece Cin karsithgi olmadigina dikkat cekilememesi bu hareketi blyik
resim icine yerlestirmeyi zorlastiriyor.

Bununla beraber, gostericilerle konusuldugu zaman ne istiyoruz/niye istiyoruz
ayriminda, meselenin hep de ekonomik kaygilara gelmesi (Nao, 2014), aslinda
“sandvig sinifin” kaygilarinin kiiresel bir paydasliktan geldigini sezebiliyoruz.

Amatam da bu kafa karisikhgi ylziinden, Merrifield’in dedigi gibi Hong Konglular
simdilik her seferinde evlere dagiliyorlar, ama hep bir dahaki sefere yeniden
toplanmak Gzere... Aralik 2014’ten sonraki en bliyiik protesto Subat 2015’te 13
bin kisinin katilimiyla yapildi. Aradan gecen zamanda pasifizmle suglanarak kan
kaybeden Ogrenci Birligi bu sayiyi az bulsa da (Davis 2015), giindelik hayatin
icinde aniden ortaya ¢ikan ‘flash’ protestolar konunun sanildigindan daha genis
kitlelerce sahiplenildigine isaret ediyor. Bir yandan da, hareketin parlamenter
kanadi olan Pan-Demokratlar 31 Agustos yasasini veto edebilmek icin gerekli
olan 2/3 meclis ¢cogunlugunu saglayabileceklermis gibi duruyor (Hui, 2015:
119). Ote yandan, bu veto simdilik ne genel oyu garantileyebilir ne de Sandvic
sinifi biylk sermayenin elinden kurtarabilir. Hong Konglu geng kusaklar uzun
surecek bir gelecegi cadirlari, gaz maskeleri ve sari semsiyeleriyle karsilayacaklar
gibi duruyor.
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Sonnot

1 Bu yazinin bir 6nceki versiyonu Ocak 2015’te SBF Dergisi’'nde yayinlanmistir.
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