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Ozet:

“03 Harbi” olarak bilinen Osmanli-Rus Savasi sonrasinda Biiyiik Giicler
arasindaki pazarliklarin “Akdeniz’deki cikarlarim1 korumak isteyen Ingiltere’nin
Kibris’in kendisine devredilmesi karsiliginda Osmanli Devleti’ne diplomatik
destek ve askeri yardim garantisi sunmasi ve bdylece Osmanli Devleti’nin
dagilmaktan kurtulmasi” geklinde ozetlenebilecek yonelimi Dogu Akdeniz’de
yasayan Araplar agisindan onceden tahmin edilmemekteydi. Kuzeyden ilerleyen
Rusya’ya karg1t Ingiltere’nin Dogu’da bir iis elde etmek isteyebilecegi tahmin
edilebilirdi. Ancak hem Osmanl Devleti’ne yonelik Ingiliz dig politikasindaki
boliinme ve belirsizlik hem de bununla baglantili olarak alinacak iis ile ilgili
kararsizlik, ¢cokmesi beklenen Imparatorlugun cesitli yerlerinde korku yaratnusti.
Suriye’nin de gelismelere bagl olarak isgal edilmesi muhtemeldi. Suriye’deki en
yetkili Ingiliz diplomati hiikiimetine Suriye’nin isgal edilmesini 6nermekteydi.
Bolgedeki Ingiliz diplomatlarin iddias1 Araplarin Ingiltere tarafindan isgal
edilmeyi tercih ettigiydi. Osmanli Devleti’nde karsilasilan uluslararast ve mali
sorunlar nedeniyle isyana elverigli bir zemin vardi. Ancak bu verimli zemin
bolgedeki Ingiliz diplomatlarla kimi Arap ileri gelenleri tarafindan farkli
yorumlanmusti. Araplarin isgal edilecekleri korkusuyla bagimsiz bir Arap devleti
kurma projesi, Kibris’in devredilmesi yoluyla iki iilke arasinda anlagma
saglanmasi sonucunda iglerlik kazanmadi. Bu makale, hakkinda daha once cok
az aragtirma yapilmis olan bu bagimsizlik hareketi girisimini ve bu projenin
giindeme geldigi uluslararas1 ortam ile Suriye’nin i¢inde bulundugu kosullari
incelemektedir.

Anahtar Kelimeler: 19.yiizy1l, Osmanli-Rus Savasi, Suriye, Ingiltere, Rusya,
Kibris, Arapeilik.

Abstract:

After the Ottoman-Russian War of 1877-78 (commonly known as “93 Harbi” in
Ottoman historiography) Britain entered into an agreement with the Ottoman
Empire to protect her interests in the Mediterranean, by which she took political
control over Cyprus and in return guaranteed diplomatic and military support to
prevent the disintegration of the Ottoman Empire. This consequence of the war
was, of course, unexpected by the Arab people in the Syrian region. At the same
time the British Consul-General in Syria was secretly sending letters to His
Majesty’s Government recommending the occupation of Syria. According to him
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the occupation of Syria would be very easy and the Syrian people were ready to
support this step. Arab people were equally anxious about the Ottoman Empire’s
and their own fate. This fear prompted them to pursue independence. With the
threat of invasion looming, they hoped to form a coalition that would bring about
the creation of an independent Arab state. However, this hope was not realized
due to the results of the Berlin Congress and the annexation of Cyprus by Britain.
This paper looks at the Arab response to British foreign policy during the
Ottoman-Russian War, which regrettably has been neglected by most mainstream
academic research.

Keywords: 19th century, Ottoman-Russian war, Syria, England, Russia, Cyprus,
Arabism.

Giris
1877-1878 Osmanli-Rus savagt Misir  krizinden sonra Osmanli
Imparatorlugu'nun dagilmanin esigine geldigi ikinci biiyiik krizdir.
19.yy’1n ilk ceyregini takiben yavag yavas sekillenip biiyliyen Misir krizi
cesitli odiinler karsihginda Ingiltere’nin destegi almarak atlatilmisti.
Ikinci kriz, yani “93 Harbi” birincisinden daha tehlikeliydi. Yine
Imparatorlugun dagilacagi endisesi hakimdi, ama ilkinden farkli olarak bu
sefer Bilyiikk Giicler bu yeni duruma bir sekilde uyum saglamaya
hazirlaniyor gibiydiler. Kirim Savaginda Osmanli Devleti’nin yaninda
olan Avrupa’nin biiyiik giicleri bu sefer yoktu; hatta tam tersine bu sefer
Rusya, biitiin bir Avrupa adina hareket ettigini ilan edebiliyordu.’
Osmanli Devleti her ne kadar biiyiik kayiplar verse de savas
sonrasinda yapilan ve son derece agir kosullar iceren Ayastefanos
Antlagsmasinin ~ kendi  lehine hafifletilmesi  niteligindeki  Berlin
Kongresinden ¢okmeden ¢ikabildi; Balkanlarda biiyiik toprak ve niifuz
kaybederken tehlike altinda olan Asya’daki vilayetlerini korumay1 basardi.
“93 Harbi” sonrasinda Ingiltere’nin Osmanlh Devleti’ne iligkin dis
politikasinin  6nemli bir degisiklige ugradigi, Hindistan yolunun
giivenliginin Osmanlt Devleti’'nin toprak biitiinligiiniin korunmasi
yoluyla degil de stratejik oneme sahip noktalarin iis olarak ele gegirilmesi
yoluyla saglanmasinin tercih edildigi bilinmektedir.” Osmanli Devleti’nin
Kibris’1 Ingiltere’ye devretmeye zorlanmasi bu politika degisimi karariyla
uyumluydu; ancak s6z konusu dénemde Ingiliz dig politikasinin alacag
bu istikamet, Suriye’de’ yasamakta olan Araplar icin — dogal olarak —
acik degildi. Sonucu onceden az cok belli olan savag daha siirerken
Ingiltere’nin, kendisinin aleyhine degismis olan dengeyi bir sekilde telafi
etmeye calisacagi, Kuzey’den ilerleyen Rusya’ya karsi daha doguda bir
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iis elde etmek isteyecegi tahmin edilebilirdi. Bu iissiin Suriye olma
ihtimali ya da bagka bir takim pazarliklar sonucunda Suriye’nin Ingiltere
ya da bir bagka Avrupali gii¢ tarafindan isgal edilme ihtimali, bolgede
buna karg1 yerel bir insiyatifin gelismesine zemin hazirlamigtir. Bu
caligmada ele alinacak olan sdz konusu bu yerel insiyatif, Arap siyasi
uyanisinin ilk drnegi olarak nitelendirilebilir.*

Ingiltere’nin Berlin Kongresi oncesindeki iis arayigma dair eldeki
bilgiler ve Suriye’deki Ingiliz elgisinin Londra’ya gonderdigi, yine
asagida etraflica ele alinacak olan Suriye’yi isgal onerisi, bu secenegin
pek makul bulunmasa da akla geldigini ya da en azindan Suriyeliler bog
yere endige etmiglerse bile bu konuda vilayetlerindeki en yetkili Ingiliz
diplomatin yaptigindan daha yanlis hesap yapmadiklarim1 gostermektedir.
Ote yandan Suriye’deki elgisinin isgal teklifini dikkate almayan Ingiliz
hiikiimetinin diger seceneklere de iltifat etmeyerek Kibris’t tercih
etmesinin kisa bir siire sonra Ingiliz basin1 ve politika ¢evrelerinde bir
fiyasko olarak degerlendirildigini ve Ingiliz hiikiimetinin de yanlig hesap
yapmakla itham edildigini de belirtmek gerekir.

I. ingiliz- Rus Niifuz Miicadelesi ve Ingiltere’nin Arap Vilayetleriyle
Tlgili Endiseleri

a.Ingiliz-Rus Miicadelesinde Arap Vilayetleri
Ingiltere her ne kadar Istanbul’'un halihazirdaki statiisiine saygili
olacagina ve Misir ile Siiveys Kanalini tehdit edebilecek bir harekete
girismeyecegine dair Rusya’dan savag oncesinde soz almigsa da, Rus
birlikleri Osmanli sinirmi gecer ge¢mez (28 Nisan 1877) Ingiliz
Hiikiimeti Istihkam Genel Miifettisi J. L. Simmons’u iilkenin ihtiyag
duydugu bir ikmal {issiiniin nerede kurulabilecegini incelemekle
gérevlendirmigti.5

Son elli yilin gelismeleri Ingiltere ve Rusya’nin birbirlerinin asil
rakipleri oldugunu gostermisti. Ingiliz yonetiminin bu konudaki genel
goriisiinii — belki kabineye kiyasla daha yiiksek bir hassasiyetle — temsil
eden Kralice Victoria’nin ifadesiyle asil mesele “Tiirkiye’ye destek verip
vermeme degil; diinyada Ingilizlerin mi yoksa Ruslarm mu iistiinliige
sahip olacagi meselesi’ydi.6

Ingiltere’yi endiselendiren ve halihazirdaki ¢ikarlarin1 korumak —
mimkiinse de niifuzunu genisletmek — i¢in harekete geciren Rus
yayilmaciligi 19.ytizyilin ikinci yarisinin baglarinda hiz kazanmusti.
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Bununla birlikte Ingiltere 19.yiizyihin ilk yarisinda da kendisinin niifuz
bolgesinden binlerce millik diizliik, ¢6l ve daglarla ayrilan uzaktaki Rus
tehlikesinden endise etmis ve ABD yayilmaciligina gostermedigi ilgiyi
Rus yayilmaciligina gostermisti. Foreign Office, War Office, India Office
ve Hindistan hiikiimeti stirekli olarak Rus faaliyetlerini gozlemis,
Rusya’nin muhtemel hareketleri ve askeri potansiyeli hakkinda bilgi
aligveriginde bulunmug ve ortak eylem planlart iizerinde durmaksizin
ga11§m1§lard1r.7

Daha yiizyihn ilk c¢eyreginde Iran-Rus (1826-8) ve Osmanli-Rus
(1828-9) savaslar1 Rusya’min Kafkaslardan Dicle ve Firat’a dogru
genisleme niyetinin isareti olarak gortilmiisti. Ermenilerle Suriye
Hiristiyanlarinin  haklarint korumak bu bolgede niifuzunu artirmanin
bahanesi olabilirdi.* Orta Asya’da ise Rusya, Kirim Savaginin ertesinde
iki ayr1 istikamette yayilmaya baglamisti. Birinci istikamet Orenberg’ten
bagliyordu ve Kabil’e dogru ilerliyordu. 1864’te Cimkent, 1865’te
Tagkent, 1866’da Hokand ile Buhara ve 1868’de Semerkant iggal edildi.
Bu isgallerle birlikte Rusya’nin niifuzu Afgan Tiirkistanina dayanmugti.
Ikinci istikamet Hazar Denizinden baglayarak Iran smirlar1 yakinindaki
Herat’a dogru ilerliyordu. Hive 1873’te alinmug, 1884’te Merv’in
alinmasi Rusya’nin bu ikinci yayilma istikametini dogrulamigt1.”

Rus yayilmaciliginin Ingilizler agisindan endise verici bu gegmisine
ek olarak savagin kisa bir siire 6ncesinde Misir’da goriilen bazi gelismeler
de bir ka¢ farkli acgidan Ingilizlerin Rus tehdidi algilamasini
siddetlendirmis, Akdeniz’de egemenlik ve Hindistan yolunun giivenligi
ile ilgili endigelerini artirmust.

Misir’daki  Ismail ~ yonetiminin  (1863-1879) hedefi Osmanh
Devleti'nden bagimsizligim kazanmanin otesine gegmekteydi. Ismail,
komsu topraklara dogru genigleyip Osmanli Imparatorlugu’yla da rekabet
ederek Misir't modern emperyal bir giice doniistirmek amacindaydi.
Stiveys Kanalinin acilmast bu arzuyu gerceklestirecek projenin bir
parcasiydi.'® Ismail hizla, bu amaca ulagmak igin yapilmasi gerektigini
diistindiigii biitlin diizenlemeleri yapmaya girismis, idari, hukuki ve askeri
sistem, sanayi ve tarim, altyapi ve egitim elden gegirilmis, hatta meclis
benzeri bir kurum olusturulmustu; yabanci tiiccar ve yatirimcilar davet
edilmig, Misir ordusunu yeniden organize etmek {iizere Amerikal
subaylar gorevlendirilmisti. Ismail déneminde Misir’daki yabancilarin
sayisinin bir ka¢ on binden yiiz bin civarina kadar arttign ve Ismail’in
cevresinin basta Avrupa taraftar1 egilimleriyle bilinen meshur Ermeni
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Nubar Paga olmak iizere Hiristiyan danigsmanlarla doldugu goriilmekteydi.
Bu gelismeler siirerken Ismail iftiharla “Misir artik Afrika’da degildir,
Avrupa’dadir” diyordu. H

1870’lerin ortalarinda Misir genis bir imparatorluga doniismek
yolundaydi. Akdeniz’den Viktorya Goliiniin kuzeyine, Hint
okyanusundan Libya ¢ollerine kadar uzanan bir bolge Misir’in kontrolii
altina girmisti. Ancak Misir’'in gozii yalmizca Afrika’daki topraklarda
degildi. Oyle anlasiliyor ki Osmanlilara karsi bir Arap-Slav isyaninin
orgiitlenmesinin  Misir’in Osmanli topraklarina dogru genislemesinin
kapisin1 agabilecegi fikri Ismail tarafindan cazip bulunmustu. 1869
yilinda Hidiv Ismail ile Rus hiikiimetindeki Panislavist hizipten oldugu
bilinen Istanbul’daki Rus biiyiikelgisi Nikolai Ignatiev bir Arap-Slav
isyanini Rusya, Misir ve Karadag’in destekleyecegi konusunda sozlii bir
anlagmaya varmiglardi. Bir yil sonra ise Rusya ile Misir’in bir Arap-
Giiney Slav isyanini askeri olarak destekleyecekleri konusunda bir taslak
antlasma hazirlandi. Buna gore bir Osmanli-Rus savasi s6z konusu
oldugunda Misir tarafsiz kalacakti. 1875 yilinda yine Panislavist oldugu
bilinen General Rostislav Fadeyev iilkeyi Osmanlilara kargt girisilecek
savasa hazirlamak tizere Misir’a gelmisti. Ancak Balkan barutficis1 ates
aldiginda Ismail, Ignatiev’in isteklerini duymazdan geldi, hatta 1877’ ye
gelinip Osmanli-Rus savag1 patlak verdiginde padisaha 30.000 asker
gonderdi. Hidiv Ismail’in bu ani doniisii yapmasinin tek degilse de belki
de en onemli sebebi Ignatiev’le aralarindaki goriigmelerin digart sizmus
olmast ve sonugta kendisinin ortak bir Ingiliz-Fransiz ultimatomuyla
ylizytize gelmesiydi.12

Rusya’nin Araplart Misir liderli§inde isyana tegvik etme ihtimali
disinda dogrudan dogruya Anadolu, Irak ya da Suriye’deki halklar
kiskirtmasi da muhtemeldi."”” Her ne sekilde olursa olsun Mezopotamya
ve Suriye’de Rusya’nin niifuzunu artirmasi kabul edilemezdi. 1878’de
Disigleri Bakani Salisbury Istanbul’daki Biiyiikelgisi A. H. Layard’a
“Suriye ve Mezopotamya’da Rus niifuzu bizim icin ¢ok ciddi bir sikinti
olacak ve kuskusuz Bagdat-Bombay baglantisi nedeniyle bizim
Hindistan’daki konumumuzu gii¢lestirecektir” diye yaziyordu. Bu kaygi
Malta’ya ek olarak Kibris gibi daha yakin bir tsstiin el altinda
bulundurulmasinin  “kesinlikle ve vazgecilemez bicimde gerekli”
gdriilmesinin sebeplerinden biri olmustu.'* Boylece Ingiltere Rusya’y: da
denetim altinda tutmus olacak ve Anadolu ve Suriye’yi kontrol
edebilecekti. Disraeli’nin ifadesiyle “Kibris Bati Asya’min anahtari™yd:."
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Diger yandan Ingiltere bu manevrayla Osmanli’nin koruyucusu sifatini
alarak Hindistan’daki elli milyon Miisliman arasinda prestij de
kazanacaktr.'®

b. Ingiliz Dig Politikasinda Belirsizlik ve Boliinme

“03 Harbi” sirasinda Ingiltere’nin hangi adimi atacagi konusunda bir
belirsizlik bulunmaktaydi. Digigleri Bakan1 Lord Derby’nin istifa edip
yerine Salisbury’nin geldigi 1878’in Mart aymnin sonuna kadar siiren bu
belirsizlik  Ingiliz dig  politikasimn  bir  krizde  olmasindan
kaynaklanmaktaydi.

Rusya 1877°de Osmanli imparatorlugu’na karg1 saldirtya gectiginde
biiyiik bir ustalik gostererek Ingiltere’yi miidahelede bulunmaktan
alikoyabilmisti. Ingiltere’de kabine ve kamuoyu Osmanli Devleti’nin
Balkanlardaki varlig1 konusunda boliinmiistii. Osmanli Imparatorlugu’na
karg yiiriitiilecek politika ile ilgili olarak Bagbakan Lord Beaconsfield
(Benjamin Disraeli) ile Disigleri Bakani Derby arasindaki boliinme bu
konuyla ilgili Ingiliz dis politikasini felg etmisti. Taraflardan biri olan
Disraeli Rusya’nin Osmanli Devleti kargsisinda bir zafer kazanmasim
engellemek istiyor ve bu amagla Gelibolu yarmmadasma Ingiliz
birliklerinin yerlestirilmesi gerektigini diistiniiyordu.  Bodylece hem
Osmanli Devleti korunacak hem de donanmaya Istanbul’a — ve bu arada
Rusya’nin hem en zengin bolgesi hem de saldir1 acisindan zayif karni
niteliginde olan Ukrayna’ya — erigim olanag1 saglanmig olacakti. Ancak
kabine bu 6neriye muhalefet etti."”

Osmanli Devleti’nin kaderini ilgilendiren Ingiliz politikasindaki
boliinmenin diger tarafimi olugturan Lord Derby ise Ingiltere’nin
geleneksel tavri olan tarafsizligin savunuculugunu yapmakta ve gii¢
kullanmaya karst cikmaktaydi. Bu goriis ayrilifi Rusya’nin Osmanl
Devleti'ni bozguna ugratmasina kadar Ingiltere’nin bir miidahelede
bulunmasini engelledi.  Sonugta Rusya’min Ingiltere’nin miidahele
etmeyecegine inanmasina ve miidahele ettiginde de daha hiddetli tepki
gostermesine sebep oldu.'

Disraeli’yi aktif miidahaleden alikoyan kosullardan biri kabinedeki
boliinme ise digeri de kamuoyunun Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki
isyanlar1 kanli bir sekilde bastirmasindan dogan tepkisiydi. Ingiliz
kamuoyunun Tiirklerin bu kadar aleyhine olmasi biraz da Rus
propagandasinin basarisiydi. Zira Giliney Avrupa’daki gelismelerle ilgili
Batr’ya ulagan haberlerin 6nemli bir kisminin kaynagi Rus ajanlariydi.
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Rusya Istanbul’da iyi orgiitlenmis ve iyi finanse edilen bir propaganda
makinesi kurmustu ve Ingiltere bu kampanyanin ana hedefiydi."”

Savasin seyri Ingiltere’yi aktif bir sekilde harekete ge¢mekten
alikoyan bu her iki faktorii de ortadan kaldirdi. Osmanli kuvvetlerinin
Plevne’deki saskinlik ve hayranlik uyandiran direnisi kamuoyundaki
Osmanli imajin1 birdenbire olumlu istikamette degistirmis; yaklagik alti
aylik uzun bir direnigin ardindan Plevne’nin diigtisii ise Rus tehlikesini
daha da somutlagtirmig, boylece aktif direnisi savunan Disraeli’nin elini
gliclendirmigti.  Rusya artik onlem alinmasi kagmilmaz olan bir
noktadaydi ve Ingiltere agisindan Osmanli Devleti hala savunulmaya
degecek kadar canli ve ayaktayd1.20

II. Savas Sirasinda Suriye

a. Bolgedeki Ingiliz Diplomatlarinin Degerlendirmeleri
Ingiltere’nin Rus ilerlemesine karst uygun iis arayigi, Disraeli’nin
savundugu aktif direnis politikas1 kabine igindeki miicadeleyi
kazanmadan ©nce, hatta yukarida deginildigi gibi daha Rus askerleri
Osmanli smurmi  gectiginde baglamigti.  Uygun bir issiin  neresi
olabilecegiyle ilgili bir rapor yazmakla gorevlendirilen Istihkam Genel
Miifettisi Simmons yaptig1 inceleme sonucunda ilk elde Kibris, Rodos ve
Girit segeneklerini elemis, Skarpanto ve Syrmi {iizerinde durmustu.
Bununla ilgili bir aragtirma yapmak tizere bir subay gondermis, sonradan
Stampalia’da karar kilmigtr. Bu tartismalar sirasinda Simmons
Iskenderun’un sorusturulmast i¢in bir uzman gonderilmesini de 6nermisti,
ancak bu adim atilmanus, sonucta Stampalia tercihi belirginlesmisti.”'

Savag Bakami Gathorne-Hardy’nin Simmons’la 2 Mart 1878’de
yaptig1 bir goriismede Iskenderun’la ilgili fikrini sordugu bilinmektedir.
Simmons’un goriisiiniin alindig1 bir bagka goriismede izmir, Iskenderun
ve Midilli’nin ad1 ge¢mis ya da Iran Korfezi’nin baginda bir noktanin
aliabilecegi olabilecegi konusulmustu.” istanbul’daki Biiyiikelgi Layard
ise hiikiimetine Mezopotamya’da iis kurulmasim t)nermekteydi.23

Sonucta “27 Mart’ta Disraeli’nin kafasinda Hindistan yolunun
giivenligi icin Kibris ve Iskenderun’un alinmasi segenegi olgunlagmusti.
Bunun icin gergek bir stratejisi ya da Iskenderun’la ilgili ayrintili bir
bilgisi yoktu.” ** Buna karsin yine de Kibris’in 10 Mayis'in biraz
oncesinden daha Once kararlagtirildigina dair elde bir kanit
bulunmamaktadir. > Demek ki Halep’in ve Sam’in limam ve Firat
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vadisinden asag1 inga edilmesi diistiniilen demiryolunun son duragi
olmasi gibi ek avantajlar tagimast itibariyla iskenderun’un iggali Kibris
Konvansiyonunun imzalandig1 4 Temmuz 1878 tarihinin iki aydan daha
kisa bir siire 6ncesine kadar Disraeli’nin giindemindeydi.

Ote yandan konuya salt Suriye agisindan bakildiginda daha farkli bir
pazarlik sonucunda Suriye’nin bagka bir iilke tarafindan iggal edilmesi de
muhtemeldi. Ornegin Bismarck igin Dogu Sorunundaki anlasmazligin
¢oziimii Yakin Dogu’da cikar1 olan her biiyiik tilkenin Osmanlt
Devleti’nin bir parcasini almasiydi. Ingiltere, Misir ile Ege Denizi’ndeki
bazi Osmanli adalarin, Fransa ise tazminat olarak Suriye’yi alabilirdi.”®

Londra’da Osmanli-Rus Savagi sonrasinda ortaya c¢ikan ve
Ingiltere’nin aleyhine olan yeni durumu dengelemek icin Osmanh
Devleti’nden uygun bir yerin alinmasi ve iis yapilmasi tartisilirken
Suriye’nin  iggal edilmesi, beraberinde Fransa’nin diigmanligini
getireceginden, makul olmayan bir segcenek olarak goriilmiis olmaliydi.
Nitekim Disraeli’nin sundugu ve Fransa’nin Iskenderun’un isgaline
gosterebilecegi muhtemel tepkiyi hesaba katmayan, aceleye gelmis —
Levant’ta iki yerin (Kibris ve Iskenderun’un) alinmasi — onerisi destek
bulmamusti. >

Oysa Suriye’deki Ingiliz bagkonsolosu bunu gayet muhtemel
gormekteydi ve hiikiimetine kendi gorev yerinin isgal edilmesini teklif
etmekteydi. 1878’in Mart’inda Suriye’de halkin devlete karg1 ayaklandig:
ve Misir’a ilhak olma yanlis1 gosteriler diizenlendigi yolunda Avrupa
gazetelerinde cikan haberler ve ortalikta dolagan sOylentiler {izerine
Beyrut’'taki Ingiliz Baskonsolosu J.Jackson Eldridge Londra’ya bilgi
vermis ve boylesi herhangi bir ayaklanma ya da gosteri olmadigini
bildirmisti. Ancak Eldridge ayrica, Araplarin Tiirklerden ¢ok hosnutsuz
olduklarini, 6yle ki sozii edilen memnuniyetsizlik herhangi bir basari
umuduyla bir ayaklanmaya doniistiirtilebilirse, hele de bir dig yardim
umudu varsa, yerli Miisliimanlarin hiikiimete acikca cephe almakta
tereddiit etmeyeceklerini rapor etmekteydi. Buna gore Suriye’de Araplar
yabanci bir isgal ordusunu (bu gittikce biiytimekte olan halihazirdaki
memnuniyetsizlikten yararlanma niyetinde olan herhangi bir giic
olabilirdi) biiyiik bir = memnuniyetle kurtaricilari olarak
karsilayacaklardir.*®

Eldridge Misir’a ilhak olma arzusuyla ilgili olarak ise bu egilimin
Misir hiikiimeti ajanlart tarafindan tesvik edildigini tahmin ettigini
yazmaktadir. ~ Ancak 1875’in sonlarinda Hidivin Siiveys Kanali
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Sirketindeki hisselerinin Ingiliz Hiikiimeti tarafindan satin alinmasiyla
birlikte Suriye halkinin ‘Ingiltere nihayetinde Misir’1 isgal edecek ya da
Misir tizerindeki niifuzunu artiracak’ seklinde bir beklentiye girdigini ve
bunun da ilhak olma arzusunu yayginlagtirdigim belirtmektedir.”

15 giin sonra bu kez kendi inisiyatifi ile Digigleri Bakam1 Lord
Derby’ye bir mektup yazan Eldridge’e gore durum son 10-15 giin i¢inde
cok degismisti; Suriye’nin Ingiltere tarafindan isgal edilecegi soylentileri
her siniftan insan tarafindan tartigilmaktaydi. Durum bdylesi bir iggalin
lehineydi.  Suriyeliler Ingiltere tarafindan isgal edilmek istiyorlardi.
Ozellikle Miisliimanlar arasinda olmak iizere bu istek her kesimde gok
yaygindi ve kendisine kalirsa boylesi bir adimi1 atmak gerekli olursa, her
ne kadar Tiirk yetkilileri adet yerini bulsun diye bir direng gosterisinde
bulunabilirse de, iggal ciddi bir zorlukla, hatta bolge sakinlerinin kismi de
olsa herhangi bir muhalefetiyle dahi karsilagmayacakti.

Isgale kars1 gelecek harici bir diigman olmadigindan baglica 6nemli
yerleri tutmaya ve iilkede asayisi siirdiirmeye yetecek bir askeri gii¢ kafi
gelecek ve yardimer kuvvetler olusturmak arzu edilirse, Britanya bayrag:
altinda hizmet etmek tizere hatir1 sayilir sayida goniillii hazir bulunacakti.
Eldridge bu sozlerinin ardindan Suriye’deki hangi kesimden kag asker
aliabilecegini ayrintili olarak saymakta ve eger akillica bir asker alimi
yiriitiilirse ¢ok kisa bir zamanda Suriye’nin c¢esitli kabilelerinden 20.000
kisilik bir kuvvet tegkil edilebilecegini belirtmekteydi.

Eldridge aslinda bunlart yazmakla gorevinin sinirlarini asiyordu.
Ciinkii kendisi goriiglerini Istanbul’daki amirine, yani Biiyiikelgiye
yazmali, Digigleri Bakaniyla temas, Biiyiikelgi vasitasiyla kurulmaliydi.
Ancak kendisinin degisiyle “asirt cogkunlugu” “kamu hizmetine olan
bagliligindan” kaynaklaniyordu.*

Ingiliz hiikiimetinin Kibris konusunda karara varip Osmanl
Devleti’yle anlagma imzalamasindan sonra da Eldridge Suriyelilerin isgal
edilme arzularini iletmeye devam etti. Buna goére Mang Filosunun
Kibris’a ulastigi haberi basta ilgi uyandirmamisti. Ancak Adanin
yonetiminin Ingiltere nin eline gegecegi haberi dogrulandiginda Beyrut'u
biiyiik bir heyecan sardi. Ozellikle Hiristiyanlar bu kadar yakinda bir
Ingiliz yonetiminin bulunmasindan biiyiik memnuniyet duydular. Ciinkii
bunun Suriye’yi etkilemesi kag¢imilmazdi.  Ancak isgal Suriye’yi
kapsamadigindan memnuniyete bir de teessiif eslik etmekteydi. Birkac
giin sonraki bir raporunda Eldridge Beyrut’taki memnuniyetin ve
teessiifin  Sam’da ve Suriye’nin diger kisimlarinda da oldugunu,
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Hiristiyanlar arasinda daha ¢ok olmakla birlikte Miisliimanlar arasinda da
oldugunu belirtmektedir. Nihayet Eldridge Kibris’in Ingiltere’nin eline
gecmesinin Beyrut’lu kapitalistler tarafindan bir firsat olarak goriildiigtini
ve bunlardan bazilarinin toprak satin almak iizere Kibris’a gittigini ya da
adamlarini gonderdigini rapor etmektedir. Ornegin rapora gore Suriye’de
oturan bir Kibrishmin 6.000 franklik ev ve bahgesi Ingiliz isgali
dedikodulariyla birlikte 25.000 frank etmeye baslamis, dedikodular dogru
cikinca iki ti¢ giin iginde mal varli§inin degeri 120.000 frank’a
1’1rlam1§‘u.31

b. Savas Oncesinde Halkin Icinde Bulundugu Durum

Eldridge Suriye halkinin memnuniyetsizligini ve arayis icinde oldugunu
rapor ederken ve Suriye’nin isgal edilmesi konusunda kendi degimiyle
“asir1 cogkunluga” kapilirken belki boylece kendi kariyeri i¢in parlak bir
firsatt da hazir etmeye calisiyordu; ama Suriye’deki  halkin
memnuniyetsizligi agisindan bakildiginda soyledikleri aslinda gercegi
yansitiyordu. Ancak Suriye halkinin bu dénemde ic¢inde bulundugu
kosullara biraz yakindan bakildiginda bu kosullarin yabanci bir isgale
onay vermekten bagka, bir isyan ya da bagimsizlik hareketi girisiminin
orgiitlenmesi icin de son derece verimli oldugu goriilecektir.

1873 ve 1874’te Imparatorlukta tarim krizleri yasanmis, 1875’te
hazine krizi ortaya cikmig, Yemen’de asiretlere kargt yiiriitiilen uzun
stireli savag (1871-1873) yeni mali yiikler getirmig ve ayni yil, bagka
zaman ortaya c¢iksa bu kadar etkili olamayacak olan bir isyan — Hersek
Isyam1 — Imparatorlufun iginde bulundufu durumu daha da
gii¢lestirmisti.”

1876’da baz1 gozlemciler Suriyelilerin Osmanli Devleti’nin bigak
sirtinda oldugunu diisiindiiklerini yazmaktaydi. Bu goézlemcilere gore
biitiin Suriyeliler Biiyiik Gii¢ler arasindaki ciddi yanlis anlamalar ya da
kanigikliklar sonucunda ortaya cikabilecek ve biitiin ‘medeni diinya’y1
icine alabilecek olan felaketli bir savagin Suriye i¢in ne tiir sonuglar
dogurabilecegini korkuyla tahmin etmeye cahsiyorlardi. ** 1876’da
Suriye’de ¢ok kotiimser bir hava esmektedir. Bilindigi gibi ‘Ug Padisahl
Y1l’ olarak bilinen 1876 yilinda pes pese padisahlar degismig, Osmanl
tahtindaki bu ani degisimler Suriye’de ‘Osmanli Devleti’nin sonu geldi’
seklinde dedikodular ¢ikmasina yetmisti.”*

Misliiman  Araplarin  yonetimden hosnutsuzluklarini  besleyen
kogullar arasinda belki de en onemlisi asker verme yoluyla yakinlari
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kaybetmeleriydi. 1876 Sirp isyam1 sirasinda Halep’ten redif (yedek
askerler) toplama sahnesi Miisliimanlarin bu konudaki hissiyatlar
hakkinda bilgi vermektedir. Halep’teki konsolos gordiiklerini goyle
aktartyordu:

Askerler ve gorevliler Tiirkiye’nin kazanmasi imkansiz oldugu
icin geri donmeyi tmit etmemeleri gerektigini duymuslardi.
Sehir digina dogru giden yolda, yiizlerce kadin ve cocuk
aglayarak kisa bir siire askerlere refakat ederken bu sahneye
sahit olan birka¢ Avrupali da redif askerlerinden geri kalan
yoksul ailelerin iasesiyle ilgili bagvuru topluyorlardi; kirkin
izerinde asker Halep’e geri donme {imidi iginde
olmadiklarindan  ve ailelerine  birakacak paralann da
olmadigindan kadi’'nin Oniinde eslerinden bosanmalarinin
kabuliini istediler. ~ Miislimanlara gore boylece kadmlar
kendilerine ve cocuklarina bakabilecek biriyle evlenmeye hak
sahibi olacakti. Kimi askerler gotiiriilmemek icin kendilerini
sakatladi. Bir gorevlinin genc¢ kardesi [...] abisinin redif
askerleri arasinda oldugunu goriince geri doniip kendi bogazim
kesti. Elli civarinda askerin yolda kagtiklar1 sdylendi ve onlart
bulmak icin polis giicleri bolgeyi bastanbasa taradi. Bu
olaydaki en kotii sey bence Halep’in Miisliman niifusunun
hemen hepsinin tamamen Arap irkindan olusu ve simdiye kadar
Tiirk yonetimine karsi hi¢ bu kadar dolmamis olmalari, bu
tirden duygulanimlarin ifadesi igin bir firsat dogmus olmastydi.
Boylece, saflar arasinda kocasindan kendi istegi disinda ayri
diigtiriilmiis bir kadin Sultan’in bagina lanetler okuyor ve
kalabalik icinde destek buluyordu.™

Yukaridaki olaym vuku buldugu 1876 yil1 zorluklarla dolu olmasina
ragmen memnuniyetsizlik hentiz her yerde zirveye ulagmamus,
Haleplilerin tagidigi ruh hali heniiz biitiin Suriye’yi sarmamis, bdylece
asker alma pek cok yerde bu kadar tepki almam1§t1.3 ® Ama Osmanl-Rus
Savagmin son giinlerinde Ingiltere’nin Beyrut bagkonsolosu Hama’da,
Beyrut’ta, Trablus’ta Cebel’de, Suriye’nin her yerinde halkin askerden
kagabilmek icin akla gelebilecek her tiirlii hileyi yapti§ini, kimi yerlerde
ayaklandigimi rapor ediyordu.  Artik bu tiir memnuniyetsizlikler
Suriye’nin her yerinde goriililyordu. Ciinkii savag ¢ok fazla can ve mal

11



Adil Baktiaya

kaybima neden olmaktaydi.”” Ornegin Liibnan hukuki statiisii nedeniyle
asker vermek zorunda olmayan bir bolge oldugundan hiikiimet burada bir
goniillii kampanyasi diizenlemeyi kararlagtirmig, tahminlerin de iizerinde
bir kayitsizlik goriilmiig, kampanya sonucunda tek bir kisi bile goniillii
olmaya ikna edilememisti.”®

Miislimanlarin i¢inde bulunduklan giicliik savag disinda sebeplerden
de kaynaklanmaktaydi.  Osmanli Devleti’'nin tasra yonetimindeki
basarisizliklar bunlarin  baginda gelmekteydi. Farkli cemaatlere
bakildiginda Imparatorlugun i¢inde bulundugu durumdan en ¢ok zarar
gorenler yoksul Miisliimanlardi. Diger cemaat iiyeleri soyle ya da boyle
gliclii bir ilkeden destek ister ve alirlarken Miisliiman koyliiler
bagvurabilecekleri giivenilir bir makam bulamiyorlardi.

Suriyelilerin i¢inde bulundugu agir kogullar Cebel-i Liibnan’a yakin
koylerde kendini bir bagka sekilde gostermekteydi. Yakin koylerin
Miisliman ahalisi bir sekilde Liibnan’a ilhak olmanin yollarin1 aramaya
baglamisti. Savag yillarimin  ekonomik krizi Liibnan’da pek
hissedilmemisti. ~ Cebelliler Liibnan Nizamnamesi’nin avantajlarin
ogrenmiglerdi ve sonradan bu ayricaliklarim korumak istedikleri
gérulmu§tu.39 Ote yandan yani baglarindaki Liibnan’1 gozleyen Suriyeliler
icin Liibnan biiyiik devletler arasinda bir uzlagsmay: ifade ederken,
Liibnan’in dig1 biiyiik devletler arasinda bir ¢catisma alanini ifade ediyordu.
Bu yargiyr destekleyen bir gozlemi bizzat Beyrut Ingiliz konsolosu
Eldridge yapmisti.  Eldridge, Fransiz konsolosu ile birlikte sehri
gezdikleri bir giiniin ertesinde halkin biiytik bir mutluluk duydugunu
anlatiyordu. Kendisine gore bu son derece dogal, siradan bir geziydi;
oysa Beyrut’lular bu iki devletin konsoloslarinin aralarinin iyi oldugunu
gordiiklerinde kendilerini daha giivende hissetmislerdi.*

Tamamiyla Miisliman olan Kalmun kasabasi sakinlerinin Liibnan’a
ilhak olmak icin verdikleri dilekce Osmanli Devleti’nden kagist ¢ok acik
bir sekilde gostermektedir. Eskiden Cebel-i Liibnan’a bagh olan Kura
kazasina bagli olduklarim1 acikladiktan sonra dilek¢e soyle devam
etmektedir:

Bugiin Liibnan’a ihsan edilen imtiyazlardan Kura da
faydalanmaktadir, ama bizim kdyilimiiz hari¢ tutulmusg ve bizim
fikrimiz sorulmadan ve istegimiz hilafina koytimiiz Trablus’a
baglanmistir. Nihayetinde simdi Trablus’un baskict yonetimi
altindayiz. Halihazirda Liibnan Mutasarrifina, yukarida
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dedigimiz tizere, eskiden oldugu gibi Cebel’e bagli olan Kura’ya
dahil edilmemiz icin ricada bulunan bir dilekce verdik. Simdi
ise bu dilekceyi, bu durumda siginacak bir yer olarak
gordiigiimiiz size, sefkatinizi ve merhametinizi gostermeniz ve
Kura’ya ilhak olmamiz yoniinde miidahale edip niifuzunuzu
kullanmaniz icin istitham ediyoruz; cilinkii biz fukara bir
cemaatiz ve bin bir tiirlii derdin altinda istirap ¢ekiyoruz. [28
imza]"!

Miisliiman Kalmun sakinlerinin dilekgesi tek 6rnek de degildi. Yine
Trablus'un kuzey dogusunda hemen hepsi Miisliman olan ve 3000'in
tizerinde niifusa sahip biiyiikk bir kdy olan Kirig koyii de benzeri bir
talepte bulunmugtu. Ingiliz Konsolosu altinda 56 imza olan bu dilekgeyi
‘kesinlikle samimi ve spontane’ olarak degerlendirmisti. Ona gore
dilek¢e Liibnanlhilarin nasil bir refah icinde yasadiklarimi ve komgular
tarafindan nasil imrenildigini gosteriyordu ve tabii tersini de. Ingiliz
Konsolos bu her iki koyiin ahalisinin de Miisliman oldugunu ve
normalde kesinlikle baginda Hiristiyan bir valinin oldugu, Hiristiyan
olmayan dinlerle kiyaslandiginda bire on oraninda Hiristiyan memurlarin
istihdam edildig§i bir yonetim altina girmek istemeyeceklerini
belirtmektedir.

Bu ikinci 6rnek Kalmun 6rneginden ¢ok daha ¢arpiciydi, ciinkii Kirig
koylileri Cebel’e ilhaklart gergeklestigi takdirde vilayete odedikleri
verginin aynisini ddemeye hazir olduklarini beyan etmiglerdi. Konsolosa
gore bu sirada koyliilerin vilayete odedikleri vergi, Liibnanli koyliilerin
odedikleri verginin ii¢ katiydi ve Tiirkiye tarihinde bu olaymn benzeri
yoktu. Hiristiyan olan bir yonetim altindaki sansli komsularinin sahip
oldugu imtiyazlardan yararlanmak icin daha fazlasin1i O6demeye razi
olmalari, vergilerin toplanmasinda maruz kaldiklar1 baski ve
adaletsizligin boyutunu gostermekteydi.* Osmanl Devleti’nin belirli ve
makul vergi politikasinin, ilk donemlerde komsu iilkelerin koyliilerini
cezbetmede ne kadar etkili oldugu hatirlanirsa bu gelinen noktada, s6z
konusu olaylarla ilgili olarak konsolosun ‘Tiirkiye tarihinde benzeri yok’
demesi daha anlagilir olmaktadir.

c.Suriye’de Yerel Insiyatif Olusturma Cabalar
Savas Araplarin i¢inde bulundugu kosullart daha da zorlagtirdi ve
Osmanli Devleti’nin gelecegine olan giiveni sarstt. Suriyeli Araplar
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Osmanli Devleti’nin dagilmakta olduguna ve orgiitlii bir hareketin
inisiyatifi olmadig1 taktirde yabanci bir iilkenin isgaline ugrayacaklarina
kanaat getirdiler.

Savagin sonlarina dogru Suriye’de Ahmed el Sulh adindaki Beyrutlu
bir Miislimanin onciiligiinde kapsamli ve gizli bir tartigma bagladi.
Sayda ve civarinda toplantilar diizenleyerek Osmanli Devleti’nin iginde
bulundugu durumu ve Suriye’nin gelecegini tartisan el Sulh, ardindan bir
grupla birlikte Sam’a giderek Emir Abdiilkadir el Cezayiri ile goriistii.
Burada 3 giin kalip Suriye’nin kurtarilmasiyla ilgili goriis aligverisinde
bulunduktan sonra Beyrut’a geri dondii. Beyrut’tan Suriye’nin her yerine
Halep, Hama, Humus ve Laskiye’ye, Alevi kabilelerine, Diirzilere haber
gonderilerek Beyrut’a temsilci gondermeleri istendi. Buraya gelen
temsilciler 20 giin boyunca gizli toplantilar yaptilar. Biinyesinde yaklagik
30 lideri bulunduran kongrede Suriye’nin Osmanli Devleti’nden ayrilmasi
ve bagimsiz bir devlet olmasi kararlagtirildi. Suriye, bugiinkii Suriye,
Liibnan, Urdiin, Filistin ve Israil’i kapsayacakti. Devlet bagkam
Abdiilkadir el Cezayiri olacakti. Kongre iiyelerine gore Cezayiri’nin
secilmesi i¢in pek cok sebep vardi: Abdilkadir soylu bir aileden
gelmekteydi; Suriye’de biiyiik bir prestij sahibiydi ve daha once giiclii bir
Arap devleti kurmug ve Fransizlara karg1 savasmig ulusal bir kahramandi.
Bu kararin alinmasinin ertesi giinii el Sulh Cezayiri ile goriismeye ve
aliman karar1 bildirmeye gitti. El Cezayiri ii¢c kosul koyarak miistakbel
devletin bagkanligin1 kabul etti: 1.Suriye ile Osmanli Devleti arasindaki
dinsel bag korunacak, Osmanli halifesi halife olarak tanmacakti 2.
Kendisinin devlet bagkanlig1 i¢in biitiin Suriyelilerin oyunu istiyordu. 3.
Kongre tiyelerinin ne tiir bir bagimsizlik igin cabaladiklarini tarif
etmelerini istiyordu.*’

Kongre iiyeleri Cezayiri’nin kosullarini kabul ettiler, ama prensipte
bagimsizliga karst olmadiklarin1  belirtmekle birlikte istedikleri
bagimsizligin tarifini Osmanli-Rus Savaginin sonucuna baglamaya karar
verdiler. Boylece Berlin Kongresini biiyiik bir dikkatle izlemeye
koyuldular. Eger biiyiik bir devlet Suriye’ye g6z koyacak olursa tam
bagimsizlik isteyeceklerdi; eger boyle bir tehlike ortaya ¢ikmazsa Misir
ya da bazi Balkan iilkelerinde olana benzer sekilde ozerklik istemekle
yetineceklerdi. Bunun zeminini hazirlamak tizere Cezayiri’nin Suriye’nin
cesitli bolgelerini dolagmasit ve destek aramak {iizere Avrupa’ya bir
delegasyonun gonderilmesi kararlastirildi.**
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Osmanli-Rus Savagi’nin  kisa bir siire sonrasinda, 1880’de,
Istanbul’da gegen gizli bir goriismede savasin sonlarma dogru, yine,
Abdiilkadir’in liderligindeki bir hareketten s6z edildigi goriilmektedir.
Abdiilkadir’in yegeni Hiisnii Bey bir Ingiliz yetkiliyi (Sir Sandison)
amcast konusunda uyarmak iizere goriismeye cagirmisti. Hiisnii Bey’e
gore Abdiilkadir, savagin sonlaria dogru Suriye’yi bir ihtilale gotiirecek
bir plan hazirlamigti. Bu plan Fransiz ¢ikarlariyla uyum igindeydi ve
Fransiz hiikiimeti tarafindan desteklenecegine dair bir giivence de
alinmisti.  Hatta Emir’e Fransiz savag gemilerinin kendisiyle igbirligi
yapacagt sozii verilmigti. Bunun iizerine Abdiilkadir son derece orgiitlii
bir isyan i¢in gerekli hazirliklari yapmisti. Planin uygulanmasinda
Akka’daki Cezayirli Araplar (tahminen 4.000 kisilik bir koloni)
kullamlacakti. Ancak Kibris'm beklenmedik bir sekilde Ingiltere’ye
birakilmasi, s6z konusu plani suya diislirmiisti. ~ Sir Sandison bu
goriismeyi s0yle yorumlamusti:

Bu sdylenenler boylesi bir enerji ve karaktere sahip Emir gibi
birinin niye hala Suriye’de oturdugunu; ihtilalci hareketler s6z
konusu oldugunda isbirligi yapmaya her an hazir olan Maruni
niifus da hesaba katildiginda, kendisine korlemesine sadakat
duyan genis kolonisinin, Sultan’in Suriye’deki otoritesi ve
Misir’in - gelecekteki giivenligi ic¢in (Misir’in giivenligi de
Suriye’nin istikrarina baglhdir) ciddi bir tehlike olmaya devam
ettigini gosterir gibidir.*

Ingiliz Biiyiikelgisi Layard, Sir Sandison’un s6z konusu
memorandumunu Londra’ya aktarirken, Hiisnii Bey’in sdylediklerinin ne
kadar giivenilir oldugunu bilemeyecegini, ama simdiye kadar alinmig olan
bilgilerin bu soOylenenleri belirli bir ol¢iide dogruladigr bilgisini
vermistir.*®

Bu tehlikeyi Osmanli Devleti de fark etmistir. Kongrenin yaptigi
planlar Osmanli Devleti’nce 6grenildi; kongre tyelerinin kimisi belirli
yerlerde ikamete zorlandi, kimisi iilke digina ¢ikartildi, Abdiilkadir el
Cezayirl ile Ahmed el Sulh’un goriigmesi yasaklandi.  Osmanl
Devleti'nin  kongre iiyelerine kars1 aldig1 tedbirlerden bagka,
Imparatorlugun Berlin Kongresinden pargalanmadan ¢ikmasi da planin
uygulanma sansim ortadan kaldirmusti.*” Ama boylece ilk defa ayrilikg
bir Arap hareketi 6rgiitlenmisgti.
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Sonug¢

Osmanli-Rus Savaginin seyri ve buna kars Ingiltere’nin hangi istikamette
olacag1 mechul olan bir adim atacagi beklentisi Suriye’de halkin kendi
gelecegi lizerine diigtinmesi ve kendi kaderini ¢izmek iizere harekete
ge¢mesi sonucunu dogurmustu. Ingiltere’nin atabilecegi muhtemel bir
adim olarak Kibris’in alinmasi ihtimallerden sadece biriydi ve belki de
Disraeli hiikiimeti biitiin hesaplarin1 daha dogru yapmus olsaydi en giiclii
ihtimal degildi. Kibris’in alinmasi sonradan pek cok kisi ve basin
tarafindan bir fiyasko olarak goriilmiis bu konuda sert tartigmalar
yasanmigtir.

Ingiliz basininda sonradan ¢ikan haberlere bakilirsa nceden etrafli
bir inceleme yapilmig olsaydi Kibris’in emperyal amaclar acisindan
uygun bir secenek olmadigi goriilecekti. Kibris’a cikarilan 10.000 kisilik
birlik kisa bir siire sonra sicaktan ve hava kosullarindan kot etkilenmis,
bir rapora gore %25’1 atesli hastaliklara yakalanmig, adanin sagliksiz bir
yer olduguna dair haberler gazetelerde yer almaya baglamisti. Kibris’in
bir donanma iissii olma bakimindan potansiyeline bakildiginda durum
daha iyi degildi. Kibris’ta uygun bir liman bulunamiyordu. Sonradan
Magusa’nin liman yapimina uygun olduguna karar verilse de bu ancak
cok yiiksek maliyetlerle gerceklestirilebilirdi ve saglikli olmasi igin
batakliklarin kurutulmasini ve etrafina agac dikilmesini de gerektiriyordu.
Bu fiyasko Punch’ta c¢ikan cesitli karikatiirlerle sergilenirken Ekim
1878’de Donanma Birinci Lordu W.H. Smith ile Savag Bakani Stanley
durumu netlestirmek tizere adaya gonderildi. Bu gezi Kibris’n askeri
birlikler i¢in bir tis olarak kullanilmasiyla ilgili planlari ciddi bir sekilde
degistirdi. Smith ve Stanley birliklerin hemen adadan ayrilmasini
onerdiler.  Sonugta Agustos 1879’a gelindiginde Kibris’taki Ingiliz
askerlerinin sayis1 artik 400 civarina inmisti. Magusa’nin uygun bir
liman olarak insasi i¢in ise aceleye gerek olmadigi, Rus tehlikesi ortaya
ciktiginda harekete gecilebilecegi kararlagtirildi.  Gergekte Magusa
limaninin yapimina ancak ¢eyrek yiizyil sonra basland:.*®

Bu elbette Suriye’nin isgal edilmesinin Ingiltere agisindan Kibris’a
kiyasla daha makul bir secenek olabilecegi anlamina gelmemektedir.
Ancak Ingiltere’nin Kibris konusunda yanlis adim attigi dogru ise bu
adimi Suriye’yi isgal etme seklinde atmasinin da muhtemel oldugu
diiginiilebilir. ~ Herhaliikarda Ingiltere Suriye’yi isgal etmese de
Bismarck’in oOnerdigi tarzda bir pazarlikla Suriye’nin bir bagka gii¢
tarafindan isgal edilmesi ihtimali de bulunmaktaydi. Bu olasiliklar
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Araplarin Arap siyasi uyamginin ilk ornegi sayilabilecek ayrilik¢r bir
hareket gelistirmesine sebep olmustur.

Suriye halkinin yukarida soziinii ettigimiz perisan durumu ve
memnuniyetsizligi g6z 6niinde bulunduruldugunda hareketi motive eden
tek faktoriin isgal korkusu olmadigi disiiniilebilir. Nitekim bu tarihten
sonra Araplar arasinda Tirk-karsiti duygularin gizli toplantilarin sinirini
asip acikca ifade edilecedi goriilecektir®. Ama ozellikle Miisliiman
Araplar acisindan en 6nemli faktor muhtemelen buydu ve dolayisiyla
Araplarin en biiylik korkusu Berlin Kongresiyle birlikte ortadan kalkmus
oldugundan katilimeilar agisindan hareketin zaruriyeti de bir dlgiide de
olsa azalmisti.

Dipnotlar

" Rusya Avrupa’dan elbette boylesi bir vekalet almig degildi. Ancak yine de
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derece aleyhineydi. G.D. Clayton, Britain and The Eastern Question:
Missolonghi to Gallipoli (London, 1971), 138-9.
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