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ABSTRACT

In the Swiss Bankruptcy and Enforcement Law, the provisions of the concordat
within the court are regulated in Articles 305 to 332. Significant changes were
made in concordat law with the new provisions that entered into force on 1 January
2014. With these amendments, it was aimed not only to facilitate the conditions of
concordat, but also to improve the financial condition of the concordat party. The
arrangements made in the concordat section are intended to protect the creditors,
debtor and public interests from different angles. If the debtor gets better, the
assets values will be protected from execution and bankruptcy proceedings; the
creditor will be able to achieve more than the amount to be handed over as a
result of bankruptcy liquidation; employment will continue to contribute to the
economy of the country. In this study, the in-court ordinary concordat system of
the Swiss Bankruptcy and Enforcement Law will be tried to be outlined taking into
consideration the recent changes in the Law.

Keywords: Concordat, Swiss Bankruptcy and Enforcement Law, improvement of
debtor, reconstruction agreement.

Genel Olarak

Isvicre Icra iflas Kanunu'nda mahkeme ici konkordato hiikiimleri 305 ila
332 inci maddeler arasinda diizenlenmistir. 1 Ocak 2014 y1linda yiiriirliige giren
yeni hiikimler ile de konkordato hukukunda 6nemli degisiklikler yapilmistir.
Bu degisikliklerle, yalnizca konkordatonun tasdiki kosullar kolaylagtirilmamus,
ayni zamanda bor¢lunun i¢inde bulundugu mali durumun iyilestirilmesi de he-
deflenmistir. Isvicre hukukunda konkordato hukukunda yapilan degisiklikler
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ile alacakli, bor¢lu ve kamu menfaati farkh acilardan korunmak istenmistir.
Bor¢lunun iyilesmesi gerceklesirse, malvarligi degerleri icra ve iflas takiplerin-
den korunacak; alacakl iflas tasfiyesi sonucunda eline gececek degerden daha
fazlasina kavusabilecek; istthdamin devam etmesi ile de iilke ekonomisine katki
saglanacaktir.

2014 y1linda yiiriirliige giren degisiklerde 6ne ¢ikan hususlardan ilki, yalnizca
imtiyazh alacaklar ile konkordato miihleti igerisinde komiserin onayiyla olusan
alacaklar icin teminat kosulunun aranmas, diger alacaklar bakimindan teminat
gosterilmesinin artik gerekli olmamasidir (Art. 306 Abs. 1 Ziff. 2 SchKG). Her
ne kadar imtiyazsiz alacaklilar bakimindan teminat kosulu yasal olarak aran-
masa da, borclu ve alacakl bu alacak tiirleri bakimindan da teminat kosulunun
yerine getirilmesini kararlastirabilirler. Konkordatonun tasdik edilebilmesi i¢in
teminat kosulunun hafifletilmis olmasi, zaten gii¢ durumda bulunan bor¢lunun
konkordato siirecinde daha rahat hareket edebilmesine imkan saglayacaktir.
Teminat kosulunun hafifletilmesiyle ayrica konkordatonun tasdik edilmesinin
oniindeki 6nemli bir engel de kaldirilmis olacaktr.

Konkordato hiikiimlerinde yapilan bir diger 6nemli degisiklik ise, sirket or-
taklarinin sirketin iyilesmesine belirli dl¢iilerde katk: saglamak zorunda olma-
laridir (Art. 306 Abs. 1 Ziff. 3 SchKG). Boylece, konkordato siirecinde fedakar-
liklarda bulunan alacaklilar ile iyilestirmeye katki saglayacak sirket ortaklar
arasinda fedakarlik denklestirilecektir.

Isvicre icra iflas Kanunu'nda konkordato talep eden borclunun taraf oldugu
siirekli sozlesmeler bakimindan da onemli degisiklik yapilmistir. Bu degisiklik
uyarinca, komiserin onayi ve karsi tarafin s6zlesmenin feshi sebebiyle ugrayaca-
g1 zararlarin karsilanmasi kosuluyla siireli sozlesmeler tek tarafli olarak feshedi-
lebilecektir (Art. 297a SchKG).

Konkordato mahkemesinin, komiserin denetlenmesi amaciyla alacaklilar
komitesi olugturabilmesi de, bu boliimde yapilan esash degisiklerden birisidir
(Art. 295a SchKG). Alacaklilar komitesi, konkordato miihleti icerisinde komiseri
denetleyip, konkordato siirecinde s6z sahibi olabilecek ve bir anda ortaya ¢ikabi-
lecek iflas tehlikesine karsi alacaklilar hazirliksiz yakalanmayacaklardir.

Degisikliklerde 6n plana ¢ikan bir bagka husus, kesin siireden 6nce bor¢luya
gecici siire verilmesinin zorunlu hale gelmesi ve mahkemenin, agik bir iyilesme
umudu tagimayan veya tasdik edilemeyecegi acikca belirli olan konkordato s6z-
lesmeleri disinda derhal gecici miihlet karar1 verecek olmasidir (Art. 293a Abs. 1
ve Abs. 3 SchKG).

Konkordato s6zlesmesinin onaylanmamasi veya bor¢lunun iyilesmesinin ger-
¢eklesmeyecegi ihtimalinde mahkemenin re’sen iflasin agilmasina karar vere-
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cegi durumlarin genis bir sekilde diizenlenmesi de yeni degisiklerdeki onemli
hususlardandir (Art. 293a Abs. 3, Art. 294 Abs. 3, Art. 296b, Art. 309 SchKG).

Tiim bu degisikliklerle birlikte sGylenebilecek belki de en temel degisiklik,
yeni hiikiimlerle konkordatonun, konkordato s6zlesmesiyle ve dolayisiyla kon-
kordatonun tasdiki ile sonuglanmasina gerek bulunmadan yalnizca miihletin
hiikiim ve sonuglarindan yararlanmak amaciyla talep edilebilecek olmasidir.
Sadece miihletin hiikiim ve sonuclarindan yararlanmak amaciyla bagvuru ya-
pilmasi halinde, borclunun konkordato sézlesmesi sunmasina gerek yoktur®. Bu
halde bor¢lu, sadece zaman kazanma amaciyla hareket etmektedir. Bor¢lu bu fa-
raziyede konkordato s6zlesmesi sunmasa da gegici bir iyilestirme plani sunmak
zorundadir. Mahkeme, konkordato sozlesmesi olmaksizin iyilesmenin miimkiin
olamayacagini anlarsa bu durumda miihlet kararini kaldirabilecektirs.

Isvicre hukukunda yapilan degisikliklere genel olarak bakildiginda su sonuc-
lar ortaya ¢ikmaktadir: Konkordato siireci sadece zorunlu olarak konkordato
anlagmasinin kabul edilmesi veya siirecin iflasla neticelenmesine hizmet etme-
mektedir; aksine konkordato, sadece miihletin hiikiim ve sonuglarindan yarar-
lanmak amaciyla da baslatilabilirt. Bununla birlikte, konkordato hukukunda
yapilan degisiklikler, alacaklilarin siirece katihimlarim1 kolaylagtirmis; konkor-
datonun tasdik ise 6nceki diizenlemeden farklh olarak bor¢lu lehine daha esnek
kosullara baglanmistir.

l. Gegici Miihlet
1. Gegici Miihlet Talebi

Konkordato prosediiriinde siire¢ gecici miihlet talebi ile baslamaktadir.
Art. 293 SchKG geregince borclu veya iflas istemeye yetkili alacakhlar gecici
miihlet talebinde bulunabilir. Iflasin daha 6nce acilmis olmas: faraziyesinde if-
las mahkemesi tarafindan da dosya konkordato mahkemesine gonderilebilir
(Art. 173a Abs 2 SchKG). Konkordato miihlet talebinde bulunabilmek i¢in borca
batiklik veya bor¢lunun aciz halinde bulunmasi kogulu aranmamaktadir. Miihlet
talebi i¢in borca batiklik veya aciz halinde bulunma kosulu aranmadig igin borg-
Iu heniiz aciz halinde degilken veya borca batiklik gerceklesmeden de konkor-
dato stirecine dahil olabilecek, bu sekilde de borglu, ¢cok daha zor mali kosullar
olusmadan konkordato siirecini basariyla atlatabilecektir>. Bu noktada belirt-

Karl Spiihler, Annette Dolge, Schuldbetreibungs- und Konkursrecht II, Ziirich 2014, s.130.
Spiihler, Dolge, s. 134.

Spiihler, Dolge, s. 134.

Jolanta Kren Kostkiewicz, Schuldbetreibungs-&Konkursrecht, 2. Auflage, s. 431.
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mek gerekir ki, konkordatoyu talep edebilecek olan alacakli, bor¢lunun iflasini
isteyebilecek olan alacakhidir. Bu kimse, iflas yoluyla takip baslatarak bor¢lunun
iflasin isteyen alacakl olabilecegi gibi, dogrudan dogruya borclunun iflasini ta-
lep etme yetkisine sahip alacakl da olabilir.

Miihlet kararinin ana gayesi, borclunun alacaklilarin taarruzundan kurtul-
masinin saglanmasidir. Bor¢luya bu imkan saglanirken, malvarlig: iizerindeki
tasarruf yetkisi ise sinirlandirilmaktadir.

Gecici miihlet kararina iligkin yargilama, cekismesiz yargi isidir ve basit yar-
gilama usulii uygulanacaktir (Art. 251 ZPO). Miihlet kararim degerlendirirken
mahkeme, resen arastirma ilkesini uygulayacaktir.

Konkordato talebini igeren dilekcenin dava dilekgesi olarak kabul edilme-
si miimkiin olmadigindan, dava dilek¢esinde bulunmasi gereken hususlarin bu
dilekcede yer almasi gerekli degildir. Konkordato dilek¢esinde borglu, komiser
olarak gormek istedigi kisinin ismini de belirtebilir. Gegici miihlet kararinin ilan
edilmemesini isteyen bor¢lunun, bunu da dilekg¢esinde gostermesi gerekmektedir.

Gegici miihlet talebinde, iyilesmenin gerceklesecegi veya konkordato sozles-
mesinin onaylanacagi konusunda agik bir umutsuzlugun bulunmamas: gerek-
mektedir.

Aktiiel bilanco, gelir gider tablosu, borclunun mevcut gelirlerini, kazanglarin
gosteren tablolar gecici miihlet talebine eklenmesi gereken belgelerdir (Art. 293
SchKG). Bilangolarin ve gelir gider tablolarinin muhasebe kurallarina uygun
olmasi gerekmektedir. Denetim kuruluslarinin hazirlayacag: rapor, konkordato
talebinde bulunmak i¢in gerekli olan belgeler arasinda sayllmamaigtir.

Gegici konkordato projesi ve bununla birlikte sunulan belgelerin agik ve an-
lagilir olmasi gerekmektedir. Gegici konkordato projesini, bor¢lunun iyilesmesi-
nin nasil gercekleseceginin genel bir fotografi olarak gérmek gerekir. ilk adim
olarak kabul edilen gecici iyilestirme projesi ile iyilestirme plan1 konusunda
yiiksek bir beklenti icinde bulunulmamalidir. iyilesmenin gerceklesecegi kisa
bir inceleme ile ortaya ¢ikiyorsa gecici miihlet karar1 verilmelidir. Bu baglamda
projede, konkordato siirecinde ve 6zellikle tasdikten sonraki donemde nakit aki-
sinin kaynagi hakkinda konusunda ve 6zellikle bor¢lunun uygulayacag tasarruf
tedbirleri hakkinda somut verilerin bulunmasi yeterlidir. Ornegin, konkordato
talep eden kisi, 6deyecegi kira bedellerinde indirim yapilacagini séylemisse, ki-
raya verenin neden bu indirimi yapacagim belirtmeli, gerekirse kiraya verenle
bu konuda yaptig: sozlesmeyi, diger belgelerle birlikte ibraz etmelidir. Bununla
birlikte konkordato talep eden, muhtemel tasarruf tedbirleri hakkinda da gerek-
celi olarak bilgi vermelidir. Konkordato projesinde, mevcut ve gelecekteki liki-
dite degisikligi hakkinda tablosal bir karsilastirma yapilmaksizin mahkemece
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degerlendirme yapilabilmesi de olas1 degildir.

Yukarida da belirtildigi gibi gecici miihlet kararinin verilebilmesi i¢in planla-
nan iyilestirme tedbirlerinin ana hatlarinin ortaya konulmasi ve proje ile, iyiles-
menin ger¢ekleseceginin veya konkordato s6zlesmesinin onaylanacaginin agik¢a
belirli olmasi yeterlidir. Devam eden siirecte borglu, iyilestirme projesini detay-
landirabilmeli ve iyilestirme ¢abalar1 hakkinda mahkemeye ve komisere bilgi
vermelidir. Projede, alacaklilar1 cezbedecek, onlarin bu projeyi kabul etmesini
kolaylastiracak hususlarin yer almasi 6nemlidir.

Ziirih konkordato mahkemesi, yeni bir sirket kurularak iyilestirme saglana-
cag1 belirtilen bir konkordato projesinde, konkordato talep eden sirketin bore-
larinin yeni girket tarafindan tistlenilmedigi gerekcesiyle gecici miihlet talebini
kabul etmemis ve gegici miihlet karar1 vermemistir®. Bununla birlikte mahkeme
basgka bir olayda, konkordato talep eden sirketin bagka bir sirket tarafindan satin
aliacagina iliskin somut ve gercekgi bir projeyi kabul ederek, gegici iyilestirme
siiresi verilmesine iligkin talebi kabul etmistir”.

Konkordato talebi ile ibraz1 gereken belgelerde eksiklik bulunmas: halinde
mahkeme, bu belgelerin ibraz edilmesi igin ilgiliye bir siire verecektir. Belgele-
rin eksikligi halinde mahkemenin konkordato talebi ile ilgili yargilamaya basla-
mamas! ve konkordato talebini reddetmesi gerekmektedir. Bu asamada heniiz
konkordato talebinde bulunan bor¢lunun mali yapis1 tam olarak ortaya konu-
lamadig icin onun iflasina karar verilebilmesi de miimkiin olmayabilir. Fakat
mevcut belgelerden konkordato talep edenin iflasinin kosullar1 olugmus ve agik
bir sekilde konkordatonun tasdik edilemeyecegi veya iyilesme timidinin bulun-
madig1 anlagilmakta ise mahkemece bor¢lunun iflasina karar verilmelidir.

2. Gecici Konkordato Komiseri

Art. 293b SchKG geregince, konkordato projesinin onaylanmasini veya iyiles-
me umudunu ihtimal dahilinde géren mahkeme bir veya birden fazla gegici ko-
miser tayin edebilir. Komiserin veya komiserlerin tayini, gecici miihlet kararinin
verilmesiyle ayn1 anda olacaktir. Bu madde geregince dikkat edilmesi gereken
husus, mahkemenin komiser atayabilmesi igin ¢ok detayl bir inceleme yap-
masina gerek bulunmadigidir. Mahkemenin yapacag 6n inceleme neticesinde
komiser tayin edilebilir. Borclunun, komiser olarak atanmasini istedigi kisilerin
ismini bildirebilmesi miimkiindiir, fakat mahkeme, bor¢lunun bu talebi ile bagh
olmaksizin komiser gorevlendirmesi yapabilecektir. Isvicre uygulamasinda, ge-

6 Natalie V. Stauber, Philip Talbot, “Die Praxis des Nachlassgerichts Ziirich zum revidierten Sa-
nierungsrecht”, AJP, 2017, s. 874.

7 Stauber, Talbot, s. 874.
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cikmelerin 6niine gegmek amaciyla komiserin borglu tarafindan 6nerilmesi sik-
likla karsilasilan bir yontemdir®. Bor¢lunun tercihinden farkh bir komiser tayin
eden mahkemenin, bu hususu gerekgelendirmesi gerekir. Gerek mahkeme ta-
rafindan resen secilecek gerekse de borglu tarafindan 6nerilen komiserin tercih
edilmesinde dikkat edilmesi gereken husus, komiser olarak gorevlendirilecek
kisinin iyilestirme hukuku, konkordato siireci hakkinda bilgi sahibi olmasi ge-
rektigidir. Konkordato siirecinden haberdar olmayan bir kisinin komiser olarak
atanmasi, beklenen sonucu veremeyecektir. Bu noktada dikkat edilmesi gereken
bir bagka husus, komiserin borglu sirketin faaliyet alan1 hakkinda da bilgi sahibi
olmasinin gerekliligidir.

Konkordato siirecinde komiser borcludan bagimsiz olarak hareket eder. Ko-
miserin borglu ile bir baglantisinin bulunmamasi gerekir. Kamu hizmeti goren
komiserin, alacaklilar ile bor¢lu arasindaki dengeyi saglamasi zorunludur. Bas-
langicta bagimsiz olan komiserlerin siire¢ icinde borcluya karsi bagimsizliklarim
yitirmeleri ve bor¢luya daha yakin bir pozisyon almalari olasilik dahilindedir. Bu
gibi durumlara mani olmak amaciyla komiserin baslangi¢taki bagimsizlig1 ye-
terli olmamali, mahkemenin, komiserin konkordato siireci igerisindeki bagim-
sizligim siklikla denetlemesi gerekmektedir. Isvicre'de, tiizel kisilerin komiser
olarak tayin edilmesi kabul edilen bir uygulamadir®. Bu halde, komiser olarak
tayin edilen tiizel kisi temsilcisinin belirlenmesi, sorumluluk acisindan énemli
olabilecektir.

Komiserin atanmasi karar, sicile bildirilecek ve ticreti de mahkeme tarafin-
dan belirlenecektir.

Gorevlendirilen komiser, borcluyu kontrol edecek ve iigiincii kisilerin men-
faatlerini koruyacaktir. Gegici miihlet icerisinde komiser, bor¢lunun iyilestirme
tedbirlerine nezaret edecektir. Konkordato projesinin onaylanabilip onaylanma-
yacagl hususu da bu siirecte komiser tarafindan degerlendirilecektir. Komiser
ayrica bor¢lunun iyilesme umudunun varhigi veya yoklugu konusunda gerekli
raporlar1 hazirlayip mahkemeye sunacaktir.

Art. 293b Abs 2 SchKG geregince mahkeme gerekli kosullarin olugsmasi halin-
de komiserin gorevine son verebilecektir. Komiserin davraniglari ile iyilesmenin
zorlagsacagl veya imkansiz hale gelebilecegi ongoriiliiyorsa veya komiser giiven
kiric1 davraniglar icerisindeyse, komiserin gorevine son vermek icin gerekli ko-
sullarin olustugu soylenebilecektir. Bu noktada belirtmek gerekir ki, komiserin
ticretinin 6denmemesi, iyilesmenin artik neredeyse imkansiz halde oldugunu
gostermekte olup, iflasin acilmasi sebebi olarak da kabul edilebilir.

8 Stauber, Talbot, s. 877.
9 Stauber, Talbot, s. 877.
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3. Gecici Miihlet Karar1

A. Ivedi Karar

Art. 293a SchKG geregince mahkeme gecici miihlet hakkinda gecikmeksizin
bir karar vermek zorundadir. Gegici miihlet kararinin verilebilmesi icin ya borg-
lunun iyilesmesi umudunun bulunmasi ya da konkordato sézlesmesinin onay-
lamasi ihtimalinin varligi gerekmektedir. Gegici miihlet karar verilebilmesi i¢in
bu kosullarin disinda, somut olayin 6zelliklerine gore bagkaca kriterler de dikka-
te almabilir. Ornegin, borclunun tasarrufun iptali davasimn konusu olabilecek
eylemleri gecici miihlet karar verilmesine mani olabilecektir'. Yine istihdamin
korunmasi diisiincesi, bir 6nceki 6rnekten farkh olarak, bu kez gecici miihlet ka-
rar1 verilmesinin sebeplerinden birisi olabilecektir.

Gecikmeksizin gecici miihlet karar1 veren konkordato mahkemesi, gecici
miihlet karar ile birlikte borclunun mallarinin korunmasi i¢in gerekli tedbir ka-
rarlar1 da verebilir. Ornegin mahkeme gecici miihlet karar ile borclunun tasar-
ruf yetkisini kisitlayarak, bor¢lunun, belirli bir rakamin iizerindeki islemlerini
komiserin yazili onayina tabi tutabilir. Yine benzer bir tedbir karar: olarak, borg-
lunun borglularinin komiserin denetiminde kullanilabilen banka hesap numara-
laria 6deme yapmalari istenebilir. Bor¢lunun mallarinin envanterinin tutulma-
st da bor¢lunun malvarliginin korunmas: yoniinde bir tedbirdir.

Gecikmesizin kararin verilmesinden anlasilan, belgelerin mahkemeye ibra-
zindan itibaren maksimum iki veya ii¢ giin icinde gecici miihlet kararinin veri-
lecek olmasidir. Mahkemenin karar konusunda kisa bir gerekge olusturmasi
yeterlidir. Konkordato miihletinin baglangic1 i¢cin mahkeme kararinin taraflara
resmi olarak tebligi aranmamakta, faks ile bildirilmesi yeterli goriilmektedir.

Isvicre icra iflas Kanunu sistematiginde gecici miihlet kararinin verilebilme-
si ve muhafaza tedbirlerinin alinabilmesi i¢in bor¢lunun dinlenilmesi 6ngoriil-
memistir. Belgelerde bir eksiklik bulunmasi halinde ve mahkeme tarafindan da
gerekli goriiliiyorsa, konkordatonun tasdiki yargilamasinin hizli bir yargilama
siireci oldugu da unutulmadan bor¢lunun dinlenilebilmesinin miimkiin olabile-
cegi kabul edilmistir.

Art. 293a Abs 2 SchKG geregince gecici miihlet siiresi maksimum dort aydir.
Gegici miihlete iliskin islerde resen arastirma ilkesini uygulanacagindan, mah-
keme, bor¢lunun talebiyle bagh olmadan gecici miihlet siiresi olarak dort aydan
daha kisa bir siire de borcluya verebilecektir.

Gegici miihlet kararmin etkileri kesin miihlet kararmin etkileri gibidir
(Art.293c Abs1 SchKG).

10 Kostkiewicz, s. 437.
11 Kostkiewicz, s. 436.
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B. Acik Bir Basarisizlik Durumu

Bor¢lunun iyilesme umudunun bulunmamasi veya konkordato sézlesmesinin
onaylanmasinin miimkiin olmadiginin agik¢a anlagilmasi halinde mahkeme, re-
sen bor¢lunun iflasina karar verecektir (Art. 293a Abs 3 SchKG). Goriildiigi gibi,
gecici miihlet talep eden borglular iflas riskini de goze almak zorundadirlar. Bu
riskin tabi bir sonucu olarak bor¢lu, gecici miihlet talep etmis iken kendisini hizh
bir iflas siirecinin i¢inde bulabilecektir.

C. Miihlet Kararmn ilam ve Gerekli Yerlere Tescili

Gegici miihlet karari ile birlikte bu kararin ilan edilmesi gerekmektedir ( Art.
293c Abs 1 SchKG). Gegici miihlet kararinin ilan1 kural olmakla birlikte, gecici
miihletin sonuna kadar bu ilanin yapilmamasina ve ilgili yerlere bildirilmeme-
sine mahkemece karar verilebilir. flanmn yapilmamasi ve miihlet kararmin ilgili
yerlere bildirilmemesi borclunun talebi ve alacaklilarin menfaatlerinin korun-
mas1 kosuluyla miimkiin olabilir ( Art. 293¢ Abs 2 SchKG). {lan ile iyilesme
amacina halel gelecek bir durum ortaya cikacak ise ilanlarin ve bildirimlerin ya-
pilmamas1 miimkiin olabilecektir. Ozellikle, teminath alacakhlarin konkordato
talebi ile harekete gececek olmalari, bor¢lunun iyilestirme araglarindan mahrum
kalmasina sebebiyet verecektir. Ilanlarin ve bildirimlerin yapilmayacak olmasi
istisnai bir haldir ve bu istisnai halin dar bir uygulama alan1 bulmasi gerekir.
Iyilestirme plan1 saglam temellere dayanmakta ise veya konkordato projesinin
uygulanabilirligi acik ise bu durumda ilanlarin yapilmamasi kabul edilebile-
cektir. Iyilestirme plamin belirsiz oldugu hallerde gecici miihlet kararinin ilan
edilmemesine yonelik talep reddedilmelidir. Gegici miihlet karari ilan edilmese
dahi miihletin kaldirilmasi karari, kesin miihlet veya konkordato so6zlesmesinin
tasdiki karar ilan edilmek zorundadir. Gegici konkordato miihletinin ilan edil-
meyecek olmasi, konkordato miihletinin ilgili yerlere bildirilmesini de geciktire-
cektir. Aksinin kabulii, yani ilanin yapilmayacak olmasina ragmen gerekli yer-
lere bildirimlerin yapilmasi, ilanin yapilmamasindan beklenen fayday: bertaraf
edecektir. Bu noktada dikkat edilmesi gereken husus ise gecici miihlet kararina
ragmen borcluya kars takiplerin baslatilabilecek olmasidir. Ciinkii ilan yapilma-
dig1 icin alacaklilar bor¢luya miihlet verildiginden haberdar degillerdir. Her ne
kadar borcluya kars icra takibi baglatilacak olsa da bu takibe devam edilebilmesi
miimkiin olmayacaktir.

D. Gecici Miihlet Kararlarina Kars1 Kanun Yollar:

Gecici miihlet talebinin kabulii ve gegici konkordato komiserinin tayini karar-
larina kars1 kanun yoluna bagvuru imkani bulunmamaktadir (Art. 293d SchKG).
Bu baglamda belirtmek gerekir ki, alacaklilarin gecici miihlet kararindan 6nce
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dinlenmeleri de miimkiin degildir. Her seyi olumlu devam eden konkordato sii-
recinde alacaklilar ilk olarak, kesin miihlet kararinin kaldirilmasina karsi kanun
yoluna bagvurabileceklerdir. Gegici miihlet talebinin kabuliine karsi kanun yolu-
na bagvuru imkani1 bulunmamakla birlikte talebinin reddi kararina, borclu veya
konkordatoyu talep eden alacakl karsi kanun yoluna bagvurabilir. Gegici miihlet
talep eden tarafin, talebinin reddi kararina kars1 kanun yoluna bagvurmakta hu-
kuki yarar1 bulunmaktadir.

Il. Kesin Miihlet

1. Kesin Miihlet Yargilamasina Genel Bir Bakis

Gegici miihletin hitamin miiteakip, kesin miihlet siiresi baglayacaktir. Mah-
keme, gecici miihlet siiresi icinde kesin miihlet hakkindaki kararim vermelidir.
Daha acik bir sekilde ifade etmek gerekirse gecici miihlet karar1 bitmeden kesin
miihlet hakkinda bir karar verilmelidir. Miihlet kararinin etkilerini dogurabil-
mesi icin kararin ilan edilmesine veya ilgililere duyurulmasina gerek yoktur.
Kararla birlikte miihletin etkileri ortaya ¢ikacaktir. Miihlet karari, tipk iflas ka-
rarinda oldugunu gibi “derhal etkili” kararlardandir.

Kesin miihlet kararindan 6nce mahkemenin borcluyu ve gerekirse talep sahi-
bi alacakliy1 dinlemek icin davet etmesi gerekmektedir (Art. 294 Abs.2 SchKG).
Mahkeme diger alacaklilar1 da davet edebilir. S6z konusu durusmaya gegici ko-
miser de katilarak, yazili veya sozlii rapor sunabilir. Kesin miihlete iligkin yargi-
lamada da mahkeme basit yargilama usuliinii uygular.

Mahkemenin kesin miihlet kararin1 onaylayabilmesi i¢in ya bor¢lunun iyiles-
me limidi ya da konkordato sozlesmesinin onaylanmasi ihtimalinin/{imidinin
bulunmasi gerekmektedir (Art. 294 Abs.1 SchKG). Mahkemenin bu kararinda
objektif kriterler 6nem arz etmektedir. Bu baglamda komiser raporunun 6zel bir
Oonemi bulunmaktadir.

Kesin miihlet karar ile birlikte bir veya birka¢ konkordato komiseri gorev-
lendirilir. Mahkeme bu gorevlendirme ile birlikte komisere 6denecek iicreti de
belirler. Mahkeme kosullarin gerektirmesi halinde alacaklilar komitesi olustu-
rur ve bu durumda alacaklilar komitesi iiyelerinin alacag: iicreti de belirler (Art.
295a Abs.1 SchKG).

Gegici miihlet kararindan farkl olarak kesin miihlet kararinin ilan edilmesi ve
gerekli yerlere (icra daireleri, ticaret sicili ve tapuya) gecikmeksizin bildirilmesi
zorunludur (Art. 296 SchKG).

Konkordato s6zlesmesinin onaylanmamasi veya iyilesme timidinin bulunma-
mast halinde bor¢lunun resen iflasina karar verilecektir (Art. 294 Abs.3 SchKG).

Mahkeme, dort aydan alt1 aya kadar bir zamani kesin miihlet olarak borcluya
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verilebilecektir (Art. 294 Abs.1 SchKG). Kesin miihlet siiresi olarak dort ay ile alt1
ay arasinda bir zaman belirlenirken, somut olayin 6zellikleri dikkate alinacaktir.
Borglunun alacakhlarinin sayisinin oldukga fazla oldugu hallerde veya borglu
sirketin iktisadi yapisinin karmasik bulundugu durumlarda, kesin miihletin ka-
nunda 6ngoriilen {ist sinir1 borcluya verilebilecektir.

2. Konkordato Komiserinin Tayini ve Gorevleri

Kesin miihlet karari ile birlikte bir veya birka¢ konkordato komiseri gorevlen-
dirilir (Art. 295 Abs.1 SchKG).

Mahkemece gorevlendirilen komiserin gorevleri su sekildedir:
- Konkordato s6zlesmesinin tasarlanmasi,

(Sayet borclu konkordato s6zlesmesi hedeflememisse, artik sézlesmenin ta-
sarlanmasina gerek bulunmamaktadir.)

- Bor¢lunun ticari faaliyetlerinin kontrol edilmesi,

- Bor¢lunun malvarhig degerlerinin envanterinin tutulmasi ve malvarliklari-
nin degerlendirilmesi,

- Alacaklilarin toplantiya ¢agrilmasi,

- Alacaklilar toplantisinin yapilmasi,

- Komiser raporlarinin mahkemeye sunulmasi,

- Alacaklilarin siirecin gidisat1 hakkinda bilgilendirilmesi,

- Gegici miihlet siiresinin uzatilmasi dilek¢esinin sunulmasi.

Komiserin yukarida sayilan tiim bu gorevleri, konkordatonun tasdiki yargi-
lamasinin 6n hazirhiklaridir. Mahkeme bu gorevlerin disinda bagkaca gérevleri
de komisere yiikleyebilir. Ornegin borclunun ticari faaliyetlerini bizzat komiser
yapabilir veya komiser borcluyu temsil edebilir. Komiserin bu asamada ortaya
cikan 6nemli bir gorevi de alacaklilarin cagrilmasindan sonra olusan yeni duru-
ma gore konkordato s6zlesmesinin yeniden diizenlenmesidir.

3. Alacakhlar Komitesi

Isvicre Icra iflas Kanunu'nda son yapilan degisikliklerle, konkordato siireci-
nin bir organi olarak alacaklilar komitesi ihdas edilmistir. Bu komitenin olus-
turulmasi konkordato mahkemesinin inisiyatifindedir. Mahkeme, konkordato
siirecine katki saglayacagini diisiiniiyorsa alacaklilar komitesinin olusturabilir.
Ozellikle komplike konkordato siireclerinde, bu komitenin varhig yararh olabil-
mektedir. Alacakh kategorilerine gore olusturulan ve temsil edilen bu komite,
denetim ve yardim organi gorevini tistlenmektedir. Alacakli kategorilerinin olu-
sumunda basit bir sekilde Art. 219 SchKG (iiK m.206) hiikmii dikkate alinabi-
lir. Ozellikle de isciler, sosyal sigortalar, emekli sandig1, bankalar, tedarikciler
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ve devlet alacaklilar komitesinde yer alabilir'2. Bu komitede kimin hangi oranda
temsil edilecegi tamamiyla mahkemenin takdirinde olan bir husustur.

Bu sekilde olusturulan alacaklilar komitesi, komiseri denetleyebilecegi gibi
komisere tavsiyelerde de bulunabilir (Art. 295a Abs.2 ve Abs.3 SchKG). Belirt-
mek gerekir ki, komiser bu tavsiyelerle bagh degildir, tavsiyeleri somut olaya
gore degerlendirebilir.

4. Kesin Miihlet Karar ve Etkileri

Yukarida belirtildigi iizere kesin miihlet kosullarinin olustugunu diigiinen
mahkeme, dort aydan alt1 aya kadar kesin bir siireyi bor¢luya verebilecektir (Art.
294 Abs.1 SchKG). Kesin miihlet karari, mahkemece verilen kesin miihlet ka-
rar1 icinde komiserin dilekgesiyle 12 aya kadar uzatilabilir. Kompleks hallerde
bu siire 24 aya kadar ¢ikabilmektedir (Art. 295b Abs.1 SchKG). Kesin miihletin
12 aydan daha fazla siireyle uzatilmasi halinde, komiser, alacaklilar1 olagantistii
toplantiya ¢agirmahidir. Bu toplantinin gerceklesebilmesi i¢in kesin miihlet ka-
rarinin onaylanmasindan itibaren dokuz ayin ge¢mis olmasi gerekmektedir. Bu
alacaklilar toplantisinda alacaklhilar komitesinin yapis1 degisebilecegi gibi yeni
bir komiser de atanabilir.

Kesin miihletin sona ermesinden 6nce bor¢lunun mali durumunun iyilesmesi
halinde mahkeme miihlet kararim resen kaldirir ve bu durumu ilan eder (Art.
296a Abs.1 SchKG). Iyilesme sebebiyle miihletin kaldirilmasi yoniindeki kararda
komiserin olumlu raporu 6nem tagimaktadir. Mahkeme burada basit yargilama
usuliinii uygulayacaktir ve kararindan 6nce borgluyu ve talep sahibi alacakliyr
dinlemek i¢in davet edebilecektir. Yargilamada gerekirse diger alacaklilar da
dinlenebilir. Siirecte komiser de raporunu sozlii veya yazili olarak sunacaktir.
Miihletin kaldirilmasina iligkin karara kargi kanun yolu imkam aciktir.

Miihletin dolmasindan Once iyilesme sebebiyle miihlet kararinin kaldirilmasi
miimkiin oldugu gibi miihletin dolmasindan 6nce iyilesmenin gerceklesmeme-
si sebebiyle bor¢lunun iflasina da karar verilebilir. Art. 206b SchKG geregince
mahkeme iflas kararin;

- Bor¢lunun malvarhigim korumak icin gerekli ise (6zellikle artik bor¢lunun
ticari faaliyetlerine devam edemeyecek durumda olmasi),

- Acik bir sekilde iyilesmenin veya konkordato szlesmesinin onaylanmayaca-
ginin belirli olmas halinde,

- Borclunun komiserin talimatlarina aykiri davranmasi durumunda

verebilecektir.

12 Daniel Hunkeler, Kurzkommentar Sculdbetreibungs und Konkursgesetz, 2. Auflage, Art 295a,
Rdn. 8.

Journal of Istanbul Medipol University School of Law 4 (2), Autumn 2017



164

isvicre icra iflas Kanununun Adi Konkordato Hiikiimlerine Genel Bir Bakis

Konkordato miihleti icinde bor¢luya kars takip baslatilamayacag: gibi daha
once baglamis olan takiplere de devam edilemeyecektir (Art. 297 Abs.1 SchKG).
Zamanasimi ve hak diistiriicii siireler bu asamada duracaktir (Art. 297 Abs. 6
SchKG). Konkordato miihleti icerisinde rehnin paraya cevrilmesi yolu ile takip-
ler baslayacagi gibi baslamig takiplere devam edilebilir, fakat bu takipler sebe-
biyle muhafaza ve satig islemlerinin yapilabilmesi miimkiin degildir (Art. 297
Abs.1 SchKG). Konkordato miihleti icerisinde borcluya ait mallar tizerinde hapis
hakkinin kullanilmasi veya yine bor¢lu mallar iizerinde diger teminatlarin tat-
bik edilmesi miimkiin degildir.

Miihlet kararimin onaylanmasindan 6nce yapilan ve fakat miihletten sonra
talep edilebilir hale gelen alacak temlikleri gecersizdir (Art. 297 Abs.4 SchKG).

Konkordato miihlet karari, iflasta oldugu gibi devam eden adli ve idari da-
valarin durmasina sebep olacaktir (Art. 297 Abs.5 SchKG). istisnai olarak acele
hallerde bu davalar durmayacaktir. Acele hallere 6rnek olarak ivedi ihtiyati ted-
birler gosterilebilir.

Miihlet karar icerisinde rehinli alacaklar hari¢ olmak tizere diger alacaklar
bakimindan faiz islemeyecektir (Art. 297 Abs.7 SchKG). Adi alacaklar bakimin-
dan da faizin islemeye devam edecegi hususu konkordato s6zlesmesinde karar-
lagtirilabilir.

Iflastaki siki takas yasaklari konkordato miihletinde de gecerli olacaktir (Art.
297 Abs.8 SchKG).

Yine bor¢lunun para borcu disindaki borclar iflas tasfiyesinde oldugu gibi
para borcuna dontisecektir. Komiser, bor¢lunun yerine sézlesmeye dahil olmak-
ta fayda goriirse o zaman taraflar arasindaki so6zlesme aynen devam edecektir
(Art. 297 Abs.9 SchKG).

Iflastan farkli olarak konkordato miihleti ile borclu ticari faaliyetlerine devam
etmektedir. Fakat bu faaliyetlerine komiserin nezareti ile devam edecektir. Bu
itibarla borclunun tasarruf yetkisinin siirlandig: séylenebilecektir. Miihlet ka-
rar1 ile bor¢lunun baz eylemleri kanunen yasaklanmistir. Fakat bu yasaklama
mutlak bir yasaklama degildir, bor¢lu baz1 eylemleri mahkemenin veya alacak-
lilar komitesinin yetkilendirmesi ile yapabilecektir. Genel kural bu olmakla bir-
likte bor¢lunun baz tasarruflar: bakimindan mutlak bir engel bulunmaktadar.
Art. 298 Abs.2 SchKG geregince bor¢lunun, malvarligini devredebilmesi, rehin
tesis edilmesi, kefil olabilmesi, ivazsiz tasarruflarda bulunabilmesi, mahkeme-
nin veya alacaklilar komitesinin iznine tabidir. Bu gibi 6nemli tasarruflara izin
verilebilmesi i¢in de bor¢lunun ticari hayatinin devami bakimindan bu tasar-
ruflarin zorunluluk arz etmesi gerekir. Mahkeme veya alacaklilar komitesi bu
tilir izinleri verirken alacaklilarin menfaatlerini 6ncelikli olarak degerlendirmek
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zorundadirlar’. Borglu ile hukuki iligki icinde bulunan iyiniyetli iiclincii kisilerin
haklar sakh olacaktir. Uciincii kisilerin iyiniyet iddialar1 pek miimkiin olamasa
da 6zellikle miihlet kararinin ilan edilmedigi hallerde iiciincii kisilerin iyiniyet
iddialar1 hakh goriilebilecektir (Art. 296 SchKG).

5. Borclunun Taraf Oldugu Siirekli S6zlesmelerin Kesin Miihlet icinde
Sona Erdirilebilmesi

Borclunun taraf oldugu siirekli s6zlesmelerin bor¢lunun iyilesmesine olum-
suz etkilerinin bulunmas halinde komiser, s6zlesmenin kars: tarafinin zararin
karsilamak kosuluyla her zaman s6zlesmeyi sona erdirebilir (Art. 297a SchKG).
Bu fesih, olaganiistii bir fesih imkanidir4. S6zlesmenin feshedilmesi sebebiyle,
akdin kars1 tarafina 6denecek tazminat alacagi, konkordatoya tabi bir alacak ola-
rak kabul edilecektir. Yukarida belirtildigi gibi siirekli sozlesmelerin sona erdiril-
mesi komiserin onayina tabidir. Komiser, bu hakkin kétiiye kullanilmasina mani
olmak amaciyla ancak iyilesme amacinin gerceklesmesine hizmet edecek veya
iyilestirme amacini zorlagtiracak sozlesmelerin fesihlerine onay verecektir. Bu-
radaki tek istisna ise is sozlesmeleridir. Is s6zlesmelerin olaganiistii fesih yoluyla
sona erdirilmesi miimkiin degildir.

lll. Miihlet Kararindan Sonra Komiser Tarafindan Yapilacak i§IemIer

1. Genel Olarak

Mahkemenin kesin miihlet karar ile birlikte miihlet siireci baglayacaktir. Ko-
miser, mahkemece belirlenen konkordato siiresi icerisinde bor¢lunun olasi iyi-
lesme durumunu veya konkordato sozlesmesinin onaylanmasi ihtimalini arasti-
racaktir. Komiser bu siirecte bir nevi hazirlik islemleri yapmaktadir’.

2. Borclunun Mallarinin Envanterinin Tutulmasi ve Bu Mallarinin
Degerinin Belirlenmesi

Konkordato komiseri, gorevlendirilir gorevlendirilmez bor¢lunun mallarinin
envanterini tutarak biitiin bu mallarin degerlemesini yapacaktir (Art. 299 Abs.1
SchKG). Her ilgili, mahkemenin miihlet kararindan sonraki on giin i¢cinde mas-
raflarin1 yatirmak koguluyla yeniden degerlendirme talebinde bulunabilir (Art.
299 Abs.3 SchKG). Alacaklilardan birini talebi dogrultusunda yeniden degerle-
me yapilmis ve bu degerleme neticesinde 6nceki degerleme raporuna gore mal-
varliklarinin degeri 6nemli 6l¢lide degismisse bu degerleme icin yapilan masraf-
lar bor¢ludan talep edilebilecektir (Art. 299 Abs.3 SchKG).

13 Hunkeler, Art 298 Rdn. 1.
14 Kostkiewicz, s. 451.
15 Kostkiewicz, s. 455.
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3. Alacaklarin Yazdirilmasi

Komiser, yapacag ilanda alacaklilarin bir ay icinde alacaklarini bildirmeleri
gerektigi, aksi halde konkordato siirecinde oy haklarindan mahrum kalacakla-
rin1 belirtir (Art. 300 SchKG). Komiser, adresleri bilinen borclulara mektupla
da bu ilam1 gonderecektir. Komiser bor¢lunun bildirilen alacaklar konusunda-
ki goriisiinti de almak zorundadir (Art. 300 Abs. 2 SchKG). Bu ¢agrinin amaci
bor¢lunun pasif malvarhigi degerlerini agikliga kavusturmaktir. Konkordatoya
tabi alacaklar, miihlet kararinin ilanindan 6nce var olan veya konkordato soz-
lesmesinin tasdikinden 6nce komiserin onay1 olmaksizin dogan alacaklardir. Bu
kapsamdaki alacaklar arasina olaganiistii fesihle sona eren siirekli sézlesmeler-
den kaynaklanan tazminat alacaklar1 da girmektedir (Art. 297a SchKG).

Komiser, bildirilen alacaklar1 kayit etmeden 6nce bor¢lunun bu alacaklar
hakkindaki goriislerini de alir ve bor¢lunun kabul etmedigi alacaklar, ¢cekismeli
alacak olarak kayit edilir. Bu sekilde olusan ¢ekismeli alacaklarin konkordatoya
katilip katilmayacaklari, katilacaklarsa da hangi oranda katilacaklar1 konkorda-
to mahkemesi tarafindan belirlenecektir (Art. 305 Abs.3 SchKG).

Bu asamada belirtilmesi gereken bir bagka husus ise konkordato s6zlesmesini
tasdik eden mahkemenin ¢ekismeli alacaklilara, bu alacaklar icin yirmi giinliik
dava ac¢ma stliresi verecek olmasidir (Art. 315 Abs.1 SchKG). Alacaklilar bu siire
icinde dava agmazlarsa, alacak paylarina diigsen teminatlardan mahrum kalacak-
lardir. Borclu, dava kesinlesinceye kadar ¢ekismeli alacaklinin payini ayirmak
zorundadir (Art. 315 Abs.2 SchKG). Art. 315 Abs.1 SchKG kapsaminda agilan da-
valar sonucunda ortaya cikan yargilama masraflari, konkordato s6zlesmesinin
onaylanmasini teminat altina aldig icin, konkordatodan sonra ortaya cikabile-
cek iflas halinde masa alacagi olarak kabul edilecektir'®.

IV. Alacaklilar Toplantisi, Konkordato Dosyasinin Mahkemeye
ibrazi ve Konkordatonun Tasdiki Yargilamasi

Konkordato proje taslaginin hazirlanmasiyla birlikte komiser, alacaklilari
toplantiya ¢agirir ve toplantidan en az yirmi giin 6nce konkordato dosyasinin
kendileri tarafindan incelenebilecegini yapacag ilan ile belirtilir. Alacaklilarin
toplantiya ¢agrildig ilan, toplantidan en az bir ay 6nce yapilmahdir. Bu toplan-
tinin ilam da adresi bilinen alacaklilara mektupla gonderilir (Art. 301 Abs. 2
SchKG). Toplantiya komiser bagkanlik eder ve komiser, bor¢lunun gelir gider-
leri, kisaca mali yapis1 hakkinda alacaklhilar bilgilendirir. Bor¢lu bu toplantiya
katilir ve talep tizerine alacaklilara bilgi verir. Bu toplantida konkordato projesi
alacaklilarin onayia sunulur (Art. 302 Abs. 3 SchKG).

16 Kostkiewicz, s. 456.
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Alacaklilar toplantisindan sonra, komiser, konkordato projesi hakkindaki go-
riisleri ile birlikte konkordato dosyasini mahkemeye sunmak zorundadir. Ko-
miser, bu islemleri kesin miihletin tamamlanmasindan 6nce gerceklestirmek
zorundadir. Komiserin kesin miihlet icinde bu islemleri gerceklestirmemesi,
mahkemenin konkordato talebini reddetmesini gerektirecektir. Siiresi iginde
dosyay1 alan mahkeme, durusma giiniinti ilan ederek alacaklilarin durusmaya
gelmelerini saglamak zorundadir. Alacaklilar bu durusmaya gelerek konkordato
projesine itiraz edebilirler. Belirtelim ki, konkordato projesi mahkemenin tasdik
kararma kadar alacaklilar tarafindan kabul edilebilir (Art. 305 Abs. 1 SchKG).

Konkordato stzlesmesinin tasdik edilebilmesi i¢in alacaklilarin konkordato
sozlesmesini kabulii” ile birlikte, teklif edilen konkordato s6zlesmesinin bor¢lu-
nun malvarligi ile orantih olmasi, imtiyazh alacaklilarin alacaklarinin tamamini
karsilamaya uygun olmasi, miihlet icerisinde komiserin onayiyla gerceklesen yii-
kiimliiliiklerin tamamin karsilayabilecek seviyede olmasi ve bu iki alacakli sinifi
agikca vazgecmedikleri siirece, alacaklarin karsilayacak tutarin teminat olarak
yatirilmas1 gerekmektedir. Mahkeme, yetersiz konkordato sézlesmesini resen
arastirma ilkesi geregince tamamlatabilir (Art. 306 Abs. 3 SchKG).

Konkordatonun tasdik edilebilmesinin 6nemli bir kosulu ise sirket ortakla-
rinin sirketin iyilesmesine katki saglamak zorunda olmalaridir. Bu kosul 2014
yilinda yiiriirliige giren degisikliklerle kabul edilmistir. Art. 306 Abs. 1, Ziff 3
SchKG geregince pay sahipleri, adi konkordato siirecinde 6l¢iilii bir sekilde iyi-
lestirmeye katki saglamak zorundadirlar. Bu hiikiim ile konkordatonun tasdiki
neticesinde borcludan olan alacaklar belli oranda azalacak alacaklilar ile sirket
pay sahipleri arasinda denge kurulmasi1 amaclanmistir®. Maddede katkinin
nasil olacagi ve oOlciintin ne oldugu konusunda bir aciklik bulunmamaktadir.
Cogunlukla kabul edilen goriis, ortaklarin sermaye artirnmina katki saglama-
laridir. Ortaklarin sahsi kefaletleriyle sirkete kaynak yaratmalar da bu katki
kapsaminda olabilecegi gibi devam eden sozlesmelerin feshedilmesinden kay-
naklanan tazminatlarin pay sahipleri tarafindan karsilanmasi da bu gercevede
degerlendirilebilir. Sirket ortaklarinin konkordatoya katkilarinin ne oranda
olacagina ise mahkeme somut olayin 6zelliklerine gore karar verecektir. Mah-
keme bu degerlendirmeyi yaparken alacaklilarin fedakarhklarini da géz 6niin-

17 Sunulan konkordato s6zlesmesinin alacaklilar tarafindan kabul edildiginin sdylenebilmesi i¢in
iki tiir nisaptan birinin gerceklesmesi yeterlidir. Art 305 Abs. 1SchKG geregince ya alacakl
cogunlugu ile birlikte ticte iki alacak ¢ogunlugunun kabulii ya da dortte bir alacakl cogunlugu
ile birlikte dortte ti¢ alacak cogunlugunun konkordato sézlesmeni kabulii gerekmektedir.

18 Hunkeler, Art. 306, Rdn. 39.

19 Hunkeler, Art. 306, Rdn. 39.

20 Stauber, Talbot, s. 882.
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de bulundurmalhdir. Art. 306 Abs. 2 SchKG’ de hiikme baglanan, mahkemenin
dilekcede bulunan yetersiz hiikiimleri resen tamamlayacagina iliskin kuralin,
pay sahiplerinin iyilestirmeye yapacaklar1 katki icin de gegerli olup olmayacagi
tartismahdir®'. Hunkeler, Isvicre Borclar Kanunu’nun 680. maddesinden hare-
ketle mahkemenin béyle bir talebinin miimkiin olamayacag1 kanaatindedir®2.
Isvicre Borclar Kanunu’nun ilgili hiikmiinde pay sahibinin hangi oranda sorum-
Iu oldugunun esas sozlesme ile belirlendigi, bunun disinda pay sahiplerinin so-
rumlulugunun artirllamayacag belirtilmektedir. Aksi goriis ise, Art. 306 Abs. 2
SchKG hiikmiiniin Isvicre Borclar Kanunu'nun 680. maddesine gore daha 6zel
bir hiikiim oldugu, bu sebeple de mahkemenin sorumlulugun tamamlanmasi-
na karar verebilecegi yoniindedir?. Burada dikkat edilmesi gereken husus, pay
sahiplerinin iyilestirmeye olan katkilarinin eksikligine veya hi¢ bulunmamasina
ragmen alacaklilarin konkordato projesini onaylamalar1 halinde mahkemenin
artik tasdik talebini geri ceviremeyecek olmasidir. Ozellikle iflasa nazaran kon-
kordatonun tasdiki ile daha avantajh pozisyonda bulunacak olan alacaklilar, pay
sahiplerinin katkis1 bulunmamasina ragmen konkordatoya onay vermislerse,
artitk mahkemenin bu kapsamda bir miidahalesi miimkiin olamayacaktir4.

V. Konkordatonun Kabulii veya Reddi Karari

Mahkeme yargilama sonucunda ya konkordato sozlesmesini tasdik edilecekti
ya da reddedecektir. Konkordato sozlesmesinin reddedilmesi halinde mahkeme
resen borclunun iflasm acilmasina karar verir (Art. 309 SchKG). iflasin resen
acgilmasi kararina kars1 dogrudan bagvurulabilecek bir kanun yolu bulunmamak-
tadur, ¢linkii bor¢lu veya talep sahibi alacakli, konkordato s6zlesmesinin tasdik
edilmemesi kararina kars1 Art. 307 SchKG geregince kanun yoluna bagvurma
imkanina sahiptirler. Bu yola bagvurma, dolayl bir sekilde iflasin a¢ilmasi kara-
rinin da kanun yoluna tagindigi sonucunu ortaya ¢ikaracaktir?s.

Konkordatonun tasdik edilmesi ise rehinli ve imtiyazli alacaklilar disinda
biitiin alacaklilar bakimindan baglayici bir etki yaratmaktadir (Art. 310 Abs. 1
SchKG). Konkordato s6zlesmesinin tasdik edilmesi kararina karsi kanun yoluna
bagvurmak miimkiindiir (Art. 307 Abs.1 SchKG).

21 Stauber, Talbot, s. 882.

22 Art. 306, Rdn. 41.

23 Stauber, Talbot, s. 882.

24 Stauber, Talbot, s. 882.

25 Hunkeler, Art. 307, Rdn. 28.
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Isvicre Icra iflas Kanunu'nda mahkeme ici konkordato hiikiimleri 305 ila
332’inci maddeler arasinda diizenlenmistir. 1 Ocak 2014 yilinda yiiriirliige giren
yeni hiikiimler ile de konkordato hukukunda 6nemli degisiklikler yapilmigtir.
Bu degisikliklerle, sadece konkordatonun tasdiki kosullar1 kolaylastirilmamus,
ayni zamanda konkordato talep eden tarafin i¢cinde bulundugu mali durumun
iyilestirilmesi de hedeflenmistir. Konkordato boliimiinde yapilan diizenlemeler
ile alacakli, borclu ve kamu menfaatleri farkh acilardan korunmak istenmistir.
Borglunun iyilesmesi gerceklesirse, mal varlig1 degerleri icra ve iflas takiplerin-
den korunacak; alacakl iflas tasfiyesi sonucunda eline gececek degerden daha
fazlasina kavusabilecek; istihdamin devam etmesi ile de iilke ekonomisine katki
saglanacaktir. Bu cahsmada, Isvicre Icra iflas Kanunu'nun mahkeme ici adi kon-
kordato sistematigi, Kanunda son yapilan degisiklikler de dikkate alinarak ana
hatlari ile ortaya konulmaya caligilacaktir.

Anahtar kelimeler: Konkordato, Isvicre Icra iflas Kanunu, borclunun iyi-
lesmesi, yeniden yapilandirma.
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